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Anmeldelser

Mette Hjort

Jens Hougaard: Ludvig Holberg. The
Playwright and his Age up to 1730, O-
dense 1993 (Odense University Press).

Hensigten med Jens Hougaards studie
af Holberg, Ludvig Holberg. The Play-
wright and his Age up to 1730, er »at
skabe stgrre interesse for Ludvig Hol-
bergs arbejde uden for Danmark«. Dettc
er et verdigt mél, for selv om forskerc
nu i nogen tid har anerkendt Holberg
som det skandinaviske dramas grund-
legger og fader, verdsattes hans skue-
spil og mange andre verker i stor ud-
strekning ikke af det internationale pub-
likum, eller de er endda ukendte for det.
Holberg deler skabne med mange af si-
ne landsmand, der ganske som dramati-
keren sclv pa en eller anden méde opfat-
tes som virkende inden for en mindre
betydningsfuld kultur. Nationale kultu-
rer cr alt andet end lige borgere i den
internationale sfacre. Sddanne kulturer
rangeres ikke udelukkendce pa basis af
velovervejede bestcmmelser af deres
veerdi, men tvertimod som et resultat af
vaner og uovervejede fordomme. Hol-
bergs arbejde blev produccret inden for
dobbceltmonarkiet, der forenede Norge
og Danmark, men hans varker er nu en
del af den lille nationalstat Danmarks
kulturelle arv. At vere rodfestet i en lil-
le nation er hgjst sandsynligt lig med at
blive klassificeret som en mindre forfat-
ter, og det er derfor ikke overraskende,
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at Holbergs bidrag i hgj grad er géet
ubemarket hen udenlands.

Nationcr kan opfattes som smé af
mange forskellige arsager. Et usazdvan-
ligt interessant og indflydelsesrigt studie
af smé nationer er Miroslav Hrochs So-
cial Preconditions of National Revival
in Europe. A Comparative Analysis of
the Social Composition of Patriotic
Groups among the Smaller European
Nations,! der definercr cn nation som
lille, hvis den var underkastet »cn her-
skende nation i en sd lang periode, at
underkastelsens relation antog strukturel
karakter« (p. 9). Ifglge denne definition
kvalificerer Norge og Ukraine sig som
smé nationcr, mens Danmark ikke ggr.
Selv om Hroch utvivlsomt har ret i at
tillegge fraveret af en indenlandsk her-
skende klasse serlig betydning, sé over-
ser hans redeggrelse alggrende aspekter,
som har at ggre med stgrrelsen af et
lands territorium og befolkning. Antallet
af individer, der er i stand til at tale og
forsta ct givent sprog fgrer direkte til
sporgsmalet om offentligheden, og det
er fraveeret eller den begrensede karak-
ter af en bestemt offentlighed, der bidra-
ger til klassificeringen af mange kultu-
relle produkter som mindre betydnings-
fulde og dermed uvardige at studere.

Hougaard er helt klart sterkt interes-
seret i det problem om anerkendelse,
som borgere i smé nationer stir over
for, for hans forsgg pa at skabc et inter-
nationalt publikum til Holbergs skuespil
og andre arbejder afslgrer en genuin
strategisk indsigt. Mere specifikt velger
Hougaard »at praesentere skucspillene
inden for en bred dansk og europaxisk
kontckst«. Denne strategi er specielt ct-
fektiv, fordi den forbinder Holberg med
forfattere, ideer og bevegelser der alle-
rede er accepteret at et udenlandsk pub-
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likum som bemarkelsesvaerdige. Hou-
gaard hjelper med ti] at Igtte Holbergs
arbejde ind 1 den stgrre offentligheds-
sfere, som typisk er reserveret til de
stgrre kulturers kanoniserede torfattere.
Her er det ikke et spgrgsmai om at ud-
fgre en rituel sammenligning af Holberg
og Moliére for at kunne konkludere, at
skandinaven ikke kun ligner, men ogsd
overgir franskmanden. Hougaards stu-
die er forfriskende, netop fordi det be-
hiendigt indskriver Holberg i en rig og
multitacetteret kulturel kontekst, der pd
samme tid er europaisk og dansk.

Det bgr her bemaerkes, at offentlig-
hedsproblematikken ikke kun fremtrae-
der 1 Hougaards studie som en retorisk
strategi. Hougaard ggr tvacrtimod dette
problem til et centralt spgrgsmadl, der
kriever omfattende diskussion. Hou-
gaards analyse af nye offentligheders
fremkomst i lgbet af det attende drhun-
drede og af Holbergs forestillinger om
det publikum, han sggte at nd, er tangs-
lende og i hgj grad original. I en detal-
jeret diskussion at den franske neo-klas-
sicisme og dens indtlydelse i Danmark
dokumenterer Hougaard overbevisende
Holbergs tfundamentalt ambivalente
holdning til mulige lwsere og teatergen-
gere, hvoraf nogle blev anset tfor bide at
krieve oplysning og viere de ultimative
smagsdommere. Hougaard argumente-
rer for, at den nawevnte ambivalens er et
mere generelt triek ved neo-klassicistisk
tenkemide, og han peger omhyggeligt
pd. at danske fortalere for de neo-klas-
sicistiske doktriner, sisom Holberg, »ik-
ke var afskéret fra bgnderne og samfun-
dets middelklasse i samme omfang« (p.
26) som i Frankrig.

I et konkluderende kapitel med titlen
»Om Komedie og Humor: Eftertiden og
Holbergs Skuespil« udforsker Hougaard
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videre den problematiske forbindelsen
mellem Holbergs varker og forskellige
offentligheder. Mere specifikt forsgger
Hougaard at forklare det smagsskift,
Holberg oplevede, da Teateret i 1747
gendbnede efter et tyve drs forbud mod
teatertorestillinger. Skgnt det er vel-
kendt, at publikum i anden halvdel af
det attende drhundrede viste en tydelig
forkerlighed tor Detouches’ sentimen-
tale komedier frem tor Holbergs og
Molieres, ggir Hougaard et specielt godt
stykke arbejde i analysen at de forskel-
lige tormer for humor, der her g¢r sig
galdende. Han trekker med tfordel pd
vigtige personers teoretiske arbejder, sé-
som Bergson og Lessing, for at kunne
skille en ironisk form for humor tende-
rende imod torfglgelse ud fra latter byg-
gende pd indlevelse i det komiske indi-
vid eller den komiske situation. Hou-
gaard viser, at eftersom Holbergs skue-
spil favoriserede fgrstnavnte torm for
humor, var deres appel ngdvendigvis
begrienset i et miljg, der var fjendtlig
indstillet over tor komiske karakterers
objektivering,

Hougaards arbejde falder i to dele,
hvoraf den f@rste fokuserer ligeligt pd
Holbergs akademiske karriere og pd u-
niversitetets plads i det attende arhun-
dredes Danmark. Fgrste del indeholder
ogsd den ovennavnte indsigtsfulde ana-
lyse af neo-klassicismen. I anden del af
Ludvig Holberg fortsatter Hougaard
med specifikt at behandle Holbergs lit-
terere arbejder og den kontekst, de blev
skrevet i. Holbergs italienske oy franske
inspirationskilder diskuteres meget de-
taljeret og ligeledes hans geld til og af-
vigelse fra det feudale drama. Hou-
gaards diskussion er hele vejen igennem
beundringsvierdig lerd og klar.
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Jeg gnsker ikke at afslutte denne an-
meldelse uden at nzvne Jean og Tom
Lundskaer-Nielsen, oversetterne af Lud-
vig Holberg. Dercs flydende og lese-
verdige oversattelse forgger i hgj grad
Hougaards chancer for at nd det en-
gelsk-talende publikum, som dennc bog
henvender sig til. Ludvig Holberg vil
fgrst og fremmest vere intcressant for
dramastuderende og studerendc inden
for komparativ litteratur. Samtidig er det
vigtigt at bemarke, at selv om verket
ikke har en eksplicit teorctisk holdning,
giver det fornuftige historiske redeggrel-
ser for dannelsen af offentligheder og
nationale kulturer. Som rcsultat heraf er
Hougaards veerk ogsé af stor potenticl
intercsse for dc mange forskere, der
heelder til teorier om nationalisme og of-
fentlighed.

Note
1. Cambridge 1985.

Oversat fra engelsk af Jane Ege Mpller.

Carsten Sestoft

Realismen til revision

Frits Andersen: Realismens Metode. Ar-
hus 1994 (Aarhus Universitetsforlag).

Anmclderen har det med denne marke-
lige bog som med dens indeks: intenti-
onen cr god, men udfgrelsen lader noget
tilbage at gnske. Frits Andcrsen tager
realismebegrebet op til revision, bl.a. for
at komme fri af dekonstruktioncn. Men
hans tankegang er sd gennemsyret af de-
Konstruktion, at han ikke nir mange me-
taforiske lengdeenhcder veek fra denne.

P.g.a. den dekonstruktive hang til at
nedbryde enhver konsistent skelnen ggr
bogen én ikke meget klogere pa, hvad
der adskiller en realistisk tekst fra en ik-
ke-realistisk tekst. I det hele taget cr det
svart at finde ud af hvad bogen vil med
sine 325 tetskrevne sider.

Det ejendommelige og for sd vidt in-
teressantec ved bogen er imidlertid, at
dens uoverskuclige og kaotiske karakter
kan ses som et konsistent udtryk for
dens metode. Denne metode synes at ga
ud pad at forskyde realisme-analysen fra
mere cller mindre mimesis-relaterede
modpoler som sprog/ verden, litteratur/
historie, fiktion/ sandhed, litteratur/ vir-
kelighed til polaritcter som ramme/ de-
talje, cnkelhed/ kompleksitet, enhed/
mangfoldighed. Denne forskydning de-
monstrerer en underliggende forudsat-
ning for bogens projekt, nemlig cn for-
bliven i cn intern eller immanent tekst-
analyse, som metoden deler med dekon-
struktionen. Og det endskgnt rcalismen
til sidst kort defincres som »forsgg pa
littereert og mectodisk med szrlig stor
opmearksomhed at undersggc strukturel-
Ic koblinger mellem teksterns cgen ver-
den og verden uden for tcksten« (s.
324). Men det viser sig snart, at verden
uden for teksten ogsi er tekst: cncyklo-
padier, historieskrivning og naturviden-
skabelige tekster. Begrebet om imma-
nens cr altsd blot udvidet: »Varket er
tkke leengere vaerk men tekst, uendeligt
og forgrenet, som Baithes viser det. Og
verden er ikke lengere til at adskille fra
fiktionen« (s. 21). Et sddant syn er tilsy-
neladendc det uundgiéelige resultat, som
den immanente tckstanalyse kominer
frem til, nir den forsgger at rekontekst-
ualisere teksternc uden at opgive sin
grundleggende dekontckstualisering.
Swrt nok skriver Frits Andersen netop
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