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Gitte Jantzen

Kgnnet i en
postmoderne tid

Kon og moderne tider. En antologi. Re-
digeret af Marie-Louise Svane og Tania
@rum. Kbh. 1991 (Tiderne skifter).

Omsider er der pd dansk kommet en an-
tologi, der fokuserer pé kegns- og kvin-
deforskning i relation til det postmoder-
ne. D.v.s. pd de forbindelseslinier og
den dialog der findes imellem postmo-
dernismen og den sdkaldte postfemi-
nisme. Denne videreudvikling af den
mere traditionelle feminisme har fundet
sted, skriver redaktionen, siden begyn-
delsen af 80’erne. Egentlige introduktio-
ner til dette har i mange ar varet spora-
diske i Danmark. Interesserede har der-
for varet ngdt til at orientere sig pd
fremmedsprogene. Antologien opfylder
sdledes et klart behov.

Antologien legger ud med to intro-
duktionssartikler fra redaktgremnes héind,
der binder artikeludvalget til kvinde-
forskningens interne udvikling og til de
nyere problemstillinger, den postmoder-
ne filosofi har sat pd dagsordenen. Der-
efter fglger to deciderede introduktions-
artikler til det poststrukturalistiske tan-
kegods, der knytter den overvejende del
af artiklerne sammen: til filosoffen Jac-
ques Derrida og psykoanalytikeren Jac-
ques Lacan. Men herudover indeholder
antologien oversattelser af vaesentlige
artikler, der pé forskellig vis relaterer
det franske postmodernistiske bagland
til kgnsproblematikken og omvendt.
Den franske postmodernist par excellen-
ce Jean-Francois Lyotard taler om det
kvindelige og metasproget; Andreas
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Huyssens og Craig Owens binder slgj-
fen til astetikken ved at tematisere
kunst-massekultur-dikotomien, der i den
postmoderne tilstand synes overskredet;
kvindeforskere lige fra den fransk-bul-
garske semiotiker Julia Kristeva til de
amerikanske kvindeforskere Alice Jar-
dine, Gayatri Spivak og Teresa de Lau-
retis diskuterer inden for forskellige fag-
discipliner (psykoanalyse, semiotik, lit-
teratur etc.) den teoretiske indflydelse
fra de franske; og Christie McDonald
interviewer Derrida om kvindens plads.

Om kriterierne for dette udvalg af ar-
tikler findes der pd antologiens omslag
en notits om, at det netop ogsé er inten-
tionen at fgre laeseren ind i diskussionen
om forholdet mellem kgnnet og de post-
moderne tendenser, der foregér tvaers
over Atlanten. Og i det redaktionelle
forord kan man yderligere lese at »tek-
sterne i antologien er udvalgt for at
belyse, hvordan de (post)modeme til-
stande og teorier forholder sig til kgn-
net: Hvordan kgnsforskellen figurerer
hos de postmoderne, og hvordan det
postrnoderne kan anskues fra kvindelig
side« (s. 7).

Antologien har séledes et dobbelt sig-
te, den er heterogen, og den forfglger
samtidig flere (del)diskussioner. Af den-
ne grund prasenterer redaktionen anto-
logiens enkelte forfattere, samtidig med
at de ogsé giver lesevejledninger til re-
lationerne imellem artiklerne. Leseren
har séledes mulighed for selv at koncen-
trere sig om bestemte diskussioner ved
at lese udvalgte sammenhangende ar-
tikler. Der er altsd ingen tvivl om, at det
er et grundigt gennemarbejdet vark, le-
seren praesenteres for. Problemer er der
dog ogsd. Jeg skal is@r pege pé to.

For det forste er det svart at gennem-
skue, hvad der egentlig ligger gemt i tit-
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lens sidste del: »moderne tider«. I det
samme forord fremgir det nemlig, at det
egentlig er postmodernisme, dét her
handler om. En decideret definition af
dette begreb fir leseren dog ikke: »An-
tologien forsgger sdledes ikke at give
noget generelt overblik over postroder-
nismen — hvad der ogsd ville vare hals-
lgs geming i betragtning af fanomenets
omfang og diversitet — og presenterer
heller ikke nogen samlet definition af
det postmoderne, men sigter mod at
prasentere en rakke centrale, og for-
skellige, fremstillinger af forholdet i-
mellem det postmoderne og det kvinde-
lige« (5. 7).

1 Tania @rums introduktionsartikel
»Hvor er vi s& henne?« fremstilles det
postmodeme som en raekke skift 1 hold-
ninger, teoretiske indfaldsvinkler og po-
litiske og kunstneriske strategier de sid-
ste 15 4r. I en tilhgrende note stir der
endvidere, at der ikke skelnes imellem
postmodernisme og poststrukturalisme.
Atredaktgrerne ikke vil give en egentlig
definition af »det (post)moderne« og
postmodernisme er forstdeligt. Men det
er pdfaldende, at de ikke skelner skarpt
imellem det moderne og det postmoder-
ne. Det havde der nok varet grund til at
gore. Det omvendte ggr sig gazldende
for den skelnen mellem en postmoderne
og en kvindelig side, der fremgdr af ci-
tatet om udvelgelseskriterieme ovenfor.
Redaktionen vil vise, hvordan de post-
moderne tilstande (et fornyet subjekt-
og sprogbegreb, fragmentering og des-
integration, »sammenh@®ngslgshed«, tab
af faste verdier, oplgsningen af den kri-
tiske »oppositionelle position« etc.) bre-
der sig til kvindeforskningen, hvordan
»disse skift forholder sig til de femini-
stiske positioner« (s. 10). Inden for en
sddan ramme bliver postmodernismen

en ydre (mandlig) pdvirkning, som den
etablerede feminisme kan eller md for-
holde sig til. Men samtidig anslar redak-
tionen ogsé diskussionen om, hvorvidt
feminismen i sig selv har varet med til
at bane vejen for postmodernismen.
Denne diskussion om et indre slegtskab
mellem de to positioners tematikker ses
i flere artikler — f.eks. den feminisering
af fllosofien som Spivak taler om. Lige-
ledes er det et spgrgsmdl, Owens formu-
lerer eksplicit i sin artikel » Andres dis-
kurs: feminister og postmodernismex,
og endelig ser man den i Lyotards arti-
kel »Kvindelighed 1 metasproget«. Det
ovennavnte skel imellem kvindeforsk-
ning og postmodernisme er produceret
af redaktionens tekstvalg og ikke af den
postmoderne og kvindeteoretiske skrift-
praksis. Man kan nemlig forestille sig
kvindeforskere, der pa forhdnd er dybt
pévirket af postmodernismen. Saddanne
bidrag finder man eksempelvis i Mari-
louise & Arthur Kroker (eds.) Body In-
vaders (1988) fra skriftserien Cul-
tureTexts, hvis hovedformdl er at pre-
sentere »pioneering theoretisations of
the postmodern scene«. Men det er altsd
primert diskussionen og debatten imel-
lem kvindeforskningen og postmoder-
nismen, antologien vil indkredse.

Mit andet kritikpunkt retter sig mod
udvalget af artikler. Ethvert valg er sam-
tidig et fravalg. Antologiens eksplicitte
teoretiske knudepunkt(er) er Jacques
Derrida og Jacques Lacan, der begge
presenteres med introducerende artik-
ler. Den sidste, Lacan, er teoretisk refe-
renceramme for en lang raekke artikler:
for Jardines artikler: »Det talende sub-
jekt: Fremmedggrelsen positiveres«
samt »At tenke det, som ikke kan re-
praesenteres«; for alle Kristevas artikler
(1 en redaktionel note stdr der, at »Fzl-
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les for de 4 artikler er at de skal l@ses pé
baggrund af Kristevas starke reference
til Lacaniansk psykoanalyse, som er bli-
vende erkendelsesmassigt grundlag hos
hende« (s. 299)). I forhold til udvalgel-
seskriterierne er det péfaldende, at den
eneste méde Lacan selv representeres
pa i antologien, er med Claus Bratt @s-
tergaards introducerende artikel »Et blik
pd Lacans sprog, en virkelig udmarket
introduktion til Lacans begrebsapparat.
Men med den vaegt den lacanianske teo-
ridannelse har i antologien, er det mark-
verdigt, at Lacan ikke selv kommer til
orde. Hvorfor har man ikke valgt at
medtage en del af Le Seminaire Livre
XX: Encore (1975) f.eks. »Dieu et la
jouissance de femme«? Her udarbejdes
Lacans diktum om, at kvinden ikke ek-
sister, dét de Lauretis direkte skriver sig
op imod. Claus Bratt @stergaard intro-
ducerer grundbegreberne fra den nu ef-
terhinden 25 &r gamle Ecrits. Den be-
grebslige og teoretiske udvikling til fo-
relzsningerne 1 Encore vedrgrer netop
kgnsproblematikken, hvor begreberne
fra Ecrits settes ind i en anden sammen-
heng, hvilket fglgelig ogsd giver dem
en anden betydning. F.eks. er kvindelig-
heden i Ecrits defineret i relation til fal-
los: »kvinden er negativt bestemt, hun
er den der ikke har fallos« (s. 56). Fallos
er sdledes et cirkulationsobjekt imellem
kgnnene: kgnnenes primare signifiant. I
Encore er kvindeligheden imidlertid ik-
ke lengere en position i forhold til fal-
los. Kvindelighed er blevet en tom posi-
tion, man kun kan begzre. I forhold til
Ecrits har Lacan opgivet den ontogene-
tiske udviklingsmodel for i stedet yder-
ligere at betone det strukturelle perspek-
tiv. Kvindeligheden kan ikke lzngere
siges at veere universel, den er ikke en-
gang en konstruktion eller position. Den
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er blevet en radikal Andethed.

Inden for antologiens rammer er det
derfor problematisk, at leseren nok bli-
ver bekendt med begreber, men ikke i
den betydning, som de diskuterende ar-
tikler lengere omme i antologien forud-
setter kendskab til. Interesserede er s3-
ledes fortsat henvist til den franske ori-
ginaltekst eller til Juliet Mitchell & Jac-
queline Rose: Feminine Sexuality
(1982), som stadig er den mest omfat-
tende overszttelse af Lacanskolens
skrifter om kvindelighed.

Den samme indvending galder Der-
ridas forfatierskab. Derrida kommer dog
i mods®tning til Lacan selv til orde,
nemlig i interviewet med Christie V.
McDonald: »Koreografier«. Herudover
er han reprazsenteret med Peter Borne-
dals introduktion til dekonstruktionens
foretrukne »logikker og temaer« i »De-
konstruktion som lesekunst«. Ogsd det-
te er en udmerket introduktion, der fo-
kuserer pd dekonstruktionens lesetek-
nik bl.a. med henblik pé dens forskel og
lighed til psykoanalysens fortolknings-
praksis. Men hvorfor har man ikke valgt
at bringe en del af Derridas egen Nietz-
sche-lesning i Eperons (1978) for at
belyse Derridas opfattelse af det kvinde-
lige? Bornedal refererer hertil, idet han
bruger en lille del som eksemplifikation.
Spivaks artikel »Den dekonstruere(n)de
kvinde« tager eksplicit udgangspunkt
heri, og ligeledes danner den afsat for
McDonalds interview. Denne tekst er
Derridas mest omfattende og provoke-
rende diskussion af kvindeligheden,
hvor han i1 sin dialog med Nietzsche ud-
vikler synspunkter som disse: »Det er
‘manden’ som tror pd kvindens sand-
hed, pd kvindesandheden. Og i sandhed,
de feministiske kvinder, overfor hvem
Nietzsche mangedobler sin sarkasme,
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de er m@nd. Feminismen er den opera-
tion hvorved kvinden vil efterligne man-
den, den dogmatiske filosof, ved at ggre
krav p sandheden, videnskaben, objek-
tiviteten, d.v.s. med hele den mandlige
illusion, den kastrationseffekt, der knyt-
ter sig hertil. Feminismen gnsker kastra-
tionen, ogsd kvindens. Taber stilen« (s.
50).

Alene dette citat viser, hvorfor et ud-
drag nok kunne vere relevant i forhold
til antologiens egen sammenha@ng og in-
tentioner.

Nér sd vigtige og centrale tekster er
fraverende betyder det, at flere af de
gvrige artikler nu kommer til at virke af-
kontekstualiserede, fordi disse tekster er
meget markante udtryk for, hvordan det
kvindelige tenkes af poststrukturalis-
terne i Frankrig. Redaktionen har pd den
mdide afsklret leseren fra fgrstehénds-
tekster om det, den selv i forordet for-
mulerer som en af antologiens intentio-
ner: at vise »hvordan kgnsforskellen fi-
gurerer hos de post-moderne« i al fald
for de centrale teoretikeres vedkom-
mende. Kritisk for antologien er da
ogsd, at Claus Bratt @stergaards og Pe-
ter Bornedals introduktioner hermed bli-
ver tilfeldige. De bliver — trods deres
kvalitet og vardifuldhed — uforplig-
tende i forhold til den tekstlige sammen-
hang. De stdr pd en made tilbage som
indledninger til hovedtekster, der mang-
ler.

Endelig rejser denne kritik af udveal-
gelseskriterierne ogs spgrgsmélet om,
hvilke andre forfatterskaber, der ogsa
kunne have varet interessante at bringe
i denne sammenhang. Jean Baudrillard
er ifglge forordet bevidst fravalgt, fordi
han allerede er introduceret. Men pé den
anden side: det er Jean-Frangois Lyotard
ogsd, og ham finder vi alligevel repra-

senteret med en ‘tidlig’ artikel fra 1977,
Mere oplagt havde méske varet histo-
riefilosoffen Michel Foucault, hvis ho-
vedverk i denne kontekst Seksualitetens
historie (1978) allerede er oversat til
dansk. Man ser dog is@r pd den anden
side Atlanten en fornyet interesse for
Foucaults arbejde — ogsa i kvindeforsk-
ningskredse. Meget passende 1 forhold
til antologiens tematik kunne Foucaults
samtale med Lacanskolen (Jacques-
Alain Miller m.fl.): »Confessions of the
Flesh« fra Power/Knowledge (1980)
vare bragt. I det hele taget kunne netop
Foucault vaere med til at dbne for en helt
ny vinkel pa forholdet mellem kg¢n og
postmodernisme. For mens antologiens
artikler alle diskuterer det symbolske
kgn (eng.: »gender«), bliver det nemlig
med Foucault muligt ogsd at lese det bi-
ologiske kgn (eng.: »sex«) som et histo-
risk representationsform. I Amerika har
iseer ny-historikerne omkring tidsskriftet
Representations (der naevnes 1 redaktio-
nens indledning til den udvalgte biblio-
grafi) draget denne konsekvens af Fou-
caults forfatterskab. Her tenker jeg pd
The Making of the Modern Body (1987),
redigeret af Catherine Gallagher & Tho-
mas Laqueur. Sidstn@vnte har i bogen
Making Sex (1990) yderligere uddybet,
hvordan den biologiske opfattelse af
kgnnet i sig selv er en kulturel konstruk-
tion. Denne vinkling p4 kgnsforsknin-
gen kunne endvidere have dannet en
sammenhang med Andreas Huyssens
bidrag: »Massekulturen som kvinde:
Modemismens Anden« der i redaktgrer-
nes indledning karakteriseres som »den-
ne antologis mest socialhistorisk orien-
terede bud« (p.88). Den falder derfor
lidt ved siden af, nér antologien ellers i-
s&r bevager sig pé et »overordnet, teo-
retisk diskuterende niveau« (p.7). Alli-
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gevel leverer Huyssens artikel en lille
del af det, antologien ud fra mit syns-
punkt nok mangler: en historisk ind-
faldsvinkel.

Der er derimod al mulig grund til at
fremhave bide Brums og Svanes ind-
ledninger til antologien. Tania Prums
»Hvor er vi sd henne?« giver et udmaer-
ket rids af den postmoderne tilstands
implikationer for en »ny« kvindeforsk-
ning. Man aner ansatserne til en kvinde-
lighedsopfattelse i takt med de postmo-
demne toner, idet ogsd postmodernismen
har anset den kvindelige position som
en mere dben position end den mandli-
ge, hvis kultur- og rationalitetsbindinger
og traditionelle projekter som frem-
skridt og herredgmme i dag synes utro-
vaerdige. Svane pointerer i sin artike!
»Feminister i det postmodernex, at post-
modernismen bgr ses som en udfordring
til feminismen. Det er hverken et »total-
keb« eller en totalafvisning, der er pd
spil her. Feministerne mi uvagerligt
opgive visse af de traditionelle positio-
ner, men samtidig er en kritisk indstil-
ling til postmodernismens filosofi ogsd
pd sin plads. For pd den ene side ggr
meget af den postmoderne refleksion
om kvinden op med den tidlige kvinde-
forsknings blindheder over for det kvin-
delige, is@r hvad angér dens uproblema-
tiske subjektopfattelse og erfarings-
begreb. P4 den anden side synes det al-
ligevel, som om denne positive(rbare)
kvinde er blevet aflgst af en temmelig
abstrakt diskurs om Kvinden som den
Anden, som ofte n@rmer sig en myto-
logisering (f.eks. hos Derrida). [ denne
forbindelse er antologiens absolutte hgj-
depunkt Gayatri Spivaks artikel »Den
dekonstruere(n)de kvinde«, hvor hun
dekonstruerer Derridas Nictzsche-las-
ning. Det kritiske punkt i Spivaks las-
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ning er, at kvinden bliver en model for
dekonstruktionen, fordi kvinden pé for-
hind mangler en afgraenset identitet (er
deplaceret) — i modsatning til manden.
Men ndr mandens identitet i postmoder-
niteten ligeledes bliver usikker, bliver
deplaceringen en ideel figur. Marginali-
teten bliver eftertragtelsesvardig, og
kvindens position (en »ikke-sandheds,
som Derrida siger i Eperons) fir hermed
en afledt sandhedsveardi: »For at sikre
den gestus at tage kvinden som model
mi kvindens figur deplaceres dobbelt.«
(s. 333), idet »dekonstruktionen er [-] en
‘feminisering’ af den filosofiske prak-
sis« (s. 336). Derrida kan ifglge Spivak
ikke fornzegte sin subjektstatus i sit for-
sgg pi at pitage sig den kvindelige ud-
sigelsesposition. Og konsekvensen heraf
er, at »kvindemodellen« i Derridas la-
sestrategi kommer til at bevage sig i-
mellem subjekt- og objektpositionen: at
lzse som kvinde eller at fortezlle om
kvinden. Spivak afviser pd en mide at
fokusere pd kvindeforskningens grund-
leggende problemstilling ved at betviv-
le gyldigheden af spgrgsmaélet: Hvad er
kvinden? Dette er nemlig i virkelighe-
den en simpel reproduktion af den
mandlige diskurs, der tager kvinden
som objekt (Hvad vil kvinden?). Kvin-
deforskningen bgr méske snarere »stille
spergsméilet om manden« (s. 344) med
henblik pd at placere kvinden i en sub-
Jektposition. Spivak problematiserer alt-
sd det fornyende ved den postmoderne
radikale og mytologiserede kvindelige
Andethed.

‘For s3 vidt det er problemstillinger
som disse, der er kommet ud af feminis-
mens mgde med postmodernismen, kan
man ¢gnske, at denne antologi vil blive
laest. Tor den kan afgjort bidrage til at
kvalificere den hjemlige kvinde- eller
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kgnsforskning yderligere. Samtidig pe-
ger den implicit — nemlig ved sine fra-
valg — pé helt centrale tekster for denne
videreudvikling. Man kan si hébe, de pd
et senere tidspunkt ogsé vil blive over-
sat. Min kritik rokker ikke ved de kvali-
teter, antologien til fulde besidder: lige
fra illustrationsudvalget til — og det ik-
ke mindst — oversatielserne. Antologi-
ens tekster er hver for sig spendende ar-
tikler, der er glimrende oversat til dansk
og som dermed er blevet tilgengelige
for et dansk publikum. Man kan glede
sig over, at Kristeva nu endelig forelig-
ger pd dansk. De amerikanske bidrag vil
ligeledes vare med til at udbrede inte-
ressen for (post)feministisk teori, hvor
interesserede igvrigt kan stgtte sig til
bogens fyldige afsluttende bibliografi.

Beth Juncker

Norsk kvindelitteratur-
historie afsluttet

Norsk Kvinnelitteraturhistorie. Bd. 3.
1940-1980. Redigeret af Irene Engel-
stad, Jorunn Hareide, Irene Iversen, To-
rill Steinfeld og Janneken @verland. Os-
lo 1990 (Pax Forlag).

Med bind 3, der beskriver tiden fra 1940
— 1980, er Norsk Kvindelitteraturhisto-
rie fuldfgrt. Bind 1 lagde ud med kvin-
delige skribenter i 1600-tallet, bind 3
slutter med kvindelige samiske forfatte-
re. Det er altid spezndende — og littera-
turhistorisk kritisk — nér stgrre verker
nzrmer sig nutiden: hvor langt glr de
frem? hvor meget tager de med? og
hvad er deres bud pé det bzrende og
fremaddrivende netop nu?

Med et punktum allerede i 1980 hol-
der Norsk Kvindelitteraturhistorie sig
pd afstandens sikre grund og konstateres
mé det ogsé, at med den mide vaerketer
struktureret pd fortoner ovennavnte ak-
tualiserende spgrgsmdl sig i det uvisse.
Det er grundighed og omhyggelighed,
snarere end synteseskabende dristighed,
der praeger det afsluttende bind. Om det
er godt eller skuffende, er en tempera-
ments sag, at det bl.a. skyldes varkets
grundleggende fremstillingsprincipper

er til gengeld indlysende.

Norsk Kvindelitteraturhistorie er ogsé
i sit 3. bind primart et genrehistorisk
verk. I adskilte artikler fglger bindet de
serlige tidsbundne udviklinger i roman-
formen, lyrikken, dramatikken og no-
vellekunsten til dgrs, fulgt op af artikler
om de nyere genrer den mediemassige
udvikling har &bnet — f.eks. hgrespillet
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