1992 — En oversigt

Af Leo Kamstrup Olesen

Blandt drets mest markante begivenheder kan n&vnes udgivelsen af den
nye bibel og alterbog kort fgr advent. Hermed var der sat punktum for
mange ars arbejde. Ligeledes blev den sidste del af aret preget af me-
nighedsrddsvalget den 10. november. Det var ventet, at valgresultatet i
Voldhgj kirkedistrikt i Struer ville fgre til en afklaring af vandrekirkens
fremtid. Men kort fgr jul tilspidsedes sagen mere end nogensinde.
Prestesagen ved Skt. Jakobs kirke i Kgbenhavn fandt ogsa sin forelgbi-
ge afslutning.

Temperaturen pa danskernes kirkegangsvaner fra 1985-1990/91 blev
taget af den sdkaldte DAWN-rapport (udkommet som bog af Sgren
Roulund-Ngrgaard (red.) »Ggr danerne kristne«). Resultatet er baseret
pa svar fra 1427 sogne. Ca. 94.000 mennesker gar i kirke hver sgndag,
heraf udggr frikirkernes andel ca. 24.000. Faldet i gudstjenestedeltager-
antallet i folkekirken har i perioden veret pa 1,2 pct. Stadigvak er tet
ved 89 pct. af befolkningen medlemmer af folkekirken, mens kun 80,5
pct. af en argang bliver dgbt, men 93,2 pct. far en kirkelig begravelse.
Sgren Roulund-Ngrgaard mener, at der med undersggelsen »er rammet
en pzl gennem mediernes evindelige pastande om, at der nasten ingen
kommer i kirkerne, samt at de, der kommer der, er over 80 ar.« (KD
25/9 og MV nr. 19).

Kort fgr efterarsferien udkom debatbogen: »Kirkens mund og me-
le«, der lagde op til en storstilet debat om @ndring af folkekirkens sta-
tus med en folkevalgt synode, der skulle kunne udtale sig pa folkekir-
kens vegne om dette og hint. Debatten kom dog aldrig rigtig i gang.

I fremstillingen bruges — is@r ved henvisninger — fglgende forkortelser: BeT, Berlingske
Tidende; DKt, Dansk Kirketidende; /M, Indre Mission; IMT, Indre Missions Tidende; Jy-
Po, Jyllands-Posten; KC, Kirkeligt Centrum; KD, Kristeligt Dagblad; KM, kirkemini-
ster(en) eller kirkeministeriet; KS, Kirkeligt Samfund; LafM, Landsforeningen af Menig-
hedsradsmedlemmer; LM, Luthersk Mission; MrBl, Menighedsradenes Blad; MV, Missi-
onsvennen; Pol, Politiken; Prf, Presteforeningen; PrfBl, Presteforeningens Blad. Arstal
angives kun, hvor der ikke er tale om 1992. Arstal i parentes med sideangivelse henviser
til tidligere arsoversigter og gar pa udgivelsesaret.

KIRKEHISTORISKE SAMLINGER 1993.s. 157-190
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Om forholdet mellem stat og kirke
— iscer folkekirkens gkonomi

Den udeblevne diskussion af den ovennavnte bog betgd dog ikke, at
folkekirkens forhold til staten ikke blev debatteret livligt ogsa i &r. Som
i fjor blev der fokuseret meget pa folkekirkens gkonomi, fgrst og frem-
mest pa baggrund af biskop Herluf Eriksens forslag om omlaegning af
folkekirkens gkonomi (jvf. 1992,316ff.). I sin nytarshilsen til praesterne
gav Prf’s formand, sogneprast Kjeld Holm udtryk for, at det nok var
muligt at spare lidt pa nogle omrader i folkekirken, hvor staten betaler
udgifterne helt, for at fa flere praster. Han foreslog blandt andet, at fol-
kekirken fremover ogsé skulle betale 60 pct ogsa af bispernes lgn og ik-
ke som hidtil kun af praesternes Ign. Den besparelse, som staten herved
ville fa, kunne sa konverteres til prestestillinger. Provst Carl Trock fin-
der, at det er en darlig ide at bryde med det princip, at staten udreder he-
le bispelgnnen, fordi denne ordning skyldes den kendsgerning, at
bispetienden i forrige drhundrede blev inddraget af staten (KD 22/4).

Fgrst pa sommeren havde den tidligere leder af De radikale Venstre,
Niels Helveg Petersen, inviteret til drgftelse af behovet for @ndring af
Grundloven, herunder ogsa en @ndring af kirkeparagrafferne. Sidst i
oktober havde Folketingets kirkeudvalg indbudt til en lukket hgring om
menighedsradsarbejdet og kirkens gkonomi.

Den store interesse for folkekirkens gkonomi skyldes méaske lands-
kirkeskattens voldsomme stigning med 20 pct. for budgetaret 1993 (jvf.
KM'’s gennemgang i KD 8/5) og det faktum, at der skulle vere menig-
hedsradsvalg i érets lgb.

Provst B. @stergaard Petersen havder, at det er landskirkeskatten,
der er den store synder i den kirkelige gkonomi. Han beklager, at der in-
gen »lokal medindflydelse (er) pé fastszttelsen og brugen af« den (KD
4/6). KM fandt det gledeligt, at han med @ndringen af loven om Kir-
kens gkonomi fra og med budgetaret 1993 kan anvende op til 12 pct. af
landskirkeskatten til udligning i kommuner med svagt beskatnings-
grundlag (KD 7/9). Sidst pa aret kunne KD oplyse, at 20 af de 72 kom-
muner, som skulle have udligningsmidler i 1993 stik imod lovens hen-
sigt havde valgt uendret skatteprocent eller valgt at s®tte kirkeskatten
opi 1993 (24/12).

Grundlovsseminar. Niels Helveg Petersen udtalte til KD fgr grund-
lovsseminaret pd Hindsgavl, at han ville rejse spgrgsmélet om en ad-
skillelse af stat og kirke (KD 1/5). Hans partifelle Hanne Svensmark,
der er formand for det udvalg, der skal udarbejde forslag til partiets nye
kirkepolitik, var langt fra tilfreds med, at han rejste dette spgrgsmal, for
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det har overhovedet ikke varet drgftet i partiet under udformningen af
dokumentet, der i 18 punkter udmgnter partiets kirkepolitek (KD 2/5).

Biskop Eriksen gentog sit tidligere fremsatte forslag om, at statens
tilskud til folkekirken i form af prestelgnninger fremover skulle g til
bygningsvedligeholdelse, og det fandt bred tilslutning pd mgdet (BeT
5/5, foredraget gengivet i sin helhed i DKt 149ff.). DKt’s redaktgr,
provst Lars Holm, finder trods sympati for tanken, at en »virkeligggrel-
se vil rejse flere problemer, end det Igser« (DKt 147). Ligeledes giver
KS’s formand, provst Finn Riber Jensen i en artikel i DKt udtryk for, at
man efter hans mening »ikke kan @&ndre vasentligt pa den gkonomiske
fordeling, uden at det far fglger for strukturen« (197ff.).

Kristeligt Folkepartis folketingsmedlem, Knud Glgnborg, foreslog,
at alle skal betale kirkeskat mod, at de selv far lov til at bestemme, hvil-
ket trossamfund, der skal nyde godt af deres bidrag. Direktgr Laue Tra-
berg Smidt mente, at folkekirken burde have en synode (KD 5/5). Sam-
mesteds udtalte sognepraest Margrete Auken, at hendes eget menig-
hedsrad (Frederiksberg sogn) rutter med pengene (BeT 5/5, KD 8/5).

Horing om folkekirken. Folketingets kirkeudvalg afholdt den 21/10
den n@vnte hgring om folkekirkens gkonomi med indbudte represen-
tanter for biskopper, ministre, praster, menighedsradsmedlemmer,
kommunalpolitikere og repr@sentanter fra faglige organisationer. Deri-
mod var de mange frivillige folkekirkelige organisationer ikke med,
hvad formanden for udvalget, Birthe Rgnn Hormbech begrunder med, at
det er menighedsradsarbejdet, der skal diskuteres (KD 30/9, jvf. KD
20/2). Det mellemkirkelige Réds formand, Britta Schall Holberg finder
det besynderligt, at radet ikke er inviteret med, al den stund at radets
medlemmer er valgt af menighedsradene og midler til driften af radet
kommer fra folkekirkelige ligningsmidler (KD 6/10).

Forinden hgringen slar KM Torben Rechendorff fast, at han ikke kan
ga ind for den af biskop Eriksen foresldede @ndring af folkekirkens
gkonomi. »Staten skal holdes fast pa sin forpligtelse til at stgtte kirken
pé et rimeligt niveau. Og det er efter min mening lettere at ggre det, nar
der er tale om prastelgn og pension, end hvis der f.eks. var tale om
bloktilskud til kirkerestaureringer og begravelsesvesen.« Man skal ik-
ke forvente, at kirken kan fa yderligere midler stillet til radighed, snare-
re ville det vere gnskeligt, at »udgifterne i de kommende ar viser en fal-
dende tendens«, mener Rechendorff. Efter hans opfattelse vil der vare
muligheder for at finde besparelser pa vikarkontoen. Stil hellere spgrgs-
malet: »hvad kan folkekirkemedlemmerne selv ggre (af det), som i dag
udfgres af funktionwrer«. Eventuelle besparelser kan sé bruges til nye
initiativer, med nye lgnudgifter (kronik i KD 17/10, jvf. hans tale pa
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LafM’s arsmgde i MrBI 31ff., og i KD 13/6, jvf. endvidere hans tale pa
KS’s arsmgde DKt 305ff.). Allerede pa Danske Kirkedage i Odense
havde han taget dette emne op. I KD fik hans tale overskriften: Funktio-
na&rkirken har taget magten fra legfolket (29/6, jvf. samme smst. 31/10,
der er en replik til Egon Mortensen, formand for Foreningen af Prali-
minare Organister, KD 28/10).

Ved hgringen udtalte LafM’s formand, Flemming Kramp, at menig-
hedsridene savner det overordnede ansvar for deres gkonomi. Han fin-
der det forkert, at sparsommelige menighedsrad ikke selv far gavn af
deres sparsommelighed. Desuden mener han, at provstiudvalgene ma
gores mere representative (KD 23/10). Poul Dam satte et stort spgrgs-
malstegn ved, om valg til provstiudvalgene foregér egentlig demokra-
tisk ret mange steder (KD 22/10). Domprovst Karsten Nissen efterlyste
en officiel legmandsindflydelse pa stiftsgvrighedens arbejde (KD
22/10). Den socialdemokratiske borgmester Benny Schwartz i Rud-
bjerg kommune pé Lolland kunne gnske, at man kappede forbindelsen
mellem kommunen og kirken, sa kirken selv fik ansvaret for opkrev-
ningen af kirkeskatten, hvorved det blev tydeliggjort, at det er kirken
selv, der har det fulde ansvar for kirkeskattens stgrrelse (KD 23/10 og
BeT 22/10).

Historikeren Torben Sverdrup, der ogsa deltog i hgringen, skrev i en
kronik i KD samme dag, at man burde fjerne muligheden for aftalevalg
ved menighedsradsvalg. Ligeledes mente han ikke, at pointen i den me-
gen debat om sognestrukturer var landsognets ringe stgrrelse, det har
den rigtige stgrrelse. Derimod er det bystrukturen, der er forkert
(21/10).

Folkekirkens struktur i Kgbenhavn. 1 de fgrste ar af Ole Bertelsens
bispetid var der en meget grundig drgftelse af kirkestrukturen i Kgben-
havn. Arsagen var, at byen havde en meget anstrengt kirkelig gkonomi,
der frygtedes at blive katastrofal engang i firserne. KM nedsatte et ud-
valg med biskoppen som formand, der skulle finde frem til besparelses-
muligheder. Udvalgets indstilling var bl.a. nedleggelse af flere kirker,
indfgrelse af filialkirker, ssmmenl@gning af kordegnestillinger og ned-
leeggelse af flere prestestillinger (1980,259f.). Men pa grund af vold-
som protest fra bl.a. menighedsradene, blev udvalgets indstilling truk-
ket tilbage. Derimod foreslog man senere en udvidelse af arbejdsmulig-
hederne (1981,182ft.; jvf. i gvrigt 1977,183f.; 1978,183f.; 1979,156f.).
Nu godt ti ar senere er den kirkelige gkonomi igen s@rdeles anstrengt i
Kgbenhavn.

Et par dage for Kgbenhavns nye biskop, Erik Norman Svendsen, skal
bispevies har BeT ryddet hele forsiden af sektion to med et stort billede
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af Kgbenhavns domkirke med denne billedtekst: »nappe i farezonen«
og med overskriften over hele forsiden: »Hvor skal lyset slukkes«. For
det star igen ufatteligt darligt til med den folkekirkelige gkonomi i
Kgbenhavn. Det er ikke den nye biskops skyld, at han i indvielsesgave
har faet en hgjst akut reparation af Vor Frelsers kirkes tarn og spir til ca.
48 mill. kr., en udgift, der skal ses i lyset af, at der pa arsbasis totalt er
afsat 53,8 mill. kr. til vedligeholdelse af de kgbenhavnske kirker. Derfor
er spgrgsmalet for den nye biskop og menighedsradene, hvorledes der
skaffes balance i gkonomien. Skal én eller flere af de store og dyre city-
kirker med meget sma sogne nedlagges. BeT’s journalist, Bitten Friis
skriver: »hvis der skal lukkes kirker i Kgbenhavn — en sddan debat er
danskerne slet ikke vant til — ventes diskussionen at blive langt vold-
sommere end den omkring skolelukninger«. Sammesteds anfgres det,
at KM Rechendorff ikke tror, at man kan undga at se pa kirkernes antal
i Kgbenhavn. Samme synspunkt kan man stgde pa andre steder i det
kgbenhavnske kirkeliv, f.eks. hos nogle af stiftets praster, anfgrer jour-
nalisten (BeT 12/6).

Den kostbare reparation af Vor Frelsers kirke gav den nye biskop
anledning til felgende kommentar ved det udvidede landemode: » Vi er
vist ved at na sandhedens time i Kgbenhavns kirkegkonomi, hvor selv
en kirkeskattestigning ikke kan sikre de historisk-monumentale city-
kirkers fortsatte vedligeholdelse«. Desuden navner han, at en arbejds-
gruppe af provster i 1987 udarbejdede et forslag til en udligningsord-
ning for det storkgbenhavnske omréade i lighed med ordningen af kir-
keskat mellem kommuner. Men KM har ikke villet se ngdvendigheden
af en sddan ordning. De gkonomiske vanskeligheder far ham til at rej-
se spgrgsmalet, om kirkeskatten forvaltes godt nok. De gkonomiske
vanskeligheder sammen med KM’s krav om, at Kgbenhavns stift se-
nest i 1995 skal begynde at bortskare 7,4 prastestillinger, har faet bi-
skoppen til at anmode de ni Kgbenhavnske provster om at udarbejde
en rapport om mulige struktur@ndringer i Kgbenhavn. Det er hensig-
ten, at den principielle del af denne rapport skal sendes ud til drgftelse
i menighedsradene — provstivis. Biskoppen oplyser, at provsternes
principielle udgangspunkt er, at de enkelte sogne skal styrkes preste-
messigt, fremfor at bevare antallet af sogne. Provsterne finder, at tan-
ken om bydels- eller flersognspastorater er smuk, men mere end van-
skeligt at fgre ud i livet. »Det eneste sikre synes at vare, at det ikke vil
vaere muligt af gkonomiske grunde at bevare status quo i hovedstadens
kirkeliv, ligesom det heller ikke forekommer hensigtsmassigt rent ar-
bejdsmassigt«, anfgrte biskoppen (Arbog for Kgbenhavns stift 111f.,
jvf. KD 22/10).
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Voldhgj vandrekirke i Struer

Siden Voldhgj kirkedistrikt — under stor modstand fra de socialdemo-
kratiske menighedsrddsmedlemmer — blev udskilt fra Struer sogn og
Voldhgj vandrekirke blev indviet 25/9-88, har den lille trekirke varet et
stridens &ble (jvf. 1989,277f.). Ved menighedsradsvalget i 1988 fik so-
cialdemokraterne et s godt valg pa at love at ville nedlegge Voldhg
kirke, at de fik absolut flertal i radet, selv om der er tre praster, der vil
bevare Voldhgj kirke. Pa trods af flertallets beslutning om at nedlegge
kirken straks, ville KM Rechendorft ikke hgre tale om at nedlegge kir-
ken, fgrend lejemaélet udlgb i september 1993 (jvf. 1990,198f.).

Under debatten om lovforslaget om @ndringer af loven om folkekir-
kens gkonomi, udtalte den socialdemokratiske folketingsmand, Hen-
ning Nielsen fra Holstebro: »Det ma vare folkekirkens medlemmer, der
bestemmer, om der skal opfgres en ny kirke i et lokalomrade. Derfor
kan det ikke vere rigtigt, at man vil gennemfgre et kirkebyggeri imod
flertallet. Vi har et eksempel fra Struer, hvor det endnu ikke er lykkedes
at standse planerne om et kirkebyggeri, selv om det store flertal er imod
det.« (Dagbladet 14/11-91). Han fik opbakning fra Fremskridtspartiets
kirkepolitiske ordfgrer, Poul Ngdgaard, der vidste, at der ogsé er lokal
modstand imod et kirkebyggeri i Ringsted. KM fandt det meget ulykke-
ligt, safremt folketinget eller KM skal blande sig i lokale anliggender
om kirkebyggeri. Til Henning Nielsen sagde han, at Voldhgj kirke er
blevet til ved en demokratisk beslutning, men problemet er opstéet ved,
at et senere menighedsradsflertal har sagt nej til kirkebyggeriet. Social-
demokratiets kirkepolitiske ordfgrer, Tove Lindbo Larsen, er enig med
KM og tilfgjer, at man er bundet af den aftale, som menighedsradet i sin
tid indgik om leje af en vandrekirke, uanset at et menighedsradsflertal i
dag siger nej (KD 13/11-91). Dog skal det n@vnes, at den socialdemo-
kratiske gruppeformand i byradet og viceborgmester i Struer, Leif
Sgrensen, siger, at »det virker som om, at tilh@&ngerne af kirken ikke vil
bgje sig for noget som helst. Ved to valg har der varet flertal for at ned-
legge Voldhgj sogn (sic — han mener: Voldhgj kirkedistrikt. Jeg har
desvarre selv i 1989,277 skrevet: sogn, hvilket er en fejl, som jeg be-
klager) og stoppe byggeplanerne. Og fgr den tid blev der gang pa gang
protesteret i Struer menighedsrad og der blev indsamlet underskrifter.
Men tilh&ngerne ville have vandrekirken og de pressede den igennem
kun seks uger, fgr de tabte stort ved valget i 1988.« (Dagbladet 21/11).

I foraret 1992 spurgte Henning Nielsen KM, hvordan mulighederne
vil vare for at fa nedlagt Voldhgj kirkedistrikt efter menighedsradsval-
get den 10. november, séfremt et flertal i menighedsradene i bade Stru-
er og Voldhgj gér ind for det? Hertil svarer KM: »Jeg har tidligere givet
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udtryk for, at spgrgsmalet om nedleggelse af Voldhgj kirkedistrikt ikke
vil kunne blive aktuelt for afholdelse af et nyt menighedsradsvalg. Hvis
der (s&) fremkommer et andragende fra de bergrte menighedsrad om
nedlzggelse af Voldhgj kirkedistrikt, vil sagen naturligvis blive vurde-
ret pany.« (9/4).

I begge kirkedistrikter gik Socialdemokratiet til valg pa at stoppe kir-
kebyggeriet og nedlegge Voldhgj kirke, fremgik det af en presseudta-
lelse fra opstillingsmgdet. Ligeledes blev det oplyst, at kontrakten pa
leje af vandrekirken er opsagt med udlgb den 23/9-93 (Dagbladet 4/6).
Samtidigt gav nu afdgde sognepraest Hardy Christensen udtryk for, at
der ikke vil blive bygget en ny kirke i Voldhgj med de tre prestestem-
mer imod de folkevalgtes gnske (Dagbladet 10/6).

I hele efterdret op til valget var den lokale avis »Dagbladet« fyldt
med laserbreve fra grupper for og imod kirkebyggeriet med nasten in-
jurierende beskyldninger mod det socialdemokratiske flertal for blandt
andet at veere kirkefjendske pa grund af deres forslag om at spare van-
drekirken bort (jvf. bl.a. Dagbladet 6/11).

En af de f4, der slog til lyd for, at modstanden mod kirkebyggeri i al-
mindelighed og mod Voldhgj i s@rdeleshed bgr fgre til selvransagelse,
var tunghgreprast Jan Grgnborg. »Det er alt for let at afvise bygge-
modstanderne ved at skyde dem darlige motiver i skoene. Indtil andet
er bevist, ma vi stole pa, at folk, der stiller op ved et menighedsrad-
svalg, har et @rligt gnske om at ville fremme kirkens liv og vekst«. Han
far en darlig smag i munden, nar han »i KD ser visse menighedsrads-
medlemmer hengt ud som modstandere af kirkeligt liv« »Det seneste
menighedsradsvalg viste en betydelig folkelig opbakning til modstan-
derne af kirkebyggeri bl.a. i Voldhgj«. Han mener, at store dele af be-
folkningen — ikke helt med urette — er »indignerede over, at folkekirken
bruger sa mange penge.« Ligesom andre steder i samfundet, bgr man i
kirken overveje, hvorledes man kan opna bedre resultater uden et gget
ressourceforbrug (KD 24/11).

For valget var der tegn pa, at der kunne opnas forlig om at bygge et
menighedshus i stedet for en kirke, og kirkelistens spidskandidat habe-
de sa, at der ville kunne holdes gudstjeneste i et sddant hus (Dagbladet
7/11; KD 9/11).

Valgresultatet blev ikke den store overraskelse. I Struer kirkedistrikt
fik Socialdemokratiet 8 ud af 11 mandater med en stemmeprocent pa
33,5 mod 44,7 i 1988. Alle de opstillede pé den socialdemokratiske li-
ste blev valgt. I Voldhgj mistede Socialdemokratiet 1 mandat og fik kun
6, mens kirkelisten erobrede 1 og fik i alt 3. Stemmeprocenten var ogsa
denne gang meget hgj — 53,2. I 1988 var den dog vasentlig hgjere —



164

59,2 (Dagbladet 11/11). Stadigvaek syntes Socialdemokratiet at have et
komfortabelt flertal, og den folkelige modstand mod kirkebyggeriet var
fortsat meget bred. Og KD’s overskrift lyder pessimistisk: »Ministeren
kan ikke redde Voldhgj kirke«. Rechendorff henstiller til parterne at fin-
de en »fornuftig lgsning, som alle vil kunne bakke op om.« Det faktum,
at flertallet har fiet en lidt mindre opbakning og mindretallet en lidt
stgrre, bgr fgre til, at parterne forsgger at komme i dialog, siger KM.
Kan det ikke lade sig ggre, og man stér i den situation, at der for anden
gang er et flertal, som ikke gnsker at forlenge kontrakten med kirkens
ejer (Kirkefondet), »ja, sa kan jeg jo ikke patvinge et sogn en kirke«
(KD 12/11).

Voldhgj kirkes sk&bne syntes hermed at vare beseglet, men i efte-
raret omkom den kirkebogsfgrende sogneprast Hardy Christensen ved
en trafikulykke. Og straks efter valget krever den socialdemokratiske
viceborgmester i Struer, Leif Sgrensen, der ikke er medlem af nogen af
menighedsradene, at pastor Christensens efterfglger skal aflegge det
lgfte at ville stemme for en nedleggelse af Voldhgj kirke. Sagen er
nemlig, at med tre prestestemmer i menighedsradet vil et forslag om at
nedlzgge kirken fé lige mange stemmer for og imod. Og efter de gel-
dende regler vil forslaget sé bortfalde (KD 17/11).

Kontorchef i KM, Carsten Dalsgaard Jgrgensen understreger imid-
lertid, at der ikke er nogen lovhjemmel til at aftvinge en prast et sadant
lgfte. Prf’s formand, sogneprast Kjeld Holm, oplyser, at Prf vil drgfte
Leif Sgrensens krav i lyset af menighedsradslovens par. 31, der fastslar,
at en prast er uathengig af menighedsradet i sin embedsfgrelse (KD
17/11, jvf. Sgrensens l@serbrev i Dagbladet 24/11).

Sogneprast Martha Holst er enig i afdgde Hardy Christensens udta-
lelse om ikke at gennemfgre et kirkebyggeri med prastestemmer, men
nar det drejer sig om at bevare vandrekirken, s er det et helt andet
spgrgsmal, udtaler hun. Den socialdemokratiske gruppeleder i menig-
hedsradet, Eigil Christensen oplyser, at man snarest efter det konstitue-
rende mgde — og endnu inden der er blevet ansat en tredje prast, vil
fremkomme med et forslag om at nedlegge vandrekirken, og med den
manglende prastestemme er forslaget sikret vedtagelse, fastslar han
(KD 14/11). Senere slar han til lyd for, at formandens stemme skal vere
udslagsgivende i sagen om vandrekirken, safremt det matte blive ngd-
vendigt. Det skal ske ved, at menighedsradets forretningsorden @ndres
i s& henseende, men en saddan @ndring er der ikke lovhjemmel for, oply-
ser kontorchef Dalsgaard Jgrgensen (KD 21/11).

Pa Kirkefondets representantskabsmgde sagde generalsekreter, pa-
stor Mogens Miland, at Kirkefondet vil medvirke til, at Voldhgj vandre-
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kirke »kan blive stiende, om jeg sa ma sige, for enhver pris, dvs., at
Kirkefondet vil vaere med til at bere udgifterne herfor om ngdvendigt«.
Dog gjorde Kirkefondets formand, skoleinspektgr, C. J. Stoklund det
klart, at »juridisk er vi forpligtet til at fa fjernet kirkebygningen i Vold-
hgj, hvis der ikke bliver fundet en ordning.« Pa repraesentantskabsmg-
det lgd der flere rgster om at vedtage en resolution om Voldhgj, men det
blev fraradet af biskop Johannes W. Jacobsen (KD 17/11, Nyt fra Kir-
kefondet nr. 1, 1993).

Midt under hele hurlumhejet blev der udtrykt stor forundring over, at
der kun var syv ansggere til den ledige stilling som kirkebogsfgrende
sogneprast i Struer (KD 3/12).

Uden varsel konstituerede Biskop Georg S. Geil den 80-arige provst
Anders Berthelsen i den ledige stilling. Han afviste, at der skulle vaere
tale om en taktisk beslutning, derimod er der tale om en saglig afggrel-
se, idet der er ekstra brug for praster op til julen. Dog siger han: »Kir-
kelig matematik er ikke anderledes end verdslig matematik. Man har
fra en side i menighedsradet... ikke varet bange for at bruge matematik.
Sé kan det heller ikke vere forkert, at den, der er sat i stiftet som verner
af enhver indviet kirke, ogsé kan den lille tabel.« Han afviser, at der er
tale om magtmisbrug, nar en praests stemme er med til at bevare en ind-
viet kirke (KD 8/12). Menighedsradsformanden i Voldhgj, Eigil Chri-
stensen finder, at det er utrolig dumt af biskoppen at provokere pa den
made. Provst Berthelsen legger ikke skjul p4, at han vil bruge sin stem-
me til at sikre Voldhgj kirke (KD 9/12). Seminarielektor Verner Bruhn
mener ikke, at de socialdemokratiske lokalpolitikere har varet sarlig
heldige i denne sag, »men det var dog allermest uklogt af biskop Geil at
foretage en taktisk mangvre med at konstituere en prast i det ledige em-
bede«. Nu ender det »i et rent politisk magtspil«, mener han. »Hvis man
gnsker folkevalgte rad, bliver man ngdt til at respektere, at valgerne
sammenstter dem, som de ggr. Det mé bade prester og biskop finde
sig i« fastslar Bruhn (DKt 395).

Biskoppens udspil blev arsag til, at den socialdemokratiske folke-
tingsmand Henning Nielsen nok en gang ville bringe spgrgsmalet om
prasters stemmeret i menighedsradene op i folketinget. Han erkender,
at »det er fuldt lovligt, det biskoppen ggr, men jeg synes, det er uklogt,
og var jeg kirkeminister, var han blevet uvenner med mig.« (KD 9/12).
Uden at det egentlig har noget at ggre med Voldhgj-sagen, skriver KM
Rechendorff, at ved en kommende revision af menighedsradsloven bgr
man »afskaffe presternes szrstilling som fgdte medlemmer med stem-
meret« (kronik i KD 10/12). KM erkender, at han nok ville have taget
det afsnit ud af sin kronik, safremt han havde varet bekendt med den
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seneste udvikling i Voldhgj-sagen. For spgrgsmélet om prasters stem-
meret skal ikke afggres pa baggrund en konkret sag. Derimod skal hans
forslag ses i sammenhang med justeringer i menighedsradsloven — bl.a.
funktionarers valgbarhed — som han mener er ngdvendige. Om biskop
Geils initiativ siger KM. Geil »har handlet indenfor lovens rammer.
Derfor kan man ikke kritisere hans beslutning, men nar han selv siger,
at han ogsa har taget taktiske mangvrer i brug, sé er jeg uenig med ham.
Jeg synes, at alle parter i Voldhgj-sagen skal stoppe de taktiske ma-
ngvrer, og jeg har derfor med stor glade noteret mig, at menighedsra-
dets formand nu taler om et kompromis.« (KD 11/12).

Det menighedsradsmgde, som skulle behandle sagen om Voldhg;j kir-
kes nedleggelse, blev lidt af en farce. Formanden nagtede at godkende
Berthelsens udn®vnelse og dermed hans indtreden i menighedsradet
med den begrundelse, at der ikke stod nogen dato for hans tiltredelse.
Derfor talte formanden ikke hans stemme med, da der skulle stemmes
om nedleggelse af Voldhgj kirke, fglgelig blev forslaget vedtaget med
6 stemmer mod 5. Men biskop og KM nagtede af godkende menig-
hedsradets afggrelse (Dagbladet 15/12; KD 16/12 og 17/12). Geil fandt,
at flertallets optreeden overfor Berthelsen var uartig. Bl.a. havde for-
manden sagt, at han var i tvivl om, hvorvidt det var lovligt at konstitue-
re en 80-drig. Formanden erkendte, at kampen om Voldhgj kirkes frem-
tid nu nermer sig direkte krig, men krigserklaringen er kommet fra bi-
skoppen med sin utidige og utrolige konstituering (KD 17/12). Nu bli-
ver det svarere, at finde en lgsning pd Voldhgj-sagen, mener menig-
hedsradets formand, Eigil Christensen. Selv om KD’s leder opfordrer
til, at man laegger stridsgksen, sa er det vanskeligt at se, hvordan man
opnar et kompromis, efter at biskoppen i den grad kastede grus i maski-
neriet. Lederen mener ogsa, at de to synspunkter skal leve med hinan-
den frem til neste menighedsradsvalg (17/12).

Hvorledes, det skal ga Voldhgj kirke, er uafklaret i skrivende stund.
Men fakta er, at lejekontrakten er opsagt pr. 23/9-93, og flertallet har
kun udarbejdet et — ganske vist ikke af provstiudvalget godkendt — bud-
get til denne dato, dog med afviklingsudgifter. En ting er sikker. Det
sidste ord om Voldhgj kirke er hverken sagt eller skrevet.

Skt. Jakobs kirke i Kgpbenhavn

De tjenstlige paleg fra Biskop Ole Bertelsen til sogneprast H. C. Chri-
stensen (jvf 1988,221f. og 1990,174ft.) om at ophgre med sin specielle
liturgi, fulgte han efter menighedsradets og biskoppens mening ikke til
fulde, derfor indberettede biskoppen ham péany i begyndelsen af 1991
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til KM. Dette fgrte til, at KM stillede ham tre spgrgsmal angdende fak-
tiske forhold ved hans gudstjenester. Forhold, som KM mener, har ka-
rakter af tjenesteforsgmmelser. Ministeriet understreger, at det ikke er
pr@stens »eventuelle teologiske bevaggrunde«, man er interesseret i.
Det, man gnsker, er hans kommentarer til brugen af Dansk Messebog
og hans gudstjenstlige adferd den 12/5, 26/5 og 26/6 — alle 1991.
Prasten udtaler, at han mener, at biskop Bertelsens tidligere tilladelse
til en forsggsordning ogsa ma vare bindende for et senere menigheds-
rad. I gvrigt mener han, at der ma tages hensyn til mindretallet i sognets
menighedsrad. Kontorchef i KM, Steffen Brunés oplyser, at sagens ud-
gang kan blive alt fra yderligere péleg, til afskedigelse — alt efter
prastens svar til KM (KD 26/9-91, jvf. KMs redeggrelse for sagen i KD
30/9). Prasten pastar, at han er i vildrede med, hvori hans tjenesteforse-
elser bestar, og han mener ikke, at KM udtrykker sig pracist i sin skri-
velse til ham (KD 28/10-91).

Indberetningen fgrte til, at 15 navngivne praster i Kgbenhavn — bade
hgjkirkelige og andre — ogsa kvindelige — gav udtryk for stgtte til pastor
Christensen (KD 10/10-91). Kirkelig Samling om Bibel og Bekendelse
gav i en skrivelse, som blev sendt til alle biskopper, udtryk for, at tjenst-
lige paleg ma have klare teologiske grunde. Og formanden, sogneprast
lic. theol. Jgrgen Glenthgj tilfgjer, at »sanktioner mod praster eller me-
nighedsmindretal uden séddanne gyldige og klare theologiske grunde er
at betegne som overgreb.« (KD 28/10-91). Formanden for menigheds-
radet, chefredaktgr Aage Deleuran, betragter ikke sagen som et teolo-
gisk spgrgsmal, men som en pligt for praesten til at fglge pabudene,
uanset om han er enig i dem eller ej (KD 31/11-91).

KM traf den afggrelse, at en dommerundersggelse skulle afggre,
hvorvidt presten havde efterlevet de tjenstlige pabud eller ej. Afggrel-
sen blev truffet pa baggrund af, at pastor Christensen drog provst Claus
Harms og den fungerende biskops — domprovst Arne Bugge — uvildig-
hed i tvivl. Prf’s formand er tilfreds med dommerundersggelsen, men
tilfgjer, »at der ikke bliver tale om at undersgge de teologiske aspekter i
sagen, kun de juridiske« (KD 9/11-91).

Denne udvikling fgrte til, at der kom en stgtteerklering fra yderlige-
re 44 praster fra hele landet, som fandt det »ganske horribelt, hvis de
klager, der bliver fgrt frem mod H. C. Christensen, fgrer til hans afske-
digelse« (KD 20/11-91).

Midt i december méned 1991 udpegede Dstre Landsrets prasident
dommer Arne Lyngesen fra Kgbenhavns Byret til at foresta den tjenst-
lige undersggelse (KD 14/12-91). Undersggelsesretten holdt sit fgrste
mgde den 17. marts. Der var mellem parterne enighed om, at mgderne
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skulle holdes for lukkede dgre (KD 20/2). Der blev planlagt 15 mgder.
Der skulle afthgres en rekke vidner, bl.a. biskoppen og provst Harms
(KD 18/3).

Da de oprindeligt planlagte retsmgder var afsluttet, fremsatte pastor
Christensen en erklering om, at han ville indstille sine ekstraordinzre
gudstjenester. I erkleringen, som han oplaste ved sgndagens gudstje-
neste, siger han: »Af grunde, som det ikke er mig tilladt at nevne i en
offentlig forsamling, er det ikke l&ngere tilladt mig sammen med me-
nigheden i frihed at udforme ekstraordin@re nadvergudstjenester.« (KD
19/5). Til BeT udtaler han, at ophgret er en konsekvens af noget, som er
foregaet i byretten (19/5).

Denne udgang af dommerundersggelsen var et fingerpeg om resulta-
tet af undersggelsen. Midt i august blev dommerens beretning sendt til
KM (KD 13/8). Den 2/9 meddelte KM si i en pressemeddelelse, at han
er indstillet pé at afskedige praesten efter tjenestemandslovens paragraf
24, men den begrundelse, at presten har overtradt fem af biskop Ole
Bertelsens otte pabud. Den kraftige sanktion skal ses pa baggrund af
den irettesttelse fra 1987 for at have overtradt paleg fra 1986, udtaler
KM Rechendorff (KD 3/9, jvf. 1988,221f.).

Prastehgjskolens rektor, Niels Thomsen, opfatter afskedigelsen som
et overgreb pé en praest. De fem palaeg fra Ole Bertelsen kalder han
»bagatelagtige«. Han finder det »ubegribeligt, at denne overtredelse
kan fgre til afskedigelse«. I sin kritik anfgrer han, at det tilmed sker
uden teologisk begrundelse, men udelukkende ud fra en rigoristisk
overholdelse af gzldende regler i menighedsradsloven. Og s& har
praesten »endda erkleret, at han er villig til at tage pabudene pa sig og
kan leve med dem, selv om han ikke er enig i dem.« »Hvis KM’s af-
gorelse kommer til at st ved magt, representerer den en forskydning i
frihedssynet i Den danske Folkekirke«, mener Thomsen (KD 3/9).

Under overskriften: »Det er for ringe« fastslar KD’s leder, at grund-
laget skal vere i orden, safremt H. C. Christensen skal afskediges. »Sa
ma sagen fgres som en leresag.« For i denne sag »forekommer det, at
de teologiske problemer og deres konsekvenser er den egentlige sag.
Og i hvert fald langt den alvorligste.« (3/9).

At pastor Christensens egen »menighed« stgttede ham, undrer ikke
(KD 3/9). Formanden for Fzlleskabet Kirkelig Fornyelse — som pastor
Christensen er medlem af — sogneprest Poul Exner er bestyrtet over
konsekvensen af den tjenstlige undersggelse (KD 3/9).

Biskop Erik Norman Svendsen udtalte: »Nu da jeg kender KM’s ind-
stilling, har jeg som pastor H. C. Christensens biskop aftalt en personlig
samtale med ham.« Og da prastens faglige organisation (Prf) har faet
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14 dage til at fremkomme med eventuelle indsigelser, betragter han der-
for heller ikke sin samtale med KM for afsluttet, udtaler (KD 3/9).

Menighedsradets formand siger, at han ikke har gnsket, at det skulle
ende med en afskedigelse. Men prasten har selv valgt denne udgang.
»Det kunne have varet lgst pa anden vis for ar tilbage. Jeg habede op-
rindeligt, at han ville rette sig efter biskoppens pabud« (BeT 3/9)

Prf sendte et brev til alle biskopperne, hvori man udtrykte forundring
over, at KM udelukkende betragtede sagen som et spgrgsmél om tjene-
steforseelser, hvormed man ser helt bort fra den mindretalsbeskyttelse
og frihed, som er hevdvunden i folkekirken. Men Prf erkender, at pa-
stor Christensen har overtradt en rekke pabud givet af biskop Ole Ber-
telsen, men man anerkender ikke, at det er udtryk for sagens helhed. Bi-
skopperne anmodes om at overveje at foresla KM en &ndring af menig-
hedsradslovens paragraf 29, stk. 3, der handler om, at en prast skal ha-
ve menighedsradets tilslutning til at foretage mindre @ndringer af litur-
gien ved de faste gudstjenester. Her gnsker Prf indfgjet, at et menig-
hedsrads afggrelse kan indankes til biskoppen, der sa i sin afggrelse
skal tage hensyn til et mindretal i pastoratet (KD 7/9). Ifglge biskop
Olav C. Lindegaard drgftede man ikke officielt Skt. Jakobssagen pa
bispemgdet den 8/9 (BeT 9/9). Poul Dam anfgrer, at man i denne sag »i
for hgj grad ser pé personen og hans embedsfgrelse, og i for ringe grad
har gje for de mangler ved vort folkekirkelige system, der muligggr , at
en sidan sag kan opsta. P den ene side har vi regler, der ggr det nogen-
lunde let for et mindretal i et menighedsrad i et sogn med to eller flere
praster at fa ansat en prest efter mindretallets gnske. Pa den anden side
kan flertallet til enhver tid — med loven i handen — forhindre mindretal-
let og dettes prest i at gennemfgre de @ndringer i liturgien, som man
gnsker, og som kan accepteres i andre sogne. Selv nér der bliver tale om
at velge mellem forskellige autoriserede ritualer, kan flertallet i et me-
nighedsrad majorisere mindretallet« (KD 26/9).

Prf indstiller til KM, at han stiller afskedigelsessagen i bero for at gi-
ve »Kgbenhavns nye biskop mulighed for at afklare sagens l&remassi-
ge indhold og derved skabe den forngdne frihed og arbejdsro for sével
prest som menighed.« Endvidere finder Prf, at dommerundersggelsens
blotleggelse af forholdsvis sma forhold viser, at en afskedigelse er helt
ude af proportion med overtredelserne. Til dette udtaler KM med en
henvisning til det meget langvarige arbejde med en ny hgjmesseliturgi:
»Hvis Prf derefter skulle mene, at sa er en overtredelse af disse ritualer
samt egentlige lovovertredelser, smating, si bliver det vanskeligt at
forvalte den nugeldende folkekirkeordning« (KD 8/9, jvf. BeT 9/9).

Det fgrste tegn pa, at der var en Igsning pa vej, kom, da biskop Erik
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Norman Svendsen offentliggjorde en skrivelse, som han havde sendt til
KM. Han skrev: »Jeg agter ikke at ga ind i spgrgsmélet om legaliteten
af min forgengers pabud... Som pastor H. C. Christensens biskop ¢n-
sker jeg, at sagen forelgbig stilles i bero med henblik pa, at der gives
mig lejlighed til at fgre samtaler med ham om hans overholdelse af de
for folkekirken geldende ritualer og forskrifter, herunder de l@remas-
sige og forkyndelsesmassige aspekter af sagen samt om hans overtra-
delse af menighedsradslovens paragraf 29.« Hertil siger KM, at sagen
ikke stilles i bero pa den made, at det berammede m@gde med Prf afly-
ses. Efter dette mgde vil han overveje sagen og herunder biskoppens
henvendelse pany (KD og BeT 10/9). KDs leder mener, at det er godt,
at »Erik Norman Svendsen griber ind netop som biskop. Det er hans
embedspligt. En pligt, som et verdsligt politisk organ, KM, hverken kan
overtage eller fratage biskoppen. Det synes ogsd at vere holdningen
hos (hans) ni kolleger i de gvrige stifter, selv om de i traditionel respekt
for stiftsgrenserne ikke vil udtale sig offentlig derom« (11/9). Derimod
skriver Fyens Stiftstidendes chefredaktgr, Bent A. Koch, i en leder om
Norman Svendsens indgriben: »Sjaldent har man set en sa utidig og il-
loyal optreden« (ref. i KD 12/9, jvf. hans kommentar i KD 23/9).

Der kom stgtteaktioner til pastor Christensen fra mange sider. En
gruppe pa 87 praster — hovedsagelig hgjkirkelige eller missionske — ud-
sendte efter en nadvergudstjeneste i Skt. Jakobs kirke en appel til KM
om at lade biskoppen ga ind i sagen (KD 9/10, 15/9 og 19/9). Sogne-
prest Erik Bock skriver, at biskoppen har sine praster med sig (KD
18/9). At denne udtalelse ikke er uden en vis bund i virkeligheden ses
af, at sognepreast, dr. theol. Jesper Hggenhaven fastslar, at »de kirkelige
myndigheder befinder sig pa tynd is i denne sag, (fordi) biskoppen i
forste omgang har godkendt en afvigende gudstjenesteordning.« Han
mener, at dette forhold har medvirket til at bringe forvirring i samar-
bejdsrelationerne mellem preest og menighedsrad (BeT 11/9). Det sam-
me er de hgjkirkelige prasters konventer i Jylland og Kgbenhavn inde
p4, idet de anklager biskop Bertelsen for magtfordrejning, nar han tilba-
gekalder sin tilladelse til en liturgi, som han har tilladt i fire ar (KD
11/9). Pa Kirkeligt Forbunds arsmgde siger formanden, sogneprast
Vagn Laursen, at det heldigvis er siledes, at na@sten ingen preaster fglger
ritualbogen helt. Men han gav dog udtryk for, at prasten sikkert har
»drevet det for vidt«, ligesom han mener, at menighedsradet sikkert har
reageret for voldsomt, og at biskoppen ogsé har fumlet i det (KD 11/9).
Formanden for KS, provst Finn Riber Jensen, skriver, at »ingen kan
vaere mere uenig med H. C. Christensen om kirke og gudstjeneste end
jeg... Men jeg vil gerne forsvare folkekirkeordningen, og jeg er bange
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for, at den kan blive slemt belastet af denne sag, hvis der ikke vises be-
sindighed. Folkekirkeordningen bygger p4, at der er balance mellem ju-
ra og teologi«. Bliver denne sag afgjort alene ud fra jura med afskedi-
gelse til fglge, mener han, at det vil vaere vand pa deres mglle, »der ger-
ne vil af med folkekirken, fordi de synes, den er for meget stat og for
lidt kirke! Det martyrium bgr de ikke kunne sole sig i! KM kan natur-
ligvis ikke ggre for, at der har veret klumret med den teologiske side af
sagen. Men han har dog mulighed for den skgnsomhed og langmodig-
hed, som ikke vealger den hérdeste straf« (KD 22/9). Redaktgren af
DK, provst Lars Holm benytter sagen til et angreb pa den manglende
sognebevidsthed i Kgbenhavn, hvor kirkelivet i vid udstrekning funge-
rer efter »smagskriterier«, hvor »man gér efter den pradikant, man har
lyst til at hgre i dag eller den, der i det hele taget tiltaler en mest«. Men
alligevel finder han, at det ville »vare overordentligt uheldigt, ja,.. for-
uroligende for den folkekirkelige fremtid, hvis en prast pa grund af
gudstjenstlig praksis bliver afskediget af ministeren imod sin biskops
gnske. Sker det, s& ma det vare helt tydeligt, at kirkens «indre anlig-
gende» er ophavet som det rum, hvor den indre kirkelige frihed og
selvstendighed findes« (DKt 287, jvf. KD 25/9). Byrettens undersggel-
sesresultat ma have sine konsekvenser, og KM ma give prasten en al-
vorlig iretteszttelse, mener pastor Poul Honoré. »Men lad os holde os
fra afskedigelsen. Der er hverken i teorien eller i praksis baggrund for
den«, skriver han (KD 16/9). IMs formand, sogneprast K. Lindhardt
Jensen anfgrer, at der »i mange kirker forekommer afvigelser fra ritua-
lerne, uden at disse er godkendte. Det skal ikke forsvares. Men omfang
og karakter af disse mé vare afggrende. En del praster har med deres
biskoppers vidende og godkendelse brugt samme liturgiske elementer,
som H. C. Christensen. Derfor virker det helt ude af proportion at kgre
en afskedigelsessag pa grund af manglende overholdelse af tjenstlige
paleg, som foreckommer bagatelagtige« (KD 26/9).

Sagens udvikling blev i allerhgjeste grad us@dvanlig ved, at biskop
Norman Svendsen pa et mgde med H. C. Christensen ikke bare fik ham
til at love, at han for fremtiden vil overholde geldende bestemmelser
for gudstjenesten, men han fik ham ogsa til at underskrive fglgende er-
klering: »Undertegnede pastor H. C. Christensen skal hermed overfor
biskoppen bekrafte, at jeg for de faste gudstjenesters vedkommende vil
rette mig efter den geldende gudstjenesteordning samt overholde para-
graf 29 i Lov om Menighedsrad. Og at jeg for de ikke faste gudstjene-
sters vedkommende ikke vil ga udenfor de rammer, som biskopperne i
det kommende alterbogstilleg afstikker (fremhavet af forf.), hvis for-
udsztning er, at ogsa disse gudstjenester holdes inden for den evange-
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lisk-lutherske bekendelse«. Det ma have varet vanskeligt for ham, at
skrive under pa den sidste del, for efter den nye alterbog skal bl.a. nad-
veren ved disse gudstjenester gennemfgres med ordlyden af en af de af
biskopperne godkendte ritualer, hvilket betyder, at han skrev under pa,
at han aldrig mere vil bruge sit meget omstridte nadverritual (jvf.
1990,174ff.).

KDs lederkommentar hertil er, at det endnu engang er afslgret, »hvor
vanskeligt et omrade bade demokratiet og autoriteterne bevager sig pa,
nér det drejer sig om spzndingsfeltet mellem jura og teologi.« Endvi-
dere ggr bladet opmarksom p4, at man i denne sag har fulgt den traditi-
on, der har preget folkekirken i hele dette drhundrede, at undga at rejse
leresager. Og bladet formoder, at det ogsa er pa grund af denne traditi-
on, at de fleste protester fgrst kom efter KMs meddelelse om, at han vil-
le afskedige prasten. En protest der kom »bl.a. fra biskopperne (mig
bekendt har de ikke offentligt udtalt noget om sagen), der tilsyneladen-
de indtil denne meddelelse ikke har fglt, at det kirkelige embede var pa
kollisionskurs med den statslige kirkeledelse. Det har nappe heller
strejfet KM, som jo dog fulgte pastor H. C. Christensens egen biskop
(hvor ved KD det fra? Udtalelsen ma bygge pa ikke offentliggjorte kil-
der eller gatteri, da biskop Bertelsen mig bekendt ikke offentligt har
udtalt sig om forholdet). Derfor er det ikke betryggende, hvis sagens
endelige udfald skal vaere afh@ngig af, at der er kommet en ny biskop i
Kgbenhavn. KM stér ganske vist nu med en ny (sic) indstilling fra (bi-
skoppen) som anledning til at opgive afskedigelsen. Det vil skabe gje-
blikkelig ro, men efterlade folkekirken med et ulgst problem« (29/9).
Det ma dog bemearkes, at KDs redaktgr Jens Ravn-Olesen i en senere
analyse skriver: »Det er séledes hverken biskop Ole Bertelsen eller tje-
nestemandsdomstolen, der har anmodet om afsked« (KD 4/10).

Biskop Norman Svendsens indstilling fgrte til, at KM opgav den be-
budede afskedigelse og ngjedes med at tildele pastor Christensen en al-
vorlig irettes@ttelse og en bgde pa en halv méneds lgn. KM udtalte:
»Jeg mener stadig det samme som den 2/9,.. Men jeg ma konstatere, at
de to biskopper, der er mine teologiske konsulenter, siger noget forskel-
ligt.« (KD 30/9). Denne péstand gentager Ravn-Olesen i sin ovennavn-
te analyse (KD 4/10). MVs redaktgr, Birger Reuss Schmidt udtaler sig i
samme retning: »Erik Norman Svendsen har i hele sagsforlgbet sggt at
undga en afskedigelse af H. C. Christensen i modsatning til sin forgen-
ger pa posten Ole Bertelsen, der startede sagen« (MV nr. 19). Da of-
fentligheden ikke har kendskab til kilderne til de ovenn®vnte udtalel-
ser, er man for n@rvaerende unddraget en bedgmmelse af forholdet.

KM Rechendorff udtaler, at sagen efter hans opfattelse har efterladt
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nogle ulgste problemer om forholdet mellem KM som ansttende myn-
dighed og biskopperne. Han vil tage initiativ til en sddan drgftelse mel-
lem ham og biskopperne ved deres naste samrad, siger han (KD 30/9).
KDs leder er tilfreds med dette initiativ fra KMs side (30/9).

Biskop Herluf Eriksen kommenterede sagen ved et mgde pd Mors.
Han gav udtryk for, at sagen havde haft til fglge, at forholdet mellem
kirke og stat har vaeret betendt. »Vi havde faet kirkekamp i Danmark,
hvis den hgjkirkelige prast var blevet afskediget, fordi en afskedigelse
ville vaere statsmagtens ensidige indgriben i den folkekirkelige frihed«
(KD 7/10). Det far KM til at replicere: »Det er helt ude af proportion at
tale om kirkekamp i forbindelse med denne sag«. Han mener, at biskop
Eriksen udtaler sig som om, det er KM, der har fundet pa sagen om den
hgjkirkelige prast. »Biskop Ole Bertelsen skgnnede, at H. C. Christen-
sens (gudstjenstlige) adferd ikke var i orden. Det var baggrunden for
den tjenstlige undersggelse, som for mig pegede p4, at den rigtige sank-
tion matte vere afsked, men jeg blev bragt i den situation, at den nye bi-
skop vurderer praestens adferd mindre alvorligt end hans forgenger.
Det kom pastor Christensen til gode«, fastholder KM (8/10).

Uden at bruge ordet frikendt, skriver sogneprast Claus Oldenburg, at
der i pr@stekredse er »en udbredt forundring over, at pastor H. C. Chri-
stensen ikke blev afskediget. Ogsa blandt kolleger, som stgttede ham.«
Det betyder, at der i prastekredse breder sig den opfattelse, at nu er der
frit slag, hvilket betyder at presternes frihed truer folkekirken (BeT
21/10).

Formanden for Skt. Jakobs menighedsrad, chefredaktgr Aage Deleu-
ran, udtaler, at menighedsradet undrer sig over, at en tjenestemand kan
slippe godt fra at sidde sa mange pabud overhgrig. Var det sket f.eks. i
gymnasiet, ville vedkommende vare blevet fyret pa grat papir. »Men
nu fik vi altsd en ny biskop, som mener, at tiden skal nul-stilles med
hans egen tiltredelse i embedet... Hvor er spgrgsmaélet om sognets tarv
blevet af i hele dette hektiske forsgg pa at beskytte en prast?« (KD
10/10). Biskop Norman Svendsen afviser pa det skarpeste, at tiden er
nul-stillet, der er bestemt ikke tale om en frifindelse af prasten. »Det
blev som bekendt til tjenestemandslovens n®ststrengeste sanktion om-
fattende bgde og irettes®ttelse. Det blev samtidig understreget, at
safremt prastens embedsfgrelse pa ny giver anledning til berettiget kla-
ge, kan det fa de alvorligste konsekvenser for prastens forbliven i stil-
lingen«. Og med den erkl®ring om at overholde paragraf 29 i menig-
hedsradsloven, som H. C. Christensen underskrev, »er der i hgj grad
tenkt pa sognets tarv«, understreger biskoppen (KD 15/10).

Under overskriften: »En folkekirkelig Tamil-sag?« skriver Jgrgen
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Glenthgj i en meget lang artikel, at den tjenstlige undersggelse mod pa-
stor H. C. Christensen er fgrt under falsk flag og med procedurefejl. Da
hans artikel gjensynligt i vasentligt grad bygger pé ikke offentliggjort
materiale, som offentligheden ikke umiddelbart kan f& adgang til, kan det
veare vanskeligt at forholde sig til, hvad han skriver. Det skal dog nzvnes,
at han hevder, at KM undervejs indsn@vrede forhgrslederens kommisso-
rium, saledes at paleggenes begrundelse og legalitet ikke skulle medind-
drages i undersggelsen. »Men med lerespgrgsmalet inddraget ville
praesten sandsynligvis (vare blevet) frikendt«, skriver Glenthgj. Han
slutter med at havde, at nu kan pastor Christensen »ved ikke ordinzre
gudstjenester stort set frit ggre, hvad var ham forbudt, men han har fortsat
et retskrav pa en undersggelse af retmassigheden i straffen uden rets-
grundlag: en lereprgvelse. Bgden var ulovlig!« (Information 1/3-93, jvf.
sogneprast Bjgrn Hansen i Reformatio 1993,33ff.). Pastor Johannes
Hortsmann synes at vare enig med ham, idet han skriver, at man i denne
sag har sggt »at vride noget, som kunne synes at matte give anledning til
en leresag, om til at vere en sag om tjenestemandsulydighed, som kan
staffes med en pengebgde« (Tidehverv 188ft.).

Menighedsrdadene og menighedsradsvalget

KM Torben Rechendorff gjorde i arets lgb meget for at skabe stgrre in-
teresse for menighedsrddenes arbejde. Der kom revisioner af flere love
i relation til menighedsrédene.

En revision af »lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegérde«
(revision af lov nr. 268 af 22/5-86, &ndret ved lov nr. 287 af 29/4-92)
var noget af en revolution vedrgrende vedligeholdelsen af kirkebygnin-
ger og inventar, der var under 100 ar gammelt. Ligeledes skal menig-
hedsradene heller ikke lengere sgge om godkendelse til anskaffelse af
lgse kunstgenstande til kirker.

Fra den 1/6-92 skal menighedsrad derfor kun i meget fa tilfelde have
tilladelse af andre kirkelige myndigheder til at foretage renoveringer,
nar der er budgetmessig dekning for arbejdets gennemfgrelse. KM’s
bekendtggrelse nr. 527 af 19/6-92 blev senere pa aret fulgt op af en me-
get detaljeret vejledning med titlen: Kirker og kirkegarde. KM gjorde
meget ud af, at her fik menighedsradene tillagt vaesentlig stgrre kompe-
tence pa hele det bygningsmassige omrade (jvf. hans tale pa LafM’s
arsmgde, gengivet MrBI 9,3 1f, is@r 34, jvf. ogsé hans tale pa KS’s érs-
mgde, gengivet i DKt 305ff., is@r 306f.).

At bl.a. biskopperne ikke var udelt begejstrede for decentraliseringen
af bygningsvedligeholdelsen, kan man se af forskellige bemarkninger i
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stiftsdrbggerne. Biskop Geil skriver: »Mere kompetence betyder selv-
sagt ogsa stgrre ansvar«. Han ggr endvidere opmarksom p4, at hidtil
har det varet en »pligt« at hgre stiftets konsulenter fgrend renoveringer
blev sat i vark, nu er det kun en »ret« som menighedsradene kan ggre
brug af. Han haber, at menighedsradene i vid udstrekning vil ggre brug
af radgivende udtalelser fra provst og biskop eller provstiudvalg og
stiftsgvrighed, fgrend de beslutter sig for konkrete projekter (Viborg
Stifts Arbog 42f.; jvf. biskop Lindegaard i Haderslev Stifsbog 100). Bi-
skop Norman Svendsen finder, at »der er grund til at minde om, at
kompetence og sagkundskab ikke npdvendigvis altid fglges ad« (Arbog
for Kgbenhavns Stift 114). Biskop Greasholt ligger pa linje med Norm-
an Svendsen. Nu da loven er vedtaget, mener Grasholt, at hans egen
mening saden set er uinteressant. »Men derimod er menighedsradenes
forvaltning af det nye ansvarsomrade meget vigtigt«. Han slar til lyd
for, at »det er meget vigtigt at vide, hvad man ikke ved« (Lolland-Fal-
sters Stiftsbog 80). Ogsa Nationalmuseet gav udtryk for frygt for forrin-
gelse af kirkernes kulturverdier, safremt menighedsradene alene skal
forvalte dem (KD 18/3).

Ligeledes blev der ogsa foretaget en revision af gkonomiloven (lov
nr. 286 af 29/4-92). Den vasentligste @&ndring heri i forhold til tidligere
er, at KM nu kan bruge op til 12 pct. af provenuet — tidligere 6 pct. — af
landskirkeskatten til at udjevne de meget store forskelle i de kommu-
nale kirkeskatteprocenter (jvf. de to fgrn@vnte taler af KM).

[ aret lgb sa en helt ny kirkelig lov dagens lys, nemlig »L.ov om dom-
stolsbehandling af gejstlige leresager«, den havde som konsekvens, at
provsteretten blev oph@vet. Fremover skal leresager mod praster og
provster rejses for prasteretten, der bestar af en dommer ved byretten
med sagkyndig bistand af to teologer. En leresag kan rejses bade af bi-
skoppen og KM. KM skal rejse en leresag mod en prast, sdfremt bi-
skoppen anmoder om det. En l&resag mod en biskop kan rejses af KM
for bisperetten, der bestar af en landsdommer samt de i anciennitet to
ldste biskoppper (KD 24/1, JyPo 29/4). Biskop Herluf Eriksen finder,
at det er et godt forslag, som — vedtaget — vil slutte debatten om kollats
(KD 1/2, jvf. 1991,193ff.). Endvidere anfgrer han, at loven er en af de
mest betydningsfulde kirkelige love, der er kommet i dette arhundrede
(Arhus stift 97). Prf’s sekretariatschef, cand. jur. Asger Gewecke skri-
ver: »Om det nye instrument sa er det rette til lgsning af de meget
fglsomme sager ma tiden vise« (PrfBl 441ff.).

Et andet vesentligt emne i aret lgb var menighedsradenes udnyttelse
eller manglende udnyttelse af de nye muligheder for samarbejde mel-
lem menighedsrad i menighedsradslovens kap. 9A. I arets lgb udsendte
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KM en vejledning med titlen: Frihed til nye initiativer, der netop hand-
ler om mulighedeme i de nye bestemmelser i1 kap. 9A.

I en kronik i KD (13/5) skriver provst Carsten Johansen begejstret om
et nyt forsgg med besluttende budgetsamrad i Brande provsti. Det drejer
sig om et fire-ars forsgg, som man i medfgr af kap. 9A har féet tilladelse
til at iverksatte fra den 1/4. Et andet moment i Brande-aftalen er, at me-
nighedsradene i vid udstrekning har lov til at bruge lokale konsulenter i
byggesager. KM brugte sin tale pa LafM’s arsmgde til at oplyse om mu-
lighederne i kap 9A og henviste til Brande-aftalen (MrB19,34, jvf. hertil
provst N. C. Lillegrs indleg i MrB1 11,34f; jvf. DKt 306).

Det, sagen drejer sig om, er, om provstiudvalgenes budgetkompeten-
ce skal overflyttes til budgetsamradet. Provst Finn Riber Jensen mener,
at man kan komme mange af de pastaede gnidninger mellem provstiud-
valg og menighedsrad til livs ved at »give menighedsradet det budger-
ansvar og den prioriteringsmulighed, det ikke har i dag. Budgetsamra-
det kan jo indga i denne nyordning« (sagt pa LafM’s temadag 8/2, ind-
legget gengivet i et s@rligt tilleg til MrBl nr. 6, side 18, jvf. sogneprast
Juul Verge i MrBl 11,34). Provst N. C. Lillegr mener ikke, at det er
uden problemer at indfgre besluttende budgetsamrad. »Det springende
punkt er, at man i hvert menighedsrad i et aftaleomrade skal flytte in-
tern kompetence, i hvert rad for sig, fra det samlede rad til to udvalgte
medlemmer. I et menighedsrad er alle lige, men i Brande er to medlem-
mer mere lige end andre. Det er prisen for et inter-kommunalt beslut-
ningsdygtigt budgetsamrad. Det er fgr set, at man séledes rokerer med
kompetencen fra det ene sted til det andet. Men magten forbliver kon-
stant« (MrBI 11,34f.).

Men den altaggrende begivenhed for menighedsradene i aret Igb var
valget den 10. november, selv om mange rad var valgt l&nge fgr ved af-
talevalg, eftersom der i sognet kun var indleveret en kandidatliste. Helt
precist var der kun afstemning i 346 sogne mod 395 ved valget i 1988.
Herning provsti med IM’s forhenverende formand, John @rum Jgr-
gensen, som provst fik ogsé denne gang procentvis det hgjeste antal af-
stemningsvalg. »Et broget og vitalt kirkebillede er baggrunden for« det-
te, oplyser provsten (KD 9/10). KM Torben Rechendorff beklagede, »at
antallet af afstemningsvalg er faldet s kraftigt.« Han ggr opmarksom
p4, at menighedsradene i Igbet af de seneste ar har faet en stadig stgrre
kompetence. Han er »bange for, at tendensen til ferre afstemningsvalg
er udtryk for en stadig mindre interesse for det folkekirkelige demokra-
ti« (KD 3/10). Provst Svend Ebbe Jakobsen ligger pa linje med ministe-
ren, og han finder, at »det er aldeles usgmmeligt, nar menighedsrad
valges uden afstemning« (kolofon til kronik i JyPo 20/8). eller i hvert



177

fald usgmmeligt, »nér eksklusive kirkelige kredse ligefrem ggr en — kri-
stelig — dyd af at have aftalevalg« (kronik i KD 17/9). Heri er redaktgr
Helge Clausen helt uenig. »Det er derimod usgmmeligt at velge me-
nighedsrad for afstemningens skyld, hvis de valgtes eneste kendskab til
kirken er, at de har set den udefra« (kronik i KD 9/9).

Pastor Henrik Stubkjer, der for er formand for Ungdommens Folke-
kirkelige Kontaktudvalg under Dansk Ungdoms Fallesrad, opfordrede
til, at der blev opstillet rene ungdomslister til menighedsradsvalget (KD
15/7). Reprasentanter for flere folkekirkelige organisationer fandt ikke,
at det var en god ide. Derimod var de mere stemte for, at der blev op-
stillet unge pa de bestaende lister (séledes bl.a. formanden for KS,
provst Finn Riber Jensen og formanden for IM, pastor K. Lindhardt
Jensen til KD 16/7). Valget viste ogsa, at det var de ferreste steder, der
blev opstillet rene ungdomslister. Mange steder i Jylland havde béade
KFUM & KFUK og FDF/FPF tidligere haft opstillet kandidater pa li-
ster sammen med IM, men dette samarbejde blev opgivet adskillige ste-
der, og de nye rene ungdomslister fik ofte valgt nogle ind i radene pa
IM’s bekostning (KD 13. og 14/11).

I det hele taget var valget en katastrofe for IM, der mange steder af-
gav mandater til grundtvigske lister. Kan man tale om en egentlig sejr
til nogle ved menighedsradsvalget, ma det blive til de grundtvigske. I
mange af de 346 sogne, hvor der var afstemningsvalg, og hvor der var
opstillet egentlige grundtvigske lister, fik disse ofte fremgang, mens IM
kun blev noteret for fremgang ganske fa steder. Det interessante var, at
IM ogsa havde tilbagegang pa steder, hvor man hidtil har staet meget
sterkt. I IM’s hgjborg i Skjern fik den grundtvigske/socialdemokratiske
liste flertallet (KD 12/11, jvf. 16/10). IM’s formand mener, at IM’s til-
bagegang skyldes den stgrre valgdeltagelse. For, som han siger, der er
to grunde til det dérlige valgresultat: »dels at IM er i tilbagegang, dels at
IM vil klare sig darligt, nar stemmeprocenten gges«. Han erkender, at
IM’s stilling til bl.a. kvindelige praster gennem langere tid uden tvivl
har haft betydning for resultatet. Han er ked af, at IM’s holdning til
kvindelige praster og vielse af fraskilte altid bliver fremhavet. »Jeg {g-
ler mig ikke, og heller ikke IM fgler sig kaldet til kamp imod kvindeli-
ge praster.« Han afviser, at denne udtalelse rummer en ny holdning til
kvindelige praester (KD 13/11, jvf. Lars Holm i DKt 379). At netop
IM’s holdning til kvindelige praster, havde stor betydning ved valget,
viser udfaldet af valget i Hedensted, hvor IM’s lokale samfund med
nab og klgr satte sig imod udnavnelse af Ingelise Skole Christensen til
sogneprast (jvf. 1992,295). Her mistede IM sine tre mandater i menig-
hedsradet (KD 12/11).
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Flere steder — og ofte der, hvor stemmeprocenten var hgj — var valget
fremkaldt af uenighed om kirke- eller sognegardsbyggeri. Overalt gik
modstanderne imod kirkebyggeri frem. Det mest kendte tilfelde er
Voldhgj, som er omtalt ovenfor. I Sulsted ved Aalborg, fik en protestli-
ste mod at udskille Vestbjerg som selvstendigt kirkedistrikt 7 ud af 10
mandater (BeT 11/10, KD 12/11, jvf. 3/10). Der bliver heller ikke byg-
get kirke i Skrillinge ved Middelfart, som bade menighedsradet i Kavs-
lunde og praster og biskop havde gnsket det, fordi modstanderne af kir-
kebyggeriet fik 10 af de 11 mulige mandater (BeT 11/10, KD 12/10). I
Christians sogn i Sgnderborg fik lister, der ikke kunne ga ind for et alle-
rede vedtaget fuldt udarbejdet forslag om et sognegéardsbyggeri, flertal.
Byggeriet var ikke blevet igangsat pa grund af byradet, der ved et lokal-
planforslag ville gennemtvinge en anden placering. Nu blev der i hvert
fald et flertal af valgte medlemmer, der er enig med byrddet (KD
12/11). Da der senere opstod uenighed med tre af kirkens fire praster
om beszttelse af udvalgsposter, ville flertallet af valgte medlemmer
kreve, at prasters stemmeret i menighedsradene afskaffes (KD 12/12).
I Abenra fik en nydannet liste med udbrydere fra en af de gamle lister s&
mange mandater, at det er tvivlsomt om en allerede vedtaget sogneud-
skillelse med byggeri af en ny kirke i Hgje Kolstrup kan gennemfgres.
Provst Erling Albinus, der er sogneprast i sognet, finder det tankevak-
kende, at en af udbryderne er lektor Aage Laursen, der er medlem af be-
styrelsen for LafM (KD 13/11). Provst Albinus drog senere den konse-
kvens af striden om sogneudskillelsen og striden med Laursen, at han
tog sin afsked, fgrend planlagt (KD 19/5-93). I Herlufsholm fik en
grundtvigsk liste stor fremgang, fordi et medlem fgr valget havde rejst
tvivl om, hvorvidt et kirkebyggeri til 25 mill. kr. var i befolkningens in-
teresse (KD 13/11).

I Skt. Jakobs sogn i Kgbenhavn fik listen, der er modstander af pastor
Christensen (jvf. ovenfor) yderligere udbygget sit flertal til 13 ud af ra-
dets 15 mandater. Stemmeprocenten faldt en smule til 18, men var sta-
dig meget hgj efter kgbenhavnske forhold (KD 12/11, BeT 11/11).

Ved dette valg viste den nyreligigse bevagelse vel for fgrste gang sit
ansigt, idet et nyvalgt medlem i Brgnderslev blev krevet ekskluderet af
radet, fordi hun i et interview Vendsyssel Tidende skulle have givet ud-
tryk for, at hun troede pa reinkarnation, men da kirkens sogneprast,
Jens Fjendbo Jensen havde haft afklarende samtaler med hende, er-
klerede han, at han gleder sig til samarbejdet med hende (KD 27/11).

Katastrofevalg. »Menighedsradsvalg blev en mat affere«, lgd en over-
skrift i BeT (14/11). En kendsgerning er det, at stemmeprocenten pa
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landsbasis kun blev 16,87 mod 17,8 i 1988. Bortset fra 1988 skal man
dog helt tilbage til 1965 for at finde en hgjere stemmeprocent end i Ar.
Landsgennemsnittet dekker over store udsving fra det hgjeste 74,01
pct. pa Sejerg i Roskilde til det laveste 5,03 pct. i Smgrum i Helsinggr
stift. KM Rechendorffs kommentar til valget var, at inden n®ste valg
ma vi overveje, hvorledes vi kan skabe stgrre abenhed omkring valget
og menighedsradsarbejdet i det hele taget (BeT og KD 14/11). Men det
var helt klart, at i sogne, hvor man havde markesager, havde man hgje
stemmeprocenter (BeT 12/11). KD’s leder anfgrer, at ved hvert valg op-
lever man kritik af og beklagelser over, at afstemningsvalg ikke er obli-
gatoriske. »Nogle finder, at aftalevalget er udtryk for en foragt for det
folkekirkelige demokrati. Maske er der et andet og stgrre problem.
Nemlig at afstemningsvalget — selv om det officielt altid fremhzves
som det ideelle — i store kredse i folkekirken n&rmest opfattes som ud-
tryk for strid og uro.« Endvidere mener bladet, at »vil man stimulere in-
teressen for menighedsradsvalg, er det nok vigtigere at give menigheds-
radet en mere central placering og maske stgrre gkonomisk ansvar for
kirkeskattens stgrrelse« (10/11).

P4 manedsdagen for valget havde KD en kronik af KM Rechendoff
med overskriften: »Katastrofens fglger«. Her gav han udtryk for, at det
var en katastrofe for folkekirken, at sa forsvindende fé, »er optaget af
folkekirkens ve og vel«. Han fastslar, at der »faktisk er en del menne-
sker i folkekirken, der finder, at dette er helt fint! Nar der en tilfeldig
sgndag kun sidder ca. to pct. af befolkningen i kirkerne, hvorfor skal
man sé forsgge at fa mange flere til at deltage i menighedsradsvalget?
Kirken er nu engang noget serligt. Derfor bgr det vaere de aktive, der
har indflydelse pa den. Demokratiet skal ikke drives for vidt! Siger de
kloge!« Efter hans mening »er denne eksklusive holdning uforenelig
med folkekirkebegrebet«. Derfor ma der ggres noget. Han tror, at inter-
essen kan skarpes ved bl.a. fire indgreb inden naste valg. 1. Menig-
hedsradsmgder skal ved lov ggres offentlige. 2. Ved lov skal menig-
hedsradene palegges at holde et offentligt orienteringsmgde fgr hvert
valg. 3. Praesterne skal ikke l&ngere vaere fgdte medlemmer af menig-
hedsradet, men skal fortsat kunne deltage i rddsmgder med tale- og for-
slagsret. 4. Kirkefunktion®rer skal ikke l@ngere kunne valges til me-
nighedsradet i det sogn, hvor de er ansat. De ansatte skal maske kunne
veelge en representant, der kan deltage i radets mgder pé lige fod med
prasten.

Prf’s formand, sogneprast Kjeld Holm, der ikke har drgftet sagen
med sin hovedbestyrelse, mener ikke, at pr@sternes stemmeret i menig-
hedsradene er »en hellig ko« (KD 12/12). Tidligere pa aret var han dog
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betydeligt mere skeptisk (KD 16/3). Sogneprast Susanne Fabritius de
Tengnagel beklager, hvis det alene er Voldhgj-sagen, der far KM til at
fare i blekhuset (KD 19/12). Der er dog ingen tvivl om, at det er Vold-
hgj-sagen, der ligger og rumsterer i KM’s baghoved. For allerede tidli-
gere pa dret rejste den socialdemokratiske kirkepolitiske ordfgrer, Tove
Lindbo Larsen, sagen om prasternes stemmeret i menighedsradet med
baggrund i Voldhgj-sagen (KD 12. og 13/3). Selv om JyPo erkender, at
KM har et akut problem med prasternes stemmeret i menighedsradene
i Voldhgj-sagen, bgr presternes stemmeret ikke fjernes fgrend fra og
med na&ste valgperiode (leder 16/12, jvf. smst 14/12)

KD’s leder (10/12) er lettet over, at KM afstér fra at lovfaste afstem-
ningsvalg, men bladets begejstring for hans initiativer pa dette omrade i
gvrigt er beskeden. Provst Lars Holm mener, at folk har »brugt deres
demokratiske ret til at blive hjemme. Lad os 4 lov til at beholde denne
ret. Lad os fa lov til at bibeholde aftalevalget som en rimelig og selvfgl-
gelig mulighed« (DKt 374). KM’s replik hertil er: »Mener (Lars Holm)
virkelig, at folkekirkens styrelse er bedst tjent med, at valgerne bliver
hjemme? Mener han virkelig, at det er fint, at under 350 af 2000 menig-
hedsrad overhovedet har afstemning?« DKt 384f.). Holms duplik er, at
valgets resultat har vist, at det er sagerne, de opdigtede eller reelle, der
fik folk til stemmeurnene den 10. november. »Men det er ikke sager, det
forst og fremmest drejer sig om i menighedsradsarbejdet. Det er sagen.
At medvirke til gode forhold og betingelser for det, der er det vigtige,
nér der tales om kirken, og den sag er ikke blot en blandt andre.« Han
mener, at afstemningsvalg let kan fgre til polarisering, som ikke er no-
gen gevinst i menighedsradsarbejdet. Han mener, at der er andre mader
at sammensatte et menighedsrad pa end ved afstemning. »Der er fak-
tisk samtalen med respekt for andres holdninger, For alternativet til val-
get er jo ikke, som det ofte fremstilles, den lille sammenspiste klikes
lukkede revekagebagning« (DKt 379).

MV’s redaktgr, Birger Reuss Schmidt mener ogsa, at KM tager fejl.
For »han anser folkekirken for at vare et rent folkeligt foretagende.
Derfor afh@nger kirkens ve og vel tilsyneladende helt af, om det lykkes
at engagere folk«. Han fortsatter: »For ministeren er folket abenbart
det helt primare og kirken det sekundare« (MV nr. 24). Biskop Thor-
kild Grasholt kan godt klare sig med aftalevalg i de sma landsogne.
Han fremsatter »frimodigt den pastand, at hvis folketinget eller kom-
munalbestyrelserne skulle velges i enheder af stgrrelse som landets fle-
ste sogne, ville de ogsa blive valgt ved aftalevalg« (KD 15/12). Univer-
sitetslektor Hans Raun Iversen tror ikke pa, at KM’s forslag »vil frem-
me interessen for folkekirken og dermed (forhgje) stemmeprocenten til
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menighedsradsvalgene i nevnevardig grad. Og gennemfgrt i umodifi-
ceret skikkelse vil de skabe flere problemer, end de vil lgse« (KD
16/12). Provst N. C. Lillegr anfgrer, at den demokratiske ide ikke skal
drives for vidt i folkekirken. Han mener, at KM med sine udtalelser gi-
ver udtryk for en forvansket udgave af den demokratiske ide, hvor alt
skal vare kontrollérbart. »S& mange stemte, s& stor en procentdel af
velgerne, sdledes bliver man representativ. De menighedsradsmedlem-
mer, som sidder pé et aftalemandat, gdelegger den rene idé, for slet ik-
ke at nevne praestens fgdte mandat.« Han ma tage afstand fra »den nye
demokratiske stil, der ikke tdler forskellighed fra sogn til sogn, den
krever ensretning. Det skal kgre efter en snor, hvad enten der er 80
mennesker i sognet, 800 mennesker eller 8000. Skgnsomhedens gode
danske princip suspenderes totalt« (KD 18/12).

Den nye bibel

Efter mere end 12 ars oversattelsesarbejde og megen offentlig debat
(vf. 1991,213f.) kunne Dronningen autorisere den nye overs&ttelse
den 19. februar. Udgivelsesdagen blev planlagt til sgndag den 8. no-
vember (KD 21/2). Denne sgndag blev den nye bibels udgivelse marke-
ret ved en festgudstjeneste i Kgbenhavns Domkirke (KD 9/11). Ligele-
des blev udgivelsen fejret ved en festforestilling i Det kongelige Teater
(KD 7/11). Med en intensiv annoncekampagne fik Bibelselskabet en
salgssucces, som langt oversteg deres forventninger. Inden jul var stan-
dardudgaven udkommet i 3 oplag.

Forinden, det var néet sa vidt, havde biskopperne haft den nye over-
settelse til udtalelse. Det var ikke alle, der uden &ndringer kunne anbe-
fale den autoriseret. Den frgske biskop, Hans J. Joensen, ville ikke ud-
tale sig om spgrgsmalet, da den fergske kirke har sin egen bibel pa
fergsk. Biskop Johannes Johansen havde ikke i den korte tid, der var til
radighed, set sig »i stand til at gennemlese endsige granske den ganske
bibel, hvorfor jeg ikke hverken kan anbefale eller frardde autorisation.«
Derimod kunne biskop Herluf Eriksen ikke anbefale en autorisation
uden @ndringer af syv steder, hvor han kommer med kontante &n-
dringsforslag. Hans kritik er sa alvorlig, at han betegner den som »uop-
givelig«. Han skriver: »Det er et darligt forslag at @ndre «kalk» til
«bager», jvf. alterkalk, men ogsa fordi ordet «kalk» er et ufravigeligt
ord i nadverliturgien. Ordet «bager» er i gvrigt pa vej ud af dagligspro-
get i den anfgrte betydning«. Ligeledes er ordet »vorde« i Fadervor for
ham uopgiveligt. De gvrige biskopper kunne med forskellige begrun-
delser anbefale oversattelsen til autorisation (KD 15/2).
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I april udsendte forlaget Scandinavia en bibel pa hverdagsdansk. For-
laget stod i 1985 bag udgivelsen af »Ny Testamente« pa hverdagsdansk
(jvf. 1988,196ff.), og salget af den er giet veldigt godt, udtaler forlags-
lederen, Jgrgen Vium Olesen (KD 1/2). I en leder i IMT, skriver IM’s
davarende generalsekreter, Poul Langagergaard, »at vi ma sige, at ar-
bejdet med at overs&tte Bibelen er lykkedes... Nu glder det for alle, at
vi forbereder os pa at modtage den nye bibel, f& den brugt, lest og stu-
deret, s& vor kirke kan opleve en ny bibel-vakkelse og bibel-glede.«
Han anfgrer, »at vi skylder ogsa Bibelselskabet en stor tak for en meget
stor imgdekommenhed og &benhed for saglige argumenter«. Men han
mener, at det kaster en skygge ind over Bibelselskabets fornemme ar-
bejde, at det frikirkelige forlag Scandinavia netop nu lancerer deres frit
oversatte bibel. Efter hans opfattelse er det smart og gennemfgrt forret-
ningstaktik, at de setter deres bog til salg nogle fa maneder fgr den nye
autoriserede bibel. Denne beskyldning afviser forlagslederen, idet han
anfgrer, at disse to bgger supplerer hinanden godt (jvf. KD 18/3).

Udgivelsen af den samlede nyoversatte bibel, var den fgrste samlede
udgivelse i mere en 250 ar. KD’s leder skriver, at »Danmarks kirker —
ikke kun folkekirken, men ogsa frikirkerne — fester i morgen. Og det
har de grund til« (7/11). MV’s redaktgr, Birger Reuss Schmidt anfgrer i
en leder i MV, at for dem, som har varet kritiske undervejs, »viser det
sig dog lykkeligvis, at forventningens glade ikke er den stgrste. 92-
oversattelsen viser sig nemlig at vare langt bedre, end man kunne for-
vente ud fra prgveoversattelsen. Vi har faet en bibel, som vi i det store
og hele kan vare glade for« (nr. 21).

Ny alterbog

22 ér efter, at KM nedsatte en liturgikommission, blev »Den danske Al-
terbog« autoriseret den 12. juni. Den udkom den 17. november og kan
tages i brug til advent (KD 17/6). Selv om diskussionen har varet intens
de senere ar (jvf. de tidligere oversigter), blev slutspurten mere end dra-
matisk.

Inden biskopperne havde udarbejdet deres indstilling til KM om den
nye alterbog, opfordrede domprovst Immanuel Felter dem til ikke i for
hgj grad at lade den nye bibeloversattelse sla igennem i kirkens guds-
tjeneste. Hans argument er, »at vi skal opgive den urimelige skik at lade
en tilfeldig overs®ttelse bestemme over kirkens liturgiske sprog«. For
efter hans opfattelse »har kirkens liturgiske sprog prioritet frem for en-
hver oversattelse« (KD 4/3, jvf. provst Morten @llgaard replik i KD
26/3).
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Pa et to-dages mgde udarbejdede biskopperne deres endelige indstil-
ling til KM om en ny alterbog, der vil blive preget af den nye bibelo-
versattelse, og der er fuld enighed om selve gudstjenestens struktur,
oplyser biskop Olav C. Lindegaard. Dog kunne man ikke blive enige
om ordlyden af tre centrale steder i liturgien, nemlig Fadervor, nadver-
ens indstiftelsesord og den aronitiske velsignelse. Nogle ville holde sig
til traditionen, andre til ordlyden i den nye bibel, og nogle til en mel-
lemlgsning, hvor der skulle vare frit valg (KD 3/4). Da det blev offent-
liggjort, hvem der kunne anbefale hvad, blev det tydeligt, at uenigheden
gik af tvaers af de traditionelle teologiske skel. Bisperne Ole Bertelsen,
Thorkild Grasholt, Sgren Lodberg Hvas og Olav C. Lindegaard mente,
at der for den kirkelige friheds skyld ma autoriseres to udformninger.
Medens biskopperne Herluf Eriksen, Niels Holm, Hans Jacob Joensen
(Fargerne), Johannes Johansen og Vincent Lind mente, at det vil vare
gdeleggende for dansk tradition bade i kirke og hjem med en officiel li-
turgi, der indeholder to former for Fadervor. Biskop Bertil Wiberg kun-
ne kun anbefale, at der autoriseredes ritualer med ordlyden efter den
nye bibel. Han finder, at det vil vere padagogisk uheldigt, med to lige-
verdige versioner. Biskop Georg S. Geil er af samme opfattelse som
Wiberg, men han oplyste, at han pa bispemgdet foreslog, at begge tekst-
former blev opstillet i to spalter ved siden af hinanden. Han foreslog det
ud fra en forventning om, at der ville kunne opnds tiln@rmelsesvis enig-
hed om dette. Desuden gnsker han markeret i ritualerne, at overalt, hvor
der i liturgien anvendes en bibelsk tekst, kan prasten frit anvende en
tidligere autoriseret formulering af ordene. Pa grund af denne uenighed
foreslog alle biskopperne pa ner Bertelsen, Geil og Wiberg, at forslaget
— is@r hgjmesseordningen skulle udsendes til en kortvarig hgring hos
LafM, pastoralseminariernes rektorer og Prastehgjskolens rektor samt
prasternes, organisternes og kordegnenes forhandlingsberettigede or-
ganisationer (KD 29/4). Biskop Eriksen uddybede i KD, hvorfor han
kunne tilslutte sig den ovennavnte hgring (KD 12/5). KM vil ikke afvi-
se, at en hgring kan komme pé tale, men han ggr opmarksom pa, at der
ikke i bispernes indstilling, sddan som den samlet kommer til udtryk fra
biskop Lindegaard, er nogen indstilling om en hgring. Det er kun
nvnt, at et flertal af biskopper peger pa en hgring som en mulighed.
Men han finder det utenkeligt, at der skal finde en hgring sted blandt
enkeltpersoner og organisationer. Formanden for LafM, Flemming
Kramp ggr opmarksom, at et flertal i bestyrelsen for LafM er enige, i at
brugerne bliver hgrt i spgrgsmalet, og bestyrelsen er betenkelig ved, at
»landets biskopper overlader det til KM at afggre teologiske spgrgsmal
(KD 14/5).
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KM undrede sig over, at bisperne kommer til ham — den politisk
valgte minister — med noget, som de selv betegner som kirkens indre
anliggender, og siger: »Det kan vi ikke klare. Derfor ma du skere igen-
nem«. Han vil overveje situationen, indtil han senere pa maneden har et
samrad med biskopperne om spgrgsmalet, méske vil han fremkomme
med et kompromisforslag (KD og JyPo 30/4).

Fra KFUM & K'’s lands- og delegeretmgde kom der en udtalelse til
KM og biskopperne om »at ggre alt for, at vi i praksis opnér én formu-
lering af menighedens falles bgn: Fadervor« (KD 18/5).

Under samradet med biskopperne lod KM dem forsta, at hvis de ikke
bliver enige, eller i det mindste at et forslag har et stort flertal bag sig,
vil forslaget ikke blive indstillet til autorisation. Han vil ikke tage stil-
ling til en tvist af teologisk art, fastslar han (KD og BeT 19/5). Efter
mgdet med KM, naede biskopperne frem til et kompromis. Deres tals-
mand, biskop Lindegaard, oplyser, at det forslag som KM fremsatte ved
samradet har varet en vejviser, men det er dog ikke fulgt helt, idet
1948-oversttelsen af Fadervor ikke er med, hvilket dog ikke betyder,
at den ikke ma bruges. Man fastholder den danske tradition med, at alle
tidligere autoriserede former ma anvendes, safremt det gnskes (KD og
BeT 20/5, jvf Bibelselskabets generalsekretar, N. J. Cappelgrn, i sam-
tale med KD 4/5). Bag enigheden 14 dog en mindre uenighed om, hvor-
ledes valgfriheden skulle markeres i selve teksten. Ni af biskopperne
star bag den indstilling, at den gamle formulering star fortlgbende i sel-
ve teksten, men den nye bibeloversattelses tekst er henvist til en slags
note nederst pa siden med formuleringen: »I stedet kan anvendes...«,
dog med samme typografi som den gvrige tekst. Bertelsen og Wiberg
havde gnsket, at den nye formulering blev sidestillet i selve teksten med
et «eller» (KD 21/5).

Sogneprast Erik Sloth er lettet over, at den nye alterbog kun kan ta-
ges i brug der, hvor der er enighed om det mellem prast og menigheds-
rad. Ligeledes er han glad for, at biskopperne i forordet til alterbogen
»opleg til gudstjenesteordning, juni 1991« (ogsa med i den endelige
version «Den danske Alterbog» s. 8) udtrykkeligt anfgrer, at »ifglge
dansk tradition forbliver tidligere autoriserede ritualer og alterbgger
gyldige« (Tidehverv 169f.)

»Kirkens mund og meele«

Den 9/10 udkom en bog med titlen »Kirkens mund og male« skrevet af
sognepresterne Margrete Auken og Kaj Bollmann, rektor Else Marie
Bukdahl, universitetslektor Erik A. Nielsen og direktgr Laue Traberg
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Smidt. Lenge fgr dens udgivelse havde den faet megen omtale og de
fleste af dens hovedsynspunkter havde forfatterne ladet tilflyde offent-
ligheden lenge fgr udgivelsen, sa det var tet pa, at selve udgivelsen
blev et antiklimaks. Dens mal var at skaffe folkekirken en synode, idet
den fremlagde et fuldt udarbejdet udkast til en sidan — efter det norske
forbillede (156ff.). Bogen lagde op til en gennemgribende diskussion af
folkekirkeordningen, men i det store og hele udeblev debatten om selve
bogens anliggende, idet det mere blev en debat mellem anmelderne og
forfatterne om anmeldelserne.

Ligeledes udsendte sogneprast Johannes H. Christensen et lille skrift
med titlen »De vilde anders trop«, som prasenteredes som en pamflet.
Som litterer genre kan en pamflet vaere et smadeskrift, men det kan og-
sa vare et politisk flyveskrift. Den er nok mest det sidste, idet den
handler om magten i folkekirken. I en anmeldelse af den skriver univer-
sitetslektor Jgrgen Stenbzk, at de fleste kirkepolitiske spgrgsmal, som
han tager op, har fundet deres lgsning i de senere ar, derfor hviler der et
post festum over bogen (DKt 229ff.). KM’s departementchef Preben
Espersen finder bogen »ret primitiv og lesning af den nermest tidsspil-
de« (KD 17/6, jvf. pastor Christensens replik i KD 1/7, Espersens du-
plik i KD 3/7).

Det ma ogsa nzvnes, at sogneprast Georg Klinting udgav et arbejde:
»Den tavse folkekirke« pa diskette, da han ikke kunne f4 et forlag til at
udgive den, hvad Kaj Bollmann finder beklageligt, da han mener, at
manuskriptet fortjener at blive l@st og diskuteret (PrfB1 1993,70ff.).

Pa KS’s representantskabsmgde sagde formanden, provst Finn Riber
Jensen — med henvisning til »Kirkens mund og m&le« — »at det stadig
mere hgjrgstede krav om kirkens synligggrelse i sin konsekvens mun-
der ud i et krav om en kirkelig synode eller en anden form for kirkelig
forfatning«. Han ser bl.a. to grunde til dette krav: »At det kan vare en
reaktion over for det forhold, at statsapparatet ggr sig stadig mere syn-
lig i den folkekirkelig ordning«; at det «kan vare en fglelse af, at det ik-
ke lengere er betryggende, at folketinget er kirkens gverste ledelse»
(DKt 291, jvt. KD 26/9).

»Kirkens mund og male« har indledningsvis et felles manifest pa 45
punkter, derefter har hver af forfatterne et eller flere selvstendige ind-
l®g, desuden bidrager universtitslektorerne Jgrgen 1. Jensen og Hans
Raun Iversen med hver en artikel, som ikke oprindeligt var beregnet til
denne bog. De fem forfattere havde igennem flere ar arbejdet med emnet
i en studiekreds, og med resultatet af deres studiekredsarbejde i bogform
vil de gerne legge op til debat om folkekirkens styrelse og dens mulig-
heder for at vare med til at prege samfundsdebatten (forordet).



186

Allerede nasten 2 méaneder fgr bogens udgivelse, presenterede Erik
A. Nielsen KD’s lzsere for hovedindholdet i bogen. »Den danske kirke
er ekstremt uformuleret i forhold til andre landes kirker. Hvis nogen
overhovedet siger noget — som f.eks. (biskop) Henrik Christiansen flere
gange har prgvet, sa drgfter man ikke, hvad han har sagt, men hvorvidt
han har lov til at udtale sig«. »Det er et anliggende for os, hvordan vi far
kirken til mere at melde sig i samfundsdebatten, sa vi ikke overlader til
ondartede (!) (han mener vel ondsindede?) journalister at karrikere,
hvad kirken star for«. »Det gelder om at fa gjort menighedsradet til et
mere funktionelt lokalorgan, som ikke bare drgfter sognekirkens gko-
nomi«. Forfatternes mal med bogen er at ggre det muligt at diskutere al-
verdens problemer i Guds navn, og de mener, at de i bogen fremlegger
«en rekke moderne problemstillinger, som kirken behgver (fremhavet
af forf.) at forholde sig til. »Evangeliet handler om denne verden. Vi vil
det modsatte af det, som Johannes H. Christensen vil med sin bog«, si-
ger Erik A. Nielsen (KD 21/8). Provst N. C. Lillegr kommentar til det-
te er, at Erik A. Nielsens udsagn ikke er overraskende, for han l@ser
»lidt op af partiprogrammet for Socialistisk Folkeparti. Fgrst nar kirken
far lert at snakke pa den made »om giftigt affald og genteknologi« er
kirken at regne for ansvarlig« (KD 31/8).

Endnu inden bogen udkom sagde formanden for Kirkeligt Forbund,
sogneprast Vagn Laursen, at det lyder spendende med en bog, der
legger op til en debat om folkekirkens fremtid og styrelse (KD 11/9).
Kirkefondet hilser bogen velkommen, selv om man dog har »et noget
andet syn p&, hvor der skal begyndes, og derfor ogsa pa, hvordan de gn-
skede samrad bgr etableres«, siges det i et opleg til drgftelse i Kirke-
fondets repraesentantskab (KD 14/11, Nyt fra Kirkefondet nr. 1, 1993).

Ved bogens prasentation i Trinitatis kirkes sognehus sagde biskop
Wiberg, at han matte tage grundleeggende afstand fra en instans, som er
overordnet den enkeltes bundethed til Guds ord i sin samvittighed. End-
videre sagde han: »Tidligere forsgg pa at indfgre en kirkeforfatning har
sigtet pa at afklare forholdet mellem stat og kirke, men dette forsgg fo-
kuserer pa det, som kirken skal st for« (jvf. hertil Stenbzks indlzg i
PrfBI 989ff.). Ved samme lejlighed gav folketingsmand Svend Auken
udtryk for, at han fandt, at spgrgsmalet, som bogen stiller, er berettiget;
men han er i tvivl om svaret. Svaret bogen giver, kunne stik imod hen-
sigten fgre til en yderligere marginalisering af kirkens betydning. Niel-
sen svarede, at det afggrende var ikke, om resultatet blev en synodal
ordning, bare der kom debat pa et kvalificeret niveau (KD 10/10).

I sin anmeldelse siger domprovst Rudolph Arendt, at det indledende
manifest »er j&vnt kedeligt«. »Bare det at l&se om alt det, kirken skal
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tage sig af, kan ggre en helt treet.« Han ggr opmarksom pa, at »det
serlige ved kirken er, at den netop er kirke og ikke et parlament eller en
interesseorganisation. Derfor er «kirkens rgst» ogsa af en helt sarlig
art.« Bollmann har bl.a. skrevet i sit afsnit: »Om s en synode eller alle
landets biskopper udtalte sig for en bestemt holdning i moralspgrgsmal,
ville det ikke fa betydning, med mindre de havde troverdige argumen-
ter pa deres side.« Hertil anfgrer Arendt: »Sa snart der er tale om sédan-
ne udtalelser, der far deres vaegt derved, at de afgives af kompetente
personer og med trovardige og fornuftige argumenter, er det ikke kir-
kens rgst, men netop disse kompetente personers udtalelser. Det betyder
ikke, at sd kan den ene mening vere lige sd god som den anden. Men
man kan kun forplumre sagen ved at kalde det kirkens mund og male«
(KD 9/10, jvf. hertil professsor dr. theol. Leif Grane i DKt 364). Efter
Prf’s formand, Kjeld Holms opfattelse er manifestet »kedsommeligt«.
Med henvisning til side 12 skriver han: »Her fremtreder ordene som en
udokumenteret pastand og en ren retorisk figur. Argumenterne kommer
nok sidenhen, siger man. Det ggr de ikke« (PrfBl 863ff.).

Professor dr. theol. Jens Glebe-Mgller skriver i sin anmeldelse, at
»anliggendet er &gte nok — og ingen kan vere i tvivl om forfatternes
engagement. Det er ogsé et spendende manifest, de har skrevet, med
tramp pa mange kirkelige ligtorne. Langt ad vejen er (han) enig med
forfatterne« Om Margrete Aukens bidrag, der fylder ca. en fjerdedel af
bogen skriver han, at det »er @rlig talt en va&rre omgang postulater, hal-
ve sandheder og kirkehistoriske klicheer« (BeT 9/10).

Sogneprast Johannes Varge skriver, at »et forslag som dette madtte
komme. Der er vasentlige ledelsesproblemer i folkekirken under de nu-
vaerende forhold«. Men det forekommer ham, »at forslagsstillerne — for
at fgre deres forslag tilstrekkelig indlysende frem — taler for darligt om
de impulser, som under de nuvarende forhold udgér fra folkekirken til
samfundsdebatten« (WA 16/10).

Ved det udvidede landemode i Kgbenhavns stift sagde biskop Erik
Norman Svendsen, »at det er flot at rejse den gamle debat om kirkens
rgst i en nutidig sammenhang. Ikke mindst fordi den danske folkekirke
sa dbenlyst mangler organer til at drgfte sine anliggender pa tvers af
sognegrenser og pa tvers af teologiske og kirkepolitiske grupperin-
ger... Men ndr det er sagt, skal det ogsa siges, at bogens forslag efter
min mening gér langt ud over det acceptable i en dansk folkekirkelig
sammenha&ng, som, hvis de fgrtes ud i livet, ganske enkelt ville oph®ve
den fazlles folkekirke... Forfatterne til debatbogen tenker, sa vidt jeg
kan bedgmme, for ringe om den nuvarende kirkeordning og tilsvaren-
de for godt om en synodal ordning« (Arbog for Kgbenhavns stift 115f.).
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KD foretog et vue ud over dagbladsanmeldelserne og konstaterede,
at bogen »har féet en blandet, ret negativ modtagelse«: I JyPo (9/10)
skriver rektor for Pastoralseminariet i Kgbenhavn Mogens Lindhardt, at
»flot ser det ud. Og hvis man nyder at fplge en ides selvmord for dbent
teppe, sa er bogen pengene vard. Ellers er den n@sten pinlig« (jvf. for-
fatternes kraftige indsigelse i JyPo 16/10). I Ekstra Bladet skriver afdg-
de Jgrgen Thorgaard, at han gerne vil rose og anbefale bogen, selv om
han ikke er enig i dens tendens at ville vende op og ned pé folkekirken.
»Det er en skam, at folk, der arbejder for «nuancerede» kristne holdnin-
ger tager afs@t i deres private SF-forsn@vringer. Nogle meninger er
mere kristlige end andre — ja, det skal jeg lige love for!« Endvidere skri-
ver han: »Las den og bliv rasende eller opstemt. Men l&s samtidig fra
den stik modsatte side. Johannes H. Christensens lige sa veloplagte
flammekaster om de vilde ander.« I Information skriver Nils Gunder
Hansen: »Det falles manifest indeholder kort sagt adskillige ubegrun-
dede og utalelige elementer, og det er forstemmende, at det i indhold og
sproglig form ligger klart under niveau for de individuelle indleg« (KD
10/10).

Sogneprast lic. theol. Bent Christensen skriver om bogen: »Den in-
deholdt som forventet bade godt og og darligt. Og det gode var lige
godt som forventet, det darlige lige sa darligt — eller méaske dog lidt
verre! Men hvor er det @®rgerligt, at forfatterne ikke har kunnet nare
sig. Hvorfor i alverden har de ikke holdt sig til det ene forngdne, nem-
lig forberedelsen af, at den evangelisk-lutherske menighed i Danmark
langt om lenge bliver herre i eget hus!« (KD 14/10, jvf. samme i DKt
327). Om forfatternes forslag om en »blgd« synode, der ikke far tillagt
nogen myndighed til at trzffe bindende afggrelser af nogen art, skriver
Stenbzk: »Fra kirkehistorien kender jeg ingen eksempler pa en synode,
der ikke har kunnet treffe beslutninger, men kun udsende tilkendegi-
velser, resolutioner, manifester uden forpligtende karakter. I virkelighe-
den finder jeg nok en sadan synode meningslgs« (PrfBl 989ff., isar
993, jvf. Margrete Auken og Kaj Bollmanns replik i PrfB1 1993,144{f.).

Sogneprast Claus Oldenburg rammer nok plet, da han skriver, at bo-
gen burde kunne skabe den debat, som den efterlyser og legger op til.
»Men forelgbig har bogen ikke skabt meget andet end klakgrernes lar-
men og modstandernes rdben. Hvorfor? Fordi dens anliggende er baret
af en sa staerk idealisme pa kirkens og verdens vegne, at den kommer til
at blokere for enhver samtale« (BeT 30/10). Seminarielektor Verner
Bruhn anfgrer, at »det siges, at (bogen) er et debatopleg, og det er vel i
princippet enhver bog. Men i sé fald burde den afspejle dbenhed og ik-
ke lukke sig bag en anstrengt hgjtidelighed«. »Forfatterne skal ikke ha-
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ve kritik for at ville veere med i debatten, men de indbyder ikke til det
med deres bedrevidende facon« (DKt 323). Kjeld Holms generelle kri-
tik af bogen er, »at den er eksklusiv. Jeg deler i vid udstreekning dens
anliggende. Margrete Aukens opggr med vardirelativismen er precis
og velggrende, omend ogsé lidt naiv, for det er jo en sandhed med mo-
difikationer, at et felles menneskeligt v@rdigrundlag stort set er intakt«
(PrfBI 863ff.).

Erik A. Nielsen kritiserer KD for ikke at have taget positivt imod bo-
gen og for ikke at befordre en debat om bogen. Ved at lade Arendt an-
melde bogen, har redaktionen stensikker satset pa, »at man ville fa en
afvisning, venligt og kompetent formuleret, men med helt forudsigelig
udgang« (KD 11/11, jvf. chefredaktgr Gunner Rytgaards replik smst.
21/11). Det mé i denne forbindelse nzvnes, at Bollmann positivt frem-
haver netop Arendts anmeldelse (kronik i KD 22/10). Arendt viser, »at
han bade har lest og forstdet vores bog« (samtlige forfattere i JyPo
16/10). 1 en kronik med titlen: »Den forstenede statskirke«, skriver
Margrete Auken, at bogens kritikere ikke har forstaet forfatternes anlig-
gende (Pol 2/12). Hertil anfgrer KM Rechendorff, at »det var lykkedes
at skrue forventningerne hgjt op. Men jubelskriget udeblev! Anmeldel-
serne var blandede og overvejende negative«. Han kan slet ikke accep-
tere, at han ikke har forstaet sagen. Tvaertimod. Han mener, at de initia-
tiver, han har taget i sin ministertid, ligger umiddelbart i forlengelse af
den danske folkekirkeordning. »hvorimod den synodeide, som forfat-
terne star for, er udansk, uevangelisk og uluthersk«! (Pol 13/12). »Alt-
sammen er det meget rodet, meget naivt og meget preget af forfatternes
andelige stasted. I grunden er der kun et at ggre: at forbigé det i stor
tavshed«, skriver sognepraest Ole Rydal (Tidehverv 219f.). Birger
Reuss Schmidt frygter, »at en kirkelig synode vil blive en platform,
hvorfra det kirkelige flertal i endnu hgjere grad end nu kan majorisere
mindretallet«. »Der er dog et positivt anliggende i debatbogen... For det
er jo rigtigt, at folkekirken er tavs... Det er imidlertid helt ude af pro-
portioner at betegne det som et hovedproblem for folkekirken, at den
ikke har mund og male i den forstand, at den er tavs i samfundsdebat-
ten. Problemet... er, at den i al for hgj grad har mistet mund og mele,
ndr det drejer som at forkynde evangeliet i overensstemmelse med Bi-
belens tale« (MV nr. 20). Lars Holm er enig med forfatterne i mange
ting i deres analyse af kirkens situation, »men enigheden ophgrer un®g-
teligt, nar de ndr til lgsningen: «at der skal institutionaliseres en kirkens
rgst» (DKt 303, jvf. KD 12/10).



