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Af Knud Banning

I 1698 blev August Hermann Francke (1663-1727) professor i teo-
logi ved det nyoprettede universitet i Halle, hvor han allerede havde
undervist nogle ar[1]. Det var et naturligt led i hans mange og
dybtgéende reformarbejder i pietistisk 4nd, at han ogsa ville refor-
mere det teologiske studium séledes, at man ferst og fremmest uddan-
nede praster, der ikke var teologiske videnskabsmand i det sma, men
kyndige og duelige embedsmend, der kunde fremme vakkelsen. I fle-
re skrifter har han udviklet, hvorledes det teologiske studium ber dri-
ves bade fer og efter eksamen, nemlig »Timotheus zum Fiirbilde allen
Studiosis Theologiae vorgestellt« (1695), »Idea Studiosi Theologiae«
(1712), »Monita Pastoralia Theologica« (1717) og det meget udfer-
lige, latinske »Methodus Studii Theologici« (1723, 318 s.), der giver
et godt indblik i Franckes forestillingsverden.

I »Methodus« indleder Francke med at definere teologien som en
»cultura animi«, altsd en reguler opdyrkning af den ra og uformede
personlighed. Den sker under Helligandens vejledning og under ind-
treengende benner, s3 man derved opnar et pracist og levende kend-
skab til den guddommelige sandhed, som den kan udledes af den hel-
lige skrift, og som man bekreftes i ved daglig gvelse. Omvendelsen
til Kristus ma vere sand, og man ma dagligt forny sig. Formalet med
studiet er nemlig ikke blot at erhverve sig viden og indsigt, men ved
et eksemplarisk levned og lerdommens renhed at edelegge Satans
herredemme og fremme Guds Riges sag bedst muligt. Det er Guds
zre, studenten skal fremme, og det er den evige frelse, der skal seges,
eller sagt med eet ord: Kristus, for han er vejen, sandheden og livet.
Derfor skal studenten bestandigt eve sig, forst og fremmest i ben, der-
nzast i meditation og endelig i at modsta fristelser.

Det er afsnittet om meditationen, at Francke mere detailleret skil-
drer, hvorledes det egentlige, teologiske studium skal udfolde sig. Det
er forst og fremmest et studium til personlig opbyggelse, og nart sam-
men hermed herer »theologia catecheticak, hvor man giver videre til
andre, hvad man selv har erhvervet sig. I »theologia acroamatica« —
den teologi, man far indsigt i ved at here og lase — er det vasentligst



108 Knud Banning

forst og sidst at kunne lzse latin og hele Bibelen pa dens to grund-
sprog. Uden at besidde en pracis og akkurat opfattelse af, hvad der
kommer til udtryk i hver eneste satning og alle stykker af skriften,
kommer man let pa vildspor og forvilder sig ud i erkeslese debatter
om uvzasentlige emner. Dette intensive skriftstudium ferer med sig, at
man ma have kendskab til f.eks. jodiske antikviteter, til geografi og til,
hvad der kaldes Det Gamle og Det Nye Testamentes kirkehistorie.
Hermed herer det naturligt sammen, at man laeser, hvad kirkehisto-
riske forfattere kan fortzlle bl.a. om kristenforfelgelserne og om kon-
flikter indenfor kirken, for ved at fordybe sig i hzaretikernes oprin-
delse og vildfarelser kommer man naturligt ind péa divergerende tolk-
ninger af skriften, og det er dem, man for noget andet ma belyse.
Skriften er altid hovedsagen, men pafaldende meget gor Francke i
dette vaerk ud af filosofien (p. 103-129), nemlig de antikke filosoffer,
for hvem philosophia og sapientia er veasentligst og tilmed et og det
samme[2]. Denne form for filosofi er nemlig ogsa en »cultura ani-
mi«, og her henviser Francke til det klassiske skrift, hvorfra han har
hentet definitionen, nemlig Cicero’s Tusculanae Disputationes[3].
Her er det karakteregenskaber som bestandighed (constantia), troskab
(fides) og oprigtighed (sinceritas), der skal opeves, og det er forfat-
tere som Cicero, Platon og Seneca, der fremhaves. Men metafysik og
logik stiller Francke sig keligt overfor og tager dermed afstand fra den
traditionelle disputationsform. Nar den kateketiske teologi sattes for-
an den teoretiske, og nar det filologiske studium er hovedsagen, kan
man godt af praktiske hensyn dele studiet op pé forskellige discipliner
som eksegese, dogmatik, kasuistik, polemik og homiletik. Men i stu-
diet af dem skal der altid tages hensyn til, hvad en prast kan fa brug
for i sin gerning, og skriftstudiet er altid grundvolden. Ingen disciplin
kan isolere sig herfra og udvikle sig efter sine egne love, hvad der i
Franckes gjne var tilfeldet med f.eks. dogmatikken, der med meta-
fysikkens og logikkens hjzlp havde udviklet sin egen videnskabelig-
hed uden at agte pa menighedernes tarv og skriften. P4 denne bag-
grund er det naturligt, at et udferligt, afsluttende kapitel giver rad og
vink om, hvorledes studenterne i studietiden selv kan indrette og drive
deres »collegia biblica«, sa de bliver til opbyggelse.

I denne studieplan er der navnlig to forhold, der er igjnefaldende.
For det forste, at det egentlige, teologiske studium forst og sidst byg-
ger pa et stadigt og intensivt studium af skriften pd grundsprogene
og derfor ogsa af fag som de bibelske antikviteter, geografi og historie,
fordi de stotter det eksegetiske studium. Dermed er dogmatikken og
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de dogmatiske og polemiske disputationer med metafysisk og logik
som stettediscipliner trangt i baggrunden.

Men dernzst er det pafaldende, at filosofien ikke dermed fortrzn-
ges fra den teologiske horisont. Tvertimod er der en ngje overensstem-
melse mellem teologi og en bestemt form for filosofi, nemlig den ny-
stoiske med betoning af forskellige dyder som de anferte. Bade teologi
og filosofi er nemlig en »cultura animi¢, ja teologien er ret beset
underordnet denne form for filosofi. Det er nemlig fra Cicero, at de-
finitionen er hentet, og p. 104 kan Francke retorisk udbryde: »Quis
negat, ad theologiam caput esse, esse philosophum?«. Kristendommen
kan anskues som den hgjeste form for sapientia, og enhver, der dyrker
teologi, ma sta fast »in studio sapientiae«. Men det er kristendommen,
der er den hgjeste form for sapientia, fordi den i modsatning til filo-
sofien bygger pa abenbaringen, og naturligvis er det kun den, der har
omvendt sig bevidst, der kan dyrke denne form for filosofi rigtigt.
Saledes fuldender kristendommen, hvad der er udviklet pa filosofisk
grundlag, men ved det ubenherlige krav om omvendelse friger den
sig alligevel herfra. Det er dog tydeligt nok, at Francke ved at betone
det filologisk — historiske tekststudium og ved at fremhzve den an-
tikke filosofi, der fremfor alt befatter sig med problemerne om den
rette livsforelse, herer til i den store skare af filologer og filosoffer,
der sammen med moralister og digtere i flere lande leenge havde va-
ret tiltrukket af den praktiske, romerske stoicisme og af forfattere som
Cicero og Seneca[4]. Den antagelse er nerliggende, at den tyske pie-
tisme — foruden hvad den ellers var — ogsa er et forseg pa inden for
den lutherske kirke at forme en livsanskuelse og en livsforelse, der er
nart beslegtet med, hvad der havde udviklet sig uden for kirkens
mure.

Uanset dette er selve strukturen i Franckes studieordningsforslag
klar og konsekvent. Det folgende handler om, hvad det teologiske
studium var for en kreds af hallenserpietister i Kebenhavn.

I Det kongelige Biblioteks handskriftsamling er der bevaret fire vo-
luminese protokoller, der indeholder, hvad der kaldes »Acta der cate-
chetischen Gesellschaft zu Kopenhagen«[5]. Ved »Acta« forstas her
manuskripter til, hvad der er foredraget for selskabet, oftest fort til
protokols for eller efter medet af den, der forte ordet. Referaterne er
meget detaillerede og udferlige, kun sjaldent har de form af et kort
resumé, lejlighedsvis kan der vare fajet nogle fa bemarkninger til om
dreftelser, som foredraget har givet anledning til. Den ferste sam-
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menkomst blev holdt den 4. juni 1738, ved den sidst daterede er an-
fort datoen 13. marts 1745. Dermed er de tre protokoller fyldt, i den
fjerde findes kun to udaterede indleeg. Man ma derfor regne med, at
selskabet er géet i oplesning i begyndelsen af 1745.

Om oprindelsen til selskabet nzvnes i den forste protokol, at i juni
1738 begyndte nogle teologiske studenter at samles om eftermiddagen
onsdag og lordag hos kateketen ved Sct. Petri Kirke, Wilhelm Ulrik
Frederik Piper, og at sammenkomsterne skulde forestas af kirkens for-
stepraest, Matthias Schreiber, og af andenprasten, den i de vakte
kredse velkendte Anton Christopher Rohne[6]. Af den felgende for-
tegnelse over medlemmerne fremgar det imidlertid, at pastor Schrei-
ber forst blev optaget i selskabet ved dets mede den 9. november 1743,
og hans navn er vel anfert i indledningen for at gere det klart, at mo-
derne holdtes med hans billigelse. Man tager nzppe meget fejl, nar
man antager, at det var Rohne og Piper, der var de drivende krafter.
De var ungdomsvenner og begge pietister, inspireret fra Halle, og i
denne sammenhang er det vasentligt, at begge var veluddannede og
belaste teologer med viden og horisont. Man ser det bl.a. af Pipers
vedholdende studier i en moden alder, af pastor Rohnes store bog-
samling, og af den omstendighed, at Rohne abenbart lagde megen
vaegt pa at fa unge, begavede teologer som huslarere for sine bern.
I listen over selskabets medlemmer, der i den forste protokol folger
umiddelbart efter den kortfattede indledning, er der nemlig to navne,
der umiddelbart falder i ojnene. Det ene er den senere biskop over
Sjelland Ludvig Harboe fra Broager (1709-1783), der efter at have
studeret i Hamburg, Rostock, Wittenberg og Jena — her hos kirke-
historikeren J. G. Walch — kom til Kebenhavn, hvor han i 1735 blev
huslerer hos Rohne. I 1738 begyndte han sin bemzrkelsesvaerdige,
kirkelige karriere, og samme ar grundlagde han sammen med Jacob
Langebek det ansete »Dinische Bibliothec« (1738-1747) — livet igen-
nem fortsatte han, der var en stor bogsamler og herte til i de lerde
selskaber, sine kirkehistoriske studier. Den anden er Olaus Henricus
Moller (1715-1796) fra Flensborg, der under sine studier i Jena
1734-1737 havde veret informator for J. G. Walch’s bern, og da han
i 1738 kom til Kebenhavn aflgste han abenbart Harboe som huslarer
hos pastor Rohne. Fra 1742 var han fuldt optaget af at udgive fade-
rens, Johannes Moller’s navnkundige »Cimbria literata« (I-III,
1744), og han udsendte sammen med Langebek 4.-9. bind af »Da-
nische Bibliothec«, efter at Harboe havde forladt hovedstaden. Fra
1744 var han professor i litteraturhistorie, 1749 blev han rektor i
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Flensborg, og til sin ded var han en betydelig personalhistoriker og
genealog.

Sammen med Ludvig Harboe var endnu fire teologer medlemmer
af selskabet fra dets oprettelse. Senere optoges flere, abenbart enkelt-
vis eller i grupper. O. H. Moller var saledes ene om at blive medlem
den 16. marts 1740. Men den 5. maj 1742 optoges fire, og samme
dato, som Matthias Schreiber sluttede sig til, kom endnu to studenter
ind i kredsen. I 1744 kom seks nye til, i 1745 kun en enkelt. Foruden
de tre, der er anfert som stiftere, har selskabet haft ialt 28 medlemmer.
Men ikke alle var med p& samme tid, nogle modtog snart udnzvnel-
ser til embeder ude i landet, der gjorde det umuligt for dem at vare
med, andre blev der i adskillige ar, og enkelte var med, sa lenge sel-
skabet bestod. De fleste medlemmer var fedt i Slesvig, Holsten eller
Lauenborg og adskillige af dem havde studeret ved tyske universiteter,
for de fandt vej til Kebenhavn. Det gjaldt f.eks. Gotthard Johann
Zwergius (f. Tender 1712, student Kiel 1730, i Jena 1733, optaget i
selskabet 1738, sogneprast til Moltrup - Bjerning 1742, d. 1751) og
Heinrich Hammerich (f. Gliicksburg 1710, student Rostock 1730-—
1732, medlem 1739, kandidat i Kebenhavn 1740, informator her
1746, samme ar diakon i Ullerup, sogneprast i Sattrup 1748, d.
1758). Et enkelt medlem var fra Konigsberg, og kun fa stammede fra
kongeriget. Det galder iflg. medlemslisten Michael Valentin Zwergius
fra Helsinger, Daniel Bolsac Wagner, Johann Christian Zahle og
Joachim Kretschmar fra Kebenhavn samt Jacob Christian Pingel fra
Helsinger, men flere af dem kan — som navnene antyder — komme fra
tyske familier. De allerfleste fandt snart prasteembeder i hertug-
demmerne, til de f undtagelser horer Frederik Breckling fra Abenr4,
der 1744 blev sogneprzst til Espe og Vantinge, hvor han dede 1783.
Ved hans navn er der i listen tilfgjet: »durch Los erwihlet«. Hvis
dette betyder, at udvzlgelsen ved lodtrekning er sket i kredsen — eller
blandt enkelte medlemmer — har en herrnhutisk indflydelse veret
markbar. Nzvnes ber ogsd Cajus Kock fra Abenrd, der blev optaget
i selskabet 1740, og som ma vare identisk med den person af samme
navn, der i 1755 blev informator hos prinsesserne, 1759 justitsrad, og
som fra 1766 og til sin ded i 1777 var viceborgmester i Kebenhavn
[7]. Han og O. H. Moller var antagelig de eneste i kredsen, der ikke
blev prester.

I protokollerne er der ingen oplysninger om, hvad der fik studen-
terne til at sege optagelse i selskabet, og hvad de fik ud af at vere
med. Flere forhold kan have gjort sig gzldende, f.eks. familie- og
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venskabsforhold og personlige sympatier for pietismen. Men man skal
ikke overse, at regeringen fra slutningen af det 17. d&rhundrede havde
strebt efter at fa studenter fra hertugdemmerne til at studere i Keo-
benhavn, s& de ikke foretrak universitetet i Kiel eller udenlandske
leereanstalter — i 1743 lovede kongen, at de, der studerede i hoved-
staden, skulde have visse fordele, nar de segte embeder, og det kan
have varet medvirkende til, at de fleste som omtalt ret hurtigt blev
praster i hertugdemmerne[8]. Det skal heller ikke forbigas, at et
medlem af kredsen, Johannes Bartholomzus Bluhme, var son af Kong
Christian den VI’s konfessionarius af samme navn. Ogsa konfessiona-
rius Bluhme var slesviger, i 1707 var han blevet kandidat i Keben-
havn, hvor han oplevede en pietistisk omvendelse. Han var sogne-
prast i Rendsborg, da Kongen i 1733 hentede ham til det hoje em-
bede. I kraft af sin position og som medlem af Generalkirkeinspek-
tionskollegiet fik han gennem sit venskab med oversekretzren i Dan-
ske Kancelli, grev Johan Ludvig Holstein, stor indflydelse pa den
kirkelige lovgivning og administration. Det gjaldt bl.a. de dele, der
angik ungdommens undervisning som anordningerne for konfirma-
tionen fra 1736 og for almueskolevasenet 1739. Han virkede for op-
rettelsen af kateketembeder og sergede for at informere Majestaten
om teologiske kandidater, som han fandt velegnede til prastegernin-
gen[9]. Pa grund af sin slesvigske afstamning sin pietistiske indstil-
ling og sin indflydelse ma han uvilkarligt have haft sympati for teolo-
gerne i selskabet. Eet var de i hvert fald felles om: interessen for
kateketik, for ungdommens oplaring i kristendom.

I selskabet gvede man sig heri ved at katekisere med elever fra Sct.
Petri tyske skole. I protokollerne er det kun af og til anfert, at eleverne
var til stede, men optegnelserne er ofte opdelt i spergsmal og svar, og
undertiden gar man kun meget langsomt frem. Dette viser vel, at man
i det mindste har haft den praktiske undervisning i tankerne ved for-
beredelsen til adskillige af foredragene. Alligevel er det usandsynligt,
at alle indleggene er tenkt som egentlige katekisationer. Dertil er flere
emner for eksklusive, og behandlingen af dem sa detailleret og dybt-
gaende, at redegerelserne minder mest om indleg i akademiske dispu
tationer. Dette stemmer med, at de fremfores i et lerd og dannet miljg,
maske noget af det bedste, tiden kunde opvise. Det er ikke den folke-
lige pietisme med opbyggelseslitteratur for almuen, der er selskabets
grundvold, men den akademiske, hvor det er lzrde, teologiske varker,
der studeres og udmentes. I det folgende vil der blive redegjort for,
hvorledes de teologiske fag blev dyrket i selskabet.
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I den nye fundats for Kebenhavns Universitet af 31. marts 1732
har faget kirkehistorie en ejendommelig fremtraedende placering. Det
hedder nemlig i § 39, at for at opna laudabilis til embedseksamen skal
professorerne forvisse sig om, at kandidaten ikke blot ved noget om
dogmatik og polemisk teologi, men at han i serdeleshed har lest den
hellige skrift og kan forstd Det gamle og Det nye Testamente pa grund-
sprogene og ved noget om kirkehistorien. Det nye heri er, at de ekse-
getiske fag fremhaves pa bekostning af de systematiske, at det filo-
logiske studium af skriften fremhzaves, og at faget kirkehistorie nzvnes
for ferste gang i en studieordning. Som serskilt disciplin var kirke-
historien ny pa universitetet. Hans Gram omtales som den forste, der
i 1724 holdt mere omfattende forelesninger i faget, og i 1738 udkom
Ludvig Holbergs velkendte Kirkehistorie[10]. En fortsat undervis-
ning fik teologerne af den lzrde professor Marcus Woéldike, der var en
betydelig filolog, forfatter og nogle dogmatiske kompendier i orto-
doks and, der oplevede mange oplag, og tillige en banebrydende for-
sker af den danske Kirkes historie — hans studier over den zldste
danske bibeloverszttelse, over Hans Tausens oversattelse af de fem
Mosebager og over de kebenhavnske artikler fra Herredagen 1530
har stadig veerdi[11]. Lektionskatalogen oplyser, at han leste over
kirkehistorien nzsten hvert eneste semester i perioden 1732 til 1745,
da selskabet oplestes. Det var dog ikke sine egne lzrde studier, han
fremlagde, han brugte iflg. katalogen den klassiske, ortodokse frem-
stilling, der gik under navnet »Compendium Gothanumc, ferste gang
udsendt i Gotha 1666 pé foranledning af hertug Ernst den Fromme.
Det var ikke kirkehistorie i moderne forstand, han foredrog, altsd kir-
kens udvikling i alle &rhundreder efter Kristi fodsel. Oftest forelaste
han over Det nye Testamentes kirkehistorie, kun fra 1742 til 1744
behandlede han Det gamle Testamentes. Herved forstas en systema-
tiseret gennemgang af det jodiske folks historie fra skabelsen til Jesu
tid og af Kiristi liv og de forste kristne menigheders skaxbne. Det vz-
sentlige heri er antagelig, at det er Bibelens egne beretninger, der tages
frem, og at de ikke opleses i skriftsteder, der kan benyttes i dogmatiske
disputationer.

Det forste emne, selskabet tog op, var et kirkehistorisk, og flere med-
lemmer katekiserede til stadighed herover. I behandlingen af Det
gamle Testamentes kirkehistorie naede man dog ikke ud over 1. Mose-
bog. Naturligvis giver man et godt indblik i, hvad der star skrevet,
men mere vasentlige er dog de opbyggelige reflektioner. Skabelsen
skildres som en skole, hvor man larer at frygte Gud og tro pa hans

8. Kirkehistoriske samlinger
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almagt og godhed, som den traeder frem i selve skabelsesvarket. Det
er iszer mennesket som skabt i Guds billede og nadespagten, Gud har
sluttet med Adam og Eva, samt sabbaten, der lagges vagt pa. Det
ondes problem gennemgas vidtleftigt og forbindes naturligt med Kri-
sti frelsergerning — ved syndefaldet treeder Gud frem som den ret-
feerdige dommer over Djavel og mennesker, men samtidig som den,
der forjxtter en frelse for bodferdige mennesker — Eva bedrede jo
senere sit levned, da hun opdrog sin sen Abel i fromhed! Modsztnin-
gen mellem ham og Kain, der ikke omvendte sig, trakkes op i dra-
stiske trek. Noah og Abraham spiller en stor rolle, den forste, fordi
Gud i ham ser et forbillede pa sin sen, der skal frelse verden fra en
flod af synd, den anden, fordi Gud abenbarede sig for ham gang pa
gang, og fordi han undertrykte fristelserne til at ga sine egne veje, sa
Gud kunde slutte sin pagt med ham.

I Det nye Testamentes kirkehistorie gives der til indledning en
grundig indfering i, hvad der er overleveret om Kristi barndom og
ungdom med en eftertrykkelig afvisning af de katolske (apokryfe)
beretninger om de mange markvardigheder i denne del af hans liv,
samt af jediske og hedenske opfattelser. Uden for en sddan polemik er
en udredning af Kristi Embeder, men her fejdes der til gengald bravt
mod dem, der har stillet sig skeptiske over for Kristi undere. I disse
katekisationer er det dog pafaldende, at der geres vasentligt mere ud
af Kristi apostle end af Kristus selv, og her undser man sig ikke for
ogsa at inddrage apokryfe beretninger. Enkelte gange droftes den gree-
ske grundtekst. Paulus er naturligvis en hovedskikkelse, og gennem-
gangen har simpelthen til formél at f4 bernene til at referere og for-
sta, hvad der fortzlles i Apostlenes Gerninger. Men hverken detail-
lerne i Paulus’ omvendelseshistorie eller andre sterre begivenheder i
hans liv geres til hovedformal, moralen uddrages forst og sidst: hans
skedesynd var lyst til tom @re, men efter omvendelsen blev han mere
ydmyg og fornzgtende sig selv for at kunne give til fattige. Han for-
rettede sit embede med iver og stor arbejdsomhed, han var talmodig
og trofast indtil deden og fik selv fortrinlige disciple som f.eks. Timo-
theus. De lerdomme, der kan udledes heraf, sammenfattes saledes,
at det alene er den lutherske lzre, der er i overensstemmelse med
apostlenes, endvidere, at de forst og fremmest var predikanter, ikke
talere og moralister. De ville ikke vise deres egen veltalenhed og from-
hed, men alene pradike Kristus som korsfestet. De studerede ikke
laenge pa deres predikener, men folk kan ikke blive pradikanter, blot
fordi de er fromme — nu mé man studere sprog og historie for at lare
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sig, hvad apostlene umiddelbart var i besiddelse af, séledes at Loven
fortsat kan praedikes og mennesker derved drives til det vasentligste
af alt, at here og tro Evangeliet. Naturligvis fremdrages de forste
kristne i urmenigheden som lysende eksempler pa, hvorledes en kri-
sten menighed ber leve. Om Embederne hos dem hedder det péfal-
dende nok, at de 12 apostle og 70 disciple, som Jesus selv kaldte, var
vigtigere end de personer, de kristne indsatte. Derved er kirkeinstitu-
tionen nemlig relativeret og missionsvirksomheden fremhavet.

De forste kristenforfolgelser gjorde man ogsa ret meget ud af, men
stort l&ngere naede man ikke i kirkehistorien. Men det er ogsd min-
dre vasentligt, for om dens nytte var man ikke i tvivl: den viser, hvor-
ledes enhver lzresatning i dogmatikken har udviklet sig, den er nyttig
i polemikken mod andre kirkesamfund og giver gode eksempler for
moralen. I protokollen findes den interessante oplysning, at man har
lagt to ansete tyske teologers verker til grund for gennemgangen,
nemlig J. F. Rambach’s »Historia ecclesiastica veteris Testamenti«
(I-11, 1737) og J. F. Buddeus’ vaerk af samme navn. Det er ikke op-
lyst og usikkert, hvad der har varet benyttet til Det nye Testamente,
men synspunkterne ligger nzart op ad, hvad der kan lases i et anonymt
verk »Unparteyische Kirchenhistorie Alten und Neuen Testaments«
(I-II, 1737), der er skrevet mod Gottfried Armolds velkendte Histo-
rievaerk — sekterisk ville man abenbart ikke vere. Men Compendium
Gothanum, som Marcus Woldike brugte, og som ogs& Francke kunne
anbefale, var man ret fjernt fra. Her refereres alene de bibelske beret-
ninger, hvortil fojes et ofte polemisk referat af divergerende opfattel-
ser hos kirkefeedrene, det er her Jesus selv, der er hovedpersonen, og
ikke apostlene, og i de forste arhundreder af kirkens historie legges
vaegten ikke pa kristenforfolgelserne. Den federalteologi, man meder
hos bade Rambach og Buddeus — deres store forskelle til trods — er
der imidlertid kun svage tillgb til hos selskabet. Det er i overensstem-
melse med Francke, at der leegges vagt pa kristenforfelgelserne, og
at kirkehistorien kan bruges som hjzlpemiddel for polemisk teologi.
Men nar man ikke steder pa historiske discipliner som jodiske antik-
viteter og geografi, der fremhavedes sa staerkt af Francke, haenger det
sammen med den beskedne rolle, skriftstudiet spillede for selskabet.

Af lektionskatalogen fremgar det, at de refererede bestemmelser fra
§ 39 i universitetsfundatsen om de eksegetiske fag blev efterkommet.
Fra 1732 til det &r, hvor selskabet oplestes, blev der holdt adskil-
lige forelzesninger over skrifter fra Det gamle og Det nye Testamente

8*
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samt over hjzlpediscipliner som f.eks. hermeneutik af professorerne
Reuss, Steenbuch, Woldike, Holm, Munthe og Kall, hvortil kom
Hans Gram, der i flere ar underviste i ordforklaring til de historiske
skrifter 1 Det nye Testamente.

Pa den baggrund — og med erindring om Franckes sterke betoning
af det filologiske studium af de bibelske tekster — virker det pafalden-
de, at skriftstudiet spillede en meget tilbagetradende rolle i selskabet.
Forst i det sidste ar begyndte et enkelt medlem at gennemga udvalgte
Jesaja-tekster, han gjorde det omhyggeligt og indledte med at udrede
betydningen af hebraiske ord i stykkerne, men meget blev det ikke til.
Fra selskabets oprettelse til dets oplesning néede man af nytestament-
lige skrifter kun at gennemga store dele af Johannesevangeliet. Men
behandlingen er lidet pragnant, det skinner ikke her igennem, om
den graske grundtekst overhovedet har veret konsulteret, og det er
ikke muligt at pavise noget skrift, der kan have tjent som vejledning.
At referere enkelte gennemgange af stykkerne giver ikke megen me-
ning, det vasentlige har sikkert vzaret, at det var Johannesevangeliet
med dets mange fremhavelser af modsatningen mellem tro og van-
tro, man valgte at gennemga. Og nar eksegesen har en sa tilbagetra-
dende rolle, hanger dette tydeligt nok sammen med, at dens position
er overtaget af den polemiske og moraliserende gennemgang af Det
gamle og Det nye Testamentes kirkehistorie.

Som omtalt er det naturligt at forstd universitetsfundatsens bestem-
melser om fordelingen af de teologiske fag saledes, at eksegese og
kirkehistorie nu skal fremmes pa bekostning af de systematiske disci-
pliner. Naturligvis skulle forelesninger over moral, konfessionskund-
skab og dogmatik ikke ophere, og de blev da ogsa holdt til stadighed,
navnlig af professorerne Reuss og Holm. Men i titlerne over de an-
noncerede forelasninger kan man ikke undga at bemarke, at det kun
var i arene 1732-1735, at man abenlyst annoncerede forelasninger i
polemisk teologi. Det betyder selvfolgelig ikke, at al polemik var ude-
lukket fra undervisningen i disse fag, men abenbart har man segt at
fortrenge polemikken som selvstendig disciplin eller i hvert fald at
undertrykke betegnelsen.

Ved sammenkomsterne i selskabet spillede de systematiske fag der-
imod en meget fremtredende rolle. Det er pé sin plads at bruge den
sammenfattende betegnelse herom, for ret hurtigt vedtog man at lade
dogmatiske katekisationer og foredrag fortsztte umiddelbart i polemi-
ske udredninger af det behandlede emne. I etik traf man snart en til-
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svarende ordning, for nar man f.eks. havde talt om gudstjenestens be-
tydning, tog man naste gang gudstjenestens profanation op til dref-
telse. De systematiske fag var de eneste, der undergik en sidan ud-
vikling i selskabet. Men for overskuelighedens skyld vil de i det fol-
gende blive behandlet hver for sig.

Til grund for gennemgang af dogmatikken har man haft flere
dogmatiske varker. Det ene — maske flere — kan ikke bestemmes
nojere, for det har indeholdt udredninger, der var almindelige i orto-
doks luthersk dogmatik, af skriftens auctoritas, perspicuitas, sufficien-
tia etc. Foredrag herom dukker op et stykke tid efter, at de dogmati-
ske emner var taget op, og de indeholdes ikke i det vaerk, som man
tydeligt nok fulgte ret trofast, nemlig hallenserteologen J. A. Frey-
linghausens »Grundlegung der Theologie« (I-III, Halle 1723). I sel-
skabet fulgte man nemlig dispositionen heri, dvs. man begyndte med
leren om Guds egenskaber, derpa fulgte stykkerne om skabelsen, om
englene og forsynet, om den evige, nadige udvzlgelse osv.

Men afhzngigheden af dette skrift udelukker ikke, at man ogsa
sporer nogen selvstendighed. F.eks. analyseres og belyses laeren om
Guds evighed og ufejlbarlighed mere dybtgéende, end tilfzldet er hos
Freylinghausen, der inddrages flere og bedre begrundelser fra skrif-
ten, og side om side og ganske uformidlet bruger man to forskellige
fremgangsmader til at skabe klarhed over begreberne. Nemlig en filo-
logisk, hvor skriftens forskellige udsagn derom belyses, og en mere
filosofisk, hvor begrebet defineres og forskellige forstaelser heraf af-
vises, bekrzftes eller uddybes rent deduktivt. Abenbart er dette trek
1 argumentationen ganske bevidst.

Selvsteendigheden kommer ogsa frem pa den made, at det kun er i
hovedtrekkene, at man felger Freylinghausens disposition. P4 det
punkt, hvor man efter en gennemgang af skabelsen skulle behandle
engle, forsyn og nadevalg, bryder man af og stiller det spergsmal, som
foltes aktuelt i samtiden, om en guddommelig abenbaring overhovedet
er nedvendig. Svaret er naturligvis bekreftende, og herefter er det, at
leeren om skriftens egenskaber udvikles sa udferligt, at den laegger be-
slag pa adskillige timer og mé feres jevnsides med udredningerne af
Guds forsyn og hans frie, nadige udvzlgelse. Der er ogsd god grund
til at bryde af netop pa dette sted, for et af de vasentlige problemer
er netop, om man kan vide andet om forsynet, end hvad der fortalles
i den hellige skrift, den lutherske kirkes grundvold. Det tyder ogsa pa
en vis selvstendighed og personligt engagement, at netop da man kom
til leren om forsynet, optog den og de polemiske katekisationer der-
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over tankerne i adskillige timer, og man naede ikke meget lengere,
for man pa ny matte afse megen tid til en indgdende behandling af
endnu et kardinalpunkt, nemlig forholdet mellem tro og gerninger.
Ogsa her kan man iagttage, at Freylinghausens vark folges i disposi-
tionen, men uddybes bl. a. med flere og mere udferlige skriftsteder.

Den polemiske teologi, som eftertiden har haft s& ringe forstaelse
for, blev drevet i selskabet fra dets oprettelse med en nidkerhed, der
ikke harmonerer med universitetets bestrabelser pa at undertrykke i
hvert fald navnet. I disse polemikker fejdes der bravt, man gar grun-
digt ind p& modstandernes argumenter, men endnu udferligere er na-
turligvis afvisningerne og begrundelserne for de lutherske positioner.
Der polemiseres ved hjzlp af definitioner, rubrikker og syllogismer —
det kirkehistoriske isleet er forsvindende, og polemikken er ogsa vig-
tigere end dogmatikken. Det ser man pa den made, at de polemiske
udredninger af et emne, der netop er behandlet dogmatisk, oftest er
langt udferligere og kan udskyde yderligere behandling af dogmati-
ske problemer. Det kan ikke afgeres, om der har varet brugt szrlige
hjelpemidler i polemisk teologi, men der fejdes bravt og stramt mod
atheister og naturalister af flere slags, mod mystikere, socinianere og
katolikker. Men sarligt indgaende bliver polemikken, efter at man
dogmatisk har udredet, hvad der skal forstas ved Guds forsyn og for-
udbestemmelse. Der fejdes mod epikuraere og deister, men navnlig
mod stoikerne og deres leere om fatum. Dermed har man angrebet
netop den antikke filosofiske retning, som lenge havde varet en stor
inspiration for bade ands- og naturvidenskaberne. Det er ikke, som
man maske ville tro, de reformerte, man seger at ramme hermed, for
calvinisterne og deres forestillinger behandles forst i de folgende timer
og ikke lige sa udferligt. Men hermed var den polemiske kraft ogsa
udtemt for en tid. Den vagnede senere pa ny, da man begyndte at
gennemga dogmatikken forfra. Noget nyt fojedes dog ikke til, det
afgerende var, at man fastholdt princippet at drive polemisk teologi —
og dermed konfessionskundskab, filosofihistorie og religionsfilosofi —
og saledes gav dogmatikken en naturlig front.

Nar de polemiske indleg svaekkedes for en tid, hang dette ogsa
sammen med, at en anden systematisk disciplin, nemlig etikken, optog
sindene mere. Man var begyndt derpa umiddelbart efter selskabets
oprettelse med en eksegetisk gennemgang af Jakobsbrevet, hvori man
ville udrede den lere, som skal fore et menneske til et gudvelbehage-
ligt levned, sa det bestandigt fornys efter det guddommelige billede.
Men allerede naeste gang blev dette eksegetiske udgangspunkt aflest af
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et systematisk — der henvises her i 1738 til hallenserprofessoren Joa-
chim Lange’s: Oeconomia moralis, antagelig hans Oeconomia salu-
tis, der dog forst kendes i en tysk udgave fra 1740 — og herefter be-
gynder man at udrede, hvad der forstas ved lov, samvittighed, natur-
ligt og genfedt menneske samt vilje og forstand. Hovedsynspunktet er,
at man ma vere i »nadens stand« for at kunne gve de gode gernin-
ger. Det naturlige menneskes selvviskhed udmales bredt, ligesa mod-
sztningen, som den er fremkaldt af en gratia illuminans et sanctifi-
cans. Denne nade har indflydelse pa temperamenterne og ger, at alle
gode dyder ikke er vane og ydre skin, men har deres oprindelse i sje-
len. Det er alene i kraft af denne nade, at man kan opfylde sine plig-
ter over for Gud — isar i den »indvortes gudstjeneste« — over for sin
naste og mod sig selv. Det indre og sjalen er altid vigtigere end det
ydre og legemet. Derfor laegges der megen vagt pa sjzlesorgen, dvs.
sjeelens udfoldelse i et vaeld af dyder, der skildres bredt og detailleret:
tillid, hab, lydighed, enfold, beskedenhed i tale, velvilje, fredsomme-
lighed etc. De modsvarende laster optager ogsa sindene meget, og med
ovrigheden, der skal vaere gudfrygtig og retfaerdig, beskaftiger man sig
indgaende. Den konfrontation af dyder og laster og hele pligtleeren,
som i sidste instans hviler pa et fundament af stoisk tilsnit, er &benbart
en hovedsag for medlemmerne, men forst som sidst legitimeres den
som luthersk ved at anskues som lzeren om de gode gerninger, der ud-
springer af den oprigtige tro.

Det er tydeligt nok, at medlemmerne af det kateketiske selskab var
under indflydelse af den hallensiske pietisme. Savidt man kan kon-
statere, brugte de lzrebeger, skrevet af hallenserpietister, og det var
i Franckes and, at man lagde vagt pa kateketik og uddannelsen heri.
Dette harmonerer ogsd med indstillingen hos forméende pietister i
Kebenhavn som f.eks. konfessionarius Bluhme. Og i flere detailler
kan man péapege overensstemmelser mellem Franckes anskuelser og
selskabets.

Men forskellene er mere igjnefaldende. Ser man pa prioriteringen
af de enkelte discipliner og opfattelsen af deres sammenhang deler
kredsen nzppe Franckes opfattelse, og hvad der kom til udtryk i
universitetsfundatsen af 1732. Francke lagde vaegt pa at udvikle per-
sonligheden hos studenterne, sa de blev effektive embedsmand, der
pé universitetet var uddannede til at honorere det praktiske livskrav.
I de teoretiske fag var det filologisk-historiske tekststudium den over-
ordnede disciplin, der samlede de andre under sig og derved stillede
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dem lige. Hos ham var der ingen eller ringe forstdelse for universite-
tets klassiske opgave: primert at drive videnskab med kritik og ar-
gumentation, han indrettede det efter tidens mode, og derfor fortraeng-
tes de systematiske fag fra deres mangearige fortrinsstilling. Univer-
sitetsfundatsen er ikke sa klar og skarp — og kan ikke varet det — men
tendensen er gjensynlig den samme. Heroverfor stod selskabet, der
forst og fremmest lagde vagt pa polemik og etik, og som til disse fag
brugte dogmatik og kirkehistorie som magasiner, hvorfra man kunne
hente principielle og historiske argumenter. Tekststudiet var uden
betydning.

Formelt set horte selskabet til i en svunden tid, og det er rigtigt,
at helt nye og banebrydende tanker ikke vandt indpas i kredsen. Men
det var denne forzldede opfattelse, der gjorde det muligt at f& pro-
blemer belyst, som var vasentlige for deltagerne — og for samtiden.
Efter protokollerne var det leren om forsynet og udviklingen af for-
holdet mellem dyder og laster, der optog sindene, altsi netop, hvad
der havde forbindelse med tidens forkaerlighed for stoisk pragede op-
fattelser, som ogsd havde pavirket Francke. De akademiske disputa-
tioner herom var tit ved at fortraenge den praktiske uddannelse i kate-
ketik, men selvom deltagerne nappe altid var enige, udgjorde de dog
en homogen kreds. De unge var formodentligt interesserede i at gere
sig bemarkede hos folk, der kunne skaffe dem embeder. Men tydeligt
nok fandt de nogle problemer for patraengende til, at man kunne
underordne sig de ensker om effektivitet og uniformitet, der var kom-
met til udtryk i nye studieordningsforslag og hos gvrigheden.
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