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I det uppmirksammade brev som Gustav Vasas sekreterare, drked;jak-
nen i Strangnés och Uppsala, Laurentius Andreae den 21 febr. 1524
skrev till Vadstenamunkarna framhéll han bl a, att présterna Gvergett
Guds ord, att kyrkan enligt Skriften icke betydde pristerna eller na-
gon byggnad utan de troendes samfund. Brevskrivaren hade dven
funnit, att Luthers lira icke kunde vederldggas av »oss enfaldiga min-
niskor», enir den vilade p& Skriften och icke pé Birgittas eller nagon
annan mianniskolira. Tva &r senare skrev han, att Luther kommit
Skriftens dkta mening nirmare 4n alla skolastiker, och att han i stillet
for garningarna havdade rittfardiggrelsen genom tron. Det nya hos
Luther var alltsd bibelsynen och liran om rattfardiggorelsen genom
tron.

Med anledning av rykten om falsk ldra i landet och att Luther
namndes som dess upphovsman féreslog Laurentius Andreae i oktober
1524, att alla forkunnare skulle aldggas att predika »evangelium och
Guds ord allena, dar faller all falsk lirdom ned med». Gustav Vasa
som icke var ndgon vin av hastiga reformer féljde icke sin sekretera-
res rad. Ett sidant krav skulle enligt Gustav Vasa komma fran fol-
ket[1].

D2 Laurentius Andreae 1524 framtridde som »Martiniany, fanns
det bland Gustav Vasas nirmaste fortroendemén en annan person
som Onskade kyrkliga reformer med Bibeln som norm. Forestandaren
for domkyrkoskolan i Skara och Gustav Vasas kansler Sven Jacobi
var nimligen »Erasmian», bibelhumanist eller reformkatolik. Skriften
var vil hogsta norm i kyrkliga och religidsa frigor men den var icke
klar och entydig utan maste tolkas med ledning av traditionen, d vs
kyrkofiderna och koncilierna. Hiremot hivdade Luther och hans
larjungar Skriftens absoluta sérstillning; den var sin egen uttolkare,
»Sacra Scriptura sui interpres». Striden stod icke, skrev dansken Pau-
lus Heliae, om Guds ord utan om Guds sklare oc retsindige forstandt
i somme stocker som ere diwbe og haffwe fordi behoff een grwndig



24 Sven Kjéllerstrom

wunderskede» [2]. En sidan forklaring sdg reformkatolikerna i tra-
ditionen.

Att Sven Jacobi horde till kretsen av bibelhumanister eller reform-
katoliker skall den féljande framstéllningen visa. Har skall blott pa-
pekas, att i den bokférteckning som upprittades efter hans dod 1554
icke finns nagot arbete av Luther eller ndgon svensk reformations-
skrift med undantag av NT pé svenska av ar 1526. Kyrkofiderna,
Erasmus och Melanchthon 4r daremot val representerade. Av Eras-
mus’ skrifter finns NT pa grekiska och latin, utliggningarna eller
»paraphrases« till olika bibelbocker, lekmannadogmatiken Enchiridion
militis christiani samt stridsskriften Om den fria viljan. Av Melanch-
thon dgde Sven Jacobi kommentarerna till fem av Bibelns bocker,
Postillan, Loci communes, »de férsta och senare utgdngnay. »Acta
concilii» fran det misslyckade forsoket i Regensburg 1541 att ena
katoliker och protestanter ingick dven i biblioteket[3].

Till bibelhumanisterna hérde dven juris doktorn, sedermera dom-
prosten och Hans Brasks eftertradare som biskop i Link6ping Johan-
nes Magni, »vir multa laude dignusy enligt hans samtida och mera
berémde namne Johannes Magnus[4].

Aven om Gustav Vasa, Laurentius Andreae och Sven Jacobi hade
olika meningar om hur det kyrkliga reformarbetet skulle genomféras,
var de dock ense om att NT skulle 6versittas till modersmalet. Om
initiativet till detta arbete utgatt fran Laurentius Andreae eller Sven
Jacobi ir icke mojligt att avgéra. Den forstnimnde skrev dock ko-
nungens motivering fér en oversittning och den valde drkebiskopen
Johannes Magnus undertecknade cirkuldrskrivelsen till domkapitlen
och klostren den 11 juni 1525. Aven férdelningen av de olika bibel-
béckerna bland dversittarna gjordes av Johannes Magnus. Oversitt-
ningen skulle vara firdig senast den 10 sept. 1525, da uppdragsgiva-
ren berdknade vara ater fran en beskickning till Liibeck. For tryck-
ningen inkallades boktryckaren Jiirgen Richolff fran Liibeck. Tidigast
omkring den 1 oktober atervinde Johannes Magnus till Uppsala och
forst i Vadstena i januari 1526 diskuterades den planerade &versitt-
ningen bland biskoparna. Man var tydligen ense om att arbetet skulle
fortsitta och att varje kyrka skulle inldsa ett exemplar. Men d& dom-
kapitlet i Uppsala under vintetiden latit Richolff trycka ett flertal
skrifter som langt ifrn tjanade reformationens syften, flyttades trycke-
riet frén Uppsala till Stockholm. Samtidigt infordrades fran Johannes
Magnus resultaten av domkapitlens och klostrens Gversittningar. Om
dessa »primédrdversittningars vet vi dock endast, att domkapitlet i
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Link6ping utfort sin andel och att 6versittaren — kantorn Erik Méans-
son —[5] enligt Brask gjort ett gott arbete. Den 14 februari 1526 var
tryckeriet etablerat i Stockholm. Detta innebar, att Laurentius An-
dreae, Olavus Petri och sannolikt dven Sven Jacobi o6vertog slut-
redigeringen av Oversittningen.

For sprimiroversittarnay hade Erasmus varit den bestimmande
auktoriteten. Icke blott ifriga om innehallet »utan dven betraffande
den sprakliga formuleringen — konstruktioner, satsbyggnad och ord-
stillning — har man mycket nédra anslutit sig till Erasmus’ latinska
text». Det 4r rent av troligt, att »priméaroversdttarnay utfort sitt arbete
utan hjilp av Luthers dversittning. Att de ddremot anvént de svenska
medeltidspostillorna forefaller mycket sannolikt. Genom reformatorer-
nas korrigeringar, de tillfogade fororden, bckernas ordningsféljd och
textens uppdelning i stycken blev dock Luther bestimmande for ar-
betets plan, dess anda och hallning i allménhet. Det ar ocksd upp-
lysande, att i Johannes Magnus’ cirkularskrivelse upptas bibelbdckerna
1 nidstan samma ordning som hos Erasmus eller eventuellt Vulgata,
medan NT i detta hinseende f6ljer Luther. Perikopregistret dr dire-
mot utarbetat med Erasmus’ »Index epistolarum et evangeliarum»
som forebild. Att oversittningen fran Romarbrevet rojer ett starkare
inflytande fran Luther 4n evangelierna och apostlagdrningarna &r
ocksa med hinsyn till situationen mycket foérklarligt. Richolff skulle
ju sysselsdttas, och den 15 augusti 1526 forelag Gversittningen fardig-
tryckt. Hogst sex manader hade statt till férfogande for slutredigering
och tryckning.

Det 4r av det anforda tydligt, att Erasmus pa 1520-talet var en
verklig auktoritet dven i Sverige. Om Gversdttarna varit flera, skriver
E. Stave, och det var de tydligen, »s har de sikert i avseende pa bild-
ningsgrad och askddning statt varandra mycket niara och varit ledda
av nagon for dem alla bestimmande auktoritets. Denna auktoritet var
Erasmus, humanisternas furste. For reformatorerna var emellertid
dven Luther en auktoritet men en som kunde kritiseras och dven kri-
tiserades. For att icke vara nagon till anstot stroks i tilliggen allt som
innebar en onodig kritik av radande kyrkliga forhallanden eller som
kunde forringa de olika bibelbckernas anseende[6]. Det var Guds
ord som skulle reformera varlden, skrev Olavus Petri i sitt svar till
Paulus Heliae 1527, »och nir virlden s reformerat varder, idr det
Guds reformatio . . . och icke Luthers . .. Vi hava Kristus for en mi-
stare, honom skola vi héra.» I Skriften fanns all sanning. Den behovde
icke kompletteras. Uppenbarelsen var avslutad och begrinsad till
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Skriften. Ceremonier, seder och bruk hade diremot ofta férindrats
och kunde forandras efter liglighetens [7]. Samarbetet mellan » Mar-
tinianer» och »Erasmianer» blev dock icke langvarigt. Redan vid riks-
dagen i Visteras 1527 blottades motsittningarna.

I propositionen till nimnda riksdag krivde Gustav Vasa en disputa-
tion for att »den parten som ritt hava ma vid makt bliva och . . . dir-
med all slik tvedrikt avliggas». Borgare och bonder tillstyrkte for-
slaget, medan radsherrarna och 6vriga adelsman forklarade, att da de
gammaltroende teologerna vigrat att delta i en disputation, visade
detta, att de hade oritt. En disputation var 6verflodig och borde und-
vikas. Radsherrarna var dock beredda att stivja ryktet om den nya
tron och att urskulda dess forkunnare. I anslutning till Kalmar recess
av ar 1483 och Gustav Vasas tidigare forsikringar att halla goda,
gamla sedvinjor krivde de, »att Guds rena ord mé bliva predikat
allestades efter Guds befallning och icke ovissa jartecken, minnisko-
dikt och fabler som hir till dags mycket skett dr och bliva vid goda,
gamla, kristliga sedvinjors.

Det ar uppenbart, att radsherrarnas svar icke kan vara skrivet av
nigon av de gammaltroende eller av nigon lutherlirjunge. Kritiken
av den samtida forkunnelsen och kravet pa bibehéllandet av de gamla
sedvinjorna tyder pa att ndgon reformkatolik fort pennan. Da Sven
Jacobi var ndrvarande, torde han vara forfattaren eller i varje fall
upphovsmannen. Sedan disputationen klargjort, att bada parter icke
predikade annat in Guds ord, anhdll de nirvarande, »att Guds ord
matte allestides i riket renliga predikat vardas. Kravet pa bibehal-
landet av de gamla sedvinjorna hade strukits. Visterds Ordinantia,
utarbetad av Laurentius Andreae och stadfist av konungen och rads-
herrarna, visar, att atskilliga av de omstridda sedvinjorna var yoseder
och oskilig paliggning», stridande mot Guds lag. Diremot avslog
konungen och radet Laurentius Andreaes yrkande pa forbud for bi-
skoparna att soka konfirmation i Rom, att erligga peterspenningen
och att inbetala klostrens avgifter till ordensledningen[8]. Nagon of-
ficiell brytning med Rom blev det icke i Visteras 1527.

Efter riksdagen i Visteris 1527, Gustav Vasas kroning och bisko-
parnas vigning pa nyaret 1528 stod Laurentius Andreae pd héjden
av makt och inflytande. Han hade avfattat bade kroningseden och
biskoparnas ed. Kréningseden innehdll ingenting om kyrkans privile-
gier och biskoparna lovade i sin ed att predika Guds ord och att lyda
konungen. Sedan Johannes Magnus pa hosten 1526 lamnat landet,
intog Laurentius Andreae stillningen som drkebiskop och talade om
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den sbefallning som jag har haver ver Uppsalay (stift). Med ko-
nungens stod skulle reformationen nu genomfdras. Den forsiktighet
som moter i fororden i NT var borta. Den anonyma skriften, En liten
bok om sakramenten fran augusti 1528, en sannolikt av Laurentius
Andreae gjord oversittning och bearbetning, avsag att klargora »den
stora och grasliga villfarelsens» inom kyrkan. Utgangspunkten var
denna: »Skrift och sedvéanja ar tva skilda ting.» Utredningen avsag
att visa, hur sakramenten skulle brukas sefter Skriften och icke huru
de hava vordet brukat efter sedvinjan». Endast tva av medeltidens
sju sakrament befanns skriftenliga, dopet och nattvarden. I bada ma-
ste dock manga »utvirtes athavor med korselse, hidnders aldggning,
smorjelse och sadant» utrensas. Massan borde firas pa modersmalet.
Att betrakta missan som ett offer var hidelse, sista smorjelsen vid-
skepelse, vigilier och sjdlamissor »mera Guds gabberi an nigon guds-
tjansts. Grundfelet i den medeltida kulten var, att allt hade blivit
»en penningsak» och »en oredig kopslagany. Mot traditionen sattes
Skriften. Den var oféranderlig, medan traditionen var behiftad med
motsigelser, villfarelser och missbruk. Koncilierna hade fattat olika
beslut om samma sak och kyrkofiderna hade ofta skrivit mot var-
andra[9].

Med tanke pa de manga reformer som sakramentsboken riknade
med foreslog tydligen Laurentius Andreae ett kyrkomote. Avsikten
harmed var att férhindra, att reformer ifriga om »ceremonier och
kyrkoseder» foretogs »annorlunda i det ena stiftet och annorledes i
det andra»[10]. Riket och icke stiften skulle sittas i centrum och en
viss uniformitet skapas. For att forbereda det kommande kyrkomotet,
som sammankallades till Orebro i februari 1529, skrev Olavus Petri
skriften Om Guds ord och ménniskors bud och stadgar i det andliga
som 4r sjalens regemente, daterad den 18 december 1528. I denna
skrift gav Olavus Petri en framstillning av férhéllandet mellan Guds
ord och manniskostadgarna, bemotte sarskilt reformkatolikernas krav
pa bibehallandet av de gamla sedvinjorna och klargjorde kyrkomotets
befogenheter. Sedan han fastslagit »vad rittsliga Guds ord ary, fram-
héller han, att i andliga ting miste man uteslutande ritta sig efter
Guds ord. Ty allt som ar mot Guds ord &r falskt och darfor skall all
lardom bed6mas efter Guds ord. Av minniskostadgar fanns det emel-
lertid olika slag. Ordningsforeskrifter 4r sdlunda icke »rittsliga mén-
niskostadgary utan Guds bud och har sin grund i 1 Kor 14:40. Nér
dérfor biskopar och prelater beslutar om sddana ordningsforeskrifter
»pa meniga forsamlingens vignary, si »driva de Guds bud och icke
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deras egen dikt och funder». »Rittsliga méanniskostadgary dr daremot
sddana som »trida in uti det regemente som star emellan Gud och
var sjil, det dock Gud allena tillhors. Satisfaktoriska garningar ar
ven fafang gudstjansty. I likhet med Laurentius Andreae framholl
Olavus Petri, att om en »sedvinja dr god och med Guds ord, hélla vi
henne girna men 4r hon ond och mot Guds ord, siger vart fornuft oss
det, att hon intet hallande &r, ty Kristus dr den vi skola ritta oss efter
och icke sedvanans. I slutet av sin skrift uppriknade Olavus Petri
sa en del seder och bruk som uppkommit av minniskors sfunder och
lairdomy» och som ofta blivit fordindrade. Avsikten med denna upp-
rakning var att lara ménniskorna att skilja mellan Guds ord och min-
niskostadgar och att ménga maste hallas »for deras skull som ofér-
standiga dro, att de ej skola forargas Gver oss, som man eljest matte
bliva tillbakas.

Kyrkomotet i Orebro féljde Olavus Petri. Vid motet fattades en
rad viktiga beslut om predikan. De narvarande besl6t dven, att bisko-
parna skulle sérja for att skolans djiknar hade tillgang till NT pa
latin. I augusti 1530 féreldg ocksa en i Rostock tryckt upplaga av
Erasmus’ NT pa latin med det svenska riksvapnet pa titelbladet, tyd-
ligen avsedd for de svenska skolorna. I friga om ceremonierna och
kyrkosederna fastslog métet, att missbruk och falska meningar forelag.
Enligt reformkatolikerna upphiavde emellertid missbruket icke bruket
och motet avskaffade darfor inga ceremonier men faststillde deras
ritta innebord eller som det heter »den ritta meningeny i ett antal
uppraknade ceremonier och bruk. Endast antalet helgdagar kunde
minskas av biskoparna vefter varje stifts liglighet». Besluten vid kyr-
komotet i Orebro 1529 innebar alltsd, att reformkatolikernas krav fran
1527, upprepade vid kroningen 1528, pa bibehallandet av goda, gamla,
kristliga sedvinjor hade segrat. Guds ord skulle predikas och de gamla
sedvinjorna, ceremonierna eller kyrkosederna, skulle bibehallas. Re-
formatorerna hade handlat »efter som lagligheten nu tillsiger» som
det heter i motesbeslutet. De var Gvertygade om att Guds ords for-
kunnelse med tiden skulle leda till att ménniskostadgarna eller »con-
stitutiones ecclesiasticaey skulle forsvinna av sig sjilva. Genom att ge
de medeltida ceremonierna och kyrkobruken en evangelisk tolkning
hade emellertid reformatorerna bundit ris at sin egen rygg.

Kyrkométet i Orebro 1529 blev icke som Olavus Petri tydligen
hade riknat med en enande utan en sondrande tilldragelse. Vadstena-
munkarna atervinde fran moétet »perturbatis, borgarna i Stockholm
beskyllde Olavus Petri f6r att ha overgett evangeliet och latit »det
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komma pa det gamla igen» och i de sodra landskapen uppsade den
gammaltroende allmogen Gustav Vasa huldskap, troskap och man-
skap, darfor att han tillatit det lutherska kitteriet, brutit sin valed
fran 1523, 6delagt klostren, skdndat sakramenten och frangatt goda,
gamla, kristliga sedvanjor. For upprorets ledare, Skarabiskopen Mag-
nus Haraldsson och lagmannen i Vistergétland och Gustav Vasas
svager, Ture Jonsson Tre Rosor, var Gustav Vasas stértande det pri-
mira. Denna uppfattning delades dock icke av de bada ledande re-
formkatolikerna. Sven Jacobi gjorde icke gemensam sak med sin bi-
skop och Johannes Magni och majoriteten i LinkOpings domkapitel
erbjod omedelbart Gustav Vasa sina bona officia. Deras krav var emel-
lertid, att konungen i likhet med kyrkométet i Orebro skulle officiellt
stadfasta kravet pa bibehallandet av goda, gamla, kristliga sedvénjor
och undertrycka det »lutherska kitteriet och de onda seder darmed
foljay. Allmogens kritik, hette det, riktades icke mot konungen utan
mot Laurentius Andreae och »flera av dem som sig hava givit in till
evangeliumy. Det var Laurentius Andreae som vallat all den ovilja
som menige man hyste mot konungen. Det vore darfor »bittre, att
han bliver népst allena 4n mangen man skulle njuta honom ont at».
Gustav Vasa borde skilja sig fran reformatorerna och deras nya lira
och hélla »alla Sveriges inbyggare vid den ed och 16fte Eders Nade
alla svurit och tillsagt haver». Det anforda var indirekt en kritik av
kréningseden av ar 1528.

Bade under och strax efter upproret hade Gustav Vasa gett mycket
rundhiénta 16ften, men d& han den 6 maj 1529 ratificerade den trif-
fade 6verenskommelsen blev det icke mycket kvar av de givna l6ftena.
Han lovade visserligen att icke lata inféra eller »styrka nagot kitteri
eller predika lata nagon okristlig lirdom utan bliva vid Guds ord och
goda, gamla, kristliga sedvinjor i alla matto som den recess i Visteras
gjordes innehaller och den mene man kring om allt riket med riksens
rad ddr sammastides belevade och samtycktes. Genom hinvisningen
till Visteras recess, dir kravet pa bibehéllandet av de gamla sedvin-
jorna avvisades, hade konungen eller kanske réttare Laurentius An-
dreae fullkomligt slagit botten ur uppgorelsen. Nagon framgéng blev
det icke heller vare sig for de gammaltroende eller reformkatolikerna.
Vid slutuppgoérelsen med upprorsmiannen vid riksdagen i Stringnis i
juni 1529 vederlades utforligt de under upproret framférda klago-
malen mot Gustav Vasa, samtidigt som Laurentius Andreae i konung-
ens namn utforligt forsvarade Visteras recess. Resultatet blev en for-
nyad bekriftelse pa recessen i »alla punkter och artiklars. Icke ett ord
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nimndes i detta sammanhang om de gamla sedvidnjorna. I Gustav
Vasas brev om Stringnasriksdagen hette det, att ingen annan lirdom
skulle férkunnas »an den var Herre sjilv befallt haver att predikas, det
ir Guds rena ord och evangelium, vilket ocksa i Vasterés av den mene
man belevat och samtyckt var». Aven i ridsherrarnas brev forklarades
nu, att den »lardom den de kalla luthersk kitteri» icke var nigot an-
nat dn »rena Guds ord och evangelium, det var Herre sjilv befallt
haver predikas skall ock sasom den mene man begirde i Visteras».
De férandringar som blev en f6ljd av 1529 ars uppror lag pa det per-
sonliga planet. P4 Gustav Vasas befallning utsags Johannes Magni till
Hans Brasks eftertradare pé biskopsstolen i Linkdping och Sven Ja-
kobi till Magnus Haraldssons i Skara. De bada ledande reformkato-
likerna hade dirmed férordnats till biskopar. Aven om Gustav Vasa
icke omedelbart foljde radet att straffa reformatorerna, hade han dock
tagit starka intryck av kritiken mot frimst Laurentius Andreae. Denne
ersattes ocksa som drkestiftets administrator med den av Gustav Vasa
flitigt anlitade dekanen i Uppsala Johannes Laurentii som fick ko-
nungens uppdrag att vara i »biskops stad, styra och regera ... Gver
all den del biskopsregementet tillhéry. Magnus Haraldsson och Ture
Jonsson lamnade landet och deras anhingare bestraffades.

2

Tvisten mellan reformkatolikerna och reformatorerna under 1520-
talet fick under 1530-talet sin fortsattning i striden om missan, dess
sprak och utformning. De stridande parterna var ense om att predi-
kan skulle ske pd modersmalet. Méssan diremot skulle enligt reform-
katolikerna forrittas pa latin. Skulle den Oversittas, maste oversitt-
ningen vara »alldeles utsatt efter den latinska». For reformatorerna
var latinet som kultsprak »en galenskap fér bade Gud och minni-
skors. Huvudstycket i massan var nattvarden och nir »denna ritt
halles efter Kristi insittelse, d4 halles missan ratty. Ceremonierna
hade vixlat under tidernas lopp och det ménniskor »stiftat det mé
manniskor ock férvandla efter laglighetens. Den medeltida massans
kanon var for reformatorerna en styggelse.

Missan pa modersmalet och i en helt ny utformning forréttades i
Sverige forst i Stockholm. Till klagomalen mot Gustav Vasa pa varen
1529 horde ocksa, att han sforvandlat méssan pa svenskay. Med an-
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ledning harav alades borgmaistare och rad i Stockholm att ta fornyad
stillning till »den evangeliska saken». De tillfragade var ense om »att
evangelium skulle rent och klart predikas s har efter som hirtill». Be-
triffande den svenska méssan var dock meningarna delade men majori-
teten genomdrev att svensk missa skulle fortfarande firas. Den katolska
missan skulle dock icke helt laggas ned. Det av borgmaistare och rad
fattade beslutet blev for Gustav Vasa och Laurentius Andreae av stor
principiell betydelse. I sitt svar pa upprorsmannens klagomal betréf-
fande den svenska missan kunde Gustav Vasa vid riksdagen i String-
nis 1529 svara, att han varken utfardat bud eller forbud hirom »utan
latit dem darmed betdmma (= sorja for, fa sin vilja fram) dir sa-
dant skett &r, sa att de hava matt gora dirom som de menade sig
kunna férsvara med Guds ord, 6ver vilket Hans Nade bekéanner sig
ingen makt havay. I den pa véaren 1529 tryckta Handboken fram-
férde Olavus Petri samma synpunkter. Aven om denna Handbok
stimde bittre overens med Guds ord in det medeltida manualet,
skulle ingen tvingas att anvinda den. »Den detta sittet icke behagar,
han gore ett bittre. Jag ser det girna.» Samma princip gillde betraf-
fande den svenska missan.

I augusti 1530 f6rbjod dock borgmistare och rad i Stockholm den
latinska massan. Enligt Olavus Petri skall vid denna tidpunkt svensk
missa ha firats férutom i Stockholm sflerstides i rikets. Foljderna
hirav hade blivit »stor tvist och tvedrakt». Pa dalkarlarnas klagomal
svarade Gustav Vasa, att han icke hade befallt nigon att missa pa
svenska »ej heller efter denna dag tillstidja vele utan allenast dér de
sa sjalva hava begirt av oss som dr borgmistare, rad och den mene
man i Stockholms stads». Vid denna princip fastholl Gustav Vasa un-
der hela 1530-talet.

Med anledning av striden kring den svenska missan utgav Olavus
Petri 1531 Orsak varfor missan bor vara pa det tungomal som den
menige man forstandeligt dr. Ingen fick dock tvingas att anvinda
svensk missa men den som 6nskade missan pa modersmalet »maste
man dock lata fa péa svenska, sa framt man icke vill férhalla honom
det som man honom f6r Gud pliktig dr». Den dubbla frihetsprincipen
krivde emellertid, att det fanns ett alternativ till den medeltida més-
san och darfor tryckte Olavus Petri 1531 Stockholmsmaissan i sitt eget
namn.

Samma ar som den forsta evangeliska missan trycktes i Sverige,
fick landet sin forste evangeliske biskop i drkebiskop Laurentius Petri,
en yngre broder till Olavus Petri. Med tillsittningen av Laurentius
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Petri som Z4rkebiskop uppstod en helt ny situation. Genom Zarkebi-
skopsvigningen utan pavlig konfirmation, utan pallium och medan
den forutvarande drkebiskopen Gustav Trolles avsittning icke god-
kants av paven blev brytningen med Rom ett faktum.

DA Laurentius Petri hade fatt sin utbildning i Wittenberg under
de ar, da evangelisk kult genomférdes i Tyskland och grunden lades
till evangeliska landskyrkor, sdg han som sin uppgift att paverka ut-
vecklingen i Sverige i samma riktning. Att det fortsatta reformarbetet
skulle bygga pa den bestdende kyrkliga organisationen var dock for
Laurentius Petri en sjilvklar sak. Biskopsdmbetet var f6r honom »av
ndden savil som konungens ambete och Skriften gillar dem badas
forklarade han 1533. Nagot samarbete med reformkatolikerna eller
med medlemmarna i Uppsala domkapitel blev det dock icke for den
evangeliske drkebiskopen och hans namn férekommer icke i domka-
pitlets skrivelser. Vid prastmotet 1535 forklarade kapitlet, att inga
forandringar skulle goras i fraga om helgdagar och gudstjénster. Allt
skulle forbli vid det gamla, »consveto modo». Striden mellan irke-
biskopen och domkapitlet rorde sig emellertid icke endast om helg-
dagar, gudstjanster och ceremonier. Vid sin biskopsvigning 1531 hade
Sven Jacobi férbundit sig att lyda paven och att vid lagligt tillfille
s0ka pavlig konfirmation. I en dispensfraga stillde han sig 1535 pa
Uppsalakapitlets sida och hdvdade, att dispensritten, »potestas ligandi
solvendiqve», endast fanns hos paven, medan Laurentius Petri hiv-
dade, att denna ritt getts at kyrkan och icke till ndgon enskild person.
Han undanbad sig ocksa Sven Jacobis envisa forsok att forsona ho-
nom med dessa vordnadsvirda fader, Kristi evangeliums fiender, som
nitilskade f6r minskliga traditioner och den paviska gudlésheten.
Skarabiskopen borde i stillet uppmana hans motstandare att omfatta
den evangeliska ldran som de nu s brottsligt motsatte sig. Hoppet om
bevarandet av kyrkans enhet 6vergav dock varken Sven Jacobi, med-
lemmarna i Uppsala domkapitel eller Linkopingsbiskopen Johannes
Magni.

Gustav Vasas definitiva brytning med Liibeck 1533 kostade honom
flertalet av medarbetarna fran 1520-talet. Olavus Petri som eftertratt
Laurentius Andreae som konungens sekreterare limnade sin befatt-
ning 1533 och eftertriddes av Kristoffer Andersson Rdd, elev och
nira vin till Sven Jacobi. Personskiftet i borjan av 1530-talet innebar,
att ledningen for de evangeliska 6vergick till Laurentius Petri. Denne
hade redan pa ett tidigt stadium insett, att de evangeliska genom Ore-
brométets beslut hade hamnat i en atervindsgrind. Om de medeltida



Gustav Vasa, reformkatoliker och evangeliska reformatorer 33

kyrkobruken och ceremonierna kunde evangeliskt motiveras, hade
grunden for deras avskaffande undanryckts. Om vidare varje for-
andring i kulten skulle Gverlatas till de enskilda biskoparna, skulle
kravet pa uniformitet icke kunna genomforas. I sina kommentarer till
Visterasbesluten framlade drkebiskopen 1533 sitt kultprogram. Be-
triffande férandringar i kulten framholl han, att beslutet om Guds
ords predikan dven inneslét ett beslut om »allt som evangelii predikan
foljer». Sedan folket blivit »ratteliga och tillfyllest» undervisat, skulle
darfor reformer genomforas »efter evangelii sinne och mening». Gu-
stav Vasa delade emellertid icke rkebiskopens stindpunkt och fram-
holl, att av hastiga reformer »pligar understundom ske forargelses.
Reformer maste ske »smed en god férsyns ( = forsiktighet, omtidnksam-
het) och med konungens vetskap. Detta brev var stallt till drkebi-
skopen men gillde dven domkapitlet, skrev konungen, »och desslikest
klerkeriet i Uppsala stift, att de ma veta, vad de sig efterritta skolay.
Hiarmed hade Laurentius Petris hdnder bundits och under férra hilf-
ten av 1530-talet fortsatte »den medeltida traditionen obruteny.

En forandring intridde emellertid, da Strangnds och Visteras stift
omkring 1535 fick evangeliska biskopar. I domkyrkan i Stringnis hade
svensk missa inforts 1532 och den nye biskopen i Visteras Henricus
Johannis borjade redan 1535 att under sina visitationer dven pa lands-
bygden predika Guds ord och lit dirvid »sjunga pa svenskay. Da
biskopens atgird i en socken ronte motstand fran en del av socken-
borna, alade konungen fogden att bestraffa dem som »upphavt sig
mot Guds ord». Gustav Vasas ingripande ligger helt i linje med den
1529 knisatta kultpolitiken. Ingen fick tvingas till svensk missa men
en grupp i en socken fick icke heller férhindra dem som &nskade mis-
san pa modersmaélet. Detta stred mot Guds ord.

I samband med Gustav Vasas giftermal med Margareta Leijon-
hufvud, drottningens kroning och de bada nyssnimnda biskoparnas
vigning i Uppsala i oktober 1536 kunde &rkebiskopen genomdriva
sitt kultprogram. De 1 Uppsala nidrvarande »episcopi et prelati» beslot
namligen, att prasterna utan all férsummelse skulle predika Guds he-
liga evangelium och f6lja Olavus Petris Handbok vid kyrkliga for-
rattningar. Betriffande den omstridda frigan om missan pa moders-
malet foreskrev motet, att pristerna av alla krafter skulle vinnlagga
sig om att svensk méssa (»swecana missay) firades i alla domkyrkor
och atminstone i de landskyrkor, dar s& lampligen kunde ske. Genom
detta beslut hade Olavus Petris missa erhallit officiell kyrklig sanktion
och var av kyrkométet anbefalld om 4n icke pabjuden.

3. Kirkehistoriske samlinger
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Link6pingsbiskopen och hans domkapitel tolkade emellertid Upp-
salamétets beslut pa sitt satt och foljde den tidigare hiavdade princi-
pen, att ingen skulle patvingas svensk missa. Resultatet blev en ny
missordning pa latin, Missa Lincopensis (ML).

I skriften Von beider Gestalt des Sakraments zu nehmen (1522)
hade Luther uppmanat présterna att forratta massan pa latin, i vigda
klider och med sedvanliga ceremonier men undvika alla ord som
syftade pa missan som ett offer, sacrificium. I Formula Missae (1523)
framholl reformatorn, att hans avsikt icke var att avskaffa den latin-
ska missan men vil att rensa bort de virsta tilliggen. Av de hittills
kanda evangeliska massordningarna ar det ingen som sa konsekvent
genomfort Luthers nyss citerade reformprogram som biskopen och
domkapitlet i Linkdping. Med den cirkulirskrivelse som utfirdades
till prasterna i Linkopings stift den 5 november 1536 med redogérelse
for de 1 Uppsala fattade besluten f6ljde den redan nimnda ML.

Vid utmonstringen av de virsta tilldggen i den medeltida miassan
i Linkdpings stift foljdes i ML reformatorernas kritik. Allt stroks som
syftade pa maissoffret, Maria- och helgonkulten. Jesus Kristus ar, he-
ter det, »illud diuinum et eternum sacrificiums» och Skriften betygar,
att midssan icke ar ett offer utan »Christi testamentum et memoria
sue salutifere passionis»[11]. Liksom sakramentsboken konstaterar
ML, att Skriften icke talar om nagon forbén for de doda. Vulgatas
text har korrigerats med ledning av Erasmus’ och fran honom har
tilliggen hamtats. Das Testament Jesu Christi av ar 1523, sannolikt
forfattat av Erasmus’ lirjunge Johannes Okolampadius och Sversatt
till bl a danska, har otvivelaktigt utnyttjats. I friga om ceremonierna
féljdes i ML Orebrométets ledande princip. Elevationen #r silunda
en erinran om Kiristi offer. Genom de vidtagna strykningarna, an-
dringarna och tilliggen fick ML en péfallande skriftenlig karaktar
men i mycket nira anslutning till medeltida liturgisk tradition och
med bibehallandet av flertalet kanonbéner fast i bearbetad form.

Betraffande missans sprak foljde domkapitlet den tidigare havdade
principen, att ingen skulle patvingas svensk missa. Men om négon
forsamling krivde eller 6nskade svensk mdssa eller om initiativet ut-
gick fran pristen och menigheten icke gjorde motstdnd, kunde ML
forrattas pa modersmalet »sine omni resistentia aut quauis reprehen-
sione nostra aut capituli nostri» slutade biskopens och domkapitlets
skrivelse av den 5 november 1536. Avgérandet lag alltsd helt hos
menigheten (»populus»).

Resultatet av de vid kyrkomotet i Uppsala 1536 fattade besluten
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hade sdlunda blivit, att det i LinkOpings stift fanns tre olika miss-
ordningar: den medeltida katolska missan, Olavus Petris svenska
missa, anbefalld av kyrkomotet, och ML, anbefalld och utsidnd till
pristerna av biskop och domkapitel i Linkoping. Tillkomsten av ML
innebar samtidigt, att Olavus Petris missa i Linkoping hade fatt en
ssecundum evangelicam doctrinam» uarbetad konkurrentmissa. Da
biskopen och hans medagerande i domkapitlet naturligt nog kravde,
att ML skulle anvindas i stiftsstaden, opponerade tydligen haremot
Wittenbergsmagistern Nicolaus Botvidi, enligt Laurentius Andreae
»valens doctus et seriosus», i en predikan. Denna vickte stor upp-
mirksamhet i staden och Gustav Vasa talade i marts 1537 om »ett
stort buller och myteri bland folket». Stridsfragan drogs dven infor
arkebiskopen och p& hosten 1537 gav Gustav Vasa, sannolikt efter
anhallan fran Nicolaus Botvidi och hans meningsfriander, en prebenda
at en prast, for att denne skulle halla »svenska massan uppe i dom-
kyrkan». Med konungens hjilp kunde svensk missa enligt Olavus
Petri firas i Linkoping.

Konflikten inom domkapitlet i Link6ping var emellertid icke en
isolerad foreteelse. De evangeliska biskoparnas och prasternas forsck
att forverkliga Uppsalamotets beslut méttes Gverallt av motstand. Den
svenska missan var, som det hette, »icke mycket vilkommen». Vid
herredagen i Nykoping i februari 1538 klagade ocksd Gustav Vasa
over att biskopar och prister stod »dnnu fast och hardast» emot Vi-
sterasbesluten om Guds ords forkunnelse. Rédsherrarna svarade, att
prasterna icke lydde sina biskopar och att allmogen vigrade att ac-
ceptera den nya ldran, savida de icke erhdll konungens brev hiarom.
»Nir de det sett och hort havery, framholl radsherrarna, »ville de dir
giarna undergd.» Radsherrarna drog ocksé konsekvenserna av allmo-
gens krav. Kultreformen borde péabjudas och de biskopar och prister
som icke ville foga sig avsittas. Gustav Vasa foljde emellertid dannu
icke detta rdd utan vidholl, att ingen skulle patvingas svensk missa.

I slutet av 1530-talet var svensk massa inford i stiftstiderna Upp-
sala, Strangnis, Visteras, Linkoping och Abo. I Vixjo och Skara var
forhallandet ett annat. Vid den dverenskommelse som triaffades mel-
lan Gustav Vasa samt biskopen och domkapitlet 1 Vaxjé 1538 lovade
de sistnimnda att predika »rena Guds ord och evangelium ibland den
menige och simple allmoges»[12]. Lingre striackte sig icke Gustav
Vasas krav 1538. I Sven Jacobis stift, Skara, forrittades samtidigt den
dagliga missan i domkyrkan, naturligtvis pa latin. En forandring stod
emellertid for dorren.

3.
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3

Sedan reformatorerna lamnat sina befattningar, blev bristen pa kun-
niga tjanstemin i kansliet och kammaren ett verkligt problem for
Gustav Vasa. Nir forhallandena mot slutet av 1530-talet stabiliserats,
kom emellertid en rad tyskar till landet, frimst bland dem Conrad
von Pyhy som anstidlldes som Gustav Vasas kansler den 1 augusti
1538. Som medhjilpare till den med svenska forhallanden och sven-
ska spraket helt obekante kanslern forordnades den 2 augusti Visteras-
biskopen Henrik[13]. Denne stod reformatorerna nira och var dess-
utom konungens strogne medhjélpare i savil stort som smatt.

I ett brev till Sven Jacobi fran april 1537 karaktiriserade Gustav
Vasas sekreterare Kristoffer Andersson R6d Skarabiskopens mot-
standare och fortalare som samatores novitatis et mutationisy, medan
Sven Jacobi »observatissime defendat omnes veteres ceremoniasy.
Till dessa alskare av nyheter och férandringar horde i frimsta rum-
met drkebiskop Laurentius Petri. Denne hade 1537 ombesorjt en nagot
reviderad upplaga av broderns svenska missordning och nya upplagor
av psalmboken. Han hade dven paboérjat 6versittningen av GT och
utgav 1538 pa det kungliga tryckeriet en bok om vigvattnet. Denna
bok ar framst riktad mot reformkatolikerna, »dessa ropare» som hade
»stort sken och anseende». Med stéd av Orebrométet forsvarade de
vigvattnet »som ett &minnelsetecken till dopelsens. Arkebiskopen kon-
staterade, att man 1529 hade hoppats, att de da pétalade missbruken
genom Guds ords forkunnelse skulle »av sig sjilva falla och avkom-
may. Vigvattnet hade emellertid férblivit i sitt gamla missbruk. Er-
farenheten hade visat, att »slikt missbruk och avguderi ... aldrig
ndgon tid ... avkommer, forrdn sjilva vattnet nedlaggsy. Pa grund
av missbruket méste darfor det onda uppryckas med rotterna enligt
principen: »Abusus tollit usum.» Den redan nimnde magistern Nico-
laus Botvidi var icke heller overksam. I Linkoping klagade allmogen
enligt Nicolaus Botvidi »hdgeligens 6ver de radande forhallandena.
Biskopen och négra av de dldre domkapitelsledaméterna samt mun-
kar och nunnor i Vadstena undertryckte »sbade lirdomen och s& dem
den fora skolay. I stillet for att forsvara »den evangeliska sakeny lat
adelsminnen i Ostergétland allt »g8 platt for vind och vag, huru det
kan». Evangelisk var man blott, d& det gillde att lagga sig till med
»gods, gardar och annan egendom ifran kyrkor, kloster och preben-
dor». Vadstena klosters administrator alades darfor att icke lata mun-
karna »regera som dem sjilva synes» och att med sitt gamla hyckleri
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bedra allmogen. Nérmare underrittelser skulle adressaterna fa av
»denne oss dlskelige mister Claus Botvidi».

Foljderna av dessa brev och Nicolaus Botvidis rapport blev ett av
de ledande adelsminnen i Linkopings stift utfardat pabud, att pra-
sterna »utover allt skulle efter denna tid halla missan pa deras all-
minneliga tungomal svenska». Att riksrddet och lagmannen i Oster-
gotland Mans Johansson och hans medagerande handlade i samrad
med stiftets biskop ar enligt min mening sjalvklart. Den missa som
prasterna skulle forratta pa svenska var ML. Det var denna missa,
godkdand och anbefalld av biskop och domkapitel som fanns hos
prasterna och som nu pabjods. Att detta pabud gick stick i stav med
Gustav Vasas principer och Nicolaus Botvidis onskemal ar tydligt.
Som svar pa lagmannens skrivelse om den vidtagna atgirden svarade
Gustav Vasa, att han hade blivit missférstadd och tillfogade, att var
sjéls salighet icke hidngde pa missan pa modersmalet. Vad som be-
hovdes var predikanter och ldarare som kunde undervisa allmogen
»bade om missans och andra flera missbruk som pa farde dro». Nir
allmogen svisste ndgon god grund i saken, s& vore dndock tid nog
att gora sa strangt bud om den svenska massany. Hirmed hade Gustav
Vasa dn en gang tagit den forda kultpolitiken i férsvar. Ingen fick
tvingas till vare sig den ena eller den andra missan pa svenska.

Det ar mojligt, att reformatorerna med drkebiskopen i spetsen hil-
sade personskiftet 1538 med glddje, eftersom en evangelisk biskop
stalldes som Conrad von Pyhys medhjélpare. Glidjen blev dock
mycket kortvarig. I december 1538 erholl Pyhy prebendan scantoria
cum curia och allt annaty i Uppsala[14]. Da det &lag innehavaren
av denna prebenda att leda den liturgiska sangen i domkyrkan, drab-
bade indragningen en mycket 6m punkt i drkebiskopens kultprogram.
I brevvixlingen mellan konungen och drkebiskopen angaende indrag-
ningen klagade den sistnimnde Gver bristen pa praster och kordjak-
nar och yrkade liksom tidigare allmogen och radsherrarna pa konung-
ens »oppna brev 6ver hela rikets angaende reformationens genom-
forande. Arkebiskopen forsikrade, att menige man skulle mycket ritta
sig efter ett sadant mandat.

Samtidigt med brevvixlingen mellan konungen och arkebiskopen
utkom Olavus Petris predikan mot de »gruvliga» ederna frén trycket.
Hiri angreps dven Gustav Vasa som i stillet for att bestraffa svir-
jandet foregick med daligt exempel. Detta angrepp blev droppen
som kom bigaren att rinna Gver. I brevet till Laurentius Petri den
24 april 1539 forklarade Gustav Vasa, att han girna skulle ha utfar-
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dat ett mandat om reformationens genomférande men att han nu
icke hade nagon lust att efterkomma en sddan 6nskan, di det bade
i Stockholm och annorstiades fran predikstolarna ordades om »tyran-
ner och omilt herrskap». Arkebiskopen hade icke heller ridgjort med
konungen varken om prebendorna seller om annat som den evange-
liska sak anrdrandes ary. I skdarpt form upprepades forbudet av ar
1533, att ingen »reformatie efter denna dag ske skall, med mindre vi
den tillférne belevat och samtyckt havas. Inga skrifter fick tryckas
smed mindre vi det tillférne Gversett och beslutat hava». Da det var
de unga pristerna som forsokte genomféra kultreformen, forklarade
konungen, att han hellre 6nskade, »att de gamla som nu besitta géllen
bliva vid dem 4n att unga och oforstandiga bliva dartill férordnade,
de dar gora fast mera forargelse och obestand i deras predikan 4n till
dventyrs de andra». Arkebiskopen forbjods darfor att vidta négon for-
andring bland pristerna, »med mindre vi hava vara forordnade san-
debud dir hos, s& att det sker med vart och deras samtycke»[15].

Da Gustav Vasa i sitt brev forklarat, att det aldg drkebiskopen att
sorja icke endast for Uppsala stad »utan jaimvil for allt Uppsala stift
och hela riket», sammankallade denne omedelbart rikets biskopar och
representanter for domkapitlen till ett méte i Uppsala den 15 juni
1539. Avsikten med métet var att ritta inrotade villfarelser och annu
icke bestraffade oseder. I sitt brev till Sven Jacobi angdende métet
hoppades linkdpingsbiskopen, att man skulle kunna finna en siker
hamn bland dessa ytterst farliga klippor i detta fruktansvirda ovader
och att de nirvarande trots alla vidrigheter pa nagot sitt skulle kunna
né frid och endrikt. Av okdnd anledning sammantridde motet forst
under forra hilften av augusti. Konungen som 1&g mycket allvarligt
sjuk representerades av Conrad von Pyhy. Om métet har de bevarade
killorna — tva brev fran Johannes Magni till Sven Jacobi — mycket
litet att fortdlja [16]. Tydligt ar dock, att fyra fragor debatterats:
kyrkans enhet, kyrkostyrelsen, bibelversittningen och ceremonierna.
De bada reformkatolska biskoparnas forsvar for »unitas et obedientia
universalis ecclesies vickte férvaning bland manga. Det var ocksa
dessa som var upphovet till missndjet med kanslern, d vs Pyhy. De
evangeliska var alltsd i majoritet. D4 den utarbetade recessen under-
skrevs, tillfogade ocksa de bada namnda biskoparna vissa reservationer
och intet ont anande limnade sedan Johannes Magni métet pa grund
av sjukdom. Arkebiskopen och biskop Henrik ursiktade emellertid
link6pingsbiskopens hemresa och Sven Jacobi strok reservationerna.
Varnad av Gustav Vasas ingripande i striderna i Linkdping tidigare
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under aret forklarade Johannes Magni i sitt andra brev till Sven
Jacobi den 2 okt. 1539, att man i Linkdping icke Zmnade géra nagra
forandringar i friga om ceremonierna, férran recessen aterkom slut-
giltigt provad, granskad och forbéttrad av konungen. De anférda or-
den visar, att den av kyrkométet antagna och underskrivna recessen
overlamnats till konungen for att stadfistas. Detta innebar en nyhet i
det svenska provinsialmétets historia men 1ag i linje med det anférda
kravet pa att konungen skulle pébjuda reformationen. Grunden till
en evangelisk svensk landskyrka med konungen som »den heliga krist-
na kyrkans Gverste beskdrmare» var lagd. Gustav Vasa drog genast
konsekvenserna av det intriffade.

Den 8 december 1539 utnimndes den till Sverige nyss anliande
lararen for prins Erik magister Georg Norman, rekommenderad av
Luther och Melanchthon, till ordinator och superintendent med upp-
gift att »skicka och laga religionen ... i hela riket, pa det att kyr-
korna matte omsider dragas till enighets. P4 nyéaret 1540 domdes
Laurentius Andreae och Olavus Petri till déden for hogforraderi men
benadades. Avsikten med domen var otvivelaktigt att klargora bade
for de domda och {6r domarna, bland dem 4rkebiskopen, biskop Hen-
rik och strangnisbiskopen, att alla maste nu vara »vara konungsliga
bud hoériga och lydiga bade uti de viarldsliga saker sa ock i religioneny.
Samtidigt med domen utfirdades det kungliga mandat som allmogen,
radsherrarna och &rkebiskopen tidigare hade begirt. Enligt detta
mandat skulle reformationen genomféras i lara och ceremonier under
en av superintendenten ledd visitation. Till Normans adjunkt for-
ordnades biskop Henrik, Pyhys férutvarande medarbetare. Under
den hirefter foljande visitationen i Skara och Linkopings stift infor-
des en ny kyrklig organisation. De bada biskoparna ersattes av seniorer.
Den av Gustav Vasa hogt skattade skarabiskopen fick som retratt-
plats uppdraget som vicekansler i den av Pyhy inrittade landsord-
ningen for Vistergétland av den 9 april 1540.

Redan fore avsittningen hade Sven Jacobi begart upplysningar av
superintendenten och hans adjunkt angiende tva viktiga episkopala
forrattningar: prastvigningen och »publica poenitentia ante valvas
ecclesie». I sitt svar av den 20 mars 1540 forklarade de tillfrégade,
att deras avsikt var att utarbeta ett prastvigningsritual for hela riket.
Den vidskepliga konsekrationen (»superstitio ista consecratio») stred
visserligen icke mot Skriften men stod icke i Gverensstimmelse med
densamma. Den del av den uppenbara skriften som dgde rum infor
biskopen i full ornat framfér kyrkoddrren borde avskaffas[17]. Aven
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efter utnimningen till vice kansler aterkom Sven Jacobi till fragan
om biskopsambetet. I ett brev till Sten Eriksson Leijonhufvud, drott-
ningens broder och konungens radgivare i hemliga drenden, klagade
han over sina inkomster och ifragasatte samtidigt, om icke konungen
skulle vilja férena vicekanslersuppdraget med biskopsambetet, »da
bekomme det sig allra bast sa hir i riket som i andra land och fur-
stendémen, dar biskopar dro furstens vice cancellarii och icke dess
mindre bruka biskopsimbetet»[18]. Sven Jacobi fick visserligen
okade inkomster men nagra vigbiskopar var Gustav Vasa icke in-
tresserad av.

4

Medan Georg Norman och biskop Henrik visiterade de tre sodra stif-
ten Skara, Linkdping och Vaxj6é och atminstone i Vadstena forbjod
den svenska missan (»swecana missay ), f6rmodligen ML, inforde sin
och biskop Henriks missordning[19] och i de bada forstnamnda stif-
ten en ny stiftstyrelse utan biskopar, fortsatte reformatorerna under
ledning av drkebiskop Laurentius Petri det reformarbete som pa-
borjats under 1520-talet. Efter sin utnamning till Pyhys medarbetare
hade biskop Henrik eftertritt Olavus Petri som kassor for bibeltrycket.
Vid forhandlingarna i radet om Bibelns tryckning strax efter kyrko-
motet 1539 overtog emellertid drkebiskopen hela ansvaret harfor.
Pa grund hirav flyttades tryckeriet fran Stockholm till Uppsala. Vid
detta tillfalle maste sjalva Oversattningen i stort sett ha forelegat far-
dig. Aven om Erasmus’ &versittning hirvid varit »en ritt betydande
hjalpkilla», vilar dock bade text, forord, parallelthanvisningar, mar-
ginalrubriker och randglossor i 1541 ars bibel6versittning i huvud-
sak pd Luthers tyska Gversittningar av 1534 och 1539. Anledningen
hartill var, heter det i forordet, att »samma tyska Biblia icke allenast
mycket ljusare och forstandeligare ir 4n den latinska» och att den
dessutom »drager narmare in till den hebreiska texten ...»

Da den fran Liibeck inkallade boktryckaren Jiirgen Richolff d y
1 augusti 1541 lamnade Sverige, hade han icke blott tryckt Gustav
Vasa Bibeln, »ett typografiskt miasterverk» pa 762 blad, utan dven
nya reviderade upplagor av Olavus Petris Handbok och Missord-
ning, nu utan forfattarnamn och liksom Bibeln med officiell karak-
tar. En ny upplaga av psalmboken torde ocksa ha utgivits och 1544
utkom den forsta evangelieboken pa svenska. Den grundval som enligt
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Gustav Vasa och Georg Norman utgjorde forutsdttningen for ett
rikes vilfard och endrikt var genom de namnda bockerna lagd. Pa
den byggde sedan Laurentius Petri i sin KO av 1571 vidare och
hela den foljande utvecklingen fram till innevarande arhundrade.

Att Gustav Vasa, sedan han 6vervunnit sin svara sjukdom, upp-
skattade reformatorerna och deras insats 4r mycket tydligt. Han gav
som lan 1000 mark o6rtugar till bibeltrycket och #drkebiskopen fick tills
vidare befrielse fran géstningsskyldigheten under motivering, att han
skulle fa battre tillfalle att »studera och forkunna Guds ord». I rea-
liteten atnjot drkebiskopen tjanstledighet. Redan 1541 fick Olavus
Petri uppdraget att skriva Gustav Vasas historia, erh6ll pa nyaret
1542 en mera inkomstbringande prebenda och utnamndes ett ar
senare till kyrkoherde i Stockholm[20]. Samtidigt begravdes nagra
av Conrad von Pyhys, Georg Normans och biskop Henriks nyheter i
stillhet. Normans visitationsprogram och organisationsform fullféljdes
icke, hans brett upplagda rikskyrkoordning, Ordinantia regni, blev
ofullbordad och hans missordning av mycket ringa betydelse.

De nya av Pyhys och Norman introducerade idéerna om den virlds-
liga Gverhetens stéllning till kyrkan hade emellertid kommit for att
stanna. I Dialogus om den f6érvandling som med massan skedde (om-
kring 1542, tryckt 1587) tog édrkebiskopen upp fragan, om man skulle
tvinga motstandarna till svensk missa och till »dessa nya férvand-
lingary. Han framhdll, att om en hel férsamling — »hela hopeny —
kravde att fi behalla sina »latinska missor som gammalt och fornt
varit havery, alag det den evangeliske pristen att férmana, undervisa
och med ordet bestraffa sina dhorare. Ledde denna forkunnelse icke
till asyftat resultat, skulle han instélla gudstjansterna, »befallandes dem
Gudi och overheten till straffs. Den tvangsmakt som Gustav Vasa,
Laurentius Andreae och Olavus Petri omkring 1530 frankint den
virldsliga Gverheten, tillerkéndes tio ar senare samma &verhet av Sve-
riges forste evangeliske drkebiskop. Det var den virldsliga Gverheten
och icke présterna som enligt Laurentius Petri erhallit Guds fullmakt
att »forskaffa den menige mans basta bade till liv och sjal, brukandes
dartill vad satt eller limpa hon kan». Vid riksdagen i Visteras 1544
motiverade ocksd Gustav Vasa i det av Norman skrivna talet utfor-
ligt, varfor 6verheten och icke kyrkans ledande min hade bade ritt
och skyldighet att »férandra de gamla kyrkosedvanjor och missbruk»
och att sorja for kyrkliga forordningar och ren lara. Samtidigt fick
dock de ndrvarande hora, att deras »egna, infédda, andliga prelater
och larday utrittat mycket »nyttigt for var kristliga tros féormering»
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och vid riksdagen »samma lardom sjilva reformerat och stadfast».
Alla begirde darfor, att konungen »uppa Guds och hans dmbetes
vagnary skulle behalla, beskydda och beskdrma denna lira. Alla skulle
darfor hjalpa till att »bestraffa dem som sadan kristlig lara emotsiga
eller fortrycka viljas[21]. Den evangelisk-lutherska liran hade hir-
med faststillts som rikets religion. Reformkatolicismens tid var forbi.
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