81

Tranquebarmissionens
tidlige historie
Nogle hidtil updagtede kilder og deres betydning belyst ved eksempler

Af Anders Norgaard

1. Hidtidige fremstillingers kildebenyttelse

S4 godt som alle hidtidige fremstillinger af Tranquebarmissionens
historie har altid kunnet enes om, hvilke kilder der af forskellige
grunde métte anses som uegnede til at danne grundlag for en frem-
stilling af Tranquebarmissionens historie. Sdledes skriver Fenger! i sit
forord: »Det undgik dog ikke min opmarksomhed, at disse beretninger
(i.e. de s&kaldte Hallische Berichte?) burde benyttes med nogen forsig-
tighed, og at det ville vaere gnskeligt at kunne sammenholde de trykte
beretninger med de fra missionzrerne hidrgrende breve og opteg-
nelser, som opbevaredes deels i de Franckeske Stiftelsers Arkiv i
Halle, deels i Missionskollegiets arkiv i Kjgbenhavn«.

Om Aarsagen til denne forsigtighed, der er ngdvendig, nir man ggr
brug af HB, skriver Fenger senere (s. 207), at de altid vil vere en
hovedkilde, og at han i en vis betydning kan bevidne deres pélidelig-
hed, — »nir man nemlig for at kalde en beretning palidelig blot forlan-
ger, at hvad der anfgres og fortzlles, skal vare rigtigt. Vil man
derimod ggre stgrre fordringer og forlange, at intet vasentligt ma vere
udeladt ... sa kan jeg ikke anbefale de Halliske Beretninger«. Fenger
slutter med at udtrykke, at han ikke kan undgé at fi et ubehageligt
indtryk af en vis lyssky @®ngstelighed (sc. for at offentligggre ting
vedrgrende missionen) hos sivel den zldre som den yngre Francke, der
stod for udgivelsen.

Fenger har for sa vidt muligt at rAde bod pa dette benyttet Missions-
kollegiets arkiv. En stor del af dette arkiv er imidlertid glet til ved
Vajsenhusets brand i 1795 og indeholder s& godt som intet fra tiden fgr
1730. Forst fra omkring 1738 begynder arkivet at rumme et fyldigere
materiale. Ved at benytte dette materiale bringer Fenger ®n mangde
korrektiver til de hidtidige fremstillinger af Tranquebarmissionen fra
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tiden omkring 1740. For den forudgiende tids vedkommende derimod
har han varet tvunget til at benytte HB eller ®ldre fremstillinger, der
byggede pé disse3.

Fenger selv havde forgazves sggt at f& oplysninger fra Halle, men
uden resultat®, og han kan ikke undertvinge sin irritation over, at heller
ikke tyske forskere har benyttet det store utrykte materiale, som han
vidste métte findes i Halle5. Endvidere har Fenger varet klar over, at
der endnu fandtes et arkiv i selve Tranquebar og har derfra hentet en
enkelt optegnelse®.

For Fengers vedkommende kan det alts& konkluderes, at han har
haft kendskab til, hvorfra vigtige oplysninger til en fremstilling af
Tranquebarmissionens historie har kunnet hentes, men at han af
omstezndighederne har vaeret henvist til udelukkende at holde sig til de
bevarede dele af Missionskollegiets arkiv. Hans fremstilling bringer
derfor i forhold til tidligere fremstillinger intet vaesentligt nyt, hvad
angér tiden fgr omkring 1740. Fenger er bade den fgrste og sidste, der i
en helhedsfremstilling af Tranquebarmissionens historie har benyttet
Missionskollegiets arkiv. Derigennem og ved at henvise til det
ngdvendige i at inddrage ogsd kilder fra arkiverne i Halle og i
Tranquebar har Fenger haft blivende betydning.

Den naste, der giver sig i kast med stgrre fremstillinger, er tyskeren
Walther Germann, der i rene 1865-72 udgiver 3 store monografier?,
som skildrer de betydeligste af de missionzrer, der kom til
Tranquebar. Germanns bgger er langt det bedste, der til dato findes af
stgrre fremstillinger af Tranquebarmissionens historie. Germann var
den fgrste, der fik tilladelse til at benytte arkivet i Halle til en frem-
stilling af Tranquebarmissionens historie. Han var klar over, hvilke
forpligtelser der 13 heri, samt at han ud fra de hidtil ukendte akter i
Hallearkivet métte patage sig at tage adskilligt op til en fuldkommen
nyvurdering, idet han helt og holdent byggede sin fremstilling pa
primzrkilder, som han forefandt i Halle. Han mente at métte
»kvittere« for dette privilegium, og det gjorde han i sine fremstillinger
ved i rigt mél at citere de forskellige breve og andre beretninger, han
benyttede. Han var klar over det verd, hans biografier derved kunne fa
ogsa for eftertidens forskere, og han skriver i forordet til Johan Philipp
Fabricius (s. VII), »so kann ohne weiteres Durchsuchen der Archive,
da uns ja Fenger eine gediegne Arbeit aus den Kopenhagener Acten
geschenckt hat ... allein nach dem gedruckten Material die Geschichte
der alten lutherischen Mission neu bearbeitet werden«. Germann
mente altsd, at med det, der var fremdraget af ham, samt det, der af
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Fenger var fundet i Missionskollegiets arkiv, var alt vasentligt for en
fremstilling af Tranquebarmissionens historie blevet fremlagt, og at al
senere forskning blot kunne bygge videre pa dette nu trykte materiale.
Senere, da han kom til Indien, blev han dog klar over, at han havde
overvurderet betydningen og omfanget af arkivmaterialet i Halle, idet
han i Indien opdagede, at det gamle missionsarkiv fra missionen i
Tranquebar endnu fandtes i missionzr Schwartz’ privatbesiddelse.
Hvorledes arkivet er havnet hos denne, er endnu uopklaret, men
hovedsagen er, at Germann fik nys om sagen og fik lov til at benytte
dette arkiv, som rummede s& mange vardifulde og hidtil ukendte
oplysninger. Dets konserveringstilstand var meget slet. Germann
fortzller i forordet til »Ziegenbalg und Pliitschau« (s. V): »Sie
(akterne) waren nicht nur oftmals schwer zu entziffern, sondern
zerfielen auch unter den Hinden, so daB schwerlich noch ein Anderer
samtliche Originale wieder lesen kann«, — en spddom, som desvarre
er giet i opfyldelse (derom senere).

Den tredie, som har udgivet et stgrre vark om Tranquebar-
missionen, er ¢gsttyskeren Arno Lehmann, der til fornylig var
professor i missionshistorie ved universitetet i Halle8. I forhold til
Germann betegner Lehmann det tilbageskridt, at han bygger sit
arbejde udelukkende pd materiale fra arkivet i Halle. At han ved sin
fremstilling har mattet se bort fra materiale i udlandet, kan méske
undskyldes, men at han ikke har fundet anledning til at undersgge
materialet fra det gamle arkiv fra selve Tranquebar, et arkiv, som nu
befinder sig i Leipzig (derom senere), m& vakke undren. Lehmanns
vesentligste bidrag til Tranquebarmissionens historie er ikke hans
fremstilling af Tranquebarmissionens historie, men den trykte udgave
af missionens fgrste leder, Bartholomzus Ziegenbalgs breve®, som
Lehmann udgav pa grundlag af de originale breve, der findes i arkivet i
Halle.

2. Principiel overvejelse af, hvilke kilder der er ngdvendige for en
alsidig fremstilling af Tranquebarmissionens historie

I de fremstillinger af Tranquebarmissionens historie, som er omtalt
ovenfor, har der varet peget pa 3 af de 4 arkiver, som jeg mener, det er
helt ngdvendigt at inddrage for at kunne n& frem til en forsvarlig
fremstilling af Tranquebarmissionen. De tre ovennavnte arkiver var:
Missionskollegiets arkiv, Archiv der Franckeschen Stiftungen i Halle
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og endelig det gamle arkiv fra missionen i Tranquebar. Det fjerde
meget vigtige arkiv er Ostindisk Kompagnis arkiv (fra 1732 Asiatisk
Kompagnis arkiv). Dette righoldige arkivmateriale er hidtil aldrig
blevet benyttet, hverken af de tre, som har skrevet de stgrre frem-
stillinger, som er omtalt ovenfor, eller af de talrige, der har skrevet
mindre afhandlinger om enkelte emner af Tranquebarmissionens
historie. Ja end ingen er kommet pa den tanke, at der skulle vere
materiale af betydning for missionshistorien i handelskompagniet; nar
talen er om missionens forhold til handelskompagniet, herunder den
lokale gvrighed i Tranquebar, ngjes man med at beklage, at det her
kun er muligt at belyse sagen fra mission®rernes side.

Det er derfor nyt og sp&ndende land, der dukker op, n&r man leser
om missionen i handelsarkiverne; og som Fenger fglte det, da han
sammenlignede HB med materialet i Missionskollegiets arkiv, opdager
man, at den hidtidige opfattelse af missionen i Tranquebar mé tages op
til nyvurdering pd mange omréder. Jeg skal nedenfor anfgre et
eksempel pa resultaterne af en nermere beskzftigelse med Ostindisk
Kompagnis arkiv foruden de 3 allerede »klassiske« arkiver. Fgrst fgler
jeg dog, at det vil vere pa sin plads at tage kilderne til Tranquebar-
missionens historie op til en mere principiel overvejelse.

Tranquebarmissionen gir tilbage til 1705, hvor de to fg@rste
missionzrer Bartholomaus Ziegenbalg og Heinrich Pliitschau ombord
pa Ostindisk Kompagnis skib »Sophia Hedewig« sejlede fra Kgben-
havn til Tranquebar. Da man ikke i Danmark havde kunnet finde
teologer, der var villige til at patage sig hvervet som missionzr, havde
hofpresten, dr. Liitkens, henvendst sig til tyske venner, og blandt A. H.
Franckes disciple fandt man de to ovennavnte, som var villige dertil.
Hermed var den »trekant« dannet, som er karakteristisk for
Tranquebarmissionens historie, lige til Danmark i 1845 solgte
kolonien.

Denne »trekant« udgjordes af: I. Kobenhavn, hvor missionens
officielle ledelse var placeret. I de fgrste ar var den uden fastere orga-
nisation, men efter Missionskollegiets oprettelse i 1714 i fastere
rammer; II. Tranquebar, naturligvis som centrum for missionen; og
endelig III. Halle, som man kan kalde missionens andelige hjemsted.
Langt den overvejende del af de missionzrer, som senere udsendtes til
Tranquebar, blev rekrutterede fra kredsen omkring de Franckesche
Stiftungen i Halle, og reelt sad man i Halle inde med betydelig stgrre
indflydelse over missionen, end man gjorde i Kgbenhavn, idet langt
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den overvejende del af de pengebidrag, der dannede grundlaget for
missionens eksistens, stammede fra Tyskland.

Med dette er ogsd angivet de tre steder, hvor man ved en historisk
efterforskning ma sgge sine kilder. Der findes dog endnu et
betydningsfuldt arkiv, som man mé benytte, dersom man vil beskzftige
sig indgdende med Tranquebarmissionens historie. Det er London,
hvor Society for Promoting Christian Knowledge (SPCK)’s arkiver
rummer et vald af oplysninger, ikke mindst om den fgrste tid. For den
senere tids vedkommende fortzlles der navnlig om Tranquebar-
missionens store indflydelse ude omkring i Indien, derimod vel ikke s&
meget om missionen i selve Tranquebar?°.

Germann forsggte, si vidt det var muligt, at forklejne den engelske
indsats, og han har ikke benyttet engelsk materiale i sine fremstillinger,
omend han et sted mé indrgmme, at man i England kan hente ngjag-
tigere oplysninger, end man kan fa i Tyskland!!. Om den engelske
indsats i det hele taget mener han at kunne afslgre den skumle
bagtanke, at den engelske kirke blot ydede stgtte for senere helt at
kunne overtage missionen!2. Denne undervurdering af den engelske
indsats er impdegéet af J. Oskar Andersen!3, og senere er Englands
betydning for Tranquebarmissionen blevet fremdraget af F. Schrgder!4
og ikke mindst af P. G. Lindhardt!S, der i rigt ml benytter engelske
primarkilder. Af tyske forskere har Erich Beyreuther beskzftiget sig
med Tranquebarmissionens forhold til England?¢. Jeg har ikke selv
haft lejlighed til at stifte bekendtskab med de engelske arkiver, og jeg
ma derfor ngjes med at henvise til de ovennavnte artikler.

I det fglgende vil jeg da holde mig til »trekanten« Kgbenhavn —
Tranquebar — Halle.

3. Gennemgang af arkiverne

Hvad Kobenhavn angir, gjorde Fenger som navnt et vardifuldt
arbejde ved som den fgrste at inddrage materiale fra Missionskollegiets
arkiv!’. Dette arkiv opbevaredes i Vaisenhuset, hvorfor en meget stor
del af det gik tabt ved den store brand i 1795. Det gzlder isr arkivalier
fra den @ldste tid, hvor sd godt som alt blev ildens bytte. At
stgrstedelen var glet tabt, var i hvert fald Fengers opfattelse®, og
denne opfattelse er via den tyske udgave af Fengers bog!® ukritisk
blevet fortsat i tysk forskning til vore dage?°.
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Imidlertid var en betydelig del af arkivet blevet opbevaret p& Ledre-
borg gods, idet bade I. G. Holstein og dennes sgn J. L. Holstein indtog
ledende stillinger ved Missionskollegiet. En del af det materiale, der
retteligt burde have vaeret opbevaret i kollegiets arkiv, har Holsteiner-
ne ladet opbevare i deres privatarkiv pA Ledreborg, og det undgik
derved branden i 1795. Ledreborgarkivet ansés indtil 1844 for at vere
get til grunde. Man mente, at en del af det var blevet solgt, og at
resten var glet til p& forskellig vis. Ved et besgg pa godset i 1844
opdagede imidlertid professor og arkivar C. A. Becker, at det endnu
befandt sig pA Ledreborgs bibliotek, og han foretog en registrering af
det2!, Det viste sig da, at Ledreborgsamlingen indeholder en betydelig
mangde arkivalier vedrgrende Tranquebarmissionen, og dets betyd-
ning er fuldt pAd hgjde med den bevarede del af Missionskollegiets
arkiv. Herhjemme er Ledreborgsamlingen blevet benyttet af f.eks. L.
Stampe??2 og af P. G. Lindhardt?3.

I Kgbenhavn kan man endelig i Danske Kancellis arkiv finde kilder
af betydning for Tranquebarmissionen. Det skyldes, at en del
instrukser til missionzrerne, direktionen for handelskompagniet og
andre, der havde med missionen at ggre, blev givet gennem Danske
Kancelli. Dette var naturligvis praksis i den fgrste tid, da missionen var
et kongeligt privatforetagende, men praksis fortsattes nu og da ogsi
efter, at Missionskollegiet var blevet oprettet. Da missionskollegiet i
Struenseeperioden mistede sin forestillingsret, overgik denne funktion
til Danske Kancelli, og kongelige resolutioner og lignende vedrgrende
missionen ma derefter sgges i Danske Kancelli.

Hvad angar Tranquebar, har man i forskningen hidtil ladet sig ngje
med Germanns fremstilling. Han stiftede som navnt bekendtskab med
det gamle arkiv under sit ophold i Indien. Senere forskere har ind-
skrenket sig til — i gvrigt fglgende Germanns intention24, at citere de
kildeafskrifter m.v., som Germann bringer, og man har si ikke
bekymret sig videre om arkivets sk&bne. Lehmann navner i sin bog
overhovedet ikke, at et siddant arkiv eksisterer, maske af lokal-
patriotiske grunde, idet han muligvis mener, at det ville stille arkivet i
Halle i et darligere lys25. Heller ikke her i Danmark synes man”at
kende det gamle tranquebarske arkivs eksistens2®. Imidlertid eksi-
sterer det den dag i dag. Stgrstedelen, omfattende 25 kapsler, findes i
Leipzigermissionens arkiv i Leipzig, en mindre del (10 numre) findes
pa Rigsarkivet, og 3 kirkebgger for missionsmenigheden findes pa

Landsarkivet for Sjzlland.
Sagen er, at det ved Germanns formidling lykkedes at bringe arkivet
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til Leipzig i slutningen af forrige &rhundrede. Da missionshistorikeren
Jens Vahl gjorde Rigsarkivet opmarksom herp, gjorde Rigsarkivet
gennem Ministeriet for Kirke- og Undervisningsvasen krav om ud-
levering, men efter noget tovtrekkeri mellem Kgbenhavn og Leipzig
lod man sig i Kgbenhavn ngje med et i gvrigt helt tilfzldigt lille
udvalg?’. Begge arkivdelene har fgrt en hengemt tilvarelse, og ingen
har tilsyneladende benyttet materialet siden Germann. En nzrmere
praesentation af dem vil derfor ikke vare overflpdig.

En stor del af det materiale, der findes i Tranquebararkivet, findes
ifplge sagens natur ogsé i Halle; men derudover er der mange vigtige
ting, som man kun finder i det gamle Tranquebararkiv. Man kan her
saledes f.eks. finde den szrdeles livlige brevveksling med personer
uden for Halle-kredsen, jeg tznker her ikke blot p& personer i Tysk-
land, men ogsé pa brevvekslingen med SPCK og med Missionsarkivet i
Danmark. Det sidste er jo ikke mindst betydningsfuldt p& baggrund af,
at en stor del af Missionskollegiets arkiv som omtalt er giet tabt. Vigtig
er ogsd, hvad man kunne kalde missionens »journal« over ind- og
udgdende breve. Endelig findes en r&kke dokumenter, som kan tjene
til at belyse missionens hverdag; siledes fAir man gennem Ziegenbalgs
»Erbdokument« et fortreffeligt indtryk af missionzrernes materielle
levestandard.

Af den del af det gamle Tranquebararkiv, der er havnet pa Rigs-
arkivet, kan jeg szrlig fremhazve en »Diarium und Conferenzbuch
1706-19«28, der, hvad kildevardien angir, er szrdeles vigtig, idet krav
om hjemsendelse af dagbggerne fgrst blev fremsat i 17252°. Efter
fremsattelse af krav om hjemsendelse af dagbgger md man vare
forsigtigere med at faste lid til disse, idet dagbogsskriverne s i vidt
omfang mé antages at have taget hensyn til, at deres beretninger senere
blev lest i Europa. For tidsrummet fgr hjemsendelseskravet md man
imidlertid antage, at dagbogsberetningerne ikke er pavirkede af dette
hensyn39.

Til Landsarkivet for Sjzlland er overfgrt 3 kirkebgger for missions-
menigheden. Disse giver f.eks. et vardifuldt indtryk af missionens
vekst, og man kan ydermere danne sig et billede af de samfunds-
klasser, hvorfra denne vakst kom.

Endelig er der Halle3!, der uden tvivl rummer de mest omfattende
kilder til Tranquebarmissionens historie, ikke blot hvad angir selve
Halle, men ogsd for de andre tilknytningspunkters vedkommende
(Kgbenhavn, Tranquebar og London), idet man i rigt mél har sendt
kopier og beretninger til Halle, hvor alt er blevet opbevaret med
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megen omhu. Disse kilder i Halle blev fgrste gang benyttet til udgi-
velsen af HB, som man dog som tidligere anfgrt m& benytte med
megen forsigtighed. Derpd er der i den hidtidige litteratur om
Tranquebarmissionen anfgrt eksempler nok32. I videnskabeligt gje-
med blev Hallearkivet fgrst benyttet af Germann, og det er s& senere
benyttet af flere forskere. Af danske forskere, der har benyttet arkivet
til missionshistoriske studier, kan navnes Knud Heiberg (hvis
optegnelser nu findes pAd Rigsarkivet); hans afskrifter har J. Oskar
Andersen benyttet33. I nyere tid har P. G. Lindhardt benyttet arkivet i
Halle — og i Berlin. Thi ogsa dette arkiv har en lille underafdeling, idet
33 kapsler pé svigagtig vis er havnet i Berlin34. Endelig er arkivet sidst
blevet benyttet af Lehmann35. Arkivet i Halle vil altid vere hoved-
arkivet for studier af Tranquebarmissionens historie.

Men hermed er jeg ikke fardig med en gennemgang af mulige kilder
til Tranquebarmissionens historie. Som navnt ovenfor (s. 84) stir
endnu et meget stort og inden for missionshistorien ganske ubenyttet
arkiv tilbage: Ostindisk Kompagnis (fra 1732 Asiatisk Kompagnis)
arkiv pa Rigsarkivet3¢. Det indeholder dels arkivalier fra hovedszdet i
Kgbenhavn, men ogs& det hjemfgrte arkiv fra selve Tranquebar. Og
med benyttelsen af dette arkiv fAir man for fgrste gang lejlighed til at
belyse missionen fra en helt anden side, end de hidtil benyttede kilder
har givet mulighed for. Navnlig de sdkaldte »generalbreve« er vigtige.
Det var breve, der sendtes fra Tranquebar til Kgbenhavn. I disse breve
redegjorde styret i Tranquebar for alle problemer i kolonien, og direk-
tionen svarede ligeledes i »generalbreve« og gav deres forskrifter for,
hvorledes den lokale styrelse skulle forholde sig.

Ved at benytte dette arkiv fir man for fgrste gang lejlighed til at
bedgmme forholdet mellem missionen og @vrigheden, bade den
stedlige og den hjemme i Kgbenhavn (direktionen for handels-
kompagniet). Dette forhold spiller ikke mindst i missionens grund-
lzggelsestid en betydningsfuld rolle. Men hidtil har man ngjedes med
at se sagen fra mission®rernes synspunkt, idet de eneste kilder, man
har lagt til grund, er de, der stammer fra missionen selv. Derved har
hele den voldsomme uoverensstemmelse mellem kommandanten i
Tranquebar og missionen, som den skildres i Germ. I, kapitel 3, samt
hos Lehmann (bl.a. s. 109), faet et s& gadefuldt sker, for da slet ikke at
tale om Fengers bog, hvor dette forhold er helt uopklaret, hvad det
selvfglgelig ma vare al den stund, han for denne periodes ved-
kommende kun har HB at bygge pa37. Med inddragelsen af Ostindisk
Kompagnis arkiv treder disse ting frem i et klarere lys. Medens man
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pa grundlag af de hidtil benyttede kilder altid har skildret uoverens-
stemmelserne mellem missionen og kommandanten i Tranquebar som
resultatet af personlige stridigheder mellem disse to instanser, viser det
sig ved benyttelse af kompagniets arkiv at vare en alt for snzver be-
tragtning. Forholdet mellem kommandant og missionzrer synes tvaert-
imod pa det personlige felt at have varet godt. Det er et helt andet
sted, man skal finde forklaringen p4 de vanskeligheder, der mgdte
missionen fra kommandantens side, — vanskeligheder, der truede med
at kvale den begyndende mission, men som ved skabnens ironi dog fik
lige den modsatte virkning, idet de kom til at give stgdet til
samarbejdet med englenderne i Madras. Derved blev Tranquebar-
missionen tvunget ud af sine egne snavre rammer ind i det betydnings-
fulde »gkumeniske samarbejde«, og Tranquebarmissionen kom
derved til at spille en vigtigere rolle i verdensmissionen, end den ellers
ville have kunnet38.

4. Forholdet mellem mission og gvrighed i grundlzggelsesperioden
(1706-1719)

I det fglgende vil jeg ud fra de ovennavnte kilder give et eksempel,
som kan sandsynligggre dette syn pa forholdet mellem missionzrer og
den stedlige gvrighed personificeret i kommandant Johan Sigismund
Hassius3®. Endvidére vil jeg sgge at vise betydningen af, at man i
forskningen inddrager ikke blot de hidtil benyttede arkiver (Missions-
kollegiet (incl. Ledreborgsamlingen) og arkivet i Halle (incl. den del,
der nu findes i Berlin), men ogsi det hidtil kun lidet benyttede arkiv fra
missionen i Tranquebar samt det inden for missionshistorien helt
ukendte Ostindisk Kompagnis arkiv. Jeg ma dog fgrst ggre opmark-
som pé, at jeg i det fglgende mi g let hen over mange begivenheder,
der i og for sig er interessante, og som man fgrst ved benyttelsen af det
nye materiale har kunnet fa tilstrekkeligt oplyst. En sddan behandling
vil her fgre for vidt, og jeg ma derfor ngjes med kort at skitsere
handlingsforlgbet for s at koncentrere mig om et enkelt punkt, der
eksempelvis kaster et nyt lys over begivenhederne og deres dybere
baggrund.

a. De fgrste ir, Ziegenbalgs faengsling

De to fgrste missionzrer, Ziegenbalg og Pliitschau, var i 1705 blevet
udsendt personligt af kongen, Frederik IV4, Deres udsendelse var sket
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uden nogen form for forhandling med direktionen for Ostindisk
Kompagni, der dog ellers matte anses for den rette stedlige gvrighed.
Hermed var der &bnet for konfliktmuligheder, idet det gamle spgrgs-
maél, som stammede helt tilbage fra koloniens grundleggelse, spgrgs-
méilet om kompetenceforholdet mellem kompagniet og kongen,
hermed pany dukkede op*!.

Hverken direktionen eller kommandant Hassius fik meddelelse om,
at en mission skulle pdbegyndes i Tranquebar, og da mission®rerne
ombord pd skibet »Sophia Hedewig« den 9. juli 1706 ankom til
Tranquebar, kom det fuldstendig bag pa den stedlige gvrighed. Missio-
nzrerne pd deres side var udstyret med en instruks*?, der foreskrev,
hvorledes man gnskede, at missionen skulle foregd, men om missi-
onens forhold til den stedlige gvrighed stod der intet.

Det er klart, at disse ting rummer stof til konflikter. P4 den ene side
har vi de »kongelige«*? missionzrer, og pd den anden handels-
kompagniets direktion med dets kommandant og andre betjente i
kolonien. Det kom da heller ikke til at mangle p& konflikter mellem
missionen og den stedlige gvrighed. Om disse kan man lese bade i
missionarernes breve og beretninger hjem og i kommandantens
»generalbreve» til direktionen. Det er spendende lesning, og man har
derigennem fiet mulighed for at fa belyst sagerne fra begge sider, hvor
man hidtil kun har benyttet mission®rernes beretninger. Situationen
tilspidsedes efterhdnden, s& kommandant Hassius til sidst ikke syntes
at have anden mulighed end at skride til en fengsling af Ziegenbalg.
Det har hidtil veret s& godt som umuligt at finde rede i de mod-
stridende oplysninger, man har om denne fengsling; Fenger giver
fornuftigvis op#%, Germann kommer et godt stykke lengere?*s,
Lehmann bringer ikke noget nyt*6. Imidlertid kan man ud fra en brev-
veksling mellem kommandant Hassius og Ziegenbalg*” samt fra
kommandantens indberetning til direktionen 15/10 1710 ngjere
fastlegge de bagved liggende arsager. Enkeltheder skal jeg ikke
komme ind pa her, men blot fastsld, at det dybereliggende er missio-
nzrernes krav om egen jurisdiktion, hvortil kommer kommandantens
— sikkert velbegrundede — frygt for en opstand i byen. Det er de
kongelige missionzrer, der ikke vil acceptere at skulle std under
handelskompagniets gvrighed.

Sagen gér i hadrdknude og trekker i langdrag. Begge parter vil gerne
have afsluttet den, men ingen vil ydmyge sig ved at tage det fgrste
skridt. Endelig lykkes det at fa sagen til at glide ved missioner Pliit-
schaus mellemkomst. Ziegenbalg slipper efter flere méneders fengsel
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atter ud og kommer i stedet under en art husarrest. Ved lgsladelsen
enedes begge parter, der altsd inds& det umulige i at fortsette som
hidtil, om, at sagen skulle sendes til afggrelse i Kgbenhavn. Begge
parter udferdigede klageskrivelser, karakteristisk nok til hver sin
gvrighed. Kommandantens brev til direktionen for Ostindisk Kom-
pagni kender vi*8, missionzrernes til kongen kendes kun indirekte4°.

Det er umuligt at placere ansvaret for, at det kom til en fengsling af
Ziegenbalg, hos en af parterne. De forhold, de var sat til at arbejde
under, var umulige, og skylden ma derfor i sidste instans legges pé
dem, der ikke i forvejen havde sgrget for, at forholdet mellem mission
og gvrighed blev klart fastlagt.

De to parters klageskrifter sendes med skibet »Printz Wilhelm«5° til
Kgbenhavn, og der er nu ikke andet at ggre i Tranquebar end at
forsgge at fa det hele til at glide s godt som muligt, indtil der frem-
kommer en afggrelse i sagen. I efteriret 1711 rejser missioner Pliit-
schau hjem, dels for at tale missionens sag i Kgbenhavn, men sikkert
mere pd grund af dybtgldende uoverensstemmelser mellem ham og
missioner ZiegenbalgS!. Tilbage i Tranquebar er s foruden Ziegen-
balg selv missionar Griindler, der var kommet til Tranquebar i 1709.

b. Forholdene i Danmark

Som nazvnt begyndte missionen som et kongeligt privatforetagendes?
under ledelse af kongens tyske hofprast F. Liitkens. Denne fik en hard
opgave med at fi missionen til at fungere trods modstand fra direk-
tionen for Ostindisk Kompagnis3. Ved hans dgd i 1712 oprettedes det
sdkaldte missionsinspektorat under ledelse af professorerne Trellund
og Lodberg5*. Allerede hermed er missionen pa vej til at udvikle sig til
en halvofficiel indretning. De to inspektgrer er klare over, at det er i
forholdet til direktionen, at den stgrste vanskelighed bestir, og mindre
end en méned efter deres tiltreden som missionsinspektgrer udvirker
de en kongelig befaling til kommandanten om ikke at ggre missionen
hindringer’5, men tvaertimod at fremme den. Denne befaling sendes til
direktionen, og missionsinspektgrerne udtrykker deres overbevisning
om, at direktionen s vil sende en alvorlig patale til kommandanten5s,
Snart skulle de dog erfare, at det var vanskeligere at knzkke direk-
tionens modstand mod missionen.

I begyndelsen af 1713 var mission®r Pliitschau omsider niet til
Danmark. Forhandlingerne mellem ham og missionsinspektoratet kom
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i fgrste omgang til at dreje sig om de indbyrdes stridigheder, der havde
veret mellem missionzrerne. Med hensyn til den klageskrivelse, der
var sendt hjem, efter at Ziegenbalg var blevet Igsladt fra fengslet, og
hvori man fra missionens side havde anmodet om en retslig afggrelse af
striden med kommandant Hassius, var alt, hvad man fra missions-
inspektoratet kunne strzkke sig til, en opfordring til en »amnesti« med
kommandanten. Missionsinspektoratet henholdt sig til de store
praktiske vanskeligheder, der ville vaere forbundet med en retslig
afggrelse. Denne opfordring til en »amnesti« sendtes med skibet
»Fridericus IV« (der i marts 1713 som det fgrste skib i 3/ 2 ar blev sendt
fra Danmark til Tranquebar). De to missionsinspektgrer, Trellund og
Lodberg udtrykte videre deres forhdbning om, at der med samme skib
vil komme »eine ernstliche Ermahnung von den Herren Directeurss’.
Der har altsd ikke varet tale om nogen kontakt mellem missions-
inspektgrerne og direktionen for Ostindisk Kompagni, end ikke efter
at de hver for sig havde modtaget klageskrifterne fra de to parter i
Tranquebar (se ovenfor s. 91). Alt hvad missionsinspektgrerne kunne
drive det til, var at give udtryk for, at det var deres sikre overbevisning,
at direktionen ikke ville legge missionen hindringer i vejen.

Her kan det ikke nagtes, at inspektgrernes opfattelse ligger noget
ved siden af de faktiske forhold. Thi manglede det p& klarhed i
missionsinspektgrernes stillingtagen til de vanskeligheder, der var i
forholdet mellem missionen og den stedlige @gvrighed, kan man i
sandhed ikke klage over mangel pa klarhed i det generalbrev, direk-
tionen sendte afsted med »Fredericus IV«58. Efter at direktgrerne heri
har bekrzftet modtagelsen af kommandantens klageskrift fra 1709,
fortsxtter de straks: »Vi befinde, at al den allarm, som med missio-
nazrerne er foreglet, har haft sin oprindelse af kommandantens alt for
store egenrddighed og selv tiltagne myndighed, som uden at indhente
ordrer fra direktgrerne i s& vigtig en sag har ...«, hvorefter der fglger
en rekke anklagepunkter mod kommandanten, fordi han efter direk-
tionens mening har vaeret for imgdekommende over for missionen.
Han har tilladt, at de afholdt tysksprogede gudstjenester for europz-
erne og saledes trengte ind p& kompagniprasternes’® omréde, han har
tilladt dem at bygge kirker »uden nogen forespgrgsel eller advarsel til
kompagniets direktgrer og si tid efter anden fgjet dem i ting, der
kunne have veret efterladt. Thi havde han betroet det fgr (til missio-
nzrerne), at han alene til kompagniets negocie at forrette er antagen,
og at direktprerne ... er hans foresatte, og at han i si vigtig en sag intet
dem uadspurgt havde foretaget, s& havde han ej haft forngden ... at
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bevilge dem noget ... men altid kunne undskyldt sig med, at han ingen
ordre dertil havde«.

Vearst er det dog, at han har arresteret Ziegenbalg, »en kongelig
missionarius, som ej stod under kompagniets direktgrer, mindre under
kommandanten«, det er en handling, som han m3 aflegge regnskab for
senere. Sagen er bleven optaget meget unidigt hos kongen, og det er
derfor direktgrernes befaling til kommandanten, at han ingen tort mé
gore missionzrerne, indtil denne sag er afgjort. I mellemtiden forbyder
de ham at befatte sig med missionzrerne, »og om de noget, enten
rimeligt eller urimeligt begarer, skal han tilholde dem at ggre det
skriftligt, og sligt til direktgrerne indsende, at de derpa kan indhente
hans Kongl. Majt. allernadigste vilje, hvorvidt deres begaring skal
fglges eller frafaldes, som han da af direktgrerne skal tilkendegives. Og
mi han dem efterdags intet uden ordre fra Hgj @righed bevilge. Skulle
de og ville tage for sig selv, s& bgr det ved forbud til vedkommende at
hindres, og derefter tage et lovligt tingsvidne, hvortil missionzrerne til
genmzle bgr vere stevnet«, endvidere skal kommandanten ngje
overvége missionzrernes adferd, »og derom holde en beviselig journal
og deraf kopi med hvert returskib hjemsende. Missionzrerne bgr ellers
forblive i deres eget sogn og predike p& malabarisk i den bevilgede
kirke, og sig ej med de andre prasters sogne befatte, indtil der kommer
anden ordre fra hgjgvrighed. Og bgr kommandanten selv tilse, at Hans
Kongl. Majt. fstning®® ingen ulempe vederfares ...«.

Med dette brev star vi ved et centralt punkt i hele spgrgsmélet om
forholdet mellem mission og gvrighed. Det star nu helt klart, at det
ikke er pa grund af personlig uvilje eller fjendskab fra kommandantens
side, at missionen har haft en s& vanskelig begyndelse. Tvartimod mé
man sige, at kommandanten har vist megen imgdekommenhed over for
missionzrernes gnsker, og han md i den anledning inkassere alvorlig
iretteszttelse fra sine overordnede i Kgbenhavn. Og samtidig viser
brevet med instruksen til kommandanten med al gnskelig tydelighed
direktionens sande jeg. Vel skriver de, at kommandanten ingen »tort«
ma ggre missionzrerne, indtil sagen (angiende fengslingen af Ziegen-
balg) er blevet afgjort, men i samme dndedrag forbyder de komman-
danten at g& ind pd missionzrernes begzringer, hvad enten de er
rimelige eller urimelige. Alt skal sendes videre til endelig afggrelse i
Kgbenhavn. NAir vi her tager i betragtning, at der mellem de to sidste
skibe fra Kgbenhavn til Tranquebar gik ca. 3/2 &r, er det indlysende,
at en sddan forholdsordre betgd intet mindre end en total lammelse af
missionen under overholdelse af formelt korrekte former. Fra brevet
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har vi endvidere den interessante oplysning, at ogsa direktionen sddan
set anerkender missionzrernes helt specielle stilling i Tranquebar, idet
de som kongelige missionzrer »ikke stod under kompagniets direk-
tgrer, mindre under kommandantenc.

De forholdsregler, de gav i ovenstidende generalbrev, holdt de fast
ved. Da de i marts 1714, altsé et ar senere, sender et nyt generalbrev®!
til kommandanten, indsk@rper de ham at forholde sig mod missio-
nzrerne i overensstemmelse med det tidligere udsendte brev. Med
hensyn til en ordre, kongen havde udstedt om, at kompagniet i
padkommende tilfzlde skulle forstrekke missionen med op til 1000
rdl. 62, skriver de, at kommandant Hassius ikke skal lade sig maerke
med, at han har fiet en sddan ordre, medmindre missionzrerne selv
skulle rette henvendelse til ham derom®3. Samme Aar foretager
direktionen et mearkeligt og hidtil ukendt skridt, idet der med skibet
»Dansborg« udsendes en prast, Hans Munk, der ikke skulle fungere
som kompagniets hidtidige praster, der kun tog sig af de europziske
indbyggere, men han skulle lere sig det malabariske sprog for at kunne
gore tjeneste ved hedningernes omvendelse®4. Sagen blev imidlertid
ikke til noget, idet prasten omkom ved skibets forlis, og forsgget blev
ikke gentaget. Arsagen til denne merkelige disposition fra kompag-
niets side kendes ikke, men den tanke er ikke fjern, at de har fglt det
uholdbart, at den kongelige mission blev drevet som et »fremmed-
legeme« i kolonien. De gnsker ved deres politik at kvazle denne
mission, og i stedet vil de oprette deres egen, som de selv kan dirigere
efter forgodtbefindende. Er denne antagelse rigtig, viser det samtidigt,
hvor alvorligt de s pd mulighederne for, at en uafh®ngig kongelig
mission kunne trives side om side med det kommercielle kompagni.

Da missionsinspektoratet i 1714 oplgstes®s, besluttede man at legge
missionsledelsen i fastere rammer, idet man oprettede et szrligt mis-
sionskollegium, som dels kunne tage sig mere effektivt af missio-
narerne, men ogsi var en mere javnbyrdig modpart til det magtige
Ostindiske Kompagni. At man har vearet klar over de alvorlige pro-
blemer, forholdet mellem missionen og handelskompagniet frembgd,
fremgér af kongens instruks til det nye kollegium®, hvor kollegiet far
palagt at udarbejde forslag til en instruks om forholdet mellem de to
parter ude i Tranquebar samt at sgrge for en aftale med direktionen i
Kgbenhavn.

Missionskollegiet begynder hurtigt en rekke mgder med direktionen
for Ostindisk Kompagni®’. Missionskollegiet gnskede ved disse mgder
at se bort fra tidligere fortredeligheder og ville i stedet i overens-
stemmelse med deres instruks sgge at fi lagt forholdet mellem mis-
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sionen og den stedlige gvrighed i faste rammer. Direktionen for Ost-
indisk Kompagni pa sin side fremfgrte de punkter, hvorved sam-
arbejdet mellem missionen og gvrigheden vanskeliggjordes; det blev
anfgrt, at missionen ikke ville anerkende nogen verdslig gvrighed eller
lov, men skgd alt ind under kongens afggrelse. Af andre punkter kan
fremfores, at direktionen gnskede klar besked om, hvorvidt missionen
skulle strekke sit virkefelt ud over koloniens omréde, idet man frem-
hzvede de alvorlige konsekvenser, dette ville kunne f& for handelen.
Endelig gnskede man belyst, om missionen kun skulle gzlde hed-
ninger, eller om den ogs& var rettet mod de talrige romersk-katolske
indfgdte. Det havde ofte fgrt til tumultagtige scener i kolonien, nar
nogen fra den romersk-katolske menighed var trddt over til den
lutherske missionsmenighed. Mgderzkken blev imidlertid afbrudt,
sikkert pd grund af missionzr Ziegenbalgs hjemkomst til Europa
(derom senere).

¢. Forholdene i Tranquebar

Efter at de to parter i 1709 havde hjemsendt deres klageskrifter, var
stridighederne stilnet af, og begge ventede nu pé en afggrelse af sagen i
Europa. Karakteristisk nok ventede de denne afggrelse fra forskellige
myndigheder. Kommandanten ventede p& direktionens endelige
afggrelse®®, missionzrerne pa en kongelig afggrelse®®, som de bestemt
regnede med ville komme med det naste skib.

Det blev en lang ventetid; som anfgrt gik der fra efterdret 1710, hvor
det sidste skib var kommet fra Danmark, 32 ir, inden det naste
ankom (10/2 1714). Der meldes ikke om nogen stgrre uenighed eller
strid mellem de to parter i disse ar. Kirkebogen7? viser et stigende antal
dgbte, blandt disse flere fra kommandantens hus.

Denne stille venten bliver imidlertid brat afbrudt, da skibet »Fride-
ricus IV« den 10/2 1714 ankrede op p& Tranquebars rhed. Begge parter
var sikre pd, at der med dette skib matte vaere en endelig afggrelse af de
umulige forhold. Stor var derfor skuffelsen for begge parter, da det
blev kendt, hvad skibene havde medbragt. Til missionzrerne var der 3
breve fra den hjemvendte mission®r Pliitschau samt fra Missions-
kollegiet brevet med forslag om en »amnesti« mellem mission og
kommandant?!. Det fremfgrtes, at det var praktisk umuligt at ordne
sagen pid anden mide. Dersom man fik en sddan »amnesti« i stand,
kunne missionen jo hdbe pa, at kommandanten i fremtiden ville vise sig



96 Anders Nprgaard

mere velvillig. Men det var jo slet ikke det, missionzrerne havde
gnsket. De havde i og for sig mgdt ret stor velvilje fra kommandantens
side. Nej, det, de gnskede, var, at gvrigheden helt aktivt og bestemt
skulle ga ind i missionsarbejdet. De skriver da ogsa til missionsinspek-
tgrerne’2: »So lange als wir mit ihm nichts von diesem Werke reden
und keine Ersuchung um Hilfe tun, so lange sind wir gute Freunde und

konnen gar wohl mit einander umgehen. Er soll es auch nicht er-
mangeln lassen, dann und wann uns zu Gaste zu nétigen, einige
Verehrungen uns zuzusenden und sich gar freundlich gegen uns zu
erweisen; aber sobald als wir mit ihm von diesem Werke konferieren
und bei ihm obrigkeitliche Hilfe suchen, so ist die Freundschaft aus und
entsteht bei ihm Unwillen und Verbitterung«. Igen ser vi tydeligt, at
det ikke er personlige stridigheder, der er tale om, men principielle:
missionzrernes krav om gvrighedens aktive indsats og kommandantens
manglende mulighed for at opfylde dette gnske.

Da missionzrerne s af kommandanten far et referat af direktionens
generalbrev af 15/3 171373, som var alt, hvad kommandanten havde
modtaget som svar pd sin klageskrivelse, er det slut med deres
tdlmodighed. »Under sddanne betingelser«, skrives der i diariet”,
»tilbringer vi vores tid omsonst«, og end ikke den af missionsinspekto-
ratet foresldede »amnesti« ville vare til ringeste nytte, idet komman-
danten jo var afskiret fra at vaere missionzrerne behjzlpelig, hvilket
skulle vere formalet med en sddan »amnesti». De beslutter derfor, at
dersom der ikke i lgbet af sommeren 1714 kom andre breve, méitte
missionzr Ziegenbalg rejse hjem’5. Da der ikke kommer noget brev,
bereder Ziegenbalg sig i Igbet af efteréret til at tage til Europa. Inden
han forlader Tranquebar, bringes den »amnesti«, missionskollegiet
havde anbefalet, i stand med kommandanten’¢.

Ziegenbalg var nu klar over, at det ikke var fra kommandant
Hassius, han havde vanskeligheder at vente, og han n@rede derfor kun
ringe betznkelighed ved at skulle annullere alle tidligere stridsspgrgs-

mal. Det stod missionzrerne klart, at det ikke var kommandanten som
person, de havde som modstander, men selve handelskompagniet. De
matte derfor ogsd i amnestien g ind pd, at det kom til at hedde, at
kommandanten skal vere missionen behjzlpelig, »so weit es einem
jeden seine Pflicht befielt», og det vil sige, at han ikke kan vare
missionen behjlpelig, idet direktionen strengt havde forbudt ham at
tillade missionzrerne noget, hvad enten det var rimeligt eller urimeligt.
For at glemme alle tidligere tvistigheder pdbgd »amnestien« til
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gengzld parterne, at de ikke maitte tale ufordelagtigt om hinanden, et
punkt, begge parter overholdt ngje””.

d. Ziegenbalg i Europa

Den 28/10 1714 forlod Ziegenbalg Tranquebar med »Fridericus IV«.
P& grund af Den store nordiske Krig métte skibet sgge til Bergen, som
det ndede den 1/6 1715. Undervejs havde Ziegenbalg fra Kap det gode
Hab sendt kommandant Hassius et venligt brev’8, hvilket som s3 meget
andet peger i retning af, at der ikke var noget personligt modsztnings-
forhold imellem dem. Forholdene i Tranquebar under hans ophold
synes ogsd at modbevise den szdvanlige opfattelse af kommandant
Hassius som en svoren fjende af missionen, ja, forholdet mellem ham
og missionzr Griindler synes at have varet meget venskabeligt.
Dagbogen giver talrige vidnesbyrd herom?.

Miske har Griindler ogsd menneskeligt varet lettere at omgéas end
Ziegenbalg. Missionar Dal, der kom til Tranquebar i september 1719,
kan med sit sedvanlige jyske lune®® berette til professor Herrnschmidt i
Halle, at Hassius og Griindler var s nare venner, »dall er den Hn.
Magister (Griindler) 3 Wohltaten erwies: A) nahm er ihn an seinen
Tisch, B) schickte er ihm Tuch zu solchem Rock (nemlig en dansk
prastekjole), C) procurierte er ihm eine reiche Frau«; med det sidste
henvises til Griindlers zgteskab med enkefru Krahe, der var en meget
velhavende dame. Samme zgteskab voldte stor fortrydelse i Europa,
hvor det nu var blevet et almindeligt krav, at missionzrer skulle leve i
apostolisk fattigdom, samt at mission skulle drives uden nogen former
for »institutioner« (kirkebygninger, skoler osv.).

Alle de smé enkeltheder viser dog tydeligt, at det ikke var hos
kommandant Hassius, man skulle finde den store modstand mod
missionen, men hos direktionen for Ostindisk Kompagni, og vi vender
derfor atter blikket mod Europa.

Ziegenbalg var efter en kort visit hos kongen, der 14 i militerlejren
ved Stralsund, straks draget videre til Kgbenhavn for dér at fa opfyldt
sit ®rinde med Europarejsen: at f& brudt Ostindisk Kompagnis
modstand mod missionen3!. Der indledes i Kgbenhavn en skriftlig
forhandling mellem Missionskollegiet og Ostindisk Kompagni. I et
brev til direktionen udtrykker Missionskollegiet sin undren over at
have konstateret, at direktionen til kommandanten havde udstedt en
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ordre, »welche den Fortgang der Mission, soweit sie von einer geistl.
Obrigkeit kann gefordert werden, gerade zu hemmen«82, og de spgrger
»was fiir Stiicke es sein, darinne man etwa gemeint, daB3 die Mission
der Interesse der Kompagnie entgegen liege und Vorschlige tun, wie
sie achten, daB selbige konnen verbeugt werden«83. Direktionen svarer
hurtigt®4. Den anfgrer en rekke eksempler pa, at missionen har skadet
handelsinteresserne, og kommer s til sidst med den meget vigtige
konklusion, at det er umuligt, at kompagni og mission skulle g i
samarbejde »dieweil das eine ein geistl. und das andre ein weltl. Werk
ist, welche kein Zusammenhang mit einander haben, sondern jeweder
miissen seiner Verrichtung sein Bestes tun, wenn nur nicht etwas von
den geistl. vorgenommen wird, welches der weltl. ver...85 kdnne«.
Direktionen har alts& igen med al gnskelig tydelighed nagtet at yde
missionen gvrighedens bistand, idet den hevder, at de to »regimenter«
intet kan have med hinanden at ggre. Missionskollegiet forferdes over
dette svar fra- direktionen, ja, de nagter at tro, at det kan vere
direktionens mening. Brevet m&, mener de, skyldes, at afskriveren har
skrevet forkert®. De anmoder derfor om, at direktionen vil give ordre
til gvrigheden i Tranquebar om, at den ikke ma krenke missionzrerne
i deres hellige embede, og at den ma »bestindig alle Fiigsamkeit
beweisen« over for missionen uden fgrst at skulle spgrge direktionen,
sdledes som det var krevet i generalbrevet af 15/3 1713 og senere blevet
gentaget af direktionen for Ostindisk Kompagni (jfr. s. 94).

Den 23/9 1715 har direktionen svaret; brevet er giet tabt, men svaret
kender vi indirekte, og det har veret afvisende®’. Nu mistede Missions-
kollegiet tdlmodigheden og truede med at henvende sig til kongen,
dersom direktionen ikke gik ind pd kollegiets krav. Herefter synes
direktionens modstand endelig at vare brudt. Sekretzren i Missions-
kollegiet, Chr. Wendt, kan skrive til Ziegenbalg®: »Die Ordre ist so
ausgestellt, wie wir verlanget haben, og det er sket uden, at man har
mattet henvende sig til kongen®°.

Direktionens ordre udstedtes den 3/10 1715%. Heri erklarer
direktionen at have hgrt, at der er kommet en »amnesti« i stand
mellem missionen og den stedlige gvrighed, hvorefter alle tidligere
tvistigheder skulle vere glemte. Direktionen har videre faet forsikring
bade fra Missionskollegiet og Ziegenbalg om, at missionen for frem-
tiden vil ske pd en méde, der ikke kan vare til skade for kompagniets
interesser. Da det endvidere er kongens alvorligste mening, at missi-
onsvarket skal fortszttes, s& lader de kommandanten og det sekrete
rad i Tranquebar forstd, »at os findes vel om dette kristelige verk, og
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efter Hgj Kongelig befaling gerne ser det fremmet«, og de gnsker der-
for, at kommandant og rad ikke l®gger missionen hindringer i vejen,
»tvaertimod (skal de) herefter fremme missionsvarket pé alle optenke-
lige mader, eftersom Eder af omstzndigheder og derhos pAkommende
forhold gives lejlighed og udvej til, s& og optznke kunne, og udviser
(...%1...) tilbgjelighed til missionen, som sgmmer sig en kristelig vel-
intentioneret pvrighed, derfor missionzrerne al bevigenhed, kerlighed,
godhed, tjenstagtighed beviser dem (...°'...) Missionarernes for-
langende og forslag, som de ggre til missionsverkets forngdenhed,
samt hvad de finde enten nu eller herefter for godt, tjenligt og
ngdvendigt til det ganske varks tarv, s& og efter befindende uden at
indhente videre specialordre fra Europa forhjelper dem uden mindste
ophold at fuldfgre det sammex«.

Det mai siges at vare et klart udtryk for direktionens fuldstendige
opgivelse af det hidtidige syn p4 missionen. Der er ikke blot tale om, at
man opgiver den hidtidige modstand, men — og det er nok endnu
vigtigere pd langere sigt — handelskompagniet vedglr, at det har
forpligtelse som en »kristelig velintentioneret gvrighed«, hvor det
hidtil havde afvist, at det skulle have sddanne forpligtelser; s sent som
under forhandlingerne med Missionskollegiet i august og september
maned 1715 havde direktionen nagtet, at kompagniet som »ein weltl.
Werk« skulle have nogen som helst kristelig forpligtelse, ja, endog
nzgtet muligheden af, at mission og kompagni skulle kunne have noget
med hinanden at ggre: »Immerwohl konnen wir nicht sehen, daB die
Compagnie mit der Mission eintreten konnen, dieweil das eine ein
geistl. und das andere ein weltl. Werk ist, welche kein Zusammenhang
mit einander haben«.

Denne indstilling har kompagniet nu fuldstendig méttet opgive, og
de har méttet anerkende, at de i Tranquebar som den stedlige gvrighed
ikke blot er noget rent »weltlich«, men ogs& har en opgave og forplig-
telse som kristelig gvrighed, og at deres forhold til missionen mé be-
stemmes ud fra dette.

Med direktionens brev af 3/10 1715 indtrzder s&ledes vendepunktet i
forholdet mellem mission og gvrighed. Jeg vil dog ganske kort komme
ind pé tiden efter denne nyordning for at se, om begivenhederne efter
nyordningen kan kaste lys over forholdene fgr.

e. Ziegenbalg rejser tilbage. De nye forhold

Missionzr Ziegenbalg vendte via England tilbage til Tranquebat, hvor
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han ankom 2/9 1716°2. Samtidig med Ziegenbalgs tilbagekomst til
Indien fik kommandant Hassius ordre til at vende hjem for at aflegge
regnskab for sin embedsfgrsel. Det skyldtes ikke direktionens utilfreds-
hed med hans forhold til missionen, men dens utilfredshed med hans
forvaltning af handelen. Som navnt var han ogsi i den beretning om
missionen, som han efter Missionskollegiets opfordring skrev, ikke
fjendtlig, men saglig®3. Som efterfplger udnavntes Chr. Bruun-Lunde-
gaard, der senere i missionslitteraturen altid har giet for at vere
»missionsvenlig«®* i modstning til den »missionsfjendtlige« Hassius.

Men det var ikke blot gvrigheden og dennes stilling, der var &ndret.
Ogsa missionen havde undergiet en ®ndring i synet pa gvrigheden.
Missionarerne havde endnu ikke modtaget kollegiets nye instruks af
2/11 171595, og denne var i gvrigt ogsa mere praget af at fastlegge for-
holdet mellem missionererne indadtil, omend det i § 23 hedder, at
missionen skal drives siledes »daB3 der Compagnie kein Nachteil oder
Verlust daraus entstehe«, og den mi ikke virke nedbrydende pa folkets
lydighed over for gvrigheden, »auf daB alle Welt vermercken, daB die
Leute Christi das weltl. Regiment nicht aufheben, sondern in und unter
demselben nur die Menschen dahin bereite, daB sie des kiinftigen
Lebens teilhaftig werden«. Men der er ingen tvivl om, at allerede inden
denne instruks kom, har missionzrerne haft et andet syn p& gvrig-
heden end tidligere. Ikke mindst Francke har heftigt bebrejdet
Ziegenbalg hans opfgrsel over for gvrigheden®®.

For begge parter gzlder det, at de nu er ndet til gensidigt at aner-
kende hinanden som led i gvrigheden. Missionen er s& at sige blevet
inkorporeret som en del af gvrigheden med sin ganske bestemte op-
gave, og si lenge den holder sig til denne, kan den vente stgtte fra den
gvrige del af den stedlige gvrighed.

Der meldes i de fglgende ar heller ikke om problemer mellem
mission og kommandant, tvertimod bliver disse &r efter Ziegenbalgs
tilbagekomst en blomstringstid for missionen. De punkter, hvor der var
kontakt med kommandanten, er interessante, ikke blot nér det galder
de nye tider, men ogs& nir man skal bedgmme de stridigheder, der
havde varet tidligere.

Ziegenbalg havde haft en kongelig befaling om indretning af et
»consistorium« til behandling af @gteskabssager inden for missions-
menigheden®’. Ifglge kongens anordning skulle kommandanten fgre
forsedet i dette, men da missionzrerne henvendte sig til ham derom,
fik de til svar, »daB3 weil er noch keine Specialordre von seinen Herren

Directeurs hitte, so kénne er noch nicht ordinair darinne praesidie-
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ren«®8. Situationen er ngjagtig som under kommandant Hassius:
kommandanten kan ikke modtage ordrer fra kongen direkte, men mé
have dem fra koloniens overgvrighed, direktionen for Ostindisk
Kompagni. Sagen ordnes forelgbigt ved, at kommandanten indbydes

til at overvare mgderne i konsistorium?.
Mission og gvrighed har endvidere nzr kontakt under opfgrelsen af

den nye missionskirke »Ny Jerusalemskirken«1°°, Her er komman-
danten behjzlpelig med at skaffe en egnet grund i den fine europziske
bydel, byggematerialer samt forskelligt udstyr til den nye kirke1°1. Ved
grundstensnedleggelsen den 9/2 1717 manifesteres det nye forhold.
Den fgrste grundsten legges af kommandanten, andre legges af de
danske praster samt af officerer fra garnisonen. Kommandanten har til
lejligheden skanket en forgyldt plade til indmuring. Ogsa ved selve
indvielsen, der fandt sted den 11/10 1718 — p& Frederik IV’s fgdsels-
dag, med omhu valgt som indvielsesdato af de kongelige missionzrer —
kan man iagttage det gode forhold til den verdslige gvrighed102,
Kirken fyldtes da af alle de fornemste europzere, og ogsé selve ind-
retningen rgber det @&ndrede forhold. Der var siledes indrettet en art
»kongestol« som en serlig plads til kommandanten. Ved indvielsen
ydede kommandanten den verdslige gvrigheds lykgnskning ved at salu-
tere fra Dansborg.

Som omtalt ovenfor indsk@rpede missionskollegiets nye instruks
missionen at udfgre arbejdet pd en sddan méde, at det ikke kolliderede
med det verdslige regimente, »sondern in und unter demselben nur die
Menschen dahin bereite, daB sie des kiinftigen Lebens teilhaftig
werden193, Mission@rerne anerkendte selv dette, idet missioner
Griindler i bogen om kirkens grundleggelse og bygning!°? kom ind pa
denne adskillelse. Missionsvirksomheden er, skriver Griindler, delt i
en indre og en ydre del. Den indre er det kun Gud, som kan fremme,
men den ydre sd som opfgrelse af kirken og indretning af forskellige
ydre funktioner ma ske i samarbejde med den kristne gvrighed.

Og her er vi ved noget meget centralt i missionzrernes forhold til
gvrigheden. Missionen har nu klart tilkendegivet, at den erkender, at
kommandant og rdd kun stir under direktionen for Ostindisk Kom-
pagni'%4, og at den hjzlp, missionen kan krave af den stedlige »kristne
gvrighed«, kun gzlder det ydre, samt at missionen som en art
modydelse for at have opndet denne @gvrighedsstgtte selv mé yde sit
bidrag til, at den »kristne gvrighed« ikke udsazttes for anslag. Mis-
sionen er kort sagt fra at vare en kongelig privatsag blevet officiel og

overholder de normer, der er gzldende mellem offentlige myndig-
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heder. Der er ikke tale om noget personligt venskab mellem komman-
dant Bruun-Lundegaard og missionzrerne, men de mgdes, nir det
kraves, og viser da gensidigt deres »williges Gemiit« 195, Det samme
giver kommandanten udtryk for i sit generalbrev til direktionen i
Kgbenhavn, idet han skriver: »De (missionzrerne) har for deres
personer hidindtil ikke ytret andet end, hvis til venskabs konservation
er tjenlig, og fgjes af os i alle mulige mader, kompagniet uden pre-
judice« 106,

5. Resumé og konklusion

I missionens f@grste &r var forholdet det, at missionzrerne som konge-
lige mission®rer mente at kunne ggre krav pd en serstilling i det
tranquebarske samfund. Kommandanten, der var helt uden instrukser,
optridte usikkert og vaklende, men mistede dog pé et tidspunkt til-
modigheden og fzngslede Ziegenbalg. Ved Igsladelsen blev begge
parter enige om, at sagen skulle sendes til Kgbenhavn, for at man der
kunne afggre den. Det blev pa grund af Den store nordiske Krig til en
meget lang ventetid (1709-1714), og den blev til sidst afbrudt af direk-
tionens skarpe iretteszttelse af kommandant Hassius for at have vist
missionen for stor imgdekommenhed. Brevet foreskrev endvidere en
sddan procedure over for missionen, at det reelt betgd en lammelse af
denne. Dette fgrte til, at Ziegenbalg, efter at han havde faet en
»amnesti« bragt i stand mellem missionen og kommandanten, rejste
hjem til Europa for at sgge at f4 sagerne ordnede dér.

Og under de forhandlinger, der fgrtes i Kgbenhavn under Ziegen-
balgs ophold i 1715 kan man finde de dybereliggende arsager til de
stridigheder, der havde varet. Primart mé det siges, at det skyldtes, at
man ved de fgrste mission@rers udsendelse fuldstendig havde overset,
at det var ngdvendigt at l2gge missionens virksomhed i faste rammer i
forhold til den verdslige gvrighed pa stedet, hvilket vil sige den af
direktionen for Ostindisk Kompagni udnzvnte kommandant og det
sekrete rad. Ingen havde pa forhind diskuteret sagen med direktionen,
og ingen havde instrueret missionzrerne om, hvorledes de skulle
forholde sig over for den stedlige gvrighed. Missionzrerne opfattede
uden videre kommandanten som »kristen @vrighed«, og Ziegenbalg
krevede, at denne aktivt skulle tage del i missionsarbejdet!°?, hvor-
imod kommandant Hassius kun ydede missionen en vis ydre represen-
tativ stgtte. Ziegenbalg ville ikke lade sig ngje med denne form for
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stgtte, og i sin iver tilsidesatte han ganske de former, man métte
iagttage over for gvrigheden. I Europa inkasserede han kritik for sin
optreden og var ved sin tilbagekomst betydelig mere moderat i sine
krav til den stedlige gvrighed.

Ved forhandlingerne mellem Missionskollegiet og Ostindisk Kom-
pagni trddte problemerne frem. Missionskollegiet krevede, at kom-
pagniet skulle yde missionen den stgtte, som kunne kraves af en kriste-
lig gvrighed, hvorimod direktionen reelt ikke anerkendte, at handels-
kompagniet havde nogen funktion som »kristelig gvrighed«, et stand-
punkt, der forferdede Missionskollegiet s& meget, at de antog, at der
matte have indsneget sig en fejl i afskriften af direktionens brev. Som
forhandlingerne skred, frem, métte direktionen @ndre sit synspunkt,
og ved ordren til kommandanten af 3/10 1715 anerkendte den fuldtud
sin forpligtelse som kristen gvrighed i Tranquebar og indvilligede som
fglge deraf i at yde missionen den stgtte, som spmmede sig for en
»Kristelig velintentioneret gvrighed«. Under kommandant Bruun-
Lundegaard ses det tydeligt, at den stgtte, denne »missionsvenlige«
kommandant ydede missionen, netop er den ydre stgtte, som ikke
adskiller sig fra, hvad missionen opndede, eller i hvert fald havde haft
mulighed for at opnd under forgengeren, den »missionsfjendtlige«
Hassius. Néir eftertiden derfor har veret tilbgjelig til at tilskrive kom-
mandant Hassius missionens vanskeligheder i dens grundleggelses-
periode, synes dette at vere en urigtig dom. Sammenligner man de
tjenester, de to kommandanter ydede missionen, viser der sig ikke at
vare nogen stgrre forskel. Begge ydede blot det, der sgmmede sig for
en kristelig gvrighed. At Hassius s& pd et vist tidspunkt blev forhindret
deri af direktionen, kan man ikke laste ham for.

De vanskeligheder, der opstod i forholdet mellem mission og
gvrighed, viser sig da, nr man undersgger de hidtil ubenyttede kilder,
ikke i fgrste rekke at skulle tilskrives personerne, men det forhold, at
a) missionen, som et kongeligt privatforetagende, fra begyndelsen slet
ikke var placeret i noget forhold til den stedlige gvrighed,

b) at der var forskellige opfattelser af, hvilken stgtte der kunne for-
langes af en kristen gvrighed,
c) at overgvrigheden for Tranquebar, direktionen for Ostindisk
Kompagni, fgr oktober 1715 kun i meget ringe grad anerkendte sin for-
pligtelse som kristen gvrighed.

Kombinationen af disse ting synes at vere &rsagen til, at Tranquebar-

missionen i sin grundleggelsesperiode fik utdlelige arbejdsforhold.
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SPCK reports 1718, letter 29, se »The Church in Madras« by Frank Penny, London
1904.

[80] Jfr. Lindhardt, NMT 1937, s. 9.

[81] Ziegenbalg beskriver selv sin rejse i »Kurtze Nachrichten von seiner Reise«,
Halle 1715 (om den gzlder samme forbehold som for HB).

[82] Direktionens generalbrev af 15/3 1713 til kommandanten fik Missions-
kollegiet fgrst kendskab til ved Ziegenbalgs hjemkomst.

[83] Halle IC 7:51 1715 26/8.

[84] Halle IC 8:25 1715 30/8.

[85] Ulaseligt ord.
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[86] Missionskollegiet til direktionen for Ostindisk Kompagni 1715 13/9, Halle
IC 8:25 & IC 7:63.

[87] AB s. 439 ff.

[88] 1715 5/10 Lpz. kapsel 16.

[89] Wendt til Francke 1715 5/10, PreuB 33/Fasz. 1.

[90] AsK 1232 e, nr. 64. Brevet erkleres allerede ved arkivets registrering i 1790
for »foraldet og uleselig«, det er dog lykkedes mig at tyde stgrstedelen af det inter-
essante dokument.

[91] Brevet er her gdelagt og ulzseligt.

[92] Dg, anfgrte dato.

[93] Se note 77.

[94] Jfr. Stampe i DTT 1946, s. 78.

[95] Ledr 421, 4to samt Lpz kapsel 22. Denne modtager de forst 1717 2/9,
hvilket fremgar af pategning pé originalen i Lpz samt af dg.

[96] Germ 11, s. 46.

[97] Ledr 421, 4to, 1715 2/11 samt dg 1716 28/11.

[98] Dg 1716 28/11.

[99] Dg 1717 10/2. S& sent som 26/11 1718 beklager missionzrerne over for
Missionskollegiet, at direktionen endnu ikke har sendt en forordning ud, s& at
konsistorium kan fa den officielle status, AB 521.

[100] Griindler: Grundlegung, Bau und Einweihung der neuen Missions-Kirche
in Tranquebar, genannt Neu-Jerusalem, Tranquebar 1719, uden sideangivelser.
Bogen blev typisk dediceret kommandanten.

[101] Dg 1717 21/12 og 1718 11/6 samt 6/9 s.4. Endvidere AsK 1398, s. 33. Jfr.
endvidere note 100.

[102] Dg 1718 23/9.

[103] Jfr. ovenfor s. 100 samt note 95.

[104] AB 491.

[105] AB 506.

[106] AsK 1398, s. 33, 1717 26/11.

[107] Se navnlig AB 93 f og 396. Jfr. ovenfor s. 96.



