Biskop Th. Skat Rgrdam og Kirkefondet

af Carl Trock

Skat Rgrdam og Kirkesagens venner fik et langt og betydende samar-
bejde. Forhistorien er kendt og bgr ggres kort'. Det er uklart, hvad
leegfolkene sidst i 1889 havde tankt sig, vist ved et ngdrab at henlede
opmarksomheden pa den kirkelige ngd i Kgbenhavn og arsagerne der-
til. Men de sggte samarbejde med byens praster. De fandt i nogen ma-
de sammen, enighed om mal og midler var der ikke, og allerede da kom
det til sammenstgd mellem de hgjkirkelige praster og Harald Wester-
gaard. Andre forstod dem noget bedre. Rgrdam var da for, at de store
sogne i forstederne matte deles. Han havde vel hovederen for, at hen-
vendelsen til ministeriet mundede ud i, at der burde nedsattes en kom-
mission om de kirkelige forhold i Kbh.2.

Men forskelle mellem Rgrdam og kirkesagens folk var der. Om Hen-
ry Ussings »Menighedsliv og Kirkeliv«, som H. O. Lange kaldte » Vort
kirkelige Programe, skrev Rgrdam: »Hans Grundtanke er, at man skal
samle indenfor Folkekirken den bevidst troende og bekendende Menig-
hed. det er jo paa en Maade, hvad vi alle har strebt efter; men han vil
have denne Menighed, (som han paralleliserer med det Hellige i Tem-
plet) fast organiseret«, det er mig uklart hvorledes, »og denne Kreds
skulde saa i Forbindelse med Prasten optage Arbejdet i »Forgaarden« —
Folkekirkens dgbte »Medlemmer««. Meget tankevaekkende er iser, at
den enkelte ikke skal arbejde for sin egen frelse, men som lem i menig-
heden arbejde for menigheden. Der er ogsa tanker, der kan fgre lige ud
i svermeri. — 2 ar senere fortsatte Rgrdam efter at have talt i Ussings
tidligere menighed i Vejlby: Hvad han der havde sat i gang var »opstil-
let Stads uden virkelig Rod«. Tanken om menighedssamfund er i virke-
ligheden ikke andet end et nyt forsgg pa at give »Guds Menighed en
synlig Skikkelse«, hvad der md mislykkes®.

Et er kritikken af andre, andet selv at ggre det bedre. 15/10 90 talte
Rgrdam om »Sogneforholdets kristelige Betydning« og sagde bl.a.:
Hvem er sa menigheden i sognet, som en prast beskikkes for? Klart
nok de troende. Er det si »de hellige« eller »den levende Menighed«,
mens resten godt ma yde ham tiende, men ellers har han som prest in-
tet at ggre med den. Sadan tale er i hgj grad mislig, misbruget ligger sn-
ublende ner. Jesus siger, at Faderen renser sin menighed ved dgden, ik-
ke her ved udelukkelse af menigheden. »Nej, til Sogne-Menigheden
hgrer alle de dgbte i Sognet«, som ikke abenlyst har lgssagt sig fra de-
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res dabspagt og lader sig betjene af »Sogneprasten med Ordet og
Sakramenterne«. Enigheden med kirkesagens venner viste sig i det fgl-
gende: Det er en prasts hovedopgave og pligt at vere for sin sogneme-
nighed s meget som han kan, men sogneforholdet rummer ogsé en
pligt for sognemenigheden, s@rligt de bevidst troende, »at Menigheds-
livet maa bevares i denne Kreds«. Der er kun talt om sogneforholdet,
hvor prasten kan trede i personligt forhold til de enkelte. Hvor der er
sogne pa 20.000-50.000, ja endnu flere, der er sogneforholdet »betyd-
ningslgst og vaesentlig ophaved«*.

Forst 18/11 1890 blev kommissionen nedsat. Ministeriets og biskop-
pens overvejelser tog tid, stadens provster og Kbh.s prastekonvent
skulle hgres. P4 to mgder havde konventet enstemmigt erkendt, at an-
tallet af kirker og prester matte gges. Et mindretal, hvortil stiftsprovst
Rothe hgrte, fandt, at det gnskede mal om sma sogne og kirker var
uigennemfgrligt, der matte arbejdes for nye kirker som hidtil. I sin er-
klering opfordrede Rgrdam indtrengende biskop Fog til at anbefale an-
dragendet. Skulle folkekirken fortsat vare folkekirke, matte folk kunne
vide, hvem der var deres prast. Det krevede sogne pa 10.000 indb.
Selv fandt Fog det viste initiativ overmade gladeligt. Folk og samfund
ma erkende det uholdbare i, at hovedstadens masser har forhold, som er
helt utilstrekkelige til at drage dem til Gud. Udbredes den erkendelse i
befolkningen, sa vil den ogsé betale omkostningerne. Det mal som bgr
tilstrebes er menigheder, hvis »Folketal ikke vasentlig overskrider
10.000«, som far en kirke og 2 praster. Det kunne ikke nas i den ner-
meste fremtid, men der bgr ggres skridt henimod det, men nogle nye
kirker ma ikke anses for »en sluttelig og tilstrakkelig Ordning«°.

Marts 1892 foreld beteenkningen. Flertallet foreslog sogne med mel-
lem 16.000 og 20.000 indb. og med 3 prester, det betgd 6 nye sogne;
mindretallet var Westergaard og Rgrdam, der foreslog, at nye sogne
blev pé ca. 10.000 indb. og fik 2 preaster. Flere kirker blev nzppe dyre-
re, andre merudgifter kunne og burde bares®. En forudsatning var faste
og nivellerede lgnninger, en anden at stat og kommunerne (Kbh. og
Frederiksberg) over 5 ar betalte henholdsvis ialt 750.000 kr. og 300.000
kr. og en arlig kirkelig ligning pa 150.000 kr.

Nu fulgte en stadig mere intens debat om de store tilskud til kirkerne.
Det blev et hovedemne ved kommunevalget i Kbh. foraret 1893. Oppo-
sitionens liste, socialdemokrater og mere eller mindre radikale venstre-
mand, tog alle de ledige mandater. Kirkesagens venner, der allerede i
ventetiden 1890 havde dannet »Udvalget til Kirkesagens Fremmex, ud-
sendte pjecer, som grelt skildrede kirkengden i Kbh. Volf advarede: Det
skaber splid om det opnéelige, og her skildres forholdene ensidigt, det
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skader sagen’. 19/4 93 indbgd Udvalget til forhandlingsmgde i koncert-
paleet, som mere end fyldtes. For nye kirker talte Rgrdam og Wester-
gaard®.

Hardere gik det nasten for sig ved de interne drgftelser om lovudka-
stet. I Kbh.s prestekonvent stod debatten 12/9 92 dels om, hvor mange
kirker man kunne fordre, dels om midlerne dertil og om fast Ign og fa-
ste takster ved kirkelige handlinger. Det var nok et spgrgsmal om, at de
hgjkirkelige med de bedste embeder skulle tage en net lgnnedgang,
men ogsa om hele prastestandens sociale status og ogsa om fremtiden:
Blev menighedens offer til presterne afskaffet, sa blev folk vaennet af
med at yde til kirken, og det kunne fa fglger, nar stat og kirke skiltes.
Forgzves sggte konventets formand, Rgrdam, at fa det lille mindretal
til at opgive sit stade’.

9/3 93 fremsatte kultusminister professor C. Goos i landstinget lov-
forslag om de kirkelige forhold i Kbh., svarende til flertalsforslaget fra
kirkekommissionen, for de kirkelig sindede ventede sp&ndt derpa. Han
sluttede tilfreds debatten, der var kun kommet afvisning fra den kant,
hvorfra det var ventet, nemlig P. Knudsen'’, der gik imod ungdig
tvangsligning. Ministeren havde ikke ret, nok var Hgjres akademikere
og byfolk positive. Men 2 af tingets 18 store jordejere var bestemt
imod. Stamhusbesidder Hannibals Sehested fandt ligning rationelt, der
skulle blot lignes langt mere og staten yde anderledes beskedent. Hvis
han havde udtalt sig skarpere, sa havde lensgreve Chr. Ahlefeldt-Laur-
vig tiet om, at han ikke gnskede forslaget videre. Man kunne give stgt-
te i fattige kommuner, her var tale om landets rigeste. I en vanskelig tid
for landbruget skulle nye byrder ikke flyttes ud pa landet fra Kbh.".

I en erklering om en anden sag skrev biskop V. Sthyr om den be-
handling, hvor han var medlem af landstinget valgt af Hgjre, »at den
herskende Betragtning ... hos Flertallet ... var den, at Kgbenhavn selv
burde udrede Udgifterne til de kirkelige Forholds Ordning«'?. — Anden
modstand kunne ventes, 22/8 93 skrev Frede Bojsen, der strebte mod
storpolitisk forlig, til hgjremanden Lars Dinesen, som ogsa arbejdede
derpa: Jeg har forgeves sggt Goos og beder Dem sige ham: »Kirkelo-
ven er jo Vanvid«, kan kun ordnes sammen med en prastelov, og der er
Goos langt borte'?. — Ikke underligt at lovforslaget ikke genfremsattes.

Udvalget for Kirkesagens Fremme, hvor Westergaard var formand,
tog fat uafthaengigt af, hvordan det gik regeringens forslag. Lange fx tro-
ede ikke, at det gik igennem™. 16/4 93 gjorde han op, da ma kirkesagen
»gjennemfgres af Udvalget«. Afggrende var »det aandelige Program«,
nar lovforslaget da var forkastet, s& han opgaven i at fa bisperne og
presterne til at tage fat'®. — @konomisk set var det smalhals for Udval-
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get. Det illustrerer et par sager, som ogsa viser autoriteternes holdning
mod det: De var ikke ensidigt afvisende.

Udvalget havde overtaget Bethlehems kirke fra »Foreningen til Op-
farelse af smaa Kirker«'®. Da Hellig Kors kirke var indviet 1890, blev
den filialkirke i det sogn og Jul. Ifversen ordineret medhjelper der. I Ign
fik han 300 kr. af kirkens prester, fra Udvalget 1100 kr. og 700 kr. fra
»Begravelsesvasenet«. Kirkens drift bekostede Udvalget. Det spurgte
8/4 93 ministeriet, om det ville overtage kirken og udgifterne til den og
prasten. Hvis ikke, ville det stille kirken til radighed for kirkestyrelsen,
forudsat at begravelsesvasenet stadig gav tilskud. Udvalget udtrykte
samtidig gnsket om, at kirkens preast fik anvist det n@rmeste omrade
ved Bethlehems kirke som sit distrikt og at hans arbejde begrensedes
dertil. De 300 kr., som han havde féet, tilbgd Udvalget som Ign til en ny
ordineret medhjelper i sognet, som s& kunne bistd prasterne i stedet for
Ifversen.

19/4 bad ministeriet Fog om en udtalelse. Det bemarkede, at det ik-
ke sé& grund til, at det offentlige overtog kirken, og spgrgsmalet om et
distrikt til kirken maétte presterne afggre ved privat overenskomst.
Paulli var enig med ministeriet, og de navnte 300 kr. kunne ikke rekke
til lgn for en medhjelper, og prasterne ved Hellig Kors kirke var ringe
lgnnet og kunne ikke yde mere. Selv om beboerne i et distrikt frit kun-
ne bruge en anden af sognets praster, sé talte det imod en oprettelse
deraf, at de andre praster mistede indtzgten derfra, og det kunne de ik-
ke bare. Fog mente, at Ifversen havde vist megen nidkarhed og fundet
ikke ringe paskgnnelse i sin kreds, men sognets praster havde ogsa vist
ham billig imgdekommenhed. Det var arbejdet i det hele sogn som
skulle fremmes, ikke sarligt det ved den lille kirke. 19/6 afslog mini-
steriet tilbudene.

10/4 93 skrev Udvalget pany til ministeriet for at fa stgtte fra »Be-
gravelsesvasenet« til den midlertidige Nazaret kirke. Den gjorde god
fyldest for den omboende fattige befolkning. Menigheden ydede
prestens lgn, men arbejdet ggedes, og det var meget gnskeligt, at der
kom 2 sgndagsgudstjenester. S& matte lgnnen stige. Sagen gik til Paulli.
Han svarede 22/4, at selv om der blev handlet mod bestemmelserne fra
kirkens indvielse, og at en opfyldelse af gnsket kunne fa uheldige kon-
sekvenser, sé& foreslog han at give 4-500 kr. arligt i 5 ar. Virksomheden
fra kirken »har haft en ikke ringe Betydning« og fortjener stgtte. Fog
tilsluttede sig 29/4, at der blev ydet s& meget som muligt. Her blev gvet
»en virksom, ihardig og gavnlig Indflydelse«, hvor der hgj grad treng-
te til kirkelig vakkelse. Men Begravelsesvasents bestyrelse afslog.
Midler fra »De Kgbenhavnske Kirkers Fallesfond« strakte ikke til, nar
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der som afsavn for indtzgtstab fra kirkegarde og kapeller var ydet til
&ldre og nyere kirker. Der var — egl. for én gang — givet 1000 kr. for de
ferste 2 ar til Bethlehems kirke og dog for 1891-93 700 kr. arligt. Der
var disponeret over alt, hvad fonden fik fra begravelsesvasenet, mens
der opstod den ene privat tilvejebragte kirke efter den anden, uden at
behovet for nye kirker blev afhjulpet. Hvad der kunne undvares, métte
gives til de nyere kirker, for de @®ldre fik mest. Enstemmigt anbefalede
bestyrelsen, at Nazaret kirke ikke fik noget og Bethlehems kirke ikke
fik lengere. Bestyrelsen bestod af provsterne Paulli og Rgrdam, og fra
kommunen borgmester H. N. Hansen og F. Abrahamson. — Ministeriet
videregav afslagene 29/8".

1893 udgav sognepraest G. Schepelern en pjece med hvas kritik af
kirkesagen. Han afviste, at Kbh. var sa kristendomsfjendsk som udval-
get siger, dets program kaldes uigennemfgrligt, og til de mange nye em-
beder kan der ikke findes egnede praster. Videre havdes, at det er umu-
ligt at fa den personlige forbindelse mellem prast og menighed, der er
malet med de smé sogne, nogle af de sogne vil have s mange fattige, at
der vanskeligt kan oprettes en menighedspleje. Sidst og ikke mindst lig-
ger bag de sma sogne en engelsk-metodistisk strgmning og en over-
spendelse af embedsbegrebet, der er uluthersk. Afsluttende bergrte
Schepelern ganske kort prestelgnningsspgrgsmalet som modstander af
fast lgn'®.

I sin anden beretning om Udvalgets virksomhed, afsluttet marts
1894, hed det, at rigsdagssamlingen 1893/94 var sluttet, uden at kirkel-
oven var genfremsat. Efter alt hvad der kan skgnnes, er der hverken i
landsting eller folketing den mindste stemning for at opfylde det krav
om stgtte, som kirken mener at have.

31/10 94 indsendte biskop Fog en skrivelse til ministeriet fra Schepe-
lern, L. H. Schmidt, Liitzhgft og J. Holck, sognepraster ved henholds-
vis Trinitatis, Helligands, Sct. Pauls og Vor Frelsers kirke. De havde
26/4 foresléet, at der ikke blev bygget kirker inden for sgerne, men at
omradet her fordeltes pa sognene i den indre by, hvor folketallet gik
ned. Fog havde forgaves sggt at fa dem til at tage forslaget tilbage.
Hvor der var rejst fine bygninger for kunst og videnskab, var der ikke
kirker med en kaldende rgst, det ansa han for »en Ulykke«, som var kir-
ken gammel og udlevet.

Praesternes forslag var beregnet pa sogne med ca. 16.000 indb., noget
som nazppe nogen kgbstad vil affinde sig med, forsatte Fog. Kirkekom-
missionen havde vel foreslaet sogne med 16-20.000 pr. kirke, men et
»paaagtelsesvardigt« mindretal mente, at 10.000 burde vare det nor-
male. Vel falder folketallet i den indre by, men intet sogn bliver mindre,
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end det er gnskeligt, og kirkerne besgges af talrige skarer, omend nogle
praster ikke kan drage menigheden til sig. Kommunale embedsmand
havde fgr foreslaet noget sddant, men det havde gejstligheden bestemt
imgdegaet. Nu genoptager de 4 praster »uadspurgte« og uden noget
mandat forslag, som er hgjst fordervelige for kirkesagen. Fog tilrddede,
at ministeriet ikke tog hensyn hertil.

De 4 praster havde ment, at de papegede et forhold, som kirkekom-
missionen havde overset, og det gav penge til flere praster og kirker,
hvor det var mest tiltrengt. Stiftsprovst Paulli havde 26/5 ledsaget skri-
velsen med, at det nevnte forhold med tiden fortjener opmarksomhed.
Gennemfgrtes det nu, blev city-sognene »noget for store«. Her pegedes
pa, at en udvidelse af de sogne nu ikke matte ggres umulig, og det kun-
ne i hgj grad lette gennemfgrelsen af regeringens lovforslag. Bliver det
gennemfgrt, skaber det ikke gkonomiske vanskeligheder for presternes
lgn. Prasterne har ikke tenkt pa at fa indtegter fra Johannes sogn, men
som befolkningen i deres sogne aftager, ma de dog tenke pa en forbed-
ring af deres kar.

Den skrivelse fik nok Fog til 28/5 at spgrge Rgrdam om hans me-
ning. Den kom 27/6 udfgrligt, men ret sé konkret: Nar prasterne mener,
at det kan blive ngdvendigt med offentlige Igntilskud, hvis der ikke
kommer en ny lov, sé er det normalt, at lgnnen fglger det krevede ar-
bejde. Folk valger nok bolig uden for sgerne, men sgger til kirke inden
for dem, sé lgnnen vil nzppe mindskes for de prester, der samler en
menighed. Forslaget giver urimelige sogne, fx skal Sct. Pauls have
22.000 indb. og sognet gé helt til sgerne. Christianshavns 2 kirker far
20.560 indb., men far nzppe noget af den indre by, og med nasten
18.000 indb. kan Holmens sogn ikke forgges. Prasterne har regnet med
9.000 indb. for lidt, sa der bliver 65.000 indb. at fordele pa Vor Frue,
Trinitatis og Helligédnds sogne. Det forslag vil ikke veare heldigt.

Det henlagdes i ministeriet'®.

Sidst i 1894 meddelte Fog sine venner sin forestaende afgang, og han
bad biskop Swane overtale biskop Harald Stein til at blive hans aflgser,
ham havde han peget pa over for kongen, da Paulli ikke ville vere bi-
skop. Ellers var der tilbage kun den frygtede mulighed, Rgrdam, en
grundtvigianer og med ham et kirkeligt systemskifte, hvad det for
sévidt ogsa blev til.

»Bispevalget« 1895 er skildret nogle gange af P. G. Lindhardt og
sidst af Kamma Struwe?®. Gentagelse er ungdvendig, men nogle trek
bgr nok fremh@ves mere. Alle Steins bet@nkeligheder i december 1894
havde nok afgjort sagen. For et afslag talte reelle grunde mente Stein,
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det var en »uafviselig fordring«, at Sj@llands biskop var videnskabeligt
rustet, iser med tidens opggr med troen og rationalisme pa vej. Imod
talte ogsa, at Stein stod uden stgtte i prestestanden og blot blev en
skyggebiskop. Han fortsatte: Jeg »fgler med indre Vished, at min Over-
tagelse af Embedet« ikke bliver til kirkens gavn og til »usvigelig Kval
for mig selv«. »Mit indre tilrdber mig Overskrid ikke de dig tilmaalte
Granser og overtag ikke et Embede, som du ikke kan magte«. Ogsa eti-
ske grunde talte imod, at han kom til Kbh.: Det er misligt, at s®tte sig i
en stol vasentlig for at forhindre, at en anden satter sig der. Det var en
usikker mand, der 12/1 96 stod over for ministeren, der pa regeringens
vegne og efter kongens gnske tilbgd Stein bispestolen. Det foregéende
ment oprigtigt, dertil kom dog realismen, at Stein kun ville eller turde
modtage embedet, hvis kongen ikke ville have Rgrdam dertil, eller Rgr-
dam ikke ville modtage det, sa var alt anderledes. Men kongen ville ik-
ke endnu en gang tvinge Stein, det havde han sagt til Paulli, og Rgrdam
ville, viste det sig efterhdnden?'.

Bardenfleth som Stein tenkte frem og tilbage, afggrelsen blev frem-
skyndet af en praesteadresse der efterhdnden blev underskrevet af 247 af
stiftets ca. 350 praster. 15/2 var Bardenfleths tilbud vel ikke helt truk-
ket tilbage, men regeringen foretrak Rgrdam sagde ministeren. Stein
betakkede sig igen. 19/2 skrev Rgrdam til konseilspraesidenten Reedtz-
Thott: Kongen modtog mig »s&rdeles venlig og efter nogle faa Be-
markninger betegnede [han] mig som Sjzllands Biskop og dermed
Sagen som afgjort«. Kommet lige fra kongen skrev Rgrdam, for han
vidste hvor megen del baronen og baronessen tog deri®.

Bagefter vidste Stein, at havde han straks sagt ja, sa havde han veret
Sjellands biskop, og Rgrdam vidste, at den eneste han skyldte sin ud-
navnelse var Stein?. — Peder Madsen havde funderet om det reelle i det
valg: Nar det gelder »er Konfessionarius’ Stilling nok saa indflydelses-
rig som Biskoppens«?*. Paulli fglte, at flertallet af stiftets praster var
»uforskammede nok til at prgve at trodse deres Kandidat igjemmen,
men »Agitation, det er under vor Vardighed«, havde han skrevet til R.
Volf 15/2 95. Af Martensen, forgangeren som konfessionarius, havde
han lzrt, hvor magten i kirken var eller burde vare, hos kongen som
summus episkopus med »Prarogativ til at valge, hvem han vil til Bi-
skop«. Der var gjort, »hvad der loyalt har kunnet gjgres af de forskjelli-
ge, hvis Ord kunde have noget at sige, er blevet gjort til rette Tid og paa
rette Sted«?. (Det var altsd ikke agitation) Omtrent samtidig skal Bar-
denfleth have sagt, »at man ikke idelig kan tage Hensyn til »kongelige
Onsker«, da han (Ministeren) har Ansvaret«?.

Det altid energiske Udvalg lagde planer for nye kirker og nye ind-
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teegtsmuligheder. I februar 1896 sendte det Rgrdam en opfordring til at
ggore noget for kirkeforholdene i Kbh., mens der endnu var en interesse-
ret minister?’. Rgrdam vidste godt, at her 13 en opgave®. 29/2 96 skrev
han til ministeriet om forstadsognene med op til 63.000 indb. Praster-
nes arbejde blev let at ordne forretninger, mens store dele af befolknin-
gen blev fremmede for kirken og v@nnet til at undvare den. En afkrist-
ning var borgerligt set betenkelig, kirkelig set hgjst sgrgeligt, og det
kunne fa fglger landet over.

Rgrdam vidste, at ministeriet sggte en god lejlighed til at foresla
statstilskud til nye kirker. Men det var ikke muligt eller gnskeligt, at kir-
ken mest blev en sag for stat og kommune. Den angik menigheden og i
hele landet, enhver som gnskede folkekirken bevaret. Fra landet kom
mange gkonomisk eller dndeligt reducerede til hovedstaden, de trengte
serligt til kirkens stgtte og vejledning. Bade »de unge Pigers Forening«
og iser »Udvalget for Kirkesagens Fremme« sggte paskgnnelsesvear-
digt at afhjelpe den kirkelige ngd. Men det var gnskeligt, at indsatsen
blev »indordnet i den folkekirkelige Organisme«, uden at det mistede
det frivillige preg.

Rgrdam var inspireret af »Biskoppen af Londons Fond«*. Siden
1863 havde det bidraget til, at London var langt bedre forsynet med kir-
ker end Kbh. Noget tilsvarende herhjemme kunne vakke kirkelig be-
vidsthed, og der burde oprettes et fond, det kunne modtage penge til
nye kirker og prastelgnninger i de fattige sogne. Rgrdam foreslog, at
der i St. Bededag blev samlet ind i landets kirker, og at en bestyrelse
med Sjzllands biskop som formand indestod for midlernes anvendelse.
De gvrige bisper burde hgres herom, for det betgd meget, at de var po-
sitive. Det viste de sig alle at vare, is@r Stein, som fra Vesterbro kend-
te til sognenes vaekst. De undergravede folkekirken og fremmede van-
tro og sekterisme. Men der var tilsvarende behov i kgbstzderne og pro-
vinsens uvilje mod hovedstaden ville ogsa begrense indtegten®. — Nar
landsognene klagede over deres prastelgnninger, gik det neppe an at
samle ind til prestelgnninger, mente en anden biskop.

Forelagt kollegernes erklzringer kunne Rgrdam 17/4 glade sig over
forstaelse. Men kollekten gjaldt ikke en rig hovedstad, men dens fattige
kvarterer. Her havde fx Hellig Kors sogn med 30.000 indb. kun 2 tarve-
ligt lgnnede praster, der burde vare 6.

Det gik sterkt, allerede 22/4 godkendte kongen kollekten til »den
kjgbenhavnske Kirkesags Fremme«. Ministeriet havde begrundet den
séddan: Nar der var ringe hab om statstilskud til nye kirker og sogne,
kunne den foresldede kollekt fremme folkets ansvarsfglelse, mens det
hidtidige arbejde blev indarbejdet i folkekirken, uden at frivilligheden
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gik tabt. Rgrdam havde lovet at foresla en bredt sammensat bestyrelse,
men ministeriet udbad sig og fik bemyndigelse til at give regler for fon-
dets virke.

30/4 indsendte Rgrdam forslag til statutter og 4/5 meddelte han mini-
steren privat, hvem han tenkte sig med i bestyrelsen. Det mente han, at
ministeriet kunne overlade til »Sjzllands Biskop«. Dette voldte mindst
vanskelighed, ellers forestod '/> &rs forhandlinger, hvor ekspertisen, mi-
nisteriets kontorchef O. Damkier®', som ministeren matte vare noget
afhengig af, og Rgrdam, som hgrte hjemme i samme kirkelige lejr som
Bardenfleth, samt Udvalget skulle finde hinanden. Det sidste holdt sta-
dig bispen til ilden, skgnt han havde foreslaet, at det udgjorde nasten
hele forretningsudvalget og at det fik stort flertal i bestyrelsen. Rgrdam
vidste, hvorfra pengene skulle komme*.

Damkiers notater om forslagene er talende: Forretningsudvalget féar
en umadelig magt, »hvad gjgr saa Bestyrelsen«? Der er biskoppen end
ikke med, han skal dog godkende dets afggrelser. — Ministeren mente,
at den ny forening méa samle alle retninger, meddelte Westergaard 25/5
efter et mgde i ministeriet til de gvrige medlemmer af Udvalget. Han
havde svaret, at de vigtigste retninger i menigheden var med, men »den
Retning vi havde haft vanskeligt ved at komme ind hos, var den der ik-
ke vilde s®tte noget aandeligt Spor i n@ste Slegtled«. — Det var hans
yndlings-aversion, de hgjkirkelige. -

Statutterne blev det stadige problem. Damkier indvendte: Der n®v-
nes ans&ttelse af lzgmand, bymissionzrer er dog Indre Missions opga-
ve. Det var til at fd ud. Verre var kontorchefens indvendinger mod
mange paragraffer: Ved § 1: Folkekirken bgr sté i fgrste linie, og det mé
forudsattes, at den folkekirkelige styrelse skal bringe den forsvarlige
ordning. Det er dens bestrebelse derpa, som fondet skal stgtte. — Ved §
2 stilles distrikter pa 5.000 indb. fgr sogneinddelingen. Den skal fgrst
iverksattes, og det vil distrikterne h®@mme. Kirkefondet bliver nar-
mest et nyt Udvalg. — Ved § 3 bgr fondets opgave is®r vare at bygge
nye sognekirker. Der bgr fgrst virkes for distrikterne, nar der over det
hele er en nogenlunde sognedeling. — Ved § 4 bgr Udvalget overdrage
fondet sine ejendele og ogsa dets forpligtelser. — Ved § 5 bgr ministeri-
et stadfaeste valg af bestyrelse — og ved § 8: »Forandringen i Statutterne
bgr altid stadfestes af Ministeriet, hvis Samtykke ogsaa bgr indhentes
ved Virksomhedens Ophgr og Overdragelse af Ejendele«. — Det var vel
sadant, der fik Rgrdam til at skrive til Westergaard, s bliver fondet »en
kgl. Bank« eller noget ministerielt®.

Nye forslag kom ind med tillempninger, men ikke nok. Damkier be-
markede: Alt hvad der skulle »tilsikre Ministeriet Tilsyn med Fondet«
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er udeladt, som mange andre &ndringsforslag. Bestyrelsen skal vel ikke
blot godkende forretningsudvalgets budgetter, men ogsa den arlige
virksomhedsplan. — Westergaard skrev til Rgrdam, ifglge koncept 19/5:
Damkier er »fuldstendig uden Forstaaelse« for menighedens syns-
punkt. En fastholdelse betyder sprengning, s hvad der kommer fra
kollekten styres af ministeriet, resten er en fri folkekirkelig virksomhed.
Kollekten bliver straks drabt, den ledende og bedende menighed vil
holde sig tilbage. Bliver Udvalget en folkekirkelig institution, vil me-
nighedens kerlighed til den forsvinde. Det ville glede Westergaard at
se »Bispeembedet voxe i Indflydelse og Kraft, idet Tyngdepunktet for-
skydes« fra ministeriet til biskoppen. Kommer Sj&llands biskop »med
en uafviselig Fordring, saa vil det vare af stgrste Betydning i vor Fol-
kekirke. Den troende Menighed vil fylke sig om sin Biskop« og se op til
ham som vejleder, mens en minister udn@vnes idag og afskediges i
morgen af politiske grunde. Ministeriet mé give sig over for alvorlig
vilje mod det juridiske statskirkeapparat. Vi kommer, sluttede W., nar
De stiller Dem i spidsen, »De skal ikke frygte for at vi ville, som De ud-
trykker det, spende Dem for vor Vogn. Vi ville spande os for Deres
Vogn«*,

23/5 skrev Rgrdam tilbage efter et mgde med ministeren: Alt er ord-
net tilfredsstillende. Bardenfleth sagde, at Damkier havde udtrykt sig
som en ministeriel embedsmand ma det. Han ville i det vasentlige
modtage vort forslag. Jeg tilbgd ham, at Sjzllands biskop sender regn-
skab for kollekten og sagde, andet har ministeriet ikke krav pa. Formel-
le @®ndringer rettes, Gud give, det er ordnet. 25/5 skrev Westergaard til
Udvalgets gvrige medlemmer: Vi bgr maske holde p4, at Udvalgets for-
slag til forretningsudvalget sendes ud sammen med opfordringen til at
trede ind i bestyrelsen, sé de, der gér ind i den, samtidig godkender for-
retningsudvalget og lovene pa én gang. I en samtale med ministeren
havde denne sagt, at Udvalget ikke uden videre kunne fortsatte i det
nye fond. Jeg svarede, at det kun gjaldt kollekten, og det berigtigede
han. Han ansa det for givet, at den mest skal ga til sognekirker, og pa
landet vil man ikke give til praster i Kbh., man tror de har store ind-
tegter. Jeg forklarede, at vi pa vore mgder rundt om legger hovedvag-
ten pa at fa praster, og det er ikke vanskeligt at vinde forstaelse. Han
bergrte sammensa&tningen i kirkefondet, udtalte sig ellers sympatisk om
vort arbejde, som det nu var, at lokale komiteer bygger kirker, som sta-
ten da kan stgtte. Westergaard tilfgjede sin konklusion: Jeg tror som
Rgrdam, at vi ma skille kollekten og den gvrige virksomhed »klart fra
hinanden«.

Sommeren gik med overvejelser i Udvalget*® og med ministeren.
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Westergaard hgrte fra Rgrdam, at han 22/7 havde indsendt omredigere-
de statutter, uden at have faet svar. 21/8 skrev Rgrdam, at det var kom-
met: Ministeren kan ikke acceptere min affattelse, hvor meget han end
gnsker det. Han beder om et mgde, hvor Westergaard kommer med.
Denne rundsender brevet og tilfgjer: »Bed for mig, at jeg maa kunne si-
ge Ministeren, det der skal siges, saaledes som det skal siges«. 10/9 vi-
ser en kopi af et brev fra Damkier til Rgrdam, at ministeren ikke kan ga
ind pa nogen af de fremdragne punkter og »gnsker at der nu ikke fore-
tages yderligere £ndringer«. Rgrdam tilfgjer, at han ikke er bet®nkelig
ved at lade § 8 om vilkérene, hvis fondet oplgses, »blive, som Damkier
og jeg var blevne enige om«.

Koch, som Udvalget valgte til partner for Rgrdam, svarede samme
dag, at arbejdet ma anses for strandet. Med § 8, sddan som han og Regr-
dam var enedes om det, var Udvalget géet sa vidt, det lod sig forsvare,
flere mente videre end det. Ussing ville si ikke med i bestyrelsen og
maske heller ikke Schack. Hvis Rgrdam gnskede det, kunne drgftelser-
ne fortszttes. 13/9 skrev Koch om videre overvejelser i Udvalget: Kun
ugerne godtog man ordlyden i § 3, hvor fgrst nzvntes, at der skulle ar-
bejdes for nye kirker, og si for midlertidige gudstjenestelokaler. I hvert
fald matte det i § 8 med ophgrsbestemmelserne udtrykkelig udtales, at
bestyrelsen nar som helst kan frasige sig indtegt fra kollekten, og der-
med bortfaldt ministeriets medbestemmelsesret over fondets ejendom-
me. Star ministeriet fast, er sagen strandet. En tilfgjelse siger: Udvalget
har bgjet sig s& meget for ministeriet, i flere tilfzlde strakt sig til »den
yderste Grense af, hvad vi mener at kunne forsvare overfor Menighe-
den og efter vor egen Overbevisning«. Vi er dog til tjeneste, hvis bi-
skoppen gnsker samtale om »yderligere Skridt i Sagen uden Ministeri-
ets Medvirken«. 19/9 svarer Rgrdam, travl under Kirkeradets mgder, at
han i morgen héber at fa endeligt afgjort, om »Ministeriet vil give sig
eller ej«.

Mgdet fandt sted, om forlgbet mé der gisnes. Men bade ministeriet
og Udvalget mente at have sagt det sidste ord. Det bandt dog dem beg-
ge, at der offentlig var bevilliget en kollekt for 10 ar til kirkesagen.
Damkier og Rgrdam mé sammen have skrevet resultatet, s& ministeriet
trak sig tilbage fra fondet, forudsat at udvalget gik med til bestemmel-
serne ved ophgr. Det skulle mindst 4/5 af bestyrelsen ga ind for, og den
bestemmer, hvordan fondets midler skal bruges, dog skal de komme
»den danske Folkekirke til gode«. Udvalgets protokol viser, at 20/9
samledes en udvidet kreds for at drgfte statutter, mon ikke de har haft
maglingsforslaget? Protokollen fortsztter: De vedtoges endelig 25/9
»med Rgrdam i Bispegaarden«™.
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»] September« sendte Rgrdam fondets statutter til ca. 40 mennesker
og bad dem indtrede i bestyrelsen, idet navnene pé de gvrige opfordre-
de nzvntes. Gik de med, blev de anmodet om at mgde 14. okt. kl. 19.30
for at velge forretningsudvalg og »i det hele drgfte, hvad der maatte
vare af Betydning« for fondet. 7/10 sendte Rgrdam ministeriet statut-
terne for kirkefondet, om hvilke han var kommet overens med Udval-
get. Det nevnes, at det har &ndret sine love og »i ét og alt giver sig ind
under Kirkefondets Bestyrelse«, hvor »Sj@llands Biskop som saadan«
er formand. Da udvalgets virke skal vere som Rgrdam havde tenkt sig,
da han 29/2 foretog indstilling om kollekten, sa indstillede han til mini-
steriet, at midlerne derfra métte »tillegges Udvalget, saaledes at dette
fremtidig fgrer Navnet Det kjgbenhavnske Kirkefond«.

10/10 kan ministeriet svare om »den forelgbige Bestyrelse« for mid-
lerne for kollekten; det bifalder, at midlerne »indtil videre bestyres un-
der det af Udvalget for Kirkesagens Fremme... dannede saakaldte kjg-
benhavnske Kirkefond« og anvendes efter dettes statutter, forudsat at
fondet indsender til ministeriet meddelelse om valg af bestyrelse og for-
retningsudvalg og en arlig beretning, samt at evt. &ndringer i statutter-
ne indberettes®’.

Som en del af Bethesdamgdet 14/10 fremlagde Rgrdam kirkesagen
og dens baggrund, de umulige kirkeforhold, hvor prasterne ikke kunne
gve den gerning, som en sognemenighed kan forvente det. Der tiltreng-
tes »dygtige, troende, varmhjertede og ... sindige Praster«, de matte
dog have en kirke, gerne tarvelig, hvor der kunne vare mindst 1.000
mennesker. Presterne skulle ikke byde sig til, men heller ikke forsgm-
me at sgge folk i ngd, sorg eller sygdom eller ved kirkelige lejligheder.
Kirkesagen har gjort et godt arbejde med distriktskirker i de store sog-
ne, det har veret rigtigt at begynde sddan. Men malet er ikke at dele
sogne i distrikter, men at fa passende sogne med kirker. Selv fandt Rgr-
dam det heldigst med sogne med ca. 10.000 indb. og 2 praster, en sog-
neprast og en medhjlper; men der kan ogsa vare sogne pa ca. 15.000
indb., som ministeren tenker sig ved et forslag pa finansloven om til-
skud til nye kirker i Kbh., hvor kommunal forstaelse ogsa er mulig. Sta-
ten skal efter grundloven give stgtte, kommunen kan det®. Men staten
skal ikke bygge kirker, s bliver folkekirken mere afthaengig af den end
den allerede er. Men kristne ma se de uforsvarlige forhold og begynde.

Det var derfor Rgrdam havde sggt og beredvilligt féet tilladelse til
kollekten. »Udvalget til Kirkesagens Fremme« havde »efter Forhand-
ling med mig« dannet kirkefondet, sagde bispen, mens ministeriet har
tilladt, at hvad dér gives, gér ind under dette fond. Der kraves nu selv-
fornegtende og uselviske praster, de mé dog have noget at leve af, og
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til deres lgn kan arbejderkvartererne ikke yde meget. Her har staten
stgrre pligt end ved kirkerne, og vil rigsdagen ikke g& med, mé menig-
heden trede til.

Det var ikke meningen, at der skulle vare diskussion, sagde ordsty-
reren, men Harald Westergaard burde have ordet. Denne sagde, at kir-
kefondet ikke havde andet program end Udvalget i de 6 &r forud, men
dette havde gnsket at udvide kredsen, forstiet bade geografisk og med
bredere kirkelig baggrund, det var jo en folkekirkelig sag. Det var sagt
under mgdet, at det rige Kbh. selv burde betale sine kirker. Det var en
skamplet, at den ikke ggr det. Derfor beder vi om hj&lp, og i de 6 ar har
vi lert, at Herren har meget folk i Kbh. i »Socialdemokratiets sluttede
r&kker« som hos velhavende. Hjelp os at v&kke de sovende herinde,
sluttede Westergaard™.

Fra det konstituerende bestyrelsesmgde senere pa aftenen beretter
kirkefondets protokol lidt: Steins afslag nevnes og at provsterne Paulli
og Schepelern gjorde deres indtreeden afh@ngig af &ndringer i statutter-
ne og denne aftens forlgb. Der valgtes ved skr. afstemning forretnings-
udvalg, det blev som gnsket af det nedlagte Udvalg, og det fik bemyn-
digelse til at disponere til bestyrelsesmgdet naste ar. — Men Stein hgrte
fra Paulli, at statutterne var vedtaget og ikke kunne diskuteres. Selv
dgmte han, at Rgrdam »balancerer — og taber Balancen i Westergaards
Arme«. Et brev fra Paulli viste, at det skal ga i den gamle gaenge, blot
under protektion af Sjzllands biskop og for kollektens penge. — Stein
havde uforbeholdent tilskrevet Rgrdam, at han ikke ville vere med,
statutterne var uklare og bestyrelsens sammens&tning overraskende. —
Han skrev til biskop Swane, at den vistnok skulle besté af 23 bestemte
missionsfolk, 11 grundtvigianere, enkelte tvivlsomme og kun 5 pladser
til »den gamle Folkekirkes M@nd«: P. Madsen, Schousboe, Paulli,
Schepelern og ham selv*.

19/11 indberettede Rgrdam til ministeriet, at bestyrelsen havde kon-
stitueret sig. Her var bisperne Schousboe og Ggtzsche med sammen
med Kbh.s 2 provster, i gvrigt spendte den fra Vilh. Beck til grundt-
vigske praster og hgjskolefolk. Det valgte forretningsudvalg var ikke
ganske identisk med det afgdede Udvalg, men derfra var formanden
Westergaard og fra kredsen der yderligere 5 med, samt den grundt-
vigske prast P. M. Larsen, valgt pé forslag af V. J. Hoff, der her frabad
sig valg men var i bestyrelsen. — Det udvalg fik styret uden andre ret-
ningslinier end statutterne, der fgrst som sidst nevnte folkekirken, og
Sjellands biskop skulle tiltrede dets afggrelser. Sigtet var, at der fgrst
skulle ske sognedelinger og nye sognekirker stgttes, der kunne sé in-
denfor sognene oprettes distrikter og findes midlertidige gudstjeneste-
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lokaler. Men malet var en forsvarlig ordning, sa folkekirken stgttes i sit
virke til Guds riges fremme og som hjemsted for menigheden. Et mid-
del dertil var mindre distrikter pa 5.000 indb., hvor beboerne kunne fa
»den ngdvendige kirkelige Omsorg«.

Sidst i november henvendte forretningsudvalget sig til »den danske
Menighed« og fortalte, at det var valgt til »at lede Virksomheden, under
stadigt Samarbejde med Sjzllands Biskop«: Det hidtidige Udvalg var
géet ind under Kirkefondet og »vi have hermed overtaget dets Virk-
somhed«, som fér et fastere folkekirkeligt grundlag for at samle hele
menigheden. Det gjaldt en forsvarlig omsorg for alle kirkens medlem-
mer i Kbh. Det kan ikke ggres i sogne med 15.000 indb., hvad der
maske kommer ad officiel vej. Vi vil anvende al kraft pi at dele i di-
strikter og pa at fa distriktspraster og midlertidige lokaler for at forbe-
rede sognedannelser, hed det. Vi haber pa hjelp fra stat og kommune,
vigtig var is@r en god prastelgnningslov. Ellers kan staten kun stgtte
det, kirken selv arbejder for. @nsket var nu stgtte fra alle tidligere ven-
ner og fra nye venner. Det gav hab om at fa nye nidkare praster til di-
strikter med hgjst 5.000 indb. for forelgbig at skaffe dem forsamlings-
lokaler eller sma kirker, det var heldigst at lokale komiteer sgrgede for
stgrre sognekirker, som fondet kunne stgtte. Pastor Julius Friis Hansen
var ansat som sekretar til at organisere arbejdet. Henvendelsen sluttede
med bgn til alle kristne i Kbh. og det gvrige land. Tilfgjet var en varm
anbefaling fra Rgrdam. — Det fik biskop Swane til at kalde ham »en
bunden Mand«, af en bestyrelse og et forretningsudvalg, der vil gé sin
egen vej*l.

Vi mé fortsztte pa rigsdagen og kort omtale samlingen /894/95, hvor
det moderate Venstre og Hgjre endnu havde folketingsflertallet. Under
finanslovsdebatten gledede Harald Holm sig over enigheden med mi-
nisteren om et ualmindelig stort antal kirkebevillinger, bl.a. den fgrste
af 5 arlige bevillinger pa 8.000 kr. til Frederiksberg. Her bekoster Ud-
valget til Kirkesagens Fremme helt en ny kirke, tilskuddet skal ga til 2
nye kirker, hvortil der var indsamlet 45.000 kr. Lgn til flere praster
kommer, fordi hgjtidsofferet aflgses og prasterne ved Frederiksberg
kirke har afgivet deraf til nye praester. Om Kbh. sagde Holm, at 1893-
forslaget havde mgdt berettiget modstand. Var det tvunget igennem, var
der kommet megen uvilje og bitterhed*>. — Men valget 9/4 95 flyttede
flertallet i folketinget til Venstrereformpartiet, en alliance mellem radi-
kale fra Kbh., Albertis sjzllandske Venstre og J. C. Christensens Jyske
gruppe og til dels socialisterne.

J. C. var finanslovsordfgrer /895/96 bl.a. for kultusministeriets bud-
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get: Det var tanken pa finansloven for 1896/97 at anvende det samme
belgb til nye kirker som fgr, og fordelt over hele landet. Der skulle gi-
ves 20.000 til Sionskirken pa @sterbro til driftsfond, man ventede der at
indsamle 65.000 kr., og statskassen skulle ikke dekke prastens lgn. J.
C. tilfgjede siden: Det er godt med jevne og sma skridt, at stgtte flere
kirker endnu ville vere forkert. Det var et svar til ministeren, som gen-
tog fra sidste ar, at man burde ga hurtigere frem.

Mens socialdemokraterne uden videre tiltradte, at der blev givet til-
skud til kirker i fattige sogne i Jylland, sa var de imod de 20.000 til
Sionskirken. Der var ikke trang til den, der var jo plads nok i kirkerne,
og ellers kunne der vaere 2 sgndagsgudstjenester, og befolkningen der-
ude gnskede ikke den kirke. Tilmed ville man der forbyde friluftssport
om sgndagen™. — Det ma stadig erindres, at bag de oftest gentagne pro-
tester mod pastaede ungdvendige udgifter til kirker ligger ogsa protest
mod paholdenhed pa sociale og uddannelsesmassige omrader (fx KhS
1996 121).

Samlingen /896/97 kom det forslag pa finanslovforslaget for
1897/98, som Rgrdam havde nevnt blev overvejet i ministeriet; det var
en bevilling pa 24.000 kr. arligt i 10 ar til nye kirker i Kbh. pa vilkar af,
at tilskud til en kirke ikke overstiger 1/4 af byggesummen og hgjst bli-
ver 50.000 kr., at intet sogn ma have mindre end 15.000 indb., og resten
skal komme fra private, kirkefondet inkl. med 1/3, samt tilskud fra
kommunen, i reglen byggegrunden, og en kirkelig ligning som tenkt
ved 1888-loven*.

Ved 1. behandling var Klausen parat: Her t®nkes en kirke bygget ner
8 andre. Der treenges ikke til flere steder at pr@dike i, men til » Arbejds-
lokaler, hvor Prasterne kunne dgbe Bgrnene og foretage Brudevielser
og den Slags Ting«. Det er hvad »vi andre kalder Kirker« svarede mini-
steren og viste, hvor megen brug der var i en af de kirker, der tenktes
aflastet. Klausen svarede ham: Selv venstreblade vender sig imod kir-
kefondets tiggeri til Kbh., de skriver, at ministeren bgr fortelle de rige
derinde, hvor meget bgnderne i tiende yder til kirker og prester. Bar-
denfleth replicerede: Man kan ikke henvise folk i yderkvartererne til
kirker i centrum. Jeg har sagt, at kirkengden ikke viser sig mest ved
gudstjenesterne, men fuldt sd meget ved kirkelige handlinger. Klausen:
Her er vi enige, vi skal ikke have pragtbygninger*.

Ved 3. behandling 11/3 97 talte J.C. for flertallets indstilling, at 10-
ars ydelsen udgik: Forslaget begrundes med, at der skal skabes en
»Drivfjeder« for privat indsats, det er forkert. Selv fandt J. C., at sogne
pa 15.000 var uheldigt, presterne kan da ikke ggre, hvad de bgr. Vi ple-
jer ellers at bevillige tilskud, nar indsamlinger har vist, at der er trang til
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nye kirker, og nér der er overslag og tegninger til kirken. Sadan ggr vi i
det gvrige land, og flertallet mener ikke, at Kbh. skal stilles anderledes.
J.C. var selv ikke i tvivl om, at der i dele af Kbh. var behov for flere kir-
ker, nar sogne havde op til 80.000 indb. Indsamlinger viser, at det er der
ogsa stemning for. Nér der da er tegninger og overslag, antog J. C., at fi-
nansudvalget var velvilligt og ikke imod »at behandle Kjgbenhavn gan-
ske paa samme Maade, som man behandler det gvrige Land«. Jeg tror,
fortsatte J. C., at manglerne med store sogne bliver afhjulpne, private er
meget virksomme, foreninger har samlet ikke si fa penge. De har beko-
stet 5 kirkehuse, deres opfarsel og drift, og lgnner 8 praster. [J. C. ma
have kendt fondets arbejde ret ngje, han navner kirkerne ved navn, og
antallet af praster ved hver af dem]. Der er stemning for at ggre noget,
sa nar der er konkrete planer, antog J. C., at der vises velvilje og Kbh.
stilles som det gvrige land. Men ministerens forslag tiltreder udvalget
ikke. — Det var ham en stor skuffelse, sagde Bardenfleth og tilfgjede, at
de 15.000 i sognet var tiltenkt 3 praster. Han kunne darligt sla sig til ro
med den afvisning. Men forslaget nedstemtes mod 55 stemmer mod
14%. 1 landstinget blev det vedtaget, sa der blev fzllesudvalg, hvor der
var flertal for at det udgik. Men det sagdes i det ting, at der havde varet
et forslag fremme om i stedet at bevillige 50.000 kr. til Boulevardkir-
ken, men der foreld ikke de forngdne tegninger og overslag. — Her var
nok omsvgb for, at J.C. havde tabt i sit parti, og det havde Alberti for-
geves sggt at rette op pa*’.

En forudsatning for Bardenfleths 10-ars plan var, at loven om kirke-
lig ligning blev vedtaget sé der kunne lignes til nye kirker. Forslag der-
om fremsatte han i landstinget 4/3 97: Den hidtidige lov havde nasten
intet givet til nye kirker. Her skulle det blive muligt ved kgl. resolution,
efter indstilling fra kirkernes patronater og med erklaring fra kommu-
nen, at ligne til nye kirker indtil 1/5% af den skattepligtige indkomst for
folkekirkens medlemmer. Gik man op over gennemsnittet for, hvad der
var lignet de nzrmeste 5 foregdende ér, skulle der anbefaling fra kom-
munen til. Den hidtidige lov havde givet kommunen afggrende indfly-
delse pé »en fuldstendig kirkelig Ligning«, og misforstaelsen var gen-
nem 4ar brugt i agitationen. Derfor gik man den mellemvej, at gget lig-
ning forudsatte anbefaling fra kommunen*,

Der var megen velvilje. Kommunens »Herredgmme paa det kirkelige
Omraade ... er ganske uhgrt«, sagde provst Bjerre, for kirken ma kunne
ligne det forngdne pa sine medlemmer. P. Knudsen var mod at inds-
kreenke kommunens indflydelse, der kan arligt uden videre lignes 50-
60.000 kr. Ministeren sluttede: 1888-loven havde »ganske ukorrekt« gi-
vet kommunen stor indflydelse, den tilfredsstilles her fuldt ud. Ved 2.
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behandling havde H. N. Hansen (jfr. KhS 1996 124) og provst Bjerre
det &ndringsforslag, at en forhgjelse over 1/10% forudsatte anbefaling
fra kommunen, men der kunne uden videre udskrives op dertil. Mini-
steren var ikke begejstret, meningen havde varet, at kommunens anbe-
faling kun behgvedes i de ferreste tilfzlde. Knudsen fordrede, at rigs-
dagen ved hver ny kirke skulle bestemme, hvordan pengene skaffedes.
I hvert fald bgr befolkningen tale med, det kan de kun gennem kommu-
nalbestyrelsen. Uden videre kan der efter dette bygges en ny kirke hvert
ar. Madsen-Mygdal fra Venstrereformpartiet fandt forslaget rimeligt,
det svarede noget til tienden pa landet. Ved 3. behandling kom Knudsen
igen: De der gnsker kirker mé selv betale, tvangen her vaekker ikke reli-
gigse folelser. Bardenfleth forsikrede, at 1888-loven forlengede han ik-
ke uendret for nok et ar. Blev forslaget ikke vedtaget, sé blev der igen
lignet sognevis og det gik vel an®.

Behandlingen i folketinget blev kort. Klausen vendte sig imod det
meget farlige »Attentat paa den kommunale Bevillingsret«. Sédan tale
var uholdbar, sagde ministeren. Herman Trier*® talte om ministerens
enevalde, og forhgjedes denne skat, sd kom folk udenfor folkekirken
ifglge grundloven til at betale mere til skolevasenet. Det var tvivlsomt,
om man kunne ligne til ny kirke pa et sogn. Derfor har man tidligere op-
fgrt kirker uden at ligne, men optaget 1an, som sognets indbyggere bag-
efter matte betale til. J. C. tog kun ordet for pa vanlig vis at henvise lo-
vforslaget til finansudvalget®'. Der kunne vanskelige sager syltes eller
forhandles i ro.

Der kom en ny regering, Bardenfleth fik anden ministerpost, ny kul-
tusminister blev biskop H. V. Sthyr, dret fgr udtradt af landstinget.

Kirkesagens — nok lgse — folkekirkelige forankring kom i rette tid. Re-
aktionen mod dens sigte og dens kritik af kirke og praster i Kbh. var
voksende. Omvendt ggedes kirkefondets indtegter og aktivitet. Den fik
fastere struktur med den dygtige Friis Hansen. Der kunne og maétte ten-
kes pa lengere sigt, is&r opgaverne pa Vesterbro bgd sig til.

Friis Hansens overvejelser standsede ved Vesterbrogade 17. Over
gérden var der et stgrre lokale, brugt som dansesal, der kunne ombyg-
ges til kirkesal. Et halvt ar gik med forhandlinger om kgbsvilkar. Om
der skulle kgbes med det formal blev 11/9 96 sendt til skriftlig votering
i bestyrelsen. Det var 34 for og 3 imod: Provsterne Paulli og Schepelern
samt Krag, der var betznkelig ved gkonomien. 12/10 tradte provsterne
ud af bestyrelsen og begrundede det offentligt. De var ikke blot imod at
omdanne en dansesal til kirkerum, men mod hele fondets arbejdsmade,
distrikterne, lejede kirkerum og smakirker. Det bar preg af metodisme.
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Tilmed havde Paulli samlet en fornem komite, der arbejdede — trevent —
for en kirke i nerheden. Der kom gentagen kritik af arbejdet i National-
tidende, og provsterne var ikke ene ude, af andre grunde tog Socialde-
mokraten og Vort Land fat. Men Westergaard og Friis Hansen var rede
til at give igen.

Kirkefondet var svakket, af bade provsternes udtreden og deres kri-
tik. Rgrdam, som biskop Kirkefondets formand, og som biskop pélagde
han provsterne at forlegge deres indlag til kirkelige blade og ikke ved
diskussion i fuld offentlighed glede kirkens kritikere. Provsterne afvi-
ste det, de var stejle, gjorde det til et spgrgsmal om ytringsfrihed og en
biskops ret. Aret gik péa hald, fgr Sthyr standsede dem ved at erklzre, at
embedsmand bgr efterkomme deres foresattes gnsker. Han forlangte, at
de beklagede, at de ikke havde gjort det. Det gjorde de sa, og Rgrdam
opsggte provsterne, og de lovede hinanden trofast samarbejde. Pany
havde der vist sig store sp&ndinger mellem indflydelsesrige hgjkirkeli-
ge og en grundtvigianer som biskop. Om den retning mente han, at de
gjorde sej passiv modstand i krogene og gik ud af bestyrelsen, for de
»vil enten raade eller ikke tjene; de mene sig f@dt til at raade, har forbe-
redt sig dertil«, og nér det ikke gar, sa trekker de sig™.

Ved bestyrelsesmgdet 15/10 97 meddelte Rgrdam det skete. Friis
Hansen formulerede fondets opgave: Ikke at bygge kirker, men at fa
sogne delt, hvad der vel bedst nas ved midlertidige lokaler og sma di-
strikter. Krag udbrgd: Sa kan en prest arbejde i Kbh. med god samvit-
tighed. Vilh. Beck forudsatte som det uvasentlige kirkerne og som det
vasentlige at ansa@tte levende praster og oparbejde menighedslivet.
Rgrdam mente, at man hurtigst fik delt de store sogne ved at arbejde,
som Udvalget havde gjort det. Der blev diskussion om, hvem der skul-
le erstatte provsterne. Man behgver mand, der star den officielle kirke
ner, sagde Zeuthen®, de kan fortalle om tingene fra den side, men ikke
Volf, sagde Westergaard og Ussing.

3/3 1898 sggte forretningsudvalget ministeriet om at fa den til kirke-
brug ombyggede sal pa Vesterbrogade synet og godkendt til midlerti-
digt brug. Lidt senere kom ansggning om at fa udskilt et distrikt fra
Matthaus sogn med 10.000 mennesker og om ansattelse af 2 praster,
af fondet lgnnet med 4.000 og 3.200 kr. Der indsendtes et forslag til re-
gulativ, omtrent som det fra Gethsemane kirkesal®, s distriktet blev
praesternes arbejdsmark og sa de foretog kirkelige handlinger i Maria
kirkesal, i hjem og pé kirkegérden, hvis beboerne i distriktet »maatte
gnske det«.

Rgrdam bad 7/3 Paulli om en erklering og fik 16/3 hans syn pa hele
kirkesagen: En godkendelse her ville gge uviljen mod kirkesagen. Folk
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ville ikke bruge kirkesalen med dens fortid, kun de allerfattigste blev
ngdt til at ngjes med kirkelige handlinger dér. Paulli kunne ikke stgtte
gnsket om et serligt distrikt, et sogn burde vedblive at vare et sogn,
med falles kirke, felles kirkebgger og klokkerkontor og felles menig-
hedspleje, indtil der kunne udskilles et sogn med en sognekirke. Men
Matthzus sogn kunne fa flere prester med sogneprasten som den na-
turlige leder. Ggr man i ngdtilstand en lille kirke til en art sognekirke,
ligger der nok bag »en s@regen Opfattelse af ... selve Prastegjernin-
gen«, som nappe er holdbar udfra et evangelisk-luthersk standpunkt.
Paulli kunne billige, at kirkesalen brugtes til prediketjeneste, men ikke
at den fik eget distrikt. De praster, der t®nktes ansat, vakte betenkelig-
hed, for til den slags stillinger var kun foreslaet prester af en retning,
»hvis Ensidighed i Forkyndelse og Arbejdsmaade nappe vil gavne ... et
sundt Menighedsliv«.

Samme 16/3 affattede Rgrdam straks sin bet@nkning: Sogneprasten
ved Matthaus sogn var villig til at give de 2 praster stgrre selvstendig-
hed end ansggt og til at afgive en del af sin Ign til dem. Han gendrev
Paullis indvendinger for at ga til hovedsagen: Kan man undlade at for-
bedre de kirkelige forhold, fgr der er opfgrt sognekirker, eller skal man
tage fat sd snart og sd godt som muligt? Det sidste er alene kirkeligt og
kristeligt forsvarligt. Rgrdam anbefalede da udskillelsen af et distrikt,
og at de 2 ansggere ansattes som ordinerede medhjalpere i sognet for at
betjene det til Skt. Maria kirkesal henlagte distrikt.

Hastvarket vidner nok om, at Rgrdam vidste, hvad han kunne vare
oppe imod, bag konfessionarius kongen. Hastvaerket fortsatte i ministe-
riet, 23/3 forela en udferlig indstilling til majesteten. Her nzvntes Rgr-
dams initiativ ved kirkefondet og kollekten, sa arbejdet var »indordnet
under den folkekirkelige Organisme«. Fondets opgave var bade nye
kirker og midlertidige kirkerum, og naturligt var det begyndt i byens
stgrste sogn. Byggegrunde var vanskelige at fa, sa midlertidige mindre
bekostelige lokaler matte til. Rgrdams begrundelse for lokalets brug-
barhed gentoges, i fortid som nutid havde kirken endog indviet afguds-
templer til kirkebrug. Ved selvsyn havde Sthyr overtydet sig om, at der
ikke var grundede indvendinger mod kirkesalen, og han mente (modsat
Paulli), at nar den kom i brug, ville trangen til en sognekirke ikke h&m-
mes, men fremmes. Da det stod beboerne frit, om de ville bruge kirke-
salen, blev der ikke oprettet et distrikt. Det overlodes prasterne i sognet
under sogneprastens ledelse at fordele betjeningen af sognet ved privat
overenskomst. Kongen blev »radet« til at tillade brug af salen som mid-
lertidig hjelpekirke, mens de 2 praster blev ansat med Ign fra kirkefon-
det. Det var betonet for bispen som for dem, at dermed fik de ikke »no-



96

getsomhelst Fortrin« om fast ansattelse, nar der kom en sogneudskillel-
se.

Havde Paulli opnaet noget? Lgnningsforhold klaret® godkendte mi-
nisteriet 5/7 et @ndret regulativ, sa det af fondet nevnte distrikt blev
henlagt til betjening af kirkesalens praster.

28/3 98 drgftede bestyrelsen fondets forpligtelse overfor prasterne:
Skulle der bestemmelser om ansa&ttelse og afsked, eller kunne et vink
vere nok til at fa en prast til at fortreekke? Lange spurgte om fondets
»Ejendomsret til Sognekirker og dette Forholds folkekirkelige Betyd-
ning, hvorom intet kan oplyses«. — 18/4 drgftede forretningsudvalget et
emne, der nok snart blev aktuelt, hvordan »sikres Kirkefondet en varig
Indflydelse paa Besettelsen af Sognepraeste-Embeder« hvortil fondet
yder Igntilskud. Der nedsattes et udvalg. — Men allerede 20/4 97 havde
Friis Hansen besvaret et spgrgsmal i Kristeligt Dagblad: Kaldsret til
embeder i folkekirken har kongen. Ved distriktskirker har fondet selv-
fglgelig indstillingsret, det er forhdbentlig garanti nok for spgrgeren.
Bliver de sognekirker, ®&ndres forholdet, men praksis er at den, der op-
fgrer en sognekirke, fgrste gang indstiller presten®®. — Men 1898 var
problemet et andet.

Anledningen var regulativet ved Maria kirkesal. Det og andre forud
afveg fra, hvad der var bestemt for Bedesalen pa Frederiksberg. Der fo-
retoges kirkelige handlinger for distriktets beboere, medmindre de gn-
skede at bruge sognekirken. Ussing tog ordet for pa egne vegne at for-
dre, at nar nye distrikter godkendtes, burde beboerne have distriktskir-
ken »som deres naturlige, kirkelige Hjem«. Ellers regnede de, der var
ubergrte af Ordet, distriktskirken for en slags sektkirke. Skulle folk selv
udtale gnsket om, at distriktskirken blev brugt, s blev der en art valg-
menighed, og tilhgrsforholdet til sognekirken blev normalt for »alle de
kirkelige ligegyldige«, som ikke gnsker forandringer. Fondet kommer
til en kirkestyrelse, som ikke selv kan skaffe penge til kirker, med pen-
gene til dem og til lgn til praester tro mod folkekirkens grundprincip og
ikke som en fri Indre Mission. Styret lader kirker indvie, men ggr intet
for, at de bliver folkekirkens rette arbejdspladser. Er Ignningslove i ve-
jen, er det da for meget at fordre dem @ndret? Nyordningen med di-
strikter forudsatter, at »Embedsmandene ved Sognekirkerne« er img-
dekommende, for de har krav pé indtegterne fra hele sognet. Hvad de
ma tabe, det vil fondet erstatte dem. En virkelig hindring er ogsa klok-
kerkontorerne, de sgger ikke at kalde folk til distriktskirkerne, det viser
klare tal”’.

Siden 23/8 98 forela der en sag. Presterne fra Gethsemane kirke hav-
de henvendt sig til fondet, regulativet var ikke som forudsat, at folk
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skulle betjenes i kirken, hvis de ikke gnskede andet, og ordningen med
offer gik i samme retning. Hvad folk gav til distriktets praster tilkom
dem ikke, men sognepraster der ikke havde fungeret, og sa gav folk
mindst muligt. Ved bestyrelsesmgdet 14/10 14 en skrivelse til ministeri-
et fra forretningsudvalget, der gnskede bestyrelsens tilslutning. Refera-
tet viser en ophedet debat. Ministeriet havde underkendt distriktstan-
ken, og kampen matte tages op, sagde Ussing. Provst Levinsen®® vidste,
at ministeriet havde opgivet den tanke. Rgrdam mente, at man matte
forudsatte dets velvilje, om ikke altid dets forstaelse. Det manglede
dygtighed og karlighed, sagde Westergaard, men andre spurgte, om det
var forretningsudvalget, som savnede evne til at tage det ret? Schack
inddrog valget af prast: Men Jens Ngrregaard, Julius Lassen, Fr. Niel-
sen, P. Madsen og Lange mente, at kun en moralsk indflydelse var til at
fa, her var et uopgiveligt kgl. prerogativ. Madsen vidste, at man far ik-
ke en minister med mere karlighed for kirkesagen. Westergaard fortal-
te om en lang samtale, som han, Friis Hansen og Schack havde haft
med ministeren om ngdvendigheden af at styrke bispeembedet. Friis
Hansen: Fondet ma ikke forpligte sig over for ministeriet, uden at det
har sikre rettigheder. Menighed og biskop ma std sammen over for
myndighederne. Der ma en lov til om fordeling af prastepengene.
Overfor fleres gnsker om at blive ved distrikterne og bevare valg af
prest, sa bidragene ikke svinder ind, h&vdede Rgrdam malet, at fa sog-
nene delt. Der mé vere affattet en skrivelse fra bestyrelsen.

Den hgrte 7/11 fra forretningsudvalget. Her hed det, at det havde vist
sig, at menighederne ved distriktskirkerne kunne samles om at arbejde
for sognekirker. Men var distrikterne det ekstraordinare, fik presterne
vanskeligt ved at komme »i Forbindelse til og paavirke det store indif-
ferente Flertal« i distriktet. Det var imod grundtanken dermed, at folk
skulle vaelge distriktskirken, og imod fondets folkekirkelige princip.
Klokkerkontorerne i store sogne blev ngdvendige ekspeditionskontorer
og fjemmede befolkningen fra presterne, det gjorde ogsa det, at offer til-
faldt sognets faste praster, ikke den distriktsprast, der havde fungeret.
Han blev en télt friprast, ikke folkekirkens tjener.

Det udkast til en skrivelse til ministeriet, som syntes vedtaget 14/10,
havde Rgrdam sammen med P. Madsen lettet og strammet. Det udsend-
tes til bestyrelsen til skriftlig vedtagelse »i november« 98. Forretnings-
udvalget blev stgttet sadan: Ifglge fondets statutter kan der fra store
sogne udskilles mindre distrikter med praster, indtil sognedeling er mu-
lig, og der kan bruges penge til midlertidige lokaler. Nar offentlig stgtte
til nye kirker ikke kan fas, ma stgtten hentes hos menigheden, og arbej-
det ma indrettes, sa den bedst vindes. Derfor burde flere preester settes
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som det fprste, kirkerne som det andet. Menigheden forstar, at der bru-
ges tarvelige kirkelokaler, men den mister interessen ved langvarige
indsamlinger til kirker. S bliver det hgjst til kirker, der blot modsvarer
byens vaekst. Kun hvis den levende menighed tager sagen til sig, kan
det forsgmte indhentes. Hvor kirker er tiltrengte, bgr der begyndes un-
der midlertidige former for at samle en menighed, som kan rejse penge
til en sognekirke. Det er ikke let for en prast at samle en forsgmt be-
folkning i en midlertidig kirke, folk kommer ikke selv, og skal prasten
vere andet end missionzr, ma distriktets beboere »i det Hele« vere
»kirkeligt henviste til ham«. Uden at trenge sig pa kan han da ved alle
lejligheder komme i personligt forhold til folk. Det hindrer de i Kbh.
geldende regulativer, og de kirkeligt set indifferente bruger ikke di-
striktskirken. Men et distrikts beboere bgr almindeligvis betjenes af di-
striktsprasterne, med mindre de gnsker at bruge sognekirkens praster,
sadan som det var bestemt ved Bedesalen pa Frederiksberg 1893.
Bestyrelsen androg da ministeriet om 1) at det ville forberede sogne-
delinger ved at udskille distrikter med distriktspraester og midlertidige
lokaler, 2) at regulativer udtaler, at alle et distriks kirkelige handlinger
sker i distriktskirken og af dens praster, om ikke andet er gnsket og 3)
at saddan ordning gennemfgres ved samtlige distriktskirker. — 26/11
péfgrte Rgrdam sin varmeste anbefaling, navnlig vil ordningen af 2)
vare »af meget stor Betydning for Kirkesagens sunde Udvikling«.

Pa rigsdagen genoptog Sthyr /897/98 sin forgengers politik. Fgrst
fremsatte han 8/10 forslaget om ligning pa de kgbenhavnske sogneme-
nigheders medlemmer i folketinget, sidan som det éret fgr var vedtaget
i landstinget. Da det kun var vedtaget dér, var den faelles ligning bort-
faldet 1/4 97.

Trier vendte sig imod, at kommunen skulle bergves en del af den ret,
som den hidtil havde haft. Forslaget bergrte jo alle, folk uden for folke-
kirken fik forggede udgifter til folkeskolen. Klausen opfordrede alle
venner af kommunalt selvstyre til at aflive attentatet derpa. Han fortsatte
siden: Her er et v&rn mod den fanatiske og ufordragelige Indre Mission.
Ved kommunevalgene varner vi byens kasse mod, at andre far ret til at
gd i den. Sthyr fandt, at Kbh.s kommune dog ikke kunne vare bestem-
mende pa det kirkelige omrade. Faldt forslaget, blev omkostningerne ik-
ke fordelt jevnt over hele byen, men sogn for sogn med stgrre uligheder
til fglge. Trier afviste, at der pa et sogn kunne lignes til ny kirke, ellers
havde man ikke i flere ar bygget for lan og bagefter lignet til betaling af
gald. -J. C., formand for finansudvalg og fra 1897 formand for Venstre-
reformpartiet, sluttede af med at henvise sagen til finansudvalget®.
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Dernast kom Sthyr igen med forslag om pa finansloven at bevillige
ialt 240.000 kr. fordelt over 10 ar som sidste ar. Klausen var imod, kir-
kefolk ville have bade i pose og s&k, bade tilskud og »Tiggerprivilegi-
ume«. Han tilfgjede, at han kunne stgtte bidrag til kirker pa landet blandt
en fattig befolkning, men gnskerne fra Kbh. kom fra et mindretal®. For-
slaget faldt ved 2. behandling, bedre gik det for Sthyr med et &ndrings-
forslag om bevilling af 50.000 kr. til Boulevardkirken. J. C. begrundede
9/3 98 som aret fgr (s. 91f) hvorfor flertallet havde nedstemt bevillin-
gen for 10 ar og nzvnte som sin egen mening uvilje mod sa store sogne
som tenkt, samt at han havde antaget, at man ville stgtte kirker i Kbh.
pa samme vilkdr som i det gvrige land. Finansudvalgets overvejende
flertal tiltreeder ministerens forslag pa 50.000, forudsat der ikke lignes
andre 50.000 pa sognet eller bygges for lan, for at ligne dertil. Fortolk-
ningen af Danske Lov var J. C. uforstéelig. Man stillede sig ganske som
1886/87 ved Hellig Kors Kirke (jfr. KhS 1996 122). Herved var der in-
gen stilling taget til spgrgsmalet om falles ligning i Kbh. For egen reg-
ning udtrykte J. C. pany sympati for kirkefondets helt frie arbejde for
sma kirker i smé sogne uden stgtte fra stat og kommune. Folkekirken
gjorde bedre ved at g den vej, for uviljen mod en tvungen ligning kun-
ne ikke opvejes af nok sa mange predikener, og folkekirken er sterk
nok til at lgse opgaven. Bevillingen pa 50.000 foregreb intet. Men de
penge ville Klausen ikke give til folk, der har penge nok. Men kommu-
nen far en bedre klemme pé kirkebyggerne, de kan ikke bygge pé lan.
Sthyr gledede sig over velvilje ogsé ved de 50.000 kr. og anerkendte
vilkérene, s& han ikke ville handle ud fra den hidtidige opfattelse, at der
pé sognet kunne lignes til en ny kirke, tilvejebragt ved lan. Alfred Chri-
stensen, valgt af Reformpartiet i Kbh. var tviviradig, man kunne have
afvist en stgtte, der ikke var ngdvendig.

15/3 kunne Sthyr i landstinget sige, at han i det andet ting havde
mgdt stor velvilje pa sit budget, 124.000 kr. deraf 50.000 til Kbh. Men
sagde Steffensen, det er jo usikkert med det sidste belgb®'. Men 3/3 98
forsggte Sthyr sig i folketinget ved et lovforslag med sin egen del-
lgsning, sa samtlige sognemenigheder i byen skulle betale 50.000 kr. til
Boulevardkirken, det havde kommunen villet bifalde. 10-ars planen var
faldet fgr 1. behandling 12/3 98. J. C. var forhindret, det pregede en lgs
debat, hvor den moderate Holm nasten ene ivrede for vedtagelse, stat-
stilskuddet var bevilliget, forudsat at der ikke blev lignet til kirken pé
sognet. 25/1 97 var kommunen géet ind for en kirkelig ligning over he-
le byen til andre 50.000. Den forudsatte, at 1888-loven var i kraft. Hér
var et flertal imod ved en alliance med socialdemokratiet og »Politikens
Folk«. Klausen svarede, at flertallet pa radhuset var 19 af 38, og befolk-
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ningen protesterede, kirkebyggerne faldt nok ved valget. Anders Niel-
sen, fremtredende landbo i Reformpartiet, spurgte: Forudsatter stats-
stgtte til en kirke ogsa »en tvungen kommunal« stgtte? Herom drejede
det sig. Sthyr beklagede, hvis 1888-loven ikke kom til at gelde for det-
te tilfelde. Henvisning af sa enkel en sag til finansudvalget rejste debat,
der bliver det liggende, sagde Holm®.

Sthyr opgav ikke at fa de 50.000 til en kirke, som Kbh.s kommune
havde tilbudt, hvis 1888-loven om falles kirkelig ligning var i kraft og
kunne bruges, tillige behgvede Vor Frelsers kirke til sandstensreparatio-
ner 40.000, der ikke burde lignes pa det fattige sogn alene. Derfor fore-
slog han i samlingen /898/99 1888-loven sat i kraft for 2 ar fra 1/4 99,
sadan at der kunne lignes til restaureringer eller »Opfgrelse af nye Sog-
nekirker«. Ligningens stgrrelse bestemte ministeriet efter indstilling fra
kommunen. J. C. sagde, at han var imod at ligne til nye kirker, nar en stor
del af befolkningen var imod, men pengene til Vor Frelsers kirke havde
han intet imod. Det havde Jens Jensen, som ellers var glad for J. C.s
standpunkt. Det var Holm uforstaeligt, at en kommune ikke ma bidrage
til kirker. Der kan holdes gudstjenester i de tarveligste kirkerum, men
som muszer og teatre stgttes, ma kirker ogsa kunne stgttes til byens
pryd. Lad kommunen forskgnne byen, hvis den vil det, sagde J. C., men
fra »Kommunens Kasse« ikke ved tvangsbidrag, der rejser strid. Jeg tror,
at flertallet »staar paa et solidt kirkeligt Standpunkt, og det er noget me-
re end et Lune« mente J.C., men hvis man gar mod kirkerestaureringer
bekostet ved fzlles ligning, er det n®ppe i befolkningens interesse.

Sagen henvistes til finansudvalget, og derfra kom 24/3 99 bet®nk-
ning: Loven kunne gelde til 1904, sa der ikke over den ligning kan ta-
ges til »Nybygninger eller til Forretning eller D&kning af derved paa-
dragen Gald« og kun efter »Anbefaling« fra Kbh.s kommune. — Fi-
nansudvalgets protokol oplyser for 15/3 99: Ministeren udtalte med
»afgjort Bestemthed, at han ikke kunne tage imod Forslaget« her. Der-
efter arbejdede Udvalget ikke videre pa sagen®.

Fgr 1. december havde ministeriet henvendelsen fra kirkefondets be-
styrelse (s. 97). — 14/12 98 var Sthyr til samrad med folketingets finans-
udvalg, dets mgdeprotokol refererer til I1.A.12: »Ministeren gnsker sto-
re kjgbenhavnske Sogne delte«. Den trykte bet@nkning over finanslov-
forslaget 1899-1900 for samme post navner tilskud til vedligeholdel-
sesfond for prasternes kirke pa Vesterbro og tilfgjer: »Ved Samraad er
forhandlet om Indstillingsretten« af prester til kirker, »hvis Opfgrelse
og Drift bekostes af Kirkefonden«®. Sthyr ma have drgftet den ind-
komne sag, trods Klausens nzrvar, eller er det J. C. Christensen, som
har rejst spgrgsmalet?
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Herom indledte J. C. ved 2. behandling af finansloven: Ministeren vil
ikke give en egl. indstillingsret til de komiteer, der samler penge til nye
kirker og prestelgn, de kan kun »forebringe deres @nsker«, andet for-
udsatte en lov, som Sthyr ikke ville foresla. Det var drgftet i forbindelse
med et tilskud pa 25.000 kr. til driftsfond til presternes kirke. Scaveni-
us, som ikke tegnede Hgjre, var mod at give tilfeldige komiteer den ret,
og Harald Holm understregede, at spgrgsmalet var nzvnt, uden der var
taget stilling. Kirkesagen er nu i langt smukkere og sundere genge end
fra begyndelsen af, og ved nye kirker er der al grund til at tage hensyn
til de privates gnsker om prast, noget andet var at give en bestemt ret.
Sthyr svarede, at det var skik, nar en mand byggede kirker for egne pen-
ge, sa kunne han fgrste gang indstille til embedet. Det var sket 1861 ved
Skt. Johannes kirke pa Ngrrebro. Tietgen var der givet ret til at indstille
prest ved Marmorkirken »i denne Konges Levetid«. Sthyr havde ladet
kirkefondet fa sin vilje og indstillet den gnskede til udnavnelse, hvor
det var med til at bygge kirke og Ignne praster. Men at give indstil-
lingsret var »et ligefremt Indgreb i et kongeligt Prerogativ«. Kongen
besa@tter embederne, ministeren indstiller kun.

J. C. kom igen: Det er som ved valgmenigheder, menigheden betaler.
Men i Kbh. vil man ikke bruge valgmenighedsloven, og statskassen far
ingen udgifter. Et fond kan ikke stadig samle penge ind uden at kunne
indstille til prest, en imgdekommelse er en smuk péskgnnelse af ind-
satsen. Hans eget gnske var en lov om »Menighedernes Indflydelse paa
Praesteembedernes Beszttelse«. Heller ikke her vil ministeren ggre no-
get, fordi der kommer sa mange adresser og henvendelser om ledige
prasteembeder. Det taler dog ikke imod, men for en sddan lov. Holm
svarede, at nar han var imod at give kirkefondet, hvis arbejde han
paskgnnede, en sadan ret, skyldtes det, at de kirker det opfgrte skulle
vaere sognekirker og prasterne sognepraster. Sa matte det ga efter fol-
kekirkens orden, og sognekirker skulle ikke drives af fondet, men af
kirkesamfundet. J. C. svarede: Efter de almindelige regler giver staten
tilskud til kirker og lgnner prasten, det ggr kirkefondet her, og s& ma
det have indstillingsret sa leenge det betaler. Folkekirken ggr ikke klogt
i at sige: Betal, betal, men rettigheder féar I ikke. Man burde give den
folkebevagelse rettigheder. Der var da fare for ensidighed, men ville
menigheden ikke have det, sa indstillede den bidragene. Ogsd en
praestevalglov kan fgre til ensidighed, det er dog ikke noget argument
mod den.

Holm ventede gerne et lovforslag om indstillingsret. Han mente ikke,
at man kunne give retten til en komite, hvis fremtidige sammensa&tning
ingen kendte. J. C. afslog at komme med et sddant lovforslag; men han
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var ikke bange for at give kredse, der skaffer kirker og praster og dek-
ker driftsudgifterne, og som tilhgrer folkekirken, ret til indstilling ved
valg af praest. Det var Holm heller ikke, men han var imod, at staten
skulle anvise folkekirkens medlemmer at bruge en komites kirke og
praest som sognekirke og sogneprast®.

Sthyr erklerede sig 17/3 i landstinget tilfreds med bevillingerne til
kirker, stgtte fik et projekt i Aalborg, men han matte beklage to afslag,
det ene til Randers®. — Vasentligere var maske, at J. C.s anerkendelse
af kirkefondet var blevet endnu klarere, udtalt for tredie gang. —

24/6 1899 svarede ministeriet Sjellands biskop pa kirkefondets hen-
vendelse fra november 1898. Det gik ind pd muligheden af at dele sog-
ne i distrikter med relativ selvstendighed, uden at der skete en egentlig
sognedeling. Sddan kunne man afhjelpe de ulemper, der var eller ville
komme ved befolkningens vakst, men hvor der ikke var forudsatnin-
ger for sognedeling. Det var blevet ministeriet klarere, at opdeling af
yderkvartererne i sogne ville frembyde store, ja oftest uoverstigelige
vanskeligheder og medfgre en lgnnedgang for prasterne, is@r praste-
pengene, der ikke kunne tales. Reskriptet af 5/9 1814 om ligning i sog-
nene ma anses for at have lovskraft og kan kun @ndres ved lov. I et nyt
sogn far praster og kirkebetjente kun deres indtegter fra dette sogn, og
udskilte sogne er gerne de fattigste, sa lgnnen bliver ringe. Det strider
mod reskriptet at pal&gge modersognet at afgive en del til nye sogne,
nér det hedder, at aflgnning skal ske af de i sognet boende. En fglge kan
vere, at man kan paberdbe sig, at der er lignet for meget til lgnninger i
modersognet.

Geldende lov hindrer, at der oprettes nye sogne, nar Ignningerne ik-
ke rzkker, men gjeblikket er ikke til ved lov at indfgre ligning over he-
le staden til lgnninger. Derfor er ministeriet endt ved muligheden af at
dele sogne i distrikter med relativ selvstendighed. Lgnningerne i sog-
nene rgres ikke, og reskriptet siger, at fordelingen af bidrag til Ignnin-
gerne kan fastszttes ved kgl. resolution. Det forelgbige resultat er ud-
kast til en anordning derom. Det modtog biskoppen til udtalelse, bilagt
en n&rmere motivering:

Efter geeldende praksis er det ikke ukendt, at beboerne i sogne med
flere kirker og praster efter territoriale grenser bliver betjent af en af
presterne og i en filialkirke. Pa landet er der hyppigt et regulativ for
embedsforholdet, dels aht. beboerne, dels for at arbejdet bliver over-
kommeligt for presterne. En filialkirke er undertiden opfgrt, fordi der
ikke er plads i hovedkirken og en udvidelse er umulig. Kapellanens
selvstendige stilling ma betragtes som et skridt mod at udskille en del
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af sognet til et nyt pastorat. Ministeriet mener, at de grunde der melder
sig pa landet melder sig stzrkere i hovedstaden og ikke hindrer, at der
foretages delinger der, slet ikke nar det fastholdes, at meningen er »saa
hurtigt som muligt« at fa det udskilte distrikt gjort til et selvstendigt
sogn. Nar ministeriet hidtil har varet betenkelig ved distriktsdelinger,
sa skyldes det nermest, at det ikke, ialt fald i nogle tilfzlde, har haft gje
for dette. Udkastets § 1 praciserer, at der ikke i gjeblikket er basis for en
egl. sognedeling ved i § 3 at fordre, at distriktet far tydelige grenser, og
ved § 5 at begrense brugen af distrikskirken pd samme vis som brug af
sognekirken og ved i andre paragraffer at bestemme bestyrelsen af di-
striktskirkens gkonomi som forberedelse til, at den bliver selvejende
som sognekirkerne.

Ved betjeningen af distriktet skal hovedprasten vare residerende ka-
pellan, embedsmand i ordets snavrere forstand og helt Ignnes af ind-
teegter fra distriktet og en del af sognets prestepenge, mens medhjlpe-
ren kan Ignnes af midler »der tilvejebringes ad anden vej«. [Unzgtelig
en bade logisk og dristig spundet slutning fra nogle beskednere land-
sogne til noget af en norm i hovedstaden]. Ministeriet gnskede ikke
blot, at stadens provster hgrtes, men alle sognepraster som bergrtes af
ordningen.

Fra Paulli var svaret mildt i formen, ellers ikke: Ministeriets skrivel-
se udtalte gnsket om at fa sognene delt ved nye sogne, selv om der kan
oprettes distrikter. Nar gkonomien skaber uovervindelige vanskelighe-
der for sognedeling, s& kommer planen »det gnskelige n@rmest«. Men
midlertidige distrikter fordrer, at der arbejdes ud fra en samlet godkendt
plan, her vil ordningen af prastelgnningerne fa vasentlig betydning.
Der kan da ikke tages hensyn til kirkefondets sma distrikter, men et di-
strikt ma have en stgrrelse, sa indtegterne derfra og en del af praste-
pengene fuldt ud kan Ignne hovedprasten. Det bgr vere bestemmende
for den samlede plan, godkendt af ministeriet. Kirkefondet kan sé lgnne
medhjelpere og stgtte kirkebyggeri. Men komiteer skal ikke afggre,
hvor der er trang til en kirke, men autoriteterne kan pege pa et distrikt,
der kan svare lgnnen. Der kom en gentagelse af, at nogle kirker kunne
spares, hvis dele af forstederne blev lagt til sognene i den indre by, som
affolkes.

Schepelern erkendte, at geldende love udelukker, at praestepenge lig-
nes under ét og fordeles, eller at det palegges praster og kirkebetjente
at afgive en del af lgnnen til udskilte sogne. Skal der lignes sognevis, sa
far de fattigste kvarterer neppe rimelige lgnninger og ikke mulighed for
at oprette nye sogne. Ministeriet foreslar en heldig udvej, at sognene
kan deles i selvstzndige distrikter, sa tillader galdende lov, at et stort
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sogns lgnninger deles. Det sker pa rette folkekirkelige principper, nar
distriktsdelingen sker ved kgl. resolution og hovedprasten far kgl. ud-
navnelse. Det giver en stabilitet, som ganske er forsgmt ved de foretag-
ne distriktsdelinger, ligesom malet understreges, at fa selvstendige sog-
ne.

Svar fra Krag viser indsigt i, hvad distriktsdelingen kunne betyde®’.

I hgringen inddrog Rgrdam selv kirkefondet: Forretningsudvalget
svarede 14/9 med dybtfglt tak, forslaget svarende til fondets grundprin-
cipper med sma distrikter og kirker som menighedsdannende midt-
punkter. Det gik ud fra, at i distriktet fik hver praest eget ansvarsomréde,
ellers var fondet udelukket fra at stille lokaler til rddighed og lgnne
medhjelpere. @konomisk set var det bedst at dele et sogns praestepenge
ligeligt mellem distrikterne mens offer og accidenser fra distriktet gik
til distriktspraesterne, sa de blev menighedens personlige ydelse til dens
sjelesgrger. Medfgrte det indtegtstab for nogle praster, ville fondet
godtggre dem det. Et s@rskilt klokkerkontor var en livsbetingelse for et
distrikt, og det ville fremme kirkelig orden, at kirkelige handlinger an-
meldtes hos prasten.

Rgrdam forelagde forslaget for kirkeradet, det mgdte oprigtig aner-
kendelse. Radet tilsluttede sig kirkefondets gnske om en art sogne-
bandslgsning i et sogn, delt i distrikter®, og det fandt, at der burde vaere
2 praster til at sikre fyldig betjening ogsa ved sjzlesorg. De burde have
samme lgn, det ville gavne det indbyrdes forhold og stillingen i menig-
heden.

20/10 99 svarede Rgrdam ministeriet udfgrligt. Under de ulykkelige
kirkeforhold ansé han udkastet for den bedste ordning, der kunne opnas
under de galdende love. Han tog det for givet, at hver distriktsprest
blev stillet si selvstendigt som muligt overfor hovedkirkens sogne-
preest, sa distriktet fakzisk blev selvstendigt, det blev da lettere siden at
fa et selvstendigt sogn. Det afggrende var befolkningens kirkelige tarv
og stiftprovstens forudsatning, at et distrikt skulle kunne lgnne et par
praster, var kristeligt uforsvarligt og en ulykke, de fattigste distrikter
blev ogsé de folkerigeste. Ogsa for samfundet blev det kostbart, for ret
kirkelig omsorg for ubemidlede var det virksomste va&rn mod pauperis-
men. Et distrikt burde i reglen vare pa ca. 10.000 indb., og det bgr sta i
anordningen.

Delingen af sogne bgr selvfglgelig ske efter en forelpbig plan, men
ingen har forud tankt pa at sikre grunde til kirker, de mé nu tages, hvor
de kan fas rimeligt. Ofte er de skanket af private. Provsterne var be-
tenkelige ved lejede lokaler, men det matte vare underordnet hovedsa-
gen, at fa den kirkelige ngd afhjulpet. De kunne da fgre til, at der arbej-
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dedes for kirker. Distriktspraster bgr have en stgrre andel i sognets
prestepenge, accidenser giver for lidt i fattige distrikter. Der burde
ansattes en fgrste og anden residerende kapellan, Ignnen kunne kirke-
fondet supplere, si den var til at leve af.

Ministeriet fulgte ved anordningen 11/11 1899 langt biskop, kirkerad
og kirkefond: Der skulle foreligge en forelgbig delingsplan for et sogn,
nar et fgrste distrikt udskiltes. Uden at indbyggertallet fastsattes, s& bur-
de et distrikt ikke vere stgrre, »end det forsvarligt kan betjenes af to
Praster«. Leje af kirkelokaler var en mulighed, ellers kan den kreds,
der har bekostet opfgrelsen af en distriktskirke, betale driftsudgifterne.
Der ansattes en fgrstepraest og en ordineret medhjzlper, som kan blive
fast kapellan, hvor forholdene tillader det. Savidt muligt oprettes et eget
klokkerkontor for distriktet®.

De vilkar priste folk fra kirkefondet offentligt. I Kristeligt Dagblad
22/11 skrev Westergaard: Her er et magtigt fremskridt for kirkesagen.
De nye distrikter er selvstendige, sa »der kan ske en folkekirkelig Virk-
somhed som ved en Sognekirke«. Men den levende menighed far ikke
en varig indstillingsret til embederne og ingen garanti for, at de bedste
mand bliver ansat, det kan skade offervilligheden til fondet. — Vi kan
ikke vare ministeren taknemlige nok, skrev Ussing i Berlingske Tiden-
de 4/12 99, for de gamle former har féet deres ret, og de frivillige kreef-
ter kan virke fuldt ud. Den bevagelse er anerkendt, den kunne have
sprengt folkekirken, men er gjort til en kraftkilde for den. 28/11 skrev
Friis Hansen i Kbh.s Kirkesag: Her far kirkesagen kirkeretligt grundlag,
den savnede udtrykkelig anerkendelse. Det er nyt, at kirkestyret sgger
stgtte hos den levende menighed, men den far ansvaret for at afhjelpe
kirkengden ved nyordningen.

Jo, minister og biskop fik megen ros. Friis Hansen havde 16/11 skrevet
til kontorchef O. Damkier i ministeriet for at udtrykke glede og taknem-
lighed for det betydningsfulde reformarbejde, sa frisindet og heldigt ud-
trykt matte det fremkalde beundring. Hjertelig tak for »den del, De har
havt« for at der dbnes for »en lykkelig Udvikling for vor gamle Folkekir-
ke«. Damkier lagde brevet ved akterne om anordningens tilblivelse.

Rgrdam skrev 26/12 til Otto Mgller om »det ubetinget bedste og gla-
deligste« han havde opnéet i sin bispetid, anordningen om distriktsde-
ling. Den &bner for en forsvarlig ordning af Kbh.s fortvivlede kirkefor-
hold, der »kan foregaa jevnt og roligt og blive til Gavn baade for Fol-
kekirken og den troende Menighed«. Nasten et vidunder, som jeg for et
halvt &r siden ville have erklaret for umuligt. »Ti der var Tvarhed og
Modstand fra mange Sider, baade fra Ministeriet og iszr fra de to
kgbenhavnske Provster, af hvilke den ene har god Adgang til magtige
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Personers @Orer«. Det har kostet gentaget arbejde og meget blek. Da jeg
var nzr ved at opgive hdbet om at na noget, »saa kom det fgrste Tilbud
fra oven (Ministeriet) tydende paa at Tvarheden og Sejheden var smel-
tet« og efter flere forhandlinger kom anordningen »saa god, at jeg ikke
kan gnske den bedre. Ikke mindst gledeligt for mig er, at den egentlig
ledende Person i Kultusministeriet, Kontorchef Damkier, en meget
dygtig Mand, som tidligere har varet temmelig — jeg kunne godt sige:
meget — vrangvillig for denne Ordning, nu aldeles loyalt er gaaet ind
paa den og med stor Interesse« er gdet ind for, at den er gennemfgrt pa
bedste made’"'.

Udgiveren af brevene har ikke medtaget det fglgende, som her skal
med: Damkier bliver mig »en uvurderlig Stgtte, hvis vi faar en Kul-
tusminister, som er ligegyldig ved Kgbenhavns Kirkesag. Men forre-
sten maa jeg sige, at jeg sikkerlig aldrig havde faaet Sagen saa vidt, der-
som Sthyr ikke havde varet Minister. Ti med alle de Skrgbeligheder,
han kan have, saa har han virkelig Hjarte for den kirkelige Ngd« i by-
en. Han har fglt og set, at den ikke kunne afthj®lpes under kirkens hidti-
dige former med »Sogne paa 20-30.000 Msker med et Par Praster, som
altsaa ikke kan blive Praster, men blot »Forretnings« udfgrere. — Det er
ogsaa et Skridt, som kan faa stor Betydning, at den folkekirkelige
@vrighed herved erkender Menighedens frivillige Arbejde og Ydelse
som en Faktor, den kan og maa regne med, og ans&tter Praster, der saa-
godtsom helt maa Ignnes med frivilligt ydede Midler«.

Sthyr kunne som minister sla sig tilfreds med anordningen og bevillin-
gerne til kirker i samlingen /899/1900. Ved debatten om finanslovfor-
slaget 1900/01 sagde J. C. 17/1 ved 2. behandling: Der foreslas tilskud
til en kirke i Randers; det afslog vi sidste ar, da der foruden indsamlede
midler regnedes med tilskud fra kommunen, »det syntes vi mindre godt
om«. Det var der givet afkald pa, og der var samlet mere ind, sa der gi-
ves 30.000 over 2 ar. Til Hellerup kirke foreslas 20.000 kr., kommunen
giver 10.000 og overtager vedligeholdelsen, ikke som kommune, men
tiendeejer. P4 Ole Hansens og egne vegne indskgd Jens Busk: Det er ik-
ke i orden, at landboerne foruden tiende til kirke og prast skal betale til
kirker i velhavende kgbstader, de ma selv klare det. Klausen: Giver vi
her, skal en reekke kgbsteder ogsé have, og om nogen kan Hellerup selv
klare det. J. C. matte frem igen: I Randers kom de med en anvisning pa
kommunens kasse, den havde givet grunden, det var nok’. Det nytter
ikke at sammenholde tienden pa landet og byforhold. Staten skal yde
stgtte siger grundloven, men vi ma sgge tienden aflgst. Det har jeg altid
gnsket, sagde J. C.7*. Anders Nielsen, J. C.s mand, supplerede om pen-
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gene til Randers at der var nu ikke kravet noget af kommunen, ikke
pélagt skatteyderne et »tvunget Bidrag til Kirken«. Hvad vi ma satte
ind imod, nar vi bade betaler tiende og stgtter byerne, det er ikke stats-
stgtten til kirker i Kbh. og kgbst@derne, men vi kan vente, at byboerne
stgtter en tiendeaflgsning. Randers-kirken fik pengene med alle stem-
mer mod 9™

27/4 1900 kom der en ny regering med provst Bjerre som kultusmi-
nister’>. I samlingen /900/01 blev det pa finansloven for 1901/02 bl.a.
til 25.000 kr. til vedligeholdelsesfond for Brorsons kirke pa Ngrrebro™
med smafolk, og 30.000 til kirker i Odense og ;\rhus, kommunerne
havde givet grund. J. C. sagde ved 2. behandling: Der er utvivisomt
trang til de kirker, folk kan ikke sté i kg ved kirkelige handlinger, lad
vere at én kirke er nok til almindelige gudstjenester. Men folk har »al-
deles ingen Pligt« til ved ligning at stgtte nye kirker, som de er imod. Vi
har ogsa modsat os, at kommunerne giver tilskud, lovene kender ikke
til, at de skal bygge kirker, men private bgr yde. Klausen: Vi skulle al-
drig have givet til kgbstadskirker, de behgves heller ikke aht. kirkelige
handlinger. J. C. vendte sig mod ham: Han siger, at arbejderne intet far
til deres bygninger, men vi far heller ikke til vore forsamlingshuse.
Klausen: Prasterne i Arhus vil ikke foretage begravelser om sgndagen,
dér som andre steder er de ikke velvillige overfor arbejderne”. Ifjor gik
38 imod kirken i Randers, 54 var for at stgtte den, 26 af de 38 var ord-
fgrerens egne partifaller, flertallet kom ved stgtte fra de moderate og
Hgjre. Ved 3. behandling var der forslag om at stgtte kirkebyggeri pa
Frederiksberg, udover de ydede 5 gange 8.000 bevilligedes 8.000 kr. til,
og Christians kirke pa Christianshavn havde brugt sin kapital til restau-
reringer, da den skulle i brug som sognekirke. Der bevilligedes 680 kr.
arligt til driften™.

Finanslovsforhandlingerne viser J. C. Christensen i ferd med at sam-
le sit parti, eller de vasentligste dele, om en positiv holdning overfor
kirken, afbalanceret af de hensyn der métte tages til partiets forskellige
grupperinger. Ser vi pa de skiftende ministre, formér de ikke — udover
at inkassere til kirker hvad Venstre vil give — trods mindskede krav at fa
love igennem. Det endte med, at hvad Sthyr bestemt havde afslaet, det
métte Bjerre sgge gennemfort.

I marts 1900 havde ministeriet fra 73 klokkere og kordegne faet an-
modning om, at deres Ign i offer og accidenser ikke mere var hensigts-
massig. Den var ilde set, pinlig for giver som modtager, belgbet var
ubestemt, s& det gavnede ikke forholdet mellem kirke og menighed. De
gnskede aflgsning for accidenserne, hgjtidsofferet var aflgst i mange
kgbstader, der burde arbejdes for at fa begge dele.
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Kirkeradet fik sagen og svarende 5/10: Den aflgsning kunne ikke ske
uden den omfattede prasterne, den ville have stor betydning ogsa i
Kbh. Vokser byerne fortsat, ma der flere kirker og praster og kirkebe-
tjente til, og flere midler til deres lgn. Men isa@r for presterne var lgn-
nen alt andet end rigelig, sa det ma ikke medfgre nogen forringelse, der
ma ydes fuld erstatning. Pengene matte komme fra en kirkelig ligning,
men folk burde nazppe betale, uanset om de havde brug for kirkelige
handlinger eller ej. Derfor skulle kommunalbestyrelsen have ret til at
fastsette takster for visse kirkelige handlinger™.

19/9 1900 tilskrev ministeriet bisperne, at alle forsgg var standset i
folketinget, det fandt det da ikke hensigtsmassigt at fremme en mere
utvivisom hjemmel til menighedsligning i Kbh. til nye kirker, end
1888-loven efter nogens mening giver, skgnt det ogsa var gnskeligt at
fa lignet til preste-, degne- og klokkerpenge. Da det kneb for flere kir-
ker at fa midler til drift og vedligeholdelse, métte et initiativ overvejes.
Sammen med Sjallands biskop fik Kbh.s 2 provster og kirkeradet sa-
gen til udtalelse. Det var n@sten mere overvejelser om det, der ikke
kunne ggres, end om hvad ministeriet ville sgge gennemfgrt, en fzlles
ligning alene til de bestaende kirkers istandsattelser, som der ikke var
penge til. Kirkeradet tiltradte ganske, hvad det patznkte. Aflgsningen
af accidenser til degne og klokkere fik radet til at foresla, at en samlet
kirkelig ligning gennemfgrtes ved lov, til brug for kirkers vedligehol-
delse og opfarelse af nye kirker, til aflgsning af hgjtidsoffer og acciden-
ser samt af pra@ste-, degne- og klokkerpenge. Nogle i rddet havde veret
betenkelige, men radet foreslog det, hvis det kunne gennemfgres til-
fredsstillende. Det burde forberedes i en kommission [skulle det skub-
bes ud til der kom en mere handlekraftig Hgjre-regering?]*.

Det blev 15/3 1901 til et lovforslag for igen at stte 1888-loven i
kraft for 5 &r fra 1/4 1901, alene til sognekirkers vedligeholdelse og
drift, ikke for at fa penge til nye kirker. Der manglede penge, da sogne-
vis ligning hidtil var undgéet. Ved foreleggelsen sagde Bjerre, at han
ikke delte den mening, at der ikke sognevis kunne lignes til nye kirker,
men maétte indrgmme, at Danske Lov her ikke var sé klar som det var
gnskeligt. Men brugte man den, kom der en ikke ringe modvilje, s&
hvad man vandt pa en méade, gik tabt pa en anden, til skade for kirkesa-
gen. Sa han agtede ikke — »i alt Fald ikke forelgbig« — at ligne til nye
kirker. Det private initiativ blev da enerddende og de institutioner, der
rejste kirker, kunne fa en sddan magt, at det blev til skade for samlivet
mellem kirke og stat, n@ppe i hans tid, men det kunne komme. Det pri-
vate initiativ bgr neppe bruges mere »end at man altid fra Statens og
Kirkestyrelsens Side havde Haand i Hanke dermed«. Bjerre havde ger-
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ne ventet til neste rigsdagssamling, men turde det ikke som situationen
var, og ved en felles ligning kom de rige til at hjelpe de fattige.

Jens Jensen var imod, at der skulle lignes til de kirker, der var samlet
ind til. Og prasterne, da ikke alle, sgger ikke at fa et godt forhold til be-
folkningen. Det drejer sig om op til 225.000 kr. hvert ar. Bjerre: Det er
&ldre kirker uden for voldene, der trenger. Alternativet er felles lig-
ning eller sognevis ligning. Jens Jensen ville ikke afggre, om det var lov
og ret at ligne til kirker »som tilhgrer Menigheden«. Bygger man privat,
tvinger man andre til at betale til kirkernes vedligeholdelse. Bjerre sva-
rede: Folketinget fordrer, at private har stgttet, fgr det yder tilskud til
kirker, og ingen kirke tages i brug uden autoriteternes godkendelse. Det
er »et i hgjeste Grad beskedent Forslag«, her er det krav, som de fore-
gédende regeringer har stillet, frafaldet, s& der ikke kan lignes til nye kir-
ker. J. C. henviste forslaget til finansudvalget, hvor det blev®'.

26/11 1900 skrev biskop Fredrik Nielsen til vennen Skat Rgrdam: Vi
ma hébe snart at blive af »med dette afmagtige Ministerium, som al-
drig burde vare dannet. Man hvad saa?«®.

Viste et andet lovforslag sa det? Tidligt i rigsdagssamlingen fremlag-
de J. C. Christensen privat et lovforslag om menighedsrad, efter en lang
debat nedsattes et udvalg. Det afgav ikke betenkning, men udvalgspro-
tokollerne viser, at der blev taget stilling til forslaget, og at et flertal af
Venstrereformpartiet var for*’. Det var vel, hvad J. C. ville, se mulighe-
derne i fremtiden.

13/7 1900 skrev Skat Rgrdam til Fr. Nielsen: Jeg skal en af dagene ha-
ve konference med Bjerre om kirkesagen, »i hvilken jeg igvrigt har
Grund til at vente en god Stgtte i ham — naar han blot ikke vil vare ban-
ge for Damkier«. 11/4 havde han skrevet til Otto Mgller, at han i 4 uger
omtrent dag og nat havde slidt med et forslag til sognedistriktsdelinger
og nasten var ferdig. Sa havde han ogsé mattet gendrive sine provsters
og flere prasters meninger. Han kunne gnske, at Sthyr forblev minister
en manedstid endnu, for en ny minister, vel Bjerre, skal fgrst s@tte sig
ind i den vidtlgftige sag.

Nu skulle anordningen af 11/11 99 til at virke. Bag dette ligger en
henvendelse fra kirkefondet om udskillelse af det omrade, der var
preciseret og tillagt Gethsemane kirke til sognedistrikt, at dens 2
praester Ingomar Petersen blev udnavnt til residerende kapellan og
fgrstepraest og Imm. Bang til andenprast, og at der oprettedes et klok-
kerkontor for distriktet. Samtidig bad fondet om, at der blev taget til-
svarende skridt for Absalonskirken, der ventedes ferdig i begyndelsen
af 1901. Det méa vere det, der gav Rgrdam det store slid, og 5/4 og 9/4
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1900 indsendte han sagen til ministeriet. Det ma vare gjort med bedste
anbefaling, men sagen er dunkel, da akterne er flyttet 2 gange, vi ved
ikke hvortil. Vi kender kun datoer for ekspeditioner fra journalen og en
del af forlgbet fra ministeriets svar 15/10 1900 i brevbogen, som refere-
rer udfgrligt®.

Rgrdam medsendte indhentede oplysninger fra skattedirektoratet om,
at praste-, degne- og klokkerpenge i Matth®us sogn var 24.000 kr.,
hvoraf 3.500 kr. ville tilfalde Kristkirkens sogn.

Mattheuskirkens sogneprast Th. Levinsen havde udtalt, at han gn-
skede sognet delt i distrikter samtidig, subsidi®rt kunne han godtage en
gradvis deling, hvis forholdene blev afklaret bl.a. s& sognets beboere
sikredes ligelige betalingsforhold og prasterne deres indtagter, og han
selv »sin egen Ret til en passende Lgn af Embedet« ligesom han ikke
ville forpligtes til at fa erstatning af kirkefondet. — Stiftsprovsten havde
oplyst, at presteindtegerne fra Matthaus sogn kun rakte til praester i 4
sognedistrikter, s& Gethsemane kirke og Maria kirkesal matte forblive
filialkirker i Mattha&us sogn med praster Ignnet af kirkefondet.

Fra fondet forela en forelgbig plan for deling af Mattheus sogn i 6
sognedistrikter, og lgnningerne tenktes delt procentvis mellem de an-
satte. Den havde Levinsen udtalt sig for, delingen af Ignningsmidlerne
burde dog std i omvendt forhold til distrikternes ydeevne. Hovedsog-
nets praster burde have samtlige andele, indtil udskillelser var sket.
Han var imod et s@rligt klokkerkontor, det giver folk ulemper og for-
mindsker indtegterne, sa egnede folk vanskeligt fas. Levinsen »fasthol-
der bestemt«, at der ved Gethsemane kirke forelgbig kun ansattes en
residerende kapellan og en ordineret medhjlper, som kan blive fast ka-
pellan, nér der er penge til det. Det er der ikke nu, andenprasten kan fi
en mindre fast indtegt af kirkefondet og en del af accidenserne. En kir-
ke pa »Vestre Boulevard« som Vesterbros hovedkirke vil kreve en del
af pengene.

Provsten fra Frue provsti, atter Paulli, har skrevet om delinger af
Vesterbro og Ngrrebro og henvist til, at ministeriet 24/6 99 har udtalt,
residerende kapellaner alene lgnnes af sognets indtzgter, og det hvor
der sker distriktsdelinger er forudsat, at sognekaldet beholder penge
nok. Trods gode hensigter kan den foreslaede opdeling ikke realiseres.
Der bgr kun blive 3 sognedistrikter i Matthaus sogn, vel Apostelkirken,
Istedgades kirke (Paullis projekt) og fx Torvekirken, den senere Elias
kirke.

Rgrdam selv havde medsendt en udfgrlig betankning om distriktsde-
lingen, om deling af pr@stepengene og »et bestemt Forslag til oprettel-
se af Sognedistrikt om Gethsemane Kirke«. Han havde advaret mod, at
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ordningen af Kbh. skete »ud fra et overvejende gkonomisk Synspunkt«.
Anordningen siger med rette om distrikternes folketal, ikke mere end 2
praster kan betjene forsvarligt, der bgr da ikke vare mere end 10.000
indb. Han tilsluttede sig den forelgbige plan om deling i 5, senere 6 el-
ler 7, sognedistrikter. Om indtzgterne har han ikke kunnet sige noget
bestemt, men skgnnet, at prastepengene fra de pagaldende distrikter
blev det 3-4 dobbelte. — 9/4 havde Rgrdam konkret foreslaet et sognedi-
strikt ved Gethsemane kirke med de af kirkefondet angivne grenser, og
at der ansattes en fgrste- og andenprast samt oprettedes et klokkerkon-
tor. Absalonskirken kunne vente, men den burde ikke blive filialkirke.

Alt det har ministeriet anfgrt her, hvor anordningen fgrste gang skal
praktiseres, for at intet relevant udelades. Det finder med biskoppen, at
det er rigtigt at betone sognedistrikternes stgrrelse, det er jo overbefol-
kede sogne, der medfgrte anordningen, og 10.000 indb. kunne anses
som normalt. Men det gkonomiske ma iagttages, kunne det vare over-
ladt til »det private Initiativ, havde Anordn. overhovedet ikke varet
ngdvendig«. Havde man anset det for forsvarligt, at de praster, der som
»ansvarlige Embedsmand skal forestaa de mindre Mghdr.« som er gn-
skelige, blev Ignnet privat og ikke var sikret et anstendigt udkomme, s&
kunne en omfattende sognedeling vere lavet mest baseret pa private til-
skud for sogneprast savel som for kapellan.

Bag anordningen ligger lige s meget gkonomiske hensyn, mellem-
vejen med distrikter indenfor stgrre sogne er valgt for at fa friere radig-
hed ved deling af de samlede indtagter. Derfor er den residerende ka-
pellan ansvarlig for distriktet og lgnnes af offer og accidenser samt en
andel af praestepengene. Andenprasten virker pd hans ansvar, og det
kan st abent, hvordan han lgnnes, han kan fa en andel af de n@vnte
indtezgter. Nar det siges, at andenprasten kan blive fast ansat kapellan,
hvor forholdene tillader det, er der tenkt »udelukkende« pa det gkono-
miske. Man har ikke villet hindre, at delinger skete gradvist, sa hele
sognet skulle opdeles samtidigt, blot der var en plan for senere delinger.
Men vagten ligger pa, at sognedistrikterne er forberedelse til en sogne-
deling, en naturlig forudstning for det.

Det er vigtigt at finde en passende lgn for residerende kapellaner, si-
den kirkekommissionen foreslog Ignninger, er der sket et mindre fald.
Men mange sognepraster og kapellaner har ikke de indtegter, som
kommissionen foreslog, og de bgr forgges i fremtiden. De navnte mini-
mumslgnninger skal advare mod, at Ignningerne mindskes vasentligt
ved distriktsdelinger, omend de faste praster ved Matthzus kirke er
lgnnet over, hvad kommissionen foreslog. Betingelsen for kgl. udnav-
nelse til fgrsteprest ved sognedistrikter er, at der er Ignninger, og at
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denne far 2/3 deraf. Alderstilleggene til hovedkirkens praster skyldes,
at de ved kommende delinger fratages indtzgter.

Ministeriet konkluderede: I Matth®us sogn stemmer de af Rgrdam
nazvnte 7 distrikter med anordningen, og ministeriet er ikke imod den
forelgbige plan med successive delinger. Men det legger »Vagten paa
Fuldfgrelsen af de paatenkte Kirker i Saxogade og Istedgade«, hvor
opferelser er godkendt. Det hindrer ikke, at der erhverves byggegrunde,
kun at nyt byggeri pabegyndes.

De indtegter Rgrdam har anslaet giver god gkonomi, endog stgrre
begyndelsesindtegter end ministeriet har ansat, men indtegterne er be-
regnede og usikre. Levinsens forslag om, at prestepengene deles om-
vendt af forholdet til distrikternes ydeevne bgr fglges, mens hovedsog-
nets praster far stgrre andel, indtil nye distrikter oprettes. Da bliver
samtlige praster tilgodeset, uden at Levinsens lgn @&ndres i hans tid.
Accidenserne kan vanskeligt beregnes, Rgrdam har ikke begrundet sit
overslag, men der kommer mere ind, selv om den betydelige vakst
Rgrdam forudsetter ikke kommer straks. Derfor udnavnes forelgbig
fgrstepraesten, mens andenprasten stilles kgl. udnzvnelse i udsigt, nar
distriktet kan bere den Ign. Den af ministeriet foresldede deling af ind-
tegterne forudsatter, indtil andenprasten udnavnes til kapellan, at kir-
kefondet yder fast arligt tilskud til ham, og det ma ikke gges uden mini-
steriets godkendelse. Hvad fondet yder, nar begge praster er kgl. ud-
navnt, er privat og embedet uvedkommende.

Ministeriet fulgte ikke Levinsens krav om, at prasterne skulle bo i
distrikterne. Anordningen siger, at der savidt muligt oprettes klokker-
kontor med egne ministerialbgger. Det er rigtigt, Levinsen er imod det,
men kirkekommissionen sagde, at kontoret skal ligge sa nar kirken
som muligt. Det forudsetter et kontor i hver distrikt, mens ordentlig
radgivning af folk er uoverkommelig i store sogne. Lgnnen rejser et
problem, det er rigtigt med fast Ign; kirkefondet kan yde stgtte dertil, og
ministeriet forudsatter, at det sker, ligesom fondet sgrger for penge til
kirkens drift og vedligeholdelse.

Ministeriet sluttede med at anmode Rgrdam om at optage forhandlin-
ger med prasterne og kirkefondet under hensyn til samtlige forhold.

Ingomar Petersen mener, at han opsggte Bjerre i ministeriet vel et ar
efter anordningen var udstedt og klagede sin ngd, for intet var sket. Mi-
nisteren kaldte Damkier ind og sagde: »Nu maa Gethsemane kirken og
dens Preaster stilles selvstendigt fra Nytaar af, det er mit @nske«. Sva-
ret lgd: »Det skal ske, Deres excellence«. Hvem andre end Damkier tur-
de love det?%. — 21/12 1900 bifaldt kongen, at der ifglge anordningen af
11/11 99 fra 1. januar 1901 udskiltes en nermere bestemt del af Mat-
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thaus sogn til et serligt sognedistrikt, med navn af Matth®us sogns 2.
sognedistrikt med Gethsemane kirke som distriktskirke, hvis den var i
synsforsvarlig stand, og at der udnzvntes en fgrsteprast og en ordineret
medhjalper som andenprast. Distriktet skulle have 1/5 af hele sognets
praestepenge, at dele med 3/5 til fgrstepresten og 2/5 til andenprasten.
Nér der i Matthaus sogn oprettedes nye distrikter, métte de finde sig i
omfordeling. Til stillingerne udnavntes henholdsvis Ingomar Petersen
og Imm. Bang.

Det hed videre, at der indrettes s@rligt klokkerkontor, og at klokke-
ren skulle have 1/5 af klokker- og degnepengene fra Matthaus sogn.
Journalbogen viser, at det gik knap sa sterkt. 21/1 1901 skrev biskop-
pen om det kontor, og han fik svar fra ministeriet 22/2, der resolverede
25/3, men 1901 gik til ende, fgr alt var afklaret.

19/10 1900 holdt kirkefondet bestyrelsesmgde. Friis Hansen lagde
for: Det er med nogen ret, at autoriteterne venter vor hjlp til lgnninger
ved sognekirker, og at den levende menighed fér indflydelse og bliver
uundverlig. Hvis autoriteterne selv havde klaret kirkesagen, s& var den
velsignede menighedsbevagelse slet ikke vakt. Ogsa Rgrdam gladede
sig over, at ministeriet oftere bad fondet om hjalp. Problemet var ellers
at skaffe penge til kgb af byggegrunde og at fa indtegter i selve Kbh.
Frem for andre steder ma byen bzre sin egen kirkesag, sagde Friis Han-
sen. Kirkernes drift er en stadigt voksende lavine, mente Lange. Men
Rgrdam ville ikke medgive ham, at en prast som ikke kan rejse midler
til kirkens drift i sin kreds er uskikket til Kbh. Lange og Westergaard
var dog enige om, at presterne matte samle legfolk om sig, s& de kun-
ne klare udgifterne til kirken. 15/11 1901 var der stor drgftelse af gko-
nomien, dvs. om de mange forpligtelser til kirker og praster og kgb af
grunde. Lange mente, at kirkesagen var @ndret, blevet et departement,
som ministeriet regnede med; men overfor de officielle skridt, som sog-
nekirker m.m. maa der bremses. Friis Hansen fandt ligefrem ministeri-
ets opfattelse heldig. Rgrdam indskgd: Fondet er ikke et departement,
men sadan vil ministeriet nok gerne have det.

Fortrgd Rgrdam sin stgtte af kirkefondet, som det udviklede sig?

1896 havde han med vemod set, hvor lidt energi der var i grundt-
vigske folk®®. Fgr havde han bemarket, »at der er saare faa Praster
udenfor Indre Mission, som der er nogen Ild i« (7/11 95 256). Sa kom
det alligevel: »Hele deres Virksomhed med Missionshuse ... er jo egent-
lig at skikke sig som Sekterer, mens man dog tager Kost og Naring af
Folkekirken. Der er for mig ingen Tvivl om, at trods »varm Iver for
Guds Rige ... saa virke de dog mere til Skade end til Gavn for Kristen-
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dommen i vort Folk, idet de stgde mange bort« ... (30/1 97 273). — Kraf-
tigere udtrykte han sig til biskop Fredrik Nielsen: Det er en ulykke med
de stenhérde kgbenhavnske praster fra Indre Mission. 7/4 05 fortsatte
han til Fr. Nielsen: Jeg sgger en god mand til det udskilte Bldgéards sogn
som residerende. »Jeg vilde helst have en Grundtvigianer, som virkelig
vil arbejde for at samle Msker til Guds Rige«. Indre Mission er omtrent
kert helt fast i den bydel. Det fik han i den »&gte Fattigprast« C. Lud-
wigs, som altid sled trapper®’.

1902 og de fglgende ar bistod Rgrdam ivrigt Reedtz-Thott med argu-
menter imod J. C.s kirkelove. Selv om han stadig vedstod sit synspunkt
fra 1895-96 om menighedsrad som forngden begyndelse til en kirkefor-
fatning, sa var det ravgalt »aldeles at give Menigheden i det verdslige
Flertals Vold« (4/11 1900 315). Vi har set, hvilken rolle praestelgnnen
spillede helt fra kirkekommissionen og til praktiseringen af anordnin-
gen af 11/11 99; alligevel skrev Rgrdam 7/4 03 til baronen: Jeg er ikke
i tvivl om, »at en Kirkeligning over hele Byen ... vil skade det frivillige
Arbejde for Kbhvns Kirkesag, is@r derved at den 1) vil i hgj Grad dem-
pe Menighedens Iver for ved frivillige Gaver at faa Byen forsynet med
de ngdvendige Kirker med tilhgrende Praster, og 2) derved at den vilde
give Modstanderne af nye Kirker kraftig forgget Styrke, idet den da kan
gore geldende, at enhver ny Kirke betyder en forgget Skattebyrde for
Borgeme ...

Hertil kommer, at det i sig selv er — og har vist sig at vare — til bety-
delig Styrkelse for Menigheds- og Sognebevidstheden, at den enkelte
Kreds fgres til frivillig at bare sine gkonomiske Byrder. Hidindtil er
denne Styrkelse her i Byen vasentlig kun kommen Indre Missions Ret-
ningen til Gode; der er herved vakt et lignende indbyrdes Sammenhold
og Samarbejde, som man andensteds kun ser i Valgmenigheder. Men
der er jo i og for sig intet til Hinder for, at det samme kan komme en-
hver anden Retning til Gode, naar kun det rette Liv er til Stede i den.

Dette er Grunden til, at jeg vilde meget beklage, om der skulde tref-
fes en Ordning, som vilde skade det frivillige Arbejde« ...*. — Rgrdam
var enig med kirkefondets bestyrelse, der offentligt havde udtalt, at J.
C.s lovforslag, uanset hvad han ved 2. behandling havde sagt i folketin-
get, ville standse den frivillige bevagelse og gge de offentlige udgif-
ter®. — Det bgr sé tilfgjes at Rgrdam, for den sags skyld ogsé kirkesa-
gens folk og J. C. Christensen, mente at folkekirkens dage var talte.
Derfor ogsa deres travlhed og standhaftighed. Malet for alle hovedak-
tgrerne var uzndret, men undervejs var fleksibiliteten stor hvad midler-
ne angik.
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104ff, 125ff.

5. KhS 1996 129 med tilhgrende note. — B. J. Fog kom efter 10 &r som prast pa landet
1857 til Holmens kirke, hvor han 1867 blev provst, 1881 biskop i Arhus, 1884-95
Sjellands biskop.

6. Betenkning ... om de kirkelige Forhold i Kjgbenhavn og i Frederiksberg Sogn, afg.
23/3 1892. 16: Flertallet, Lt.s formand, hgjesteretsadvokat C. C. Liebe, stiftsprovst C.
Rothe (prast ved Vor Frue kirke, 1865 stiftsprovst), sognepraest R. Volf, Ngrrebro,
borgmester H. N. Hansen (borgmester 1873-97, m.f. 1876-79, m.l. 1895-1910) og
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14.
15.

overretsassessor Florian Larsen — 19: Mindretallet Harald Westergaard og Rgrdam
(ifglge brev til O. Mgller 30/10 93 utrykt, samt Westergaard i Kgbenhavns Kirkesag
1890-1915 91).

. Fra Bethesda 2/4, 23/4 og 10/9 93, mgder Kbh.s prastekonvent 12/2 94, Roskilde

Konvent i DKt 1895 7, 27 (fra den tid ingen protokol), Indre Missions Tidende 15/7
94, 439ff.

. Stenografisk Referat af Mgdet i Koncertpalet jfr. Steinthal i Fra Bethesda 7/5 93 og

Langes minde 293.

. Prokoller i RA, konventet betitlet Kbh.s. stiftskonvent.
. Forretningsfgrer, dvs. socialdemokratiets formand P. Knudsen m.l. 1890-98, m.f.

1898ff, m.b. 1897ff. Lerer K. M. Klausen m.f. 1895ff og m.b. 1893-98 var kirkelig
ordfgrer begge steder, mens fagforeningsformand Jens Jensen ogsa kunne tage ordet
derom m.f. 1895ff og m.b. 1893ff.

. Der var egl. 2 forslag, om Kbh. og i Frederiksberg sogn, de behandles under ét, Till.

A 3395 og 3437, fremsat 9/3 1243ff, 1. beh. 1693-1760. Alt for Igst begrunder Elith
Olesen, hvorfor forslaget faldt. »De frigjorte og trellefolket« 277 (Kbh. 1996).

. 1896 XX 301, om anordning af kollekt St. Bededag. Paullis udtalelse i Kbh.s konvent

om Estrups modstand bygger vel herpa.

. (Sammenkadningen mellem kirke-forslaget og prastelgnningslov havde Goos over-

vejet, Volf i Kbh.s praestekonvent 12/2 94, to hgjkirkemand 21/3 94 200). Lars Dine-
sen svarede Bojsen 31/8: Goos er betznkelig ved ny foreleggelse uden udsigt til at
forslaget fremmes.

Langes minde 16/4 293.

S.st. 27/8 og 10/9 298ff. Jfr. brev til Koch 19/9 93 fra Ussing om samtale med Stein,
som havde sagt: Nar ministeriet har meddelt bisperne, som i kirkeradet gav forslaget
stgtte, at forhandlingerne fortsatter, kan bisperne for gjeblikket intet ggre, heller ikke
deltage i private forhandlinger. »Udsigterne for Lovforslaget ansaa han for meger
merke«, hvis det helt forkastes, ville bisperne utvivlsomt tage et initiativ. Ussing
kommenterer: Her var mulighederne mange, forhaling, indrgmmelser o. lign. Stein
var slet ikke klar over, om der kunne ggres noget. Det nytter nzppe at tale med de an-
dre bisper. K. Struwe 223ff, 229f.

. Ogsa kaldt de unge pigers forening, ved dens kirke var 1889 Julius Ifversen ansat

som midlertidig ordineret medhjzlper. Han blev 1895-1907 nidkar sogneprast, K.
Struwe 47ff.

. 1893 TT 443 og 444. Arbejdet ved Nazaret kirke havde mere undtagelsesvist be-

vagenhed pé hgjere steder. 23/8 95 sggte Udvalget at fa cand. theol. Johs. Lind, der
siden 1/2 havde varet uordineret medhjzlper ved kirken, ansat som ordineret med-
hjelper. Det ville lgnne ham med 1.000 kr. arligt. Sogneprasten ved Sct. Johannes
kirke, A. F. L. Rindom anbefalede pa det bedste. Det ville vare ham en stor glede,
hvis der i sognet blev prediket 5 gange om sgndagen pé steder fjernt fra hinanden.
Det fik Paulli til at anbefale sagen og Rgrdam til at anbefale den unge mand, det var
han moden til, skgnt ikke fyldt 25 &r, 1895 VV 1436. — Der stod respekt om C. J.
Holdt, Nazaretkirkens fgrste prest. Han var »stgbt i Indre Missions Form«, men til-
hgrte den flgj, der strengt fastholdt det evangelisk-lutherske og var skeptisk eller di-
rekte kritisk overfor de »anglo-amerikanske metoder«, som bredte sig i 1890-erne. P.
G. Lindhardt i kirkebladet for Nazaret sogn maj-august 1979, tilsvar. Elith Olesen i
»De frigjorte og trellefolket« 288; Lindhardt bringer bl.a. Holdts egen opggrelse af
sit arbejde 1891-1900: 608 pradikener i Nazaretkirken og 191 i andre kirker, talt ved
1146 mgder, dgbt 2669 i kirken og 492 i hjemmene, haft 22.711 til alters i kirken og
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284 i hjemmene, konfirmeret 573, viet 811 par, haft 69 maglinger, begravet 841 og
3014 husbesgg.

. Det kgbenhavnske Kirkespgrgsmaal 1893 jfr. Fra Bethesda 1/7 94. G. Schepelern

sogneprast Trinitatis kirke 1878-95, Holmens provst 1895.

1894 UU 1539.

Lindhardt i Julebogen 58ff (Kbh. 1954), Holmens provst 155ff og nok bedst i noterne
til to hgjkirkemzand 300ff; K. Struwe 269.

Til Fog 8 og 21/12 94, RA (Johs. Stein forskarer det sidste brev i bogen Biskop
Harald Stein 74, Kbh. 1933), til Swane 22/12, to hgjkirkemand 300f. Steins arkiv
i RA vedrgrende valg af biskov 1895. Der er breve, ikke bragt i to hgjkirkemand.
Arkivet synes ikke udnyttet tilstrekkeligt. — I sine dagbgger skriver H. Scharling
19/1 95 ...« hos Fogs ... Bispinden fortzller mig, at Stein har afslaaet det, og at det
nu bliver Rgrdam«. 18/2 star der, at S. mgdte professor Stein, »der fortzller mig, at
hans Broder definitivt har afslaaet Bispestolen« ... RA. Der er nzppe tvivl om, at
Chr. IX mente, at han ved bispeudnzvnelser havde den store rolle, noget Marten-
sen med stgrre eller mindre held havde sggt at belere ham om (KhS 1995 125).
Heller ikke er der tvivl om, at Stein ved udnzvnelsen til Fyns biskop 1889 snarest
sa kongen som den afggrende (s.st. 102). Men virkeligheden kendte han dog, 18/2
1889 skrev han til en broder: Fog sggte mig igaar og gnskede en samtale, da hav-
de Scavenius varet hos ham og meddelt, »at jeg var hans Candidat. Han og Fog er
enige. Nu vil Ministeren tale med Kongen. Hvis dennes Ord til Paulli staar fast, vil
Sagen ordnes. Jeg er ikke glad, men bliver det maaske med Tiden«. Broderen kon-
kluderer i sin bog nok lidt frit: Opfordringen »skyldtes et bestemt @nske fra Chr. d.
IXs Side om, at Embedet skulde tilbydes ham«. Men han ved ogsé, at den vorden-
de biskop »takkede i et Brev Kultusministeren, Scavenius, for det @refulde Tilbud«
(Biskop Harald Stein 57f). Det brev havde varet vard at se, men findes hverken i
ministeriets arkiv (1889 PP 103) eller i Scavenius’ privatarkiv. Men 1/3 skrev Stein
til Swane: »Kongen sagde mig forleden, at han havde udtalt sit @nske om mit Valg
for Ministeren, jeg tgr nu ikke overhgre det Kald, som Gud kan sende gennem
Mennesker. Hvor er det dog sveart at skjelne en Kaldelse fra en Fristelse« (to
hgjkirkemand 62).

Rgrdams kendte Reedtz-Thott fra Rgnnebak-tiden, Marie Rgrdam: Tilbageblik ...
216 (Kbh. 1911). Da baronen dannede regering 1894, skrev Rgrdam 9/8 fra Schweiz:
Jeg har i kirkebgnnen bedt om, at Gud med sin visdom vil styre gvrigheden — af og til
med @ngsteligt sind. Nu kan jeg bede frimodigere, da jeg ved, at i spidsen star en
mand, som jeg personlig kender og skylder s& megen hengivenhed. — Reedtz-Thott
matte 1894 gnske sin regering fornyet og ogsé at Goos udskiftedes som kultusmini-
ster, han havde ikke varet mod provisorierne. Men hvorfor efterfulgte V. Bardenfleth
ham? (Sofus Hggsbro ved, at posten forud var tilbudt amtmanden i Viborg, der af-

“slog. »Brevveksling og Dagbgger« II 203 ved Hans Lund, Kbh. 1925). Bardenfelth

var 44 ar, uprgvet i politik, havde haft en vis karriere fra 1879 som assistent og 1889
til fuldmagtig og ekspeditionssekretar i indenrigsministeriet. 1/8 94 var han just ble-
vet amtmand i Vejle. Reedtz-Thott som Bardenfleth var grundtvigsk, den sidste gift
med en datter af C. J. Brandt, Vartov, Brandts anden datter var gift med den grundt-
vigske prast J. H. Monrad.

To hgjkirkemand 20/1 95, en brevveks)ing II 245 26/2 95. 6/3 95 skrev Rgrdam til
Stein: »Fgrst og fremmest« skyldes min kaldelse Dem og Deres omtale for kongen og
ministeren. Hos Rgrdam er den rzkkefglge nok ureflekteret, mens Steins brug deraf
nok skyldes levn fra Martensens teologi. Vi ser videre p& udnzvnelsessagens forlgb
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ud fra arkiverne: 26/lo 94 skrev Fog til Svane om legemlige skrgbeligheder, hans
andsevner var dog i behold. 11/11 svarede Swane, at han formodede, at Fogs afgang
var n&r og at der var tenkt pa efterfplgeren. Det fik Fog til at svare 23/11: Han vil ik-
ke passe embedet pa halv kraft og har meddelt kongen, at han sgger afsked. Kongen
og kronprinsen kan acceptere Stein, og vil han ikke, bliver muligheden den sa meget
frygtede. Swane bgr sikre sig, at Stein vil, det kan Fog ikke, for han har lovet ikke at
foretage sig noget. 28/11 sendte Swane Fogs brev til Stein og skrev selv: Betingelsen
for at folkekirken bevares »i Sandhed og Kraft er, at der paa Sj@llands Bispestol sid-
der en Mand som fuldt ud staar paa Folkekirkens Grund«, og ndr Paulli ikke vil, »er
De den eneste«. Swane fortsatte 3/12: Hvis Stein afslar far vi »en S@rretning i Hpjse-
det« og felgerne er uoverskuelige. Stein svarede 5/12: Sjzllands biskop skal veare
»en lzrd Mand« og alle vil fgle det uberettiget, at Rgrdam ikke udn@vnes. Han er
»utvivlsomt den mest ansete og populere Geistlige« (de 3 breve utrykte, men nzvnt
i noterne til to hgjkirkemand). 7/12 sendte Swane Steins afslag til Fog og tiltgjede
bl.a.: Det grundtvigske syn vil med Rgrdam som biskop ggre sig geldende ved alle
lejligheder, is@r nar kirkeforfatningssagen bliver aktuel. »Jeg kan vanskelig tenke
mig, at Kongen — Gud bevare ham — vil samtykke i Valget af Rgrdam«. 20/12 sggte
Fog da for Stein at pavise det uholdbare i hans afslag, for at slutte med konsekven-
serne deraf: Spgrges jeg yderligere [af konge og minister?] kan jeg kun anbefale Rgr-
dam. Vist har jeg venskab for ham, men bliver vor kirke sa helt grundtvigiansk og s
mere katolicerende? Vi har en grundtvigsk minister, de yngre bisper gar i den retning
og ogsa prasterne og mange i menighederne. Med Rgrdam som biskop fér hele kir-
ken patrykt denne karakter, og nér rationalismen nér os fra Tyskland, har kirken kun
vaben fra katolicismen imod den. En grundtvigiansk folkekirke er »en vargelgs
Skabning, og kan kun bestaa som Opposition mod den gammel-lutherske Retning«.
Selv om Fog fortsatte endnu nogle &r som biskop, sd gjnede han ikke »en eneste
Mand, der ... kunde modnes til Embedet«. Stein svarede Fog 21/12: Hvad nytter det.
»at mit Valg kan »sa@ttes igennem« ved kongens Naade og Deres kraftige Velvillie«,
hvis jeg bagefter intet kan sztte igennem overfor viljer, der ikke vil styres, eller vil
styres af en anden. Anderledes 1a det, om Rgrdam afslog. 30/12 svarede Fog, skuffet
over Steins afslag til det tilbud, »som jeg troer jeg kunde have sat igjenneme«. Til
Swane skrev Fog 23/12, at Rgrdam dog ikke havde tilbgjelighed for »farlige Innova-
tioner«, men han kan komme under pres, og da ma Swane og Stein ga héardt imod i
kirkeradet, og minoritetsvotaer har betydning, for »Kongen har det sidste Ord«. — —
Hvad 13 bag? Stein pressedes af sine venner, men var splittet mellem sin idealisme og
realisme, og han var vankelmodig. Det havde vist sig far. 9/3 89 skrev P. Madsen til
biskop Schousboe om, hvad han vidste fra palidelig kilde at Stein havde sagt: »Fog
var treengt sterkt ind paa ham« for at fa et ja til Fyens bispestol, det var kongens ¢n-
ske og ham burde Stein ga til. Chr. IX sagde Stein: Nar bade Holmens provsti og Fyns
bispestol var tilbudt ham og afsldet »vilde der aldrig mere blive tilbudt ham Noget«
[Sj=llands bispestol?] Stein betingede sit ja af, at han blev hgrt ved bes®ttelsen af
embedet som hans efterfglger ved Matthazus kirke og fik kongens lgfte derom. P.
Madsens arkiv, KB Ny kgl. Samling 1165c¢). Fog kendte til Steins vegelsind: Efter et
mgde midt i januar 95 med ministeren havde Fog sagt til sin Amanuensis, Swanes sgn
Daniel, at »Stein vilde, naar man sagde, »Du skal«, og det er tvivlsomt om Nogen vil-
de sige det«. Fog vilde det ikke og mente heller ikke, at ministeren eller kongen ville
det (to hgjkirkemand 316). Afggrelsen kom nar, da Bardenfleth 4/1 95 skrev til Ste-
in: Regeringen anser Dem for den bedste til bispestolen, De vil mgde »stgrst Sympa-
tathi i alle kirkelig-sindede Kredse«, og ministeren vidste sig i fuld Overensstemmel-
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se med et ogsaa af ... Kongen neret @nske«. Regeringen lagde trygt den betydnings-
fulde gerning i Steins hander, (Jfr. Stein til Swane: Jeg er efter »Kongens @nske og
paa Regeringens Vegne tilbudt« embedet). I 3 dage betenkte Stein sig pany og svare-
de ministeren: Stein vidste fra Fog, »at Kongen er mig naadig stemt og at Regjerin-
gen med fuld Fortrgstning« vil betro mig embedet. Han burde selv begrunde sit afslag
personlig overfor ministeren og bringe ham en tak for velviljen. 12/1 mgdte Stein
Bardenfleth, der bad ham overvinde sine betenkeligheder, der var ham bekendt fra
Fog. Stein viste ministeren, hvad Martensen havde sagt i kirkekomissionen af 1868
om »den uomgazngelige Betingelse for Sjzllands Biskop«, ved l&rdom og indsigt
vare sin plads voksen. Vel var der gjort undtagelser med mand med sa betydelig ind-
sigt, at de kunne have veret teol. professorer. Havde han grebet til, var han Sjzllands
biskop. men turde det ikke efter »Pligt og Samvittighed« (Steins eget referat og brev
til Swane, to hgjkirkemend 312. Nar Holmens provst ggr Bardenfleths svoger til ide-
mand for Martensens udtalelse, brugt for ministeren som skyts mod Stein, har det in-
tet beleg). 18/1 skrev ministeren, at sagen endnu var uafgjort og ikke var forelagt
kongen. Men alle Steins betenkeligheder gjorde det sandsynligt, at gnsket om Stein
ikke opretholdtes. En anden udvikling var ogsa igang, ivaerksat af J. H. Monrad, en
praesteadresse for Rgrdams udnzvnelse. Sagen trak ud, regeringen tradte varsomt,
den havde ikke samme tillid hos kongen som Estrup havde haft. 9/2 hgrte Stein fra
ministeren, at sagen stadig var uafgjort, men det var gnskeligt, at Stein kom til byen,
s& kongen kunne fé et indtryk af Steins indstilling. Forinden ville Bardenfleth ggre
Stein fuld bekendt med den foreliggende situation. 16/2 var Stein sé i audiens og re-
fererer selv derfra: Kongen kendte alle betenkelighederne, men havde »i flere Aar ...
udset mig til Fogs Aflgser«, og Stein havde lovet ministeren ikke at svigte, hvis der
ikke var anden spmmelig Igsning. Kongen kunne godt lide Rgrdam, men ikke hans
predikener. Han havde »Uvillie mod Grundtvigianismen, der havde bragt saa megen
Fortred ind i Landet, og han vilde fgle sig som »en Forredder« den Dag han tog en
Grundtvigianer til Sjzllands Bispestol«, og dertil gnskede kongen stadig Stein. Be-
vaeget sagde Stein, at efter den forudgdende samtale med ministeren var alt »aldeles
forandret. Vel ville ministeren stadig udn@vne ham, men foretrak Rgrdam, og hele
adressebevegelsen viser presternes »Rgrdamisering«. Han udbad sig den kgl. nades-
bevisning at métte blive pa Fyn. [Stein ma havde bevaret et hib om udnavnelse ved
kongens indgriben, eller var bevaget ved at det der havde varet teoretisk muligt, nu
stod som virkelighed?] Kongen svarede, at han ikke havde kunnet »bekvemme sig til
at velge Rgrdam«, fgr han havde talt med Stein, og han bad Stein om ikke at betrag-
te »Sagen som aldeles endt«, for han matte overveje denne samtale og igen tale med
ministeren. — Stein tilfgjer, at han hjemkommen modtog meddelelse fra kabinets-
sekret@ren og ministeren om, at Rgrdams udnzvnelse var underskrevet. » Adressen...
har ikke haft den mindste Betydning for Kongen« forsikrer Stein. [Men den har i det
mindste fremskyndet udn@vnelsen af Rgrdam. Der er et analogt fortilfzlde, 8/1 95
skrev Daniel Swane til faderen: Fog har foreslaet, at fi nadverritualet »approberet
snarest«, fgr prestedressen derom kommer ind, afggrende var sa kongen og ikke
prasterne.] Afggrende i udn®vnelsessagen blev Steins realitetssans, hans udevnelse
kunne vel s@ttes igennem fra oven, bagefter kunne han ikke sztte noget igennem. 3/3
skrev »M« i Nationaltidende m.m., at anden udnavnelse nzppe var ggrlig, og parti-
hensyn havde ikke veret ledende. Her var tale om »et Personskifte og ikke .. et Sy-
stemskifte«. Dermed slutter Steins arkiv. — Tilbage bliver Steins skildring af kongen
som »elskelig, hjertelig, forstandig, orienteret og sterkt opfyldt af Sagen«. Barden-
fleth kaldte Stein for »velmenende, flittig, hederlig, men slet begavet«. Hans hold-
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ning var »aldeles correkt«. Jeg har »i det Hele et zdelt Indtryk af B.«, men savner dog
fasthed hos ham (to hgjkirkemand 17/2, 20/1 og 1/3, 322, 314 og 330).

Til biskop Schousboe 30/1 95, P. Madsens arkiv KB. Stein var i brev til Fog 21/12-94
inde pa noget tilsvarende: Han selv som Paulli, der bestemt havde afslaet at blive bi-
skov overfor Fog, kom let til kort overfor Rgrdam, omend Paullis »Forhold til Kon-
gen og Kongehuset lettere kunde give ham end mig nogen Modvagt«.

Volfs arkiv RA.

Stein til Swane 10/2 96, to hgjkirkemand 281.

Positiv vurdering af Bardenfleth, fx Steinthal i Kirkeklokken 18/11 94, om hans lgse
taburet, to hgjkirkemand 273, 370. — Udvalget havde ideen fra provst P. Bertelsen
(K. Struwe 299), det havde allerede 1/2 haft statutter til 1. behandling.

En brevveksling II 249 og 257, breve 22/5 og 7/11 95.

Biskoppen af London, se K. Struwe 129ff.

Kollekten giver mindre, skrev Stein, bl.a. har kirkelige kredse i Odense arligt ind-
samlet 1.000 kr. for 8 ar til en 3. prast ved Domkirken, der har over 20.000 indb.
Stein maétte ogsa kritisere Udvalgets hidtidige arbejde preget af »Planlgshed og Man-
gel paa fast Indordning under den folkekirkelige Styrelse«.

Oskar Damkier var begyndt i kultusministeriets 1. kontor som assistent juli 1881,
blev fuldmagtig jan. 1891 og kontorchef 29/11 95. Han var reelt ledende skgnt fgrst
departementschef 1909.

Forlgbet sggt udredet udfra ministeriets akter j. 1896 XX 301 sammenholdt med Kir-
kefondets arkiv.

K. Struwe 254ff.

I den 4. beretning om Udvalgets arbejde hedder det tilsvarende om biskopper som
den levende menigheds ledere.

Udvalgets protokol viser formelle drgftelser af statutter efter 1/2: 9/5, 6/6, 11/7, 27/8,
31/8 og 13/9. 20/9 deltog Ussing og F. W. Steinthal, missionssekretar for Kbh.s Indre
Mission m.m., Albert Schack, sogneprast Gudum, 1895 ved Helligdnds kirke, og
»Udvalgets Praster« dvs. ved dettes kirker.

Udover det sidste gjeblik, ind i okt. foretog udvalget en panik-reaktion, fordrede for-
handstilsagn om, at bestyrelsen nu valgte det af udvalget gnskede forretningsudvalg.
Regrdam afslog, og Udvalget erkendte, at det var fortjent. K. Struwe 259ff jfr. 256ff.
Tidl. forsgg se foran.

Brevbog 1896 3818 jfr. Love og Exp. 10/10 96 405f. 28/4 97 sendte ministeriet cir-
kulzre om kollekten til provsterne. Her stod, at ministeriet har faet forelagt fondets
statutter samt vilkarene for, at det bestyrede kollekten. En medsendt skrivelse fra fon-
dets bestyrelse bedes sendt prasterne med anbefaling af forsorg for sagen. Da statut-
terne ikke tidl. var meddelt, aftryktes de, Love og Exp. 1897 73ff.

Gengaldte Rgrdam her ministeriets imgdekommenhed ved kirkefondet, stgttede no-
get af et genoplivningsforsgg af 1893-lovforslaget, hvor Bardenfleth satte ind for
statsstgtte til kirker, mens H. N. Hansen i kommunalbestyrelsen fulgte det op med
kommunal stgtte. Rgrdams omtale af sogne med 15.000 indb. gav kirkefondet et for-
klaringsproblem, jfr. Friis Hansen i Kbh. Kirkesag 18/2 97.

Det kirkelige Mgde i Kbh. 13.-15. okt. 1896 ved Johs. Schrgder 90ff (Kbh. 1897).
To hgjkirkemand 425ff. — Friis Hansen opgjorde bestyrelsens sammensatning sidan:
Der var indbudt 21 teologer, 7 fra hver retning og 14 lzgfolk, s& vidt muligt troende
fra de forskellige retninger, samt forretningsudvalget, Kbh. Kirkesag 1897 97. 1907
skrev Ussing derom: Kirkefondet dannedes »med en Bestyrelse af alle Retninger« —
intet hindrede andre i at va&re med og tage alvorligt fat. »Naar de paa langt nar ikke
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gjorde det i det Omfang som Indre Mission«, hvad Bededags-kollekten og alle gave-
lister beviser, skal det ikke bebrejdes den. Det er »en historisk Kendsgerning, at den
Lzgmandskreds, hvoraf »Udvalget for Kirkesagens Fremme« udsprang, stod Indre
Mission nermest. Og da arbejdet begyndte, var det i Kbh. og ud over Landet »Indre
Missions Venner, der fgrst forstod det«, Kirkefondets fgrste Tiaar 47.

»Til den danske Menighed« i Dagbladet 13/11 og Fra Bethesda 29/11 96 796ff. Swa-
ne bemarkede: Rgrdam har opgivet, to hgjkirkemand 24/11 96 432 jfr. 428.

Debat om finansforslaget 1895/96 3. beh. Ft. 15/3 3322ff. Om tilskud til kirker m.m.
op mod 90’erne, se KhS 1996 122ff. — Harald E. FE. Holm, cand. theol. 1875, medar-
bejder kirkelige blade og dagblade, 1878 formand Kbh.s Hgjskoleforening, 1887 be-
styrer Hgjskolehjemmet. M.f. 1876 til sin dgd 1903, tidligt engageret i kirkepolitik,
medlem af Finansudvalget 1890-1903, ordfgrer 1894/95.

. Ft 2. beh. 20/1 2871ff og 21/1 2965f, Ministeren 2908, Till. A. 894. Klausen 3. beh.

9/3 4291ff. — Initiativet til at fa bygget Sionskirken var opstaet fgr P. Krags og hustrus
sglvbryllup som gaven fra menigheden i Skt. Jacobs sogn, hvor Krag var sogneprast
1878-1903.

. Ft'Till. A 882ff: 2 kirker i Johannes sogn, 2 i Matthzus og 1 i Jakobs sogn. 1888-loven

KhS 1996 123. H.N. Hansen i borgerreprasentationen om 120.000 kr., se note 76.

Ft 1. beh. 13/10 96 123-571.

Ft 3. beh. 11/3 97, J. C., 5387ff, ministeren 5406ff.

Lt eneste beh. 8/5 97, Steffensen 1815. Hgjre ville stgtte sin minister, men si enkel
var sagen ikke. 25/2 havde Reformpartiet drgftet kirkebevillingen p& 50.000, og par-
tiets protokol (1895-99, RA) navner, at Busk og J. C. m.fl. udtalte sig [den forste vel
imod, J. C. for], men at forslaget var forkastet med 23 stemmer mod 10. I fellesud-
valget kom Alberti med forslag om den bevilling, for at indynde sig hos J. C. og frem-
me et brud med partiets kgbenhavnere (Frede Bojsens politiske Erindringer 456f,
hvor note 76 er forkert. Udg. af Kr. Hvidt, Kbh. 1963). Ogsa Sofus Hggsbro kendte til
Albertis initiativ, men nzvner ikke perspektiver bag (Brevveksling og Dagbgger 11
254, 8/5 97). Men Bojsens utrykte dagbgger fortzller lidt mere udfra mgder med Re-
edtz-Thott, 10/5; »Albertis adferd var ham nok en gide«; 12/5: han svarede mig und-
vigende, »gnskede tydeligt at dekke Alberti« sagde, at denne »ikke havde forpligtet
sig til noget, at landstinget havde forlangt bevillingen«. Bl.a. hertil sigter Klaus
Berntsens omtalte af underhandsforhandlinger mellem Reedtz-Thott og Alberti, der
lover vedtagelse i folketinget (Erindringer II1 78, Kbh. 1925), hvad Bojsen ved, at
han langtfra form3ede iflg. dennes erindringer. — Partiprotokollen beretter for 10/5
97, at J. C. meddelte, at i den kommende finanslov opfgrtes en bevilling til en kirke i
Kbh. Han anbefalede, at partiet »forbeholder sig sin Frihed«. Det var 37 for, 1 imod.
Lt Till. A 3977, fremsat 876.

Lt Till. A 3918ff, 1. beh. 9/3 1042-57, 2. beh. 17/3 1175-1202, 3. beh. 23/3 1410-22,
Till. C 987. — I samlingen 1895/96 havde Bardenfleth problemfrit og pd mindre end
en méaned faet 1888-loven forlenget igen for et ar fra 1/4 96.

Herman Trier m.f. 1884-87 og 1890ff, m.b. 1893, borgerrepraesentationens formand
efter 1898-valget.

Ft 1. beh. 1/4 6210-13.

En brevveksling 11 5/3 96 264, 25/11 97 282. Selv Stein kunne til tider finde Paulli for
»stiv konservativ, to hgjkirkemand 4/7 96 418.

Fr. Zeuthen, fremtredende missionsmand, stiftsprovst i Viborg 1885-95, derefter
sogneprast i Fredericia.

Kirkesal indviet 1894, K. Struwe 194.
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At der skulle 2 &ndringer i regulativet til, skyldes vist residerende kapellan A. F. Bas-
se ved Matthzus kirke. 8/2 98 havde Paulli udbedt sig en udtalelse om Maria Kirke-
sal af sogneprast Th. Levinsen. Han gav sin bedste anbefaling af salen, det udpegede
distrikt og de 2 praster. Men 10/3 havde Basse indvendinger: Kirkesalen burde ikke
have eget distrikt, aftaler mellem prasterne skulle gzlde. Levinsen bemarkede 11/3,
at presterne ved kirkesalen burde stilles si selvstendigt som muligt, offer ved kirke-
lige handlinger sa han, om muligt, gerne tilfalde distriktspresterne (Levinsens arkiv
RA). 20/5 fulgte Basse en personlig skrivelse til ministeren op, bl.a. sddan at det ikke
lettede beboerne i det udpegede distrikt tilknytningen dertil og for at fi en bedre pko-
nomisk deling, der ydede »St. Matthzuskirkens Praster Ret og Skjel«. 1898 ZZ 883.
Kbh.s Kirkesag 1897 46f. Friis Hansen fortsatte: Far vi nye sogne og forsvarlig betje-
ning af troende praster, som kan fgre syndere til omvendelse og andeligt samfunds-
liv, m4 alene dette »synes os tilstrekkelig Lon« for de ofre, der bringes kirkesagen.
Kbh.s Kirkesag 1898 27/9 221ff, 13/10 2391t og 30/11 223 fejlpag.

Levinsen var moderat hgjkirkelig og var med til at erstatte de 2 provster i fondets be-
styrelse 1898; han udtradte 1906 uenig i fondets indsigelser ved kirkeforfatningspla-
nerne. Han havde lenge veret i tvivl, om ikke han burde g, skrev han til Wester-
gaard efter at have orienteret Rgrdam. Han havde varet aktiv i Kirkeligt Centrum fra
starten 1899.

Ft 97/98 Till. A 2339, fremsat 8/10 46, 1. beh. 26/1 741-50.

Till. A 113, Till. B 898, 1. beh. 13/10 115f og 20/10 471f.

Andringsforslaget Sthyr 27/1 98 1150, 3. beh. J. C. 4047ff, jfr. 4177, Klausen 4075.
Sthyr 4099, Alfred Christensen 4107, Lt. 15/3 1684ft.

Till. A 2881, fremsat 3/3 3793f, 1. beh. 12/3 4295-4317.

Ft 98/99 Till. A 3061, forelagt 24/1 2313, 1. beh. 2814-25. Till. B 2023 udvalgets be-
retning.

Ft 98/99 Till. A 247. Men prasternes kirke stod kirkefondet ikke bag.

Finanslovens 2. beh. 24/1 99, J. C. 2319ff, 28/1 2526f, 2539f, Holm 2331f, 2537f,
2541f, Scavenius 2335, Sthyr 2357f.

Lt 17/3 1423. — 1 Ft havde J. C. 24/1 99 begrundet, at Aalborg fik 35.000: Man mi
imgdekomme bestrzbelserne for at fa en kirke, der er indsamlet 60.000 kr. og »bety-
delig Enighed i Byen« derom. I Randers er kun indkommet 25.000 kr., og der paten-
kes kommunalt tilskud, men de private bestrebelser er for svage, 2318.

Han bemarkede, at det ikke bliver gnskeligt at vare ordineret medhjzlper, hellere
ansatte 2 ligestillede praster, nér et distrikt nir over 8.000 indb. Der bgr vere felles
klokkerkontor for et sogn, ellers bliver der ikke en anstendig lgn.

Tanken var konsekvent at understrege et distrikts selvstendighed ved at indfgre en art
sognebandslgsning fra og til distriktet.

Love og Exp. 11/11 99 207ff. — Akter vedrgrende den kgl. anordning er fra 1899 ££
935 samlet i en pakke (nr. 2612, Niels Petersen 244). Men under 1898 ZZ 1797 ligger
optakten stadig, begyndelsen med kirkefondets forretningsudvalgs og bestyrelsens
skrivelser fra nov. 1898 med Rgrdams pategning 26/11 dvs. hele starten.

Med J. C.s positive holdning til fondet kan det ikke undre, at der ikke kom reaktioner
fra folketinget. Dr. phil. Oscar Hansen, Venstrereformpartiet, havde ellers 11/10 un-
der finanslovsdebatten kritiseret Bardenfleths anordnings-styre. Sthyr forsikrede, at
han »paa ingen Maade« ville treffe administrative afggrelser pa omrader, hvor det til-
kom lovgivningsmagten (Ft 1899/1900 154 og 318). Yderligere var en passus i 1. ud-
kast om, at det var tilsigtet »saa vidt muligt inden for den bestaaende Lovgivnings
Granser« at afhjelpe kirkengden, luget vk i neste udkast.
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O. Damkiers karriere er nzvnt (note 31) og hans dygtighed er ubestridelig, men som
ledende i ministeriet ved kirkelige forhold kunne han, ligesom bisperne, ogsa let tro
sig ledende i kirken (jfr. optakten til kirkefondets statutter). Der er vidnesbyrd om, at
han kunne optrede brgsigt afvisende, men lod modparten sig ikke standse deraf, kun-
ne det blive til frugtbar dialog og til at Damkier udfoldede sin opfindsomhed i at bgje
juraen fx som ved begrundelsen for selvstendige sognedistrikter i Kbh. Ussing beret-
ter om en omsindelse i 1907 over for kirkefondet, som kom hjem til ham om aftenen,
han lod sig omsinde og havde naste dag udfundet en mulighed (Min Livsgerning ...
129, 136f jfr. 141). H. Hauch oplevede tilsvarende op mod 1920, da han for menig-
hedsriddet kom i ministeriet og ikke farst lod sig dupere (Landbrugsminister Henrik
Hauchs erindringer ved Tage Kaarsted, 43f. Arhus 1978). Troels G. Jgrgensen giver i
sine oplevelser omkring 1900 i ministeriet en karikatur af Damkier, enerddende,
»dygtig«, senere »habil« jurist (I Justitias Tjeneste 80f, 85f). Bedre husker nok Frantz
Dahl: »Der stod Respekt om ham, men ikke Tilbedelse af nogen Art«, streng mod an-
dre som mod sig selv (Nordisk administrativt Tidsskrift IV, 1923 74, jfr. Niels Peter-
sen 108). Jr. V. Holbgll: Bogen om J. C. 90 (Kbh. 1946).

Alle 4 store provinsbyer gav i 1890’erne byggegrunde til nye kirker. I Aalborg er de
originale byradsreferater giet til under besattelsen, sa det er uvist om den socialde-
mokrat, der kom i byrddet 1894, var imod at give grund. De trykte »Uddrag af Aal-
borg Byraads Forhandlinger« er for knappe. — I Odense kom kirkesagen frem op mod
1898, men fgrst 1903 indvalgtes en socialist i byradet. — I Arhus kom en socialdemo-
krat i byradet 1894, redaktgr Harald Jensen »Demokraten«. 14/12 99 kom en kirke-
sag for i byrddet. som lovede komiteen en grund nzr kirkegarden mod nord, den skul-
le sd ogsd vare begravelseskirke. Demokraten 15/12 refererer fra mgdet Harald
Jensen: Vi far vel sgndagsbegravelser med tiden, selv om prasterne er imod det, og sa
ogsa et kapel. En ny kirke skal l&gges andetsteds, hvor byen udvikler sig. Det ville
flertallet ikke, men spgrgsmalet om takster i kirker blev rejst. Det vendte Harald
Jensen sig imod. det uddyber uligheder, og begravelser i den kirke blev for fattigfolk.
Demokraten nzvner ikke, at redaktgren var mod at give grund; men bladet rummer
fra den tid en del polemik mod kirken fra Peter Sabro. — I Randers kom plan om kir-
ke frem i god tid 1894, hvor kommunen lovede grund. Et suppleringsvalg 1895 brag-
te Arbejderbladets redaktgr M. Morgensen i byradet. Kirkeplanen vakte furore nogle
maneder sidst i 1894, ved Handvarkerforeningens mgde, i Arbejderbladet og i Re-
formpartiets Randers Venstreblad var P. J. Akselbo ikke meget mildere. De 2 redak-
tgrer optridte sammen ved et protestmgde, og ellers gik Akselbo hardt imod (5/11 jfr.
5/10, 10/10. 30/11, 5/12 og 12/12 94). 5/9 98 gik et mindretal pa 1 mod, at byradet af-
holdt vedligeholdelsesudgifterne indtil kirken blev sognekirke. Foruden grund fik ko-
miteen 6/3 99 tilsagn om 25.000 kr. »af Ke&mnerkassen«, og det samme ventedes fra
staten. Det blev afslag, komiteen fik i ministeriet at vide, at det kommunale tilskud
matte erstattes af »private Bidrag«, det kunne give et andet resultat. — Igvrigt var fra
Randers til Socialdemokratiets 5. kongres 22.-24/7 92 indkommet forslag om, 1) at
kirketiende og andre legerede midler inddroges — og 2) at kirkebygninger stilles til fri
afbenyttelse med bevaring af de arkitektoniske og historiske mindesmarker. Det blev
forkastet med alle stemmer mod 2. »Da Socialdemokratiet erklzrer Religion for at
vare en Privatsag«, fandt kongressen ikke grund til at beskaftige sig dermed (trykt
referat).

Reformpartiet havde i rigsdagssamlingerne 1899/1900 og 1900/01 fremlagt forslag
om tiendeaflgsning. Det farste &r endte sagen ved landstingsudvalgets beretning: S&
stor en sags lgsning kraver, at regeringen tager den op. Det sidste ar indgik sagen i
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sammenhang med skattelovene, uden held og landstingsflertallet beskrev i udvalget
resultatet som aret for. Jfr. Poul Erik Olsen: »Ministermgder 1900-1901« 25, 34, 45,
52 (Kbh. 1992).

Ft 2. beh. 17/1 1900 J. C. 2575ff og 263 1f, Busk 2595, Klausen 2600ff, Anders Niel-
sen 2659.

Provst J. J. K. Bjerre prast og 1887 provst i Aalborg stift, m.1. 1890-1901.

Hele rgret om kirkebyggeriet blev forsterket i Kbh. Ved valget til borgerrepresenta-
tion 1893 var kommunens og statens stgtte til de nye kirker et hovedpunkt, og ingen
genvalgtes. Ind kom 4 liberale/radikale og 2 socialdemokrater, lerer K. M. Klausen
og maler Jens Jensen, den fgrste tog sig gerne af det kirkelige. Ved valgene 1894-96
stod de konservative sig, men 1897 vandt fremskridtsfolkene, og 1898 fik de flertal-
let. (Partibetegnelser kom fgrst 1909 — Socialdemokratiets valgoprdb 1898 omtaler
opndede resultater: Det var forhindret, at »ligefrem skadelige Foranstaltninger som
Huslejeskat, Kirkeskat« og valgretsindskr@nkninger var gennemfgrt). Nogen stgtte
kom ikke til kirkekommissionens forslag, der 1893 var strandet i landstinget og ikke
kom igen. Men der kom stadig gnsker om stgtte til kirkebyggeri:

1894/95 18/3 p. 1461-73: Magistraten sggte tilslutning til, at der gives grund til
den kommende Sionskirke pé @sterbro. Borgmester Hansen var ellers ikke stemt for
smé sogne, men det var ham en samvittighedssag ikke at bremse her (1471), Abra-
hamson: Det gér an, selv om kirker egl. er statens opgave. Klausen: De 6.000 dér kan
ikke bare en kirkes drift. Trier fandt det naturligt at stgtte, omend det ikke var kom-
munens opgave. Borgmester Borup og Trier var enige om, at dette ikke skabte praece-
dens. Trier: I hvert fald ikke for gratis grunde (1472f). /1895/96 1/4 p. 6-16 2. behand-
ling. Udvalgsflertallet var positivt, ikke Klausen: Der stér ikke en stgrre kreds bag pa
stedet, 6.000 indb. giver for lille et sogn, gives her, kan der ikke siden siges nej. Han
var ikke principielt imod at give grunde, nér stgrstedelen tilhgrer folkekirken og bru-
ger den til kirkelige handlinger, men der er ikke penge til driften. Trods Triers: Det er
efter grundloven statens sag, vedtoges det at give grund med alle stemmer mod 2.
1896/97 6/6 p. 288-313: Magistraten indstiller, at der gives grund til Boulevardkirken
ved H. C. @rstedsparken, staten giver tilskud og kommunen, hvis 1888-loven igen
treeder i kraft, over nogle &r af ligningen 120.000 kr. (Det halve af Bardenfleths
240.000 kr. fra staten over 10 r). Kirken behgves ikke aht. predikener, men kirkeli-
ge handlinger. Klausen: Efter grunden sidste &r er det slut. V. Koch mente, at han og-
sa fgr »havde vist sig som en Fjende af Kirke og Kristendom«. Det mgdte indsigelse
fra Klausen: Jeg er ikke en fjende, fordi jeg er imod ungdvendige kirkeplaner (313).
Marstrand det moderate Venstre, var ikke for ligning med sa hidsige stemninger for
og imod. — 9/11 p. 1247-83 mente hele det nedsatte udvalg, Marstrand inkl., at kirken
i kvarteret var »paatrengende ngdvendig« og var for over ligning at give 50.000 der-
til. 1888-loven var ikke kun for kirkers vedligeholdelse, men kunne ogsa begrunde
stgtte til nye kirker. Marstrand ville dog kun give grund, statens ansvar skal ikke
svaekkes, den har forsgmt at ordne kirkens forhold efter grundloven. Selv Rgrdam og
Ussing erkendte jo pa Bethesdamgdet, at kirker ikke er kommunens sag (1259ff). H.
N. Hansen resumerede: Der er enighed om grund og et flertal for de 50.000 kr.
120.000 kr. over flere ér er ikke tyngende (1262f). Koch: Det tages jo ikke af kom-
munens kasse, og Rgrdam er for kirkelig ligning. — 25/1 97 p. 1749-83: Flertallet var
for grund ved kommunehospitalet, hvis der blev givet mange penge kunne grunden
ved @rstedsparken dog komme pa tale, og for 50.000, hvis der kan ske kirkelig lig-
ning over hele staden. Klausen: Nar folk bruger kirken, er jeg ikke imod, at der gives
en grund, men mod ligningen, men det er et lille mindretal, der sgger kirken. Ligning
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tvinger folk til at betale, som ikke tilhgrer kirken eller »kun nominelt« ggr det. For et
stort kirkeprojekt stemte 16 for, 13 imod, for ligningen var 19 for og 10 imod.
1897/98 p. 402-18, 476-82 var spgrgsmalet om der skulle gives grund til presternes
kirke, det indstillede magistraten. For at den som sognekirke ikke skulle belaste lig-
ningen, skulle tirnet bygges straks, sagde Knudsen, og s skal der gives grund, ikke
andet. Grunden blev givet. — P. 1142-43 var der indstilling om at szlge en grund i
Nordvestkvarteret til kirkebyggeri for 15.000 kr., det var nok til halv pris, sagdes det.
Det stemte 15 for og 10 imod. /898/99 intet om kirker. /899//900 gnskede pastor
Krag kirkegrund i Stockholmsgade, men /900/1901 p. 358-63 indstillede magistra-
ten, at grund kan kgbes i Malmggade til 15 kr. pr. kvadratalen, ikke en hgj pris, al-
mindeligvis var prisen her 29 kr. Det skal den szlges til, sagde murer H. Rasmussen.
Det af magistraten foresldede vedtoges med 12 stemmer imod 11. (De trykte For-
handlinger fra Kbh.s Borgerreprasentation). — Nar kirkefondets folk skriver dets hi-
storie overser de gerne den offentlige stgtte fra kommune og stat, vel for at ggre egen
indsats stgrre, den var stor nok endda. Det burde vare nzvnt, at Kbh.s kommune gav
gratis grunde indtil flertallet vendte 1898, derefter solgtes grunde billigt, og at staten
over midten af 90’erne gerne ydede 20-25.000 kr. til det foreskrevne vedligeholdel-
sesfond; sdledes »Kgbenhavns Kirkesag 1890-1915«, 119f og 151; p. 180 navner ik-
ke den billige grund, men for »Sandhedens Skyld« statens 25.000, som prasten ikke
syntes at vide, hvad man skulle med. Christian Gad: »Et Storvark« (Kbh. 1938) 98ff
modstridende oplysninger, 120f siges sandt nok at prasterne gav hele byggesummen
til Kristkirken, uomtalt er kommunens grund og statens vedligeholdelsesfond; 105
gav staten ikke 20.000 kr. til Hellerup kirke, fordi den 14 udenfor Kbh.s kommune,
men ifglge indarbejdet skik jfr. 115f.

Sen- og helligdagsbegravelser var ikke et nyt problem. De var tildels tilladte i Kbh. og
ikke forbudt pa landet. Hvordan i kgbstzderne spurgte ministeriet 18/2 96 bisperne og
fik afvigende svar. Sagen forelages da det kirkelige rad i hdb om et enigt svar. Sept.-okt.
96 kom det for. Med industriforhold er det naturligt i byerne, sagde Swane, Clausen (og
andre) vidste, at det var arbejderbevaegelsens sag, en tilladelse ville fgre til mere drik-
keri, ved hverdagsbegravelser fir mange arbejdere dog lgn; Schousboe fandt det van-
skeligt at gd imod, ikke alle arbejdsgivere undlader at knappe Ignnen af. Ggtzsche ville
vaermne om sgndagsfreden, Stein om overbebyrdede praster. Ved 2. beh. kom vanskelig-
hederne, sdvel ved at holde igen, som ved at give frit Igb fx ved et ministerielt cirkulzre.
Ministeriet gor det frit, hvis vi ikke ggr noget, sagde Ggtzsche. Svaret blev diplomatisk,
etikke-svar (1896 XX 255, kirkeradets protokoller II1 387, IV 62, 82 og 85).

Ft Till. A 1005, 2. beh. 19.-22/1 1901, J. C. 2404ff, Klausen 2437, 2515ff, 2525, 3.
beh. 13/3 01J. C. 4188ff.

1900 @9 565.

1900 @@ 1353.

Ft 1900/1901 Till. A 3539, forelagt 15/3 4257-60 jfr. Bjerre 1. beh. 19/3 4455, Jens

Jensen 4452.

Fredrik Nielsen, grundtvigianer, 1877 professor i kirkehistorie, 1900 biskop i Aal-
borg, jfr. Aalborg bisper 109ff.

Ft 1900/1901 Till. A 2201, forelagt 27/10 998f, 1. beh. 4-5/12 1557-1662. Det fortjener
overvejelse, hvor privat forslaget var. Reformpartiets protokol 1899-1901 oplyser
16/10 1900 om et bestyrelsesmgde, hvor det vedtoges at indhente partiets tilladelse til
fremsattelse — og 18/10 vedtog partiet »efter nogen Forhandling ... at dets Formand J.
C. Christensen kunne fremsatte Forslag om Oprettelse af Menighedsraad«. — Fts ud-
valgsprotokol (Kirkelige Forhold 16) oplyser om forslagets behandling i 11-mands
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udvalget: 7/12 konstituerede det sig med J. C. som formand og partifzllen Th. Nielsen
som sekreter. 19/12 var » Almindelig fgrste Behandling. H. Holm og Borgbjerg udtal-
te sig meget skarpt imod Lovens Hovedbestemmelse, medens A. Thomsen, P. Madsen.
Sandbzk, L. Jensen, Moestrup og R. C. Sgrensen anbefalede Forslaget«, dvs. 8 var for.
2 imod, den moderate Aadal var usikker. — Hgjre var ikke representeret.

Brevbog 15/10 1900 nr. 4089. Sagen angives flyttet fra 1900 @@ 473.

K. Struwe 304. Jeg er géet ud fra, at Ingomar Petersen husker fejl, den daverende de-
partementschef vovede nzppe at love en dato.

En brevveksling II 10/9 96 267. De fglgende datoer og sidetal i teksten henviser til
det verk.

Christian Ludwigs cand.theol. 1902, ordineret medhj&lper, kapellan Blagards kirke
Kbh. 1905-11, Aalborg bisper 190f. Fr. Nielsens breve til Rerdam KB, Rgrdam fra Fr.
Nielsen RA, idet brevene er udvekslet og i afsenderens arkiv.

Tage Reedtz-Thotts arkiv LaS, Gaung godsarkiv.

21/3 1902 havde kirkefondets bestyrelse offentligt henvendt sig til regering og rigs-
dag om kirkelovene. Det anfgrtes, at fondet havde tilvejebragt 13 kirker, 6 sognekir-
ker, 3 sognedistriktskirker og 4 filialkirker, mens det helt eller delvist lgnnede 21
praster. Driftsudgifterne ville i 1902 nd over 100.000 kr., hvoraf en’ voksende del
kom fra fondets egne kirker, enkelte menigheder kan eller vil snart kunne bare udgif-
terne til deres egen kirke og prast. Som lovforslagene foreligger vil det kraftige og
levende menighedsliv mangle foruds®tninger for at fortsztte arbejdet i organisk til-
slutning til den sognekirkelige ordning. Der bliver ikke tilskyndelse for menighed-
skredse, som barer alle udgifter til kirke og prast, til at forts®tte dermed, nar »der ik-
ke ved Prastevalget kan blive Lejlighed for dem til at ggre sine @nsker gazldende«. —
Bag 14 mgder i forretningsudvalget sidst i 1901 om oprab til offentligheden og hen-
vendelse til ministeren. Men M. P. Larsen havde varet syg og vaegrede sig ved at un-
derskrive oprabet, som det foreld. 20-21/3 matte der bestyrelsesmgde til, ogsa Rer-
dam nazgtede at sanktionere forretningsudvalgets oprab. Her indledte Koch: Kirke-
fond og kirkesag var truet, hvad J. C. havde benzgtet ved 2. behandling. De frivillige
bidrag ophgrer, nar menighedsrdd med prastevalg »giver Kirkerne i Henderne paa
Folk, der slet ikke forstaa Livet«. Resultatet blev ovennavnte henvendelse, og at Friis
Hansen kunne uddybe den i eget navn (jfr. Kristeligt Dagblad 1/4 og 3/4 1902). Der
kom siden mere fra Kirkefondet.

Rigtig tak for god bistand til Rigsarkivets utrttelige medarbejdere, Arkiv og biblio-
tek pi Kbh.s Radhus, Lokalarkiverne i Arhus, Odense, Aalborg og Randers samt til
Kamma Struwe for gode drgftelser og tips.

Tak ogsa for tildeling af Jens Ngrregaards og Hal Kochs Mindefond til dekning af
udgifter ved denne og en tidligere afhandlings udarbejdelse.

Summary

»Kgbenhavns Kirkefond« (the Church Fund of Copenhagen) and its an-
tecedents have been described several times — recently by Kamma
Struwe. This article is about its beginnings prepared by some years of
cooperation between the grundtvigian Th. Skat Rgrdam, who in 1895
became bishop of Zealand including Copenhagen, and a group of gifted
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laymen who were passionately engaged in remedying the ailing church
in the capital. In 1890 they had set to work on changing the conditions
in the new parts of the rapidly growing city where the building of
churches had almost stopped, and they had started collecting money to
this end. The bishop and the laymen more or less agreed about the goal:
to forward an active congregational life. They also agreed about the
means to obtain this goal: more churches and more ministers. The min-
isters were to have a field of activity of manageable size so that people
knew who their minister was and so that the minister was able to reach
the members of his congregation.

The collaboration had started in a state church commission set up in
1890 to improve the conditions of the church in Copenhagen. During
the following years it continued and with the creation of »Kirkefondet«
in 1897 it got a permanent form. By the turn of the century it had col-
lected money for 13 churches or church rooms and for the complete or
partly payment of 21 ministers. In spite of the distrustfulness of Conser-
vative ministers of the capital this voluntary work was integrated in the
existing parish structure of the National Church because of the increas-
ing understanding of the Ministers of Ecclesiastical Affairs for the work
of the Church Fund.

This private work was indeed necessary because in the early eighteen
nineties the Danish politicians only half-heartedly went in for the idea
that the state supported the building of churches. It was said that the
capital was rich and could manage on its own. But actually the Parlia-
ment defied the words of the constitution that the state must support the
National Church. For some time the municipality of Copenhagen was
rather benevolent and donated building sites for churches as well as
cash contributions. But the resistance against these measures increased,
and the constitution also stated that nobody is bound personally to con-
tribute to any other worship of God than his own.

In 1895 the Left Reform Party (Venstrereformpartiet) with J.C.
Christensen as its leader gained the majority in the Danish Parliament
and the opposition against the increasingly weaker Conservative gov-
ernments continued to grow. The school teacher J.C. Christensen man-
aged to change the resistance of his party against the state support of the
building of churches: The constitution had to be respected. His party
was able to tolerate that the municipality gave building sites for church-
es, but it strongly rejected the granting of money from the municipal
budget for church building. In this respect the constitution was fol-
lowed too. A real church tax the party found undesirable — also for the
sake of the church itself since the resistance against it was so strong.
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In 1900 J.C. Christensen introduced a bill about vestries in the par-
ishes elected on a broad basis. This summoned a new era but bishop
Rgrdam and the governors of the Church Fund as a matter of course
were against giving the majority of people so much influence. The bill
also caused damage to the active congregational life in Copenhagen and
what it had achieved.



