J.C. og kirkelovene 1922

Af Carl Trock

Det har varet naturligt s vidt muligt at samle prastelgnningslovene
under ét, da behandlingen af omrédet fgrst slutter 1922:

Den allermindste »lpnningslov« 1917/18. 12/2 18 fremsatte Povlsen
forslag om »et Tilleg til Lov om MR af 10. maj 1912« for at Igse et pro-
blem om betaling til kirkebetjeningen for medvirken i gudstjenester i
sogne, hvor der var ansat de sakaldte »straffeprester« eller anden-
praster for sogne, hvor en kreds gnskede en anden prast end sogne-
praesten og selv betalte hans Ign. Efter loven var der i alt ansat i hele
landet 6 sddanne praster og det var uklart hvordan kirkebetjeningen
skulle lgnnes ved gudstjenester, hvor de predikede. Det Igstes ved at
kredsen, der gnskede andenprasten ansat ogsa matte sgrge for betjenin-
gens lgn, mens sogneprasten og kirkebetjeningen havde krav pa vanligt
offer og accidenser for de af andenprasten udfgrte kirkelige handlin-
ger.! — 6 andenpraster var indtil da alt hvad der kom ud af KU.s arbejde
for at sikre Indre Mission ret forkyndelse, nar den ikke var tilfreds med
den sogneprast, som MR havde valgt og ikke ville bruge valgmenig-
hedsloven.

Venstres partiprotokoller giver baggrunden for det lidt der ellers forud
havde afhjulpet pa krigstidens prisforhgjelser og for hvad der fgr og ef-
ter 1920 kom af prastelgnningslove:

20/1 16 sagde Brorsen: Vi skal ikke altid modstte os maksimalpri-
ser, for de kan vare ngdvendige med vore hgje priser. — 17/11 16 n&vn-
te J.C., han var kontrolminister, at der kom forslag om dyrtidstilleg.
Brandes vilde give statsfunktionarer 400 kr. til gifte og 200 kr. til ugif-
te, og han mente at forslaget burde gennemfgres, maske ved en grense
ved de hgjeste Ignninger. — 14/6 17 viste drgftelse om lgnningskommis-
sionens neds&ttelse, at V. var ved at blive paholdende. Jensen-Sgnde-
rup fandt det klogt at g& med, Neergaard, Kragh og Slebsager ville ikke

1. Rigsdagsarbog 1918/19. Fremsat i Lt. 12/2, vedtoges uforandret og stadfestedes 3. ju-
ni 1919. — Bestemmelsen i Ignningsloven af 1913 om revision inden udgangen af 1917
medfgrte en mindre lgnningslov 12 marts 1918, der forhgjede Ignnen for praster i 2.
og 3. Ipnklasse med 200 kr. og gav nogen forhgjelse for kapellaner, jfr. Stenbazk 80.
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gé med, og KI. Berntsen og Pinstrup talte imod s&dan at flytte penge fra
landet til byerne. En afstemning viste at 17 var positive, 16 imod (Pro-
tokol nr. 9). — Og dog: 24/6 19, hvor et valg var n@rmere, forelagdes
partiet forslag om midlertidigt Igntilleg fra 1/4 og forsgrgertilleg, hvor
der var bgrn. Udgifterne skulle jo dekkes og det gav bet®nkelighed,
men der var ingen lyst til at partiet indtog s@rstandpunkt, og det mid-
lertidige tilleg fra 1/10 vedtoges med stort flertal (Protokol nr. 10).

Lonningsloven for Folkekirkens Tjenestemeend udenfor Kpbenhavn
og Frederiksberg gav mest en mindre forbedring af de lavest Ignnede
og udsattelse af en virkelig prestelgnningsreform. Den kom i samlin-
gen 1918/19 i forbindelse med en almen tjenestemandslgnningslov, ar-
bejdet dermed havde fgrt til at presternes forhold toges op i et s&rligt
kirkeministerielt udvalg. Lovforslag blev fremsat 28/8 i den overor-
dentlige samling og blev lov 4/10 19.?

Bispernes lgn ansattes til 11.400 kr. og Sj®llands biskop til 12.600
kr. Presteembederne foresloges inddelt i 4 Ignklasser, det blev sat ned
til 200 embeder i 1. Ignklasse (sp. og rkp. i kgbstzderne) fra 6.000 sti-
gende til 7.500 kr., 2. Ignklasse nedsat til at omfatte 400 embeder fik fra
4.440 stigende til 6.360 kr., 3. Ignklasse (samtlige resterende sp. og rkp.
i kgbstederne) fra 3.480 op til 5.640 kr. og efter 24 tjenestedr et tilleg
pé 360 kr., 4. Ignklasse (faste kapellaner pa landet) med fra 3.120 op til
4.200 kr. Til de grundbelgb fik alle stedtilleg, dyrtidstilleg og konjunk-
turtilleg ganske som i den almindelige Ignningslov af 12/9 19. MR’ene
kunne erklere sig om samtlige ansggninger og enhver teol. kandidat
kunne sgge ethvert embede, men for at fa lgn efter 2. Ipnklasse fordre-
des 8 érs eksamensalder og til 1. Ignklasse 16 ars eksamensalder. Der
matte yderligere bestemmelser til, bl.a. om praster der var forblevet an-
sat efter 1913-loven.

Af udgifterne bestemtes f@rst, hvad staten skulle udrede: Selvfglgelig
som lige fra den fgrste grundlovs tid hele bispernes lgn, da deres tiender
da var inddraget i statskassen, og til prasterne i de 4 Ignklasser hen-
holdsvis 1.800, 1.200, 900 og 600 kr., er der tjenestebolig fradrages 1/8
af begyndelsesignnen, og til enkepensioner blev der 600, 400, 300 og
200 kr. Dertil kom sa hvad »de fra gammel Tid til Folkekirken tillagte
Midler« — statsmidler, sagde Povlsen — indbragte i en Ignningsfond,
hvori skulle indg& midler fra prastegardenes udstykning, loven derom
vedtoges samme dag som prastelgnningsloven 4/10 1919, og fra af-
l@sning af tiender — og aflgsning af offer og accidenser og kgbstzdernes

2. Rigsdagsarbog 1918/19 405ff.
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praestepenge, der skulle finde sted senest 1/4 1920; hvad der mere be-
hgvedes skulde fremkomme ved en kirkeskat lignet »paa de til Folke-
kirken hgrende Beboere udenfor Kgbenhavn og Frederiksberg«, valg-
menighedsmedlemmer undtagne; kommunerne foretager ligningen, og
far 2% af belgbet til dekning af udgifterne derved. Tilsvarende veder-
lag til kirkebetjeningen lignes som ovenfor. Det ministerielle udvalg
havde overvejet at MR ’ene forestod den kirkelige ligning og opkrave-
de kirkeskatten, men kirkeministeriet havde foretrukket at overlade det
til kommunerne.?

Under behandlingen var antallet af embeder i 1. Ignklasse jo sat ned
til 200 fra 250, idet der skete reduktion i Ignningerne, 2. Ignklasse blev
nedsat til 400 fra 425, mens 3. Ignklasse fik et alderstill®g mere, herom
var Ft. enigt. Stgrre diskussion opstod der om, hvorvidt presterne mét-
te modtage gaver, saidan som ved nasten alle tidligere lovforslag om
prestelgnningerne. Det matte de ikke, mulige gaver skulle overgives til
kirkelige eller humane formal; betaling for kirkelige handlinger inden-
for pastoratet eller kgbstaden skulle forbydes fra 1/4 1920; men det vil-
le flertallet ikke fastholde for embedshandlinger udenfor de gr@nser, da
»det kunde komme til at virke paa en urimelig Maade«, mens mindre-
tallet V. ville have det forbudt ogsé der. Flertallets forslag vedtoges med

3. Den store Ignningskommission havde oprindelig villet inddrage ogsa prasternes lgn i
arbejdet, men deres specielle forhold og det store arbejdspres der var i forvejen, fik
kommissionen til at henstille til kirkeministeriet at det nedsatte et udvalg om praste-
lgnnen. Det nedsattes 1. april 1918 og bestod bl.a. af departementschef Damkier, 2
hgjere gejstlige, Presteforeningens formand provst M.K. Mogensen og en fra hver af
de politiske partier: Moltesen, fra R. K.H. Koefoed, MF 1913-20, 1924 Finansministe-
riets departementschef, fra S. Valdemar Olsen, MF 1906-10 og 1913-27 og fra K. Oluf
Jensen, ML 1910-36, forstander Nykgbing F. Hospital. — Der var opnaet fuldstendig
enighed, opnds det i Rigsdagen kan en prastelgnningslov trede i kraft samtidig med
Ignningsloven for statens andre tjenestema&nd, sagde Povlsen ved fremsattelsen 28.
august 1919. Lgnsatserne var ansat efter Ignnen for de hgjere almenskoler, si 3. lgn-
klasse svarede til en »adjunkt«s lgn, 2. Ignklasse var halvvejs mod en lektorlgn og 1.
Ipnklasse mellem lektorlgnnen og rektorlgnnen. — Men nar prasternes lgn dels skulle
komme fra de »fra gammel Tid til Folkekirken henlagte Midler« — Povlsen statsmidler
sp. 7582 — s burde valgmenighedspraster ogsa have Ignandel derfra, mente Jensen-
Sgnderup (sp. 7597). Ham svarede Povlsen, at her afggres intet »principielt« om mid-
ler henlagt til sognekaldene skal indgéd i Lgnningsfonden, det var foregrebet allerede i
1870’erne (jfr. KhS 1981 81ff.), men nar vi kommer til principperne, sa ma vi strekke
os langt videre end J-S., »saa maa vi ogsaa naa dem, der staar helt uden Forbindelse
med vor Folkekirke« (7604). — Moltesen havde spurgt J.C. om andet principielt og fik
svaret 24. februar 1919: »Jeg har intet at indvende imod, at Staten overtager Praster-
nes Pensionering, hvilket er ret naturligt, saa lenge de er Statens Embedsma&nd« — for
J.C. var spgrgsmalet sd, at de ikke burde vare det? — Om loven se Stenbak 81ff.
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61 st. mod 40. — Strid kom der om, hvorvidt kommunen eller MR’et
skulle foretage ligningen. J.C. tog her for eneste gang ordet for at stgtte,
at det métte MR ’ene kunne ggre. S. gik ind for det, men det forkastedes
med 51 st. mod 49, 2 undlod at stemme, den ene var Oskar Andersen,
og 38 var fraverende. For det havde bl.a. J.C. og Jensen-Sgnderup
stemt og hele S., imod stemte R. og bl.a. KI. Berntsen, Neergaard, Ft.s
formand Pedersen-Nyskov, Slebsager og Sporon-Fiedler fra K. En sid-
ste uenighed rejste forslaget om, at alene bisper og praster i 1. lgnklas-
se skulle udnavnes og afskediges af kongen, her var J.C. imod, men det
vedtoges med 66 st. mod 32. — § 53 gav prasteforeningen forhandlings-
ret!

For presterne i Kbhvn. og pa Frederiksberg nevntes nogle »midler-
tidige Bestemmelser«, og indtil en lov herom var vedtaget fik kirkemi-
nisteren bemyndigelse til fra 1/10 19 at supplere deres indtzgter, sa in-
gen fast ansat prast fik mindre i lgn og tilleg, end hvis hans embede var
indordnet i 3. eller 4. lgnklasse. Pengene dertil kunne i Kbhvn. komme
fra opsparede restbelgb af prestepengene siden 31/8 16 og slog de ikke
til, skulle resten komme fra ligningen af praste-, degne- og klokkerpen-
gene; hvad der matte mangle pa Frederiksberg matte komme fra til-
legsligning til ligningen af aflgsningsvederlaget for hgjtidsofferet.
Presterne i begge kommuner tillagdes dyrtidstilleg og konjunkturtil-
leg af staten. Senest inden udgangen af den ordentlige rigsdagssamling
1919/20 skulle kirkeministeren fremlegge lovforslag derom.

12/3 20 fremsatte Povisen i Ft. forslag til Ipnningsilov for folkekirkens
tjenestemaend i Kbhvn. og pd Frederiksberg. Valget 26/4 20 fgrte efter
overgange med Liebe og Friis som statsministre til at Neergaard 5/5 20
blev statsminister og J.C. kirkeminister, mens Povlsen blev ordfgrer for
Ft.udvalgets betenkning 9/4. Der var foreslaet 5 lgnningsklasser: 1.
omfattende 8 embeder med 9.600 kr., idet Vor Frelsers sognekald kom
med, 2. med 37 embeder, flest sognepraster, og med fra 7.500 til 8.700
kr., 3. med fra 5.700 stigende til 7.140 kr. (omfattede de sidste sogne-
kald og 15 rkp.), 4. fra 4.800 til 6.600 kr. (resten af res. kap.) og 5. fra
3.480 til 4.920 kr. (kaldskapellaner), mens der tildeltes et honorar pa
1.800 kr. Til praesterne i de 5 lgnklasser kom stedtillag, dyrtidstilleg og
konjunkturtilleg efter tjenestemandslovens bestemmelser. Lgnnen i 1.
lgnklasse forudsatte 20 ars eksamensalder, i 1. Ignklasse 16 ars eksa-
mensalder og 3. Ignklasse 8 érs tjenestealder. Loven omfattede alle stil-
linger, fra kantorer og organister til kirkebude, bzlgetredere og med-
lemmer af kirkekor. Pension og 3. mdr.s efterlgn tilkom efter reglerne i
tienestemandsloven praster, kordegne og gravere. Ansatte funktio-
nzrer kunne fa tillagt understgttelse. Staten skulle dekke dyrtidstilleg,
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konjunkturtilleg, efterindtegt og personlige tilleg samt til pensioner
fra 2.400 til 900 kr. og til enker fra 800 til 300 kr. Dertil kom i gvrigt fra
de »fra gammel Tid« til embederne henlagte kirkelige midler og ved til-
legsligning i Kbhvn. til praeste-, degne- og klokkerpenge og pa Frede-
riksberg ved tillegsligning til vederlaget for aflgst hgstoffer. Mht.
prasternes Ign skulle loven have haft tilbagevirkende kraft fra 1/10;
men loven endte med at skulle trede i kraft 1/7 1920. Undervejs havde
Ft. &ndret en 6. Ignklasse til honorarlgnning, ellers ggedes lgn til kanto-
rer og organister noget ligesom Ignnen i 5. lgnningsklasse. Lt. vedtog
understgttelse af afgdede kantorer og organister, idet de mistede den fo-
resldede status som tjenestemand, da de kun er optaget mindre tid af
deres arbejde.

Men 7/4 bebudede Neergaard i Lt. sin regerings ngdvendige politik og
fremhavede, at der bl.a. blev tale om indskr@&nkning af udgifterne, for
at sikre balancen i statshusholdningen. Ved Lt.s n@ste mgde havde J.C.
overtaget kirkeministeriet og skulle gennemfgre prastelpnningsloven
for de 2 hovedstadskommuner. Han indledte 1. behandling: Det er ikke
»med stor Begejstring, jeg tiltre@der Princippet i de Lovforslag, som
gaar ud paa at s&tte Presterne paa fast Lgnning [det havde han allerede
udtalt sig imod i Ft. 1901/02, 933 og gentaget siden] men saaledes som
Udviklingen er gaaet for sig i de senere Aar, seer jeg ikke, der er anden
Vej at gaa end den, man er slaaet ind paa, ved prastelgnningsloven for
hele landet 4/10 19 og nu ved lovforslaget for de 2 hovedstadskommu-
ner. Heller ikke ved lgnsatser havde han indvendinger, selv om de i det-
te forslag var betydelig stgrre end Ignningerne udenfor de 2 kommuner,
hvor prasterne havde serlige udgifter, sa der ville komme et misfor-
hold mellem Ignningerne i de 2 love. Det ville betyde, at der ikke blev
tale om mange forflyttelser fra Kbhvn. til det gvrige land, og det var ik-
ke heldigt. Men det kan der vel rades bod pa i fremtiden, for lgnninger-
ne 4/10 19 var »noget knapt ansatte« og havde for fa 1. klasses embe-
der. Fglgen af de faste Ignninger var, at man gik helt bort fra lgnnings-
maden med vederlag til presterne for embedshandlinger. Prasterne ma
ikke modtage gaver, det er dog sagt for strengt, de ma som alle andre da
modtage gaver, men ikke i forbindelse med embedshandlinger. Nér Ft.
har vedtaget, at organister og kantorer ikke er tjenestemand, da de ikke
er heltidsansatte, sé bgr de ved afgang tilstas érlig understgttelse, ellers
kan de blive i embederne l&nge uden at kunne bestride dem. J.C. slutte-
de: Sedvanemassig ydelse af gaver ved kirkehandlinger ophgrte, men
presterne kunne da modtage gaver, nar de ikke vedrgrte embedshand-
linger. 16/6 var sagen sluttet i Lt., men matte efter de foretagne @ndrin-
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ger igen for i Ft., der gjorde sig ferdig 22-24/6. Undervejs var der da
kun kort forhandling ved 1. behandling 22/6, hvor Povlsen udtalte fuld
tilslutning til lovforslaget og Johs. Lou fra K. sagde det samme og lgn-
ningerne nu er ikke for hgje, men var for knappe sidste ar. J.C.s sidste
replik var: Han havde virket for, at der kom en lov inden 1. juli, det vil
folkekirkens tjenestemand stte megen pris pa. Han var klar over »én
Ting ... at de to Prastelgnningslove, som vi nu staar overfor, bliver ikke
gamle, om vi ellers vil gve Ret og Billighed i Behandlingen af Praster-
ne i Lighed med, hvad der er gjort mod andre Embedsmand her i Lan-
det«.?

Hvorfor J.C. overtog kirkeministeriet krever en lidt l&®ngere forkla-
ring:

J.C.s sidste ministerar — kirkeminister 1920-22

Det er nzrliggende at forestille sig, at ligesom J.C. begyndte som kirke-
minister efter Systemskiftet 1901 med nyskabende kirkelig lovgivning,
ville han ogsé, da han indvilligede i at blive kirkeminister i 1920, af-
slutte sin ministergerning med vasentlige kirkelove. Det ser sddan ud,
men det havde J.C. slet ikke tenkt sig, han ville end ikke vare minister.
Det lovede han fgrst efter mere end 3 bestemte afslag om at blive mini-
ster, da det blev ham ligesa klart, at hvis han ikke gik med i det nye mi-
nisterium, sa vegrede Neergaard sig ligesa bestemt ved at overtage po-
sten som regeringschef, hvad J.C. gnskede. Vel havde J.C. tidligt i
1919, hvor man pludselig fik mulighed for virkelig at klemme ministe-
riet Zahle, sa denne sggte sin afsked og kongen inddrog de andre parti-
er i forhandlingerne om en Igsning, da var J.C. villig til at danne rege-
ring og overvejede, hvem der skulle vare ministre. Det ma antages at i
den situation, hvor hans yndlingsmodstandere de radikale gav op, der
blev han fristet og faldt for fristelsen; men kongen fortrgd og erklerede,
at han herefter kun ville tage regeringer der havde flertal i Ft. bag sig.’
Men 1920 fglte J.C. sig ikke fristet, tvaertimod.

Men han blev presset af Neergaard til at gd med i den regering N. vil-
le danne, hvis J.C. gik med, ellers afslog Neergaard. N. stod fast, valget

4. Rigsdagsarbog 1920 312. Der var i Lt. erkendelse af, at 1919-loven havde afknappet
Ignningerne. Oluf Jensen fra K.: Lgnningerne »var for knappe«, Peter Ejsing fra V.: Vi
stod da i en tvangssituation og vedtog loven for at skaffe presterne »den Forbedring,
vi alle gnskede at skaffe deme, sp. 1858, 1978. — J.C. i Lt. sp. 1854, 1982 og Ft.. ene-
ste beh. 6221, 6224. Jfr. Stenbak udfgrligere 110.

5. Se Erik Rasmussen: Statslanskrisen 1919, 59ff. (Arhus 1957).



173

havde peget pa J.C. som ny regeringschef, uden J.C. kunne der opsta
tvivl om regeringens grundlag. Bag kunne tillige ligge erindringen om
1909, hvor J.C. tvang Neergaard til at ga af som regeringschef. Da N.
den gang overtog posten havde han sagt, at han ville forts@tte regerin-
gens forsvarspolitik, men skiftede standpunkt og fraveg J.C.s linie,® at
forsikre Tyskland om, at Danmark ville ggre mest muligt for at forhin-
dre at det kunne blive et springbret for engelske fladeangreb, for i ste-
det at virke for en neutralitetspolitik, som ingen af stormagterne kunne
klandre, hvorfor han foreslog et nok svagere end Estrups bastante for-
svarsvarker mere eller mindre erstattet af en ny forsvarslinie l&ngere
vek fra Kbhvn. og baseret pa en rekke feltforter; det var ikke J.C.s po-
litik, men han lovede n®sten forslaget stgtte, men den modstand dette
mgdte i Venstre-kredse fik J.C. til at skifte mening og han tvang Neer-
gaard til at ga af — og noget tilsvarende var sket i 1913, hvor Klaus
Berntsen sammen med Neergaard, efter at de, fra 1910-12 havde for-
sggt at fremme grundlovssagen efter J.C.s taktik, forlod den i 1912 og
med stor begejstring gik ind for en total grundlovs@ndring straks, som
brgd landstingets privilegier og &dbent undsagde Hgjre, men fik ivrig
stgtte fra R. og S. og efter at valget var tabt af V., tilsagde de 2 partier
stgtte til regeringens fortszttelse; men J.C. tvang den bort, ellers blev
Berntsen ikke regerende, men reelt R. og S. Berntsen og Neergaard for-
te da underhandsforhandlinger iser med de radikale. B. fik da tilsagn
fra grev Frijs om at fa, hvad han og J.C. havde k&mpet for 1910-12, at
fa Ft. demokratiseret som det fgrste led i grundlovs@ndringen, men af-
slog og sagde i partiet, at det blot havde varet private samtaler. Men
J.C. vidste fra Frijs, hvad der var tilbudt, og at Berntsen talte uoprigtigt

6. Man ma undre sig over, at J.C. sa sterkt fgler at have svigtet Neergaard. I sine dag-
beger skrev han for 1. februar 1909: »Paa Rigsdagen gaar alt meget tregt. Det er Mi-
nisteriet der ikke evner at satte Fart i nogen Ting, Forsvarssagen skal nu komme for i
denne Uge, siger man. Gud véd, om det slaar til«. 14. februar 1909: »Neergaard har fo-
relagt et Forslag eller rettere sine Forslag uden fgrst at raadfgre sig med os derom. I
Ugen fgr Forslagene var i Statsraadet, meddelte han mig deres Indhold, men sagde at
Sagen var afgjort ... Han bad mig om min Stgtte. Jeg sagde, at det maatte jeg betenke
mig paa, da jeg ikke paa Forhaand kunde indse Ngdvendigheden af hans feltfortikato-
riske Anleg. Nu har jeg spekuleret frem og tilbage og er kommet til det Resultat, at jeg
ikke kan gaa med. Men ked er jeg deraf, thi derved faar jeg Skinnet af, at jeg vil falde
Neergaard i Ryggen, og det har jeg aldrig villet«, men tror bestemt, at han spander bu-
en for hgjt. — Det kan nzppe have betydet noget, at J.C. 20. oktober 1908 »traf Aftale
om, at Liitken ikke skulde vise Neergaard sin udenrigske Brevvexling med Moltke, da
denne er af privat Natur« for J.C. tilfgjede, men han skal »ggre ham mundtlig bekendt
med Indholdet«. Hvorfor da fortrydelsen, maske fordi afvisningen af N.s plan i formen
var brutal?
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og J.C. tvang da ogsa den regering til at gi af. Fortiden kunne nok ma-
ne Neergaard til forsigtighed.

16/4 20 havde J.C. begyndt brev til N.: »Det er vel sandsynligt, at de
hidtidige Regeringspartier faar Mindretal ved Valget. Kongen vil da
henvende sig til Venstre. Her vil jeg pege paa Dem. — Jeg vil ikke dan-
ne Ministerium, dels fordi jeg har Ulyst, men s&rlig fordi jeg tror, at mit
Navn er saa udskreget, at Venstre er bedst tjent med at faa Dem til det.
De staar godt i Partiet og ikke saa sterkt angrebet udefra. Dette er min
Mening«. J.C. rddede da N. til at fa nogle yngre og dygtige kraefter med
udefra, mange af vore tidligere er for gamle. T&nk nu over det. »Jeg er
Deres oprigtig hengivne J.C. Christensen«.

J.C. havde vel ogsa pa sin side tenkt pa, at efter de mange udgifter til
forsvar og social forsorg maske ogsa liberalere kér for indfgrsel fra ud-
landet, ville en ny regering mgde store gkonomiske problemer. Som
partiformand havde han altid lagt op til drgftelser om gkonomi for sa at
give ordet til Neergaard. Det var ikke J.C.s gebet!” Men tilbage i
Kbhvn. havde de to en samtale og begge stod de fast pa deres stand-
punkt: J.C. pa sit nej til at komme i regering og Neergaard da pa sit nej
til at danne regering. Sadan ogsa da de to 1. maj stod overfor kongen,
hvor Neergaard fastholdt at valget bestemt havde peget pa J.C. som re-
geringschef, og en regering uden ham ville vere svakket. Kongen ud-
talte sig ikke. Da sagde J.C. under sterk bevagelse, at der var endnu en
Grund til, at han vagrede sig. Han syntes at han skyldte Neergaard op-
rejsning for at han i 1909 havde tvunget ham til at ga af.® Men efter sin
overbevisning [og tilskyndet af de mange oprgrske venstrefolk, der var
imod Venstres forsvarspolitik med nye forter] havde han ikke kunnet
handle anderledes og det havde smertet ham, kom det med gradkvalt
stemme. »Men naar jeg siger Dem, at jeg er villig til at gaa ind i Deres
Ministerium som Kirkeminister«. N. fortsatte: »Dette sidste @ndrer jo
Situationen i vasentlig Grad, og da jeg saa, at hans Beslutning stod
urokkelig fast, opgav jeg min Modstand, men sagde til Kongen, at jeg
ikke kunde modtage nogen Kaldelse fra ham, fgr Sagen havde varet fo-
rebragt vort Parti«. Det forstod Kongen.

V.s partiprotokol refererer fallesbestyrelsesmgdet 3. maj. Her gav
formanden, J.C. »derpaa Meddelelse om Forhandlingen med Kongen.
Han fremhavede de forskellige Grunde, hvorfor han gnskede, at Neer-

7. Jr. Birck-citatet her i afhandlingens afslutning.
8. Hertil se Neergaards optegnelser 1920, meddelt af Kjeld Winding i Danske Magazin
1989 287ff.
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gaard vilde danne Ministerium, det var ikke mindst Helbredshensyn,
der var bestemmende, men han vilde ngdigt, at man skulde ngde ham«.
N. udtalte atter, at valget »afgjort havde udpeget J.C. til Statsminister,
men denne gnskede stadig, at det blev Neergaard, og enstemmigt kom
tilslutningen.

1. maj havde Neergaard skrevet til Appel® »i strengeste Fortrolig-
hed«: Det ligger sadan, at der dannes et venstreministerium, og »J.C.
vaegrer sig bestemt og henviser til mig, dog saaledes, at han vil indtrz-
de i Ministerium (Kirkeministeriet), hvis jeg modtager Kaldelsen«. Jeg
vil pd V.s bestyrelsesmgde »ggre et sidste Forsgg paa at omstemme
J.C., men har ikke meget Haab om, at det vil lykkes«. J.C. og jeg er eni-
ge om, at gnske Dem til Undervisningsminister. — Svar mig snarest te-
legrafisk, om De er villig«. Appels svar var Ja.

Det var genforeningséret, og det betgd travlhed i kirkeministeriet
som i Sgnderjylland. Allerede 3. maj 1919 havde kirkeminister Povlsen
sammen med biskop G. Koch, der fra 1/5 20 blev konstitueret som bi-
skop i Sgnderjylland, mens stiftsprovst O. Olesen i Ribe bestyrede hans
embede, i Sgnderjylland konstitueredes der ogsé 5 provster, en sgnder-
jyde, en fra .M. og 3 moderat grundtvigske.'® — Fra 1864-1920 havde
294 praster haft embeder i landsdelen, 81% var fgdt i Hertugdgmmet
Slesvig, af de sidste 19% var 16 fgdt i Danmark og afgjort dansk sinde-
de og dansk gift. 34 kom fra syd for Ejderen og var uddannet ved tyske
universiteter, de fleste af dem kunne tale dansk. Men efter genforenin-
gen trak vel 100 tysksindede praster sydpa, tilskyndet af de nordslesvi-
gerne, der gnskede at samtlige embeder blev ledige; men Koch talte
mildere pa et mgde 14/6 til de tyske provster fra Haderslev provsti.
Koch gnskede selv, at de praster, der vilde beholde deres embede, skul-
le ved en afstemning opna menighedens godkendelse; men afstemning
kom der ikke i en del sogne, hvor kirkegangen n@sten var ophgrt. Hvor
praster ikke fik tilslutning til at blive, kunne de fa ventepenge, 3/4 af
Ignnen i 2 ar og senere pension. Kun en halv snes dansksindede praster
var tilbage, i august fandt den fgrste ordination til Sgnderjylland sted. I
35 tilfelde var der foretaget afstemning om prastens forbliven og i de
28 forblev prasten.

9. Neergaard og Appel havde siden 1910-13 et godt fortroligt forhold.

10. H.G.A. Jgrgensen: Ribebispen Gabriel Koch s. 248-278. — Den komplicerede kirkeli-
ge samordning forhaledes af, at Damkier og biskop Koch var zldre og havde vanske-
ligt ved at komme i gang. J.C. foreslog da, at Holbgll drog til Sgnderjylland, men sa-
gerne derfra ville Damkier vanskeligt slippe, mener Valdemar Holbgll i »Bogen om
J.C.« 1946 s. 94f. Jfr. Stenbzk 101f.
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Men Genforeningen krevede ogsa lovandringer. Allerede 28/1 19
havde Th. Povlsen fremsat lovforslag om » Afhj®lpning af Presteman-
gelen i Folkekirken«, der efter 1. behandling var strandet i udvalget
med det forestdende valg forude. — Med nogle forandringer fremsatte
J.C. som minister atter forslaget 18/5 og i det nedsatte udvalg kom bl.a.
V.s ordfgrer Moltesen, pa ny valgt til Ft., udvalgets formand J.P. Lille-
lund, gdr. og prastesgn fra Mors, provst Blang, pastor Laursen, Borg-
bjerg, Oskar Andersen og Povisen. Trods divergenser gik forslaget
igennem og stadfestedes sammen med andre sgnderjyske forslag 28/6
1920. Her udvidedes kredsen der kunne blive praster fra teol. kandida-
ter fra Kbhvn. til 1) teol. kandidater fra udenlandske universiteter og
undervisningsanstalter for praster, som kunne ans®ttes af evangelisk-
lutherske menigheder, nar de for biskoppen kunne godtggre, at de be-
herskede dansk og havde kendskab til dansk kultur og kirkeliv og her-
hjemme havde bestaet bispeeksamen, 2) praester der i mindst 5 ar havde
virket i danske evangelisk-lutherske frimenigheder og havde ret til at
bruge folkekirkens kirker efter 1918-loven, 3) ma&nd som udenlands er
prasteviet og har virket i mindst 5 ar i tilsvarende menigheder og findes
egnede til praster her i landet, 4) m@&nd som med bestdet anordnet
prove for missionarer var praesteviet herhjemme og som havde bestaet
prgven i missionsmarkens sprog og i mindst 4 &r havde varet udsendte
mission&rer, 5) m&nd med anden embedseksamen fra Kbhvn.s univer-
sitet, som biskoppen efter prgve ansa for kristelig modne og veloplyste,
sa prestevielse var forsvarlig, 6) ikke-akademikere som pé anden vis i
arbejde for kirke og menighed har vist at have de for pra@stegerningen
forngdne egenskaber, nar en bestemt menighed gnsker dem til prast og
biskoppen ud fra sit kendskab til vedkommende og menigheden finder,
at dennes gnske bgr imgdekommes af andelige grunde og den pagzl-
dende ved en prgve har vist sig moden til gerningen. Dertil skal menig-
heden enstemmigt have indstillet dem eller mindst 3/4 skal have stemt
for at f4 dem som preaster. Bortset fra den 1. kategori skal de gvrige
veere fyldt 35 ar og s@ge gennem bispen i stiftet, hvor de sgger anst-
telse, ledsaget af vidnesbyrd om livsfgrelse og virksomhed og at de har
de krevede betingelser. Alle de ovennavnte skal for at kunne blive
praster i folkekirken vere villige til at aflegge dens prastelgfte.

I forhold til Povlsens forslag var aldersbetingelsen hevet fra 30 til 35
ar, fordringerne for ikke-akademikere var strammet og kravet til alle
mht. at aflegge prastelgfte havde Povisen ikke haft med. R. og S. stil-
lede forslag om, at de blev @ndret til, hvad P. havde foreslaet. Bemer-
kes ma det, at Moltesen gik sine egne veje, nermede sig R. og foreslog,
at de under kategorierne 1-4 nzvnte, safremt de er ordinerede, kunne af
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kirkeministeren fritages for at aflegge praestelgftet pa indstilling fra bi-
skoppen. Moltesens &ndring forkastedes med 62 st. mod 3, 30 undlod
at stemme, @ndringsforslaget fra R. og S. forkastedes med 62 stemmer
mod 30."

28. juni stadfestedes ogsa 3 andre sgnderjyske love. De var fremsat
23/6 af J.C. og var vedtaget 26/6. De gjaldt »Nyvalg af Menighedsre-
presentationer« i landsdelen, »midlertidige Bestemmelser om Beszt-
telsen af Preesteembederne« der og »en Udvidelse af en Del af den kir-
kelige Lovgivning« til at gzlde i Sgnderjylland. De 2 fgrste forslag gav
kirkeministeren bemyndigelse til at udskrive nyvalg af »Kirkekollegier
og Kirkeforstanderskaberne« og efter indstilling af den fungerende bi-
skop fastsatte ministeriet antallet af menighedsreprasentanter fra de 2
institutioner. Valgret havde alle fuldgyldige medlemmer af den evange-
lisk-lutherske kirke med fast ophold i sognet, og ikke var frataget valg-
ret, og fattigunderstgttelse eller eftergivelse af skat og afgifter udeluk-
ker dem ikke fra valgret. De bestdende provstisynoder bortfaldt, men i
hvert provsti valges et udvalg med en prast og 3 l2ge medlemmer, den
konst. provst var formand. Provstiudvalg overtager forretningerne fra
provstisynoden og provstisynodeudvalget, og ministeriet foranstalter
valg af de nye udvalg. Valg skulle ske ved valgmand og der skulle vel-
ges efter forholdstalsvalg. Hvad Fallessynoden og Konsistorium i Kiel
har haft af forretninger henl®gges til den fungerende biskop og
stiftsamtmanden og Kirkeministeriet. Efter indstilling fra menighedsre-
pra@sentanterne afggr ministeriet om kirkesproget skal vare dansk eller
tysk, idet vedkommende provsts og biskoppens erkleringer indhentes
og der tages tilbgrligt hensyn til mindretal. De valg g®lder kun indtil
Senderjylland sender reprasentanter til rigsdagen og de sgnderjyske
kirkeforhold er ordnede. — Adgang til presteembederne far foruden
teol. kandidater fra Kbhvn. m&nd med eksamen fra Tyskland, der giver
dem ret til at blive praster der. I gvrigt angiver loven om athj®lpning af
prestemangelen betingelserne. Kirkeministeriet bemyndiges til efter
forhandling med vedkommende MR og biskop at konstituere praster i
andre dele af landet, mens deres embeder betjenes af nabopraster og le-
dige praster. Ministeriet er ogsa bemyndiget til, hvor sprogforholdene
ngdvendigggr det at konstituere praster som andenpraster for den del

11. Povlsens forslag, Rigsdagsarbog 1920 309, fremsattes 28. januar sp. 3310ff. 1. be-
handling 4. februar 3556-94, udvalgets beretning B 2597: Arbejdet afbrudt af den
storpolitiske krise. — J.C.s lovforslag 18. maj 5257f. R. og S. kom med @ndringsfor-
slag om at kravet om prastelgfte ophaves, lovforslaget modererede Moltesen noget,
det vedtoges 25. juni og stadfestedes 28. juni.
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af menighederne, som ikke betjenes pa deres eget sprog. Senest 1/2 ar
efter, at suverzniteten er overgéet til Danmark skal der, hvor en afstem-
ning viser menighedens gnske, foretages prastevalg efter de i Slesvig-
Holsten gzldende regler. I kgbstederne valges bade en prast for de
danske og en for de tyske, og der skal udferdiges valglister for hver
menighed, og medlemmerne afggr, hvor de gnsker sig anfgrt. Den lov
kan revideres af rigsdagen 1923/24 og bortfalder 1/4 1924. — Det 3. for-
slag udvidede de danske frihedslove, om sognebéndslgsning og brugen
af kirkerne, om valgmenigheder og ret til andenpraster for sognet til at
vare gyldige i Sgnderjylland, tillige n®vntes s&rlig retten til borgerlig
begravelse pa folkekirkens kirkegarde og begravelse af folk udenfor
folkekirken.'?

Det viste sig, at endnu et par lovforslag métte til. Fgrst pa grund af
fejl i den f@grste vedtagelse, om »nogle Andringer i Bestemmelserne om
Nyvalg af Menighedsrepresentanter'* og Valg af Praster i de sgnder-
jydske Landsdele«, fremsat 28/10. En af lovene af 28/6 havde ophavet
reglerne om valg af menighedsreprasentanter i kirkekollegierne, men
valg af kirke®ldste var ikke da taget rigtigt med. Hvor der kun findes
kirkeforstanderskab og ikke kirkekollegier skal de kirkezldste valges
af de stemmeberettigede i menighederne. Samme lov havde optaget af-
stemning om, hvorvidt pr@stevalg gnskes i menigheden, her ville kirke-
ministeriet komme med de forngdne regler, ligesom det ved kgl. resolu-
tion bestemmes, at der i kgbstederne i stedet for en sogneprast og en
andenprast kan ansattes to ligestillede sognepraster, for den danske og
den tyske menighed og der udarbejdes da s@rlige lister for de stemme-
berettigede i hver menighed. Men afstemning om, hvorvidt prestevalg
gnskes foretaget, sker ikke hvor der i embedet er en prast konstitueret
af ministeriet eller den fungerende biskop, eller hvor den i embedet be-
kreftede praest fgr afstemningen erklerer, at han ikke gnsker endelig
beskikkelse og det indstilles til ministeriet at foretage opslag af embe-
det. Hvor der sker afstemning som viser, at menigheden ikke gnsker
prastevalg indstilles den fungerende prast til beskikkelse, nar han erk-
lzrer sig villig til at modtage den. Men gnsker en menighed prastevalg
opslas embedet snarest og provsten leder valgene i sddanne tilfelde.
Ministeriet indhenter provstiudvalgets erkl@ring over samtlige ansgge-
re, den binder dog ikke ministeriet, der sa presenterer menigheden for 3
af ansggerne. Det valg af prast, som menighederne treffer, indstiller

12. Rigsdagsarbog 1920 123, 124 og 125f.
13. Rigsdagsarbog 1920 46ft. jfr. Holbgll i »Bogen om J.C.« 1946 s. 95.
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ministeriet til udn@vnelse. — Lovforslaget fremsattes i Lt. 28/10 og be-
handledes der selv samme dag ogsa i Ft. og kunne stadfastes 31/10 20.
26/11 fremsattes lovforslag om »nogle Bestemmelser vedrgrende
Prastevalg« i Sgnderjylland. I henhold til nok en lov af 28/6 20 skulle
der vare valgt menighedsrepresentanter i kirkekollegierne, som atter
skulle have valgt £Aldste og Kirkeforstanderskabene, hvorefter der da
skulle foretages prastevalg i overensstemmelse med de i Slesvig-Hol-
sten geldende regler, og fra Konsistoriet i Kiel var kaldelsen til embe-
der overgaet til kirkeministeriet. Nar et embede bliver ledigt sender mi-
nisteriet de indkomne ansggninger til provstiudvalget, der udpeger de 3
ansggere, det finder mest tjenligt pa stedet og foreslar ministeriet, at de
presenteres for menigheden. Nar de 3 er prasenteret og har holdt
provepradiken, stemmes der og den, der fér flertal, skal udnzvnes.
Ministeriet kan dog i visse tilfelde undlade den procedure og selv be-
s@tte et embede, og henvender et sogneforstanderskab sig til det med et
forslag, kan udn@vnelse ske uden prasentation for menigheden, hvis 2/3
af de stemmeberettigede stemmer for det. Men afstemning skal finde
sted i menigheder med bekraftede praster, om de gnsker prestevalg el-
ler ej, og hvor der er konstituerede praster skal der vare valg af prast.
Dernast fastszttes regler for valg af praest, som finder sted i alle ledige
embeder. Ministeriet har presentationsretten af de 3 ansggere. Undtagne
er menigheder, hvor ministeriet bestemmer, at embedet skal beklzdes af
den i provstiet ansatte provst, og hvor pr@ster er ansatte ved sygehuse el-
ler stiftelser. — Ved ansattelse af andenpreaster til at betjene den del af
menighederne, der ikke kan betjenes pa deres eget sprog, sker ogsa uden
prastevalg; under forhandlingen blev dette sagt, at dette ikke skete for at
hindre tysk indflydelse ved prastevalg i byerne, for de tyske menigheder
i byerne har ret til at velge deres prast. Sidst anfgres, at ministeriet ud-
ferdiger vejledning ved praestevalg, som fglger bestemmelser for Sles-
vig-Holsten fra 25/10 1880 og 19/5 1881, dog med lempelser som er
ngdvendige eller hensigtsmassige.'* J.C. har neppe haft reelt ansvar for
de love, men ministeriets folk har bel@rt ham —og os i dag — om hvor sto-
re forskelle, der efter Genforeningen skulle udlignes pé kirkens omrade.

Et ganske anderledes af fortidens problemer nord for Kongeaen fik i
oktober en lgsning. Arboe Rasmussen-sagen var ikke glemt. Oskar An-
dersen havde rettet forespgrgsler om, hvordan den kirkelige situation i

14. Rigsdagsirbog 1920 49 og Holbgll i »Bogen om J.C.« s. 96. Forslaget fremsattes 26.
november og var gennemfgrt samme dag.
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Vaalse var.'> Meget sigende var AR i et brev til Morten Pontoppidan ju-
len 1919: Vaalse skal fgrst kristnes, sa bliver det et godt sogn. »Her er
Materialismen forfardelig«. Evangeliet har aldrig gvet en mildnende
gerning. AR fortsatte i breve til M.P. 11/1 og 25/1 20: Jeg har det hab,
at Vaalse — nér jeg ikke er her mere — kan blive et gudsfrygtigt sted. Han
skrev til Povlsen 2 gange ret Igseligt om afsked, kun pa den fgrste gang
fik han svar, et afslag: For det ville volde jubel hos Kirkeligt Landsfor-
bund. Det havde opsagt den kirkelige borgfred i 1919, da Povlsen gik
ind for kvindelige praster.'® — 21/1 1919 var oppositionen sggt udvidet
med en ny organisation, Kirkeligt Fellesudvalg hvor en rekke organi-
sationer fra I.M. til KFUM og K. og Kirkefondet samledes om det, som
de var enige om at bek&mpe som overgreb mod folkekirken, sa kom
[.M. med igen. Adskillelse af stat og kirke var jo fjernet her. En ny fare
truede, 1921 ville biskop Wegener fylde 70 ar og med hans afgang faldt
Vaalse-loven vek og sognet og dets prast blev et almindeligt led i fol-
kekirken og dermed var ARs lere godtaget der. Det matte forhindres,
sagde en part. — Men det blev AR og J.C. der forhindrede det. AR hav-
de skrevet til J.C. og han havde lovet AR afsked 1/10 1920.

Fgrst i okt. havde dagspressen en erklering fra AR om, at hans »Af-
skedigelse udelukkende skyldes [hans] eget @nske«, og at J.C. »hver-
ken direkte eller indirekte har gvet noget Pres« pa ham. Det hed: »Jeg er
gaaet, fordi jeg selv vilde gaa, og jeg er Kirkeministeren taknemlig for
den velvillige Forstaaelse, han har vist mig«. Hvorfor hgrer mit eget liv
til og vedkommer ikke offentligheden. Den fik fra rigsdagstidende at
hgre derom, foranlediget af Social-Demokratens »orientering« 4/10
om, at afskedigelsen kom Povlsen ganske overraskende, der matte vare
gvet pres pa AR, fgr han niede ind under normalt tilsyn, sa hans » An-
skuelser derved vinder Borgerret i Folkekirken«. Det foranledigede AR
til at svare, at det kunne ikke overraske Povlsen, som han 2 gange hav-
de bedt om afsked, for han »passede ikke dernede, aldeles ikke. Jeg
kunde ikke finde mig i Forholdene. Og jeg havde personlig erfaret, at
det Grundlag, paa hvilket jeg blev kaldt derned, ikke eksisterede«. Der-
for havde AR henvendt sig underhanden til Povlsen som siden til J.C.,
hvor han fandt forstdelse, men J.C. forlangte tavshed derom til efter
valgene. AR kunne »ikke fgre Kirkekamp med et Sogn som Vaalse i

15. Oskar Andersen udspurgte Povlsen om de virkelige forhold i Vaalse Ft. 17. novem-
ber, 20. november, 25. november 1919, sp. 1183, 1355, 1794ff.
16. Morten Pontoppidan 11 322.
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Ryggen, det var han tret af »og lengtes efter stille, roligt Arbejde i [s]it
Studerevarelse«. Sddan svarede redaktgr J.A. Hansen Povlsen 6/11 i
Ft. efter at han havde undersggt den sag.'”

1930 s& Oskar Andersen tilbage pa de ar, hvor han 1918 var kommet i
Ft., og skrev i Gads danske Magasin om »Stat og Kirke« bl.a.: »Da jeg
havde faaet de Frederiksbergske Menighedsraad til at s®tte en Afstem-
ning i Gang i Landets Menighedsraad« om bispevalg, gav af 914 MR
888 deres tilslutning. Det gjaldt den sag sével som et princip for O.A.
Da »Enkeltmenigheden stadig er et Led i Helkirken, vil en skarp Gran-
se mellem Forhold, der angaar Enkeltmenigheden og den samlede Fol-
kekirke ikke kunne drages«. Hermed indledte O.A. en ny praksis; 1919
udtalte 1252 MR sig imod bortsalget af prestegardsjorderne. 1920 var
en afggrende majoritet mod indfgrelsen af kvdl. praster forelagt
MR’ene af selve ministeriet pa rigsdagsudvalgets begering, »dermed
turde vel deres Betydning som »R@st og Mzle« fra hele Kirken vare
godkendt«, sa »der er fuktisk ved Oprettelsen af MR ’ene givet den dan-
ske Folkekirke Organ, hvis Karakter er noget ganske andet end et blot
kirkeligt Sogneraads«. — Om sin kirkepolitiske hovedmodstander skrev
O.A., »Povlsen er nemlig en typisk og tillige en fanatisk Reprasentant
for den moderne Forstaaelse af »Fortsattelse af Frihedslinien«; han vil
have »Symbolforpligtigelsens Baand lgst og en independentisk Ord-
ning gennemfgrt, saa Prest og Menighed kan ordne navnlig sine Guds-
tieneste- og andre rituelle Forhold som de vil: Folkekirkens Kirker skal
aabnes for fri Menighedsdannelser, saafremt de blot selv kalder sig
Kristne« ...

Det kirkelige udvalg

19/8 20 havde J.C. faet tid til at tenke lengere frem med lovforslag om
»et Udvalg for kirkelige Anliggender« og trods ret store forskelle mel-
lem de kirkelige forhold syd og nord for Kongeaen og diskusioner, be-
stemt af dansk kirkepolitik, ndede loven at blive gennemfgrt 8/9 og
stadfestet 2 dage senere. J.C. begrundede i Lt. forslaget: I Slesvig var
der kirkeforfatning og synode, tillige en anden form for prestevalg og
kirkens ejendomsret var anerkendt. »Det sgnderjyske Udvalg« havde
30/4 1919 gnsket en »Sammensmeltning« med fazlles kirkelove efter

17. J.A. Hansen tidl. redaktgr af Marie Lassens Aalborg Amtstidende indtil 1910, 1911-
22 af Roskilde Dagblad, MF 1920-24 og 1926-32, Ft. sp. 1402ff.
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forslag fra »en kirkelig Kommission af menighedsvalgte Reprasentan-
ter fra hele Danmark« som i udvalget 1905; i J.C.s forslag blev det lege
element nu styrket. Her fik han bemyndigelse til, nar nyvalg til de sgn-
derjyske menighedsrepresentationer var sket, at nedsatte et udvalg til
sa vidt muligt at foresla ensartede regler nord og syd for Kongeaen af
bestemmelserne om menighedsreprasentationer og om menighedernes
deltagelse i prestevalg og praesternes lgnningsforhold.

Vel fik forslaget en hurtig, men ingen let gang. I Lt. var P. Dahl fra S.
og fra R. Rasmus Rasmussen med i det nedsatte udvalg og kritikere.
Den fgrste svarede J.C. at forholdstalsvalg bevirker at samtlige kirkeli-
ge partier representeres, og den »Kirkedag som spgger« hos dem beg-
ge ville han ikke stille forslag om, og »Rigsdagen beholder sin fulde
Lovgivningsmyndighed« og forskrakkes ikke af at fa rad. Udvalget far
ikke nogen som helst lovgivende myndighed. Men deres forslag om et
noget mindre udvalg forkastedes, og ogsé om at fjerne bestemmelserne
om, at udvalget kunne selv tage sager op og ministeren kunne fore-
legge det spgrgsmal til udtalelse. Sa Lt. vedtog forslaget med 38 st.
mod 15. — I Ft. var Moltesen V.s ordfgrer, og de gvrige var fra S. Kam-
mersgaard, fra K. Oskar Andersen og R.s Povlsen. Moltesen udredede
de komplicerede sgnderjyske kirkeforhold og ogsa i udvalget; Kam-
mersgaard var imod, for at muligheden for udvalget og ogséa for mini-
steren til at tage forhold op &bnede dgren pa klem for ministerens
kongstanke, en kirkeforfatning, mens S. gnskede adskillelse mellem
stat og kirke taget op til grundig drgftelse; O.A. holdt en af sine store
lange taler om at tage det bedste fra begge sider, fra syd var det beva-
relse af menighedens direkte prastevalg, heroppe fra var nzvnt ind-
forelse af civilstandsregistre og obligatorisk bgl. ®gteskab. O.A. sagde,
at J.C.s lovforslag havde faet sa fremragende stgtte fra Ft.s »Kirkelige
Fezllesudvalg«, og han var imod »et blandet Udvalg«, et rent menig-
hedsvalgt udvalg var ngdvendigt, da den danske Folkekirke grundlovs-
massigt er evangelisk-luthersk og konfessionelle spgrgsmal kan kom-
me til forhandling, og der var grenser for, hvad rigsdagen kan lovgive
om, som fx om den sgnderjyske Landskirkes ejendomsret. Her kunne
der ikke disponeres over kirkegodset ved udstykning af prestegardene
uden samtykke derfra. O.A. tilfgjede, at han beklagede ikke at kunne
tro, »at den danske Folkekirke endnu er modnet til ... en saadan fast og
regelmassig Repraesentation«, men han hibede dog pa et forslag fra
udvalget om »Organer som kan sammenkaldes, naar vigtige nye Ord-
ninger for Folkekirken skal drgftes«, s& kirkens gnsker lettere hgres
»end gennem det tunge Menighedsraadsapparat«, vi nu har. Derfor be-
klagede han, at ministeren »ogsaa har udtalt sig imod at Udvalget stiller
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Forslag, der pointerer Kirkens Vetoret«, for uden en sadan ved kirkens
indre anliggender vil ro og tillid i folkekirken n&ppe kunne oprethol-
des. — Povlsen betvivlede, at det udvalg havde faet mandat fra Velger-
foreningen, og det bestod ikke, i hvert fald heroppefra, af virkelige sag-
kyndige egnet til at udarbejde forslag der kunne forelegges rigsdagen
nar sgnderjydernes repra@sentanter kom med. Udvalget skal arbejde
med andet end sognerepr&sentationer, pr@stevalg og prestelgn, nar mi-
nisteren kan afeske det bet®nkninger og det selv kan tage andre
sporgsmal op, deri kan kun ligge forsgg pa at smugle en kirkedag ind.
En kendt venstremand hgjskoleforstander Johs. Monrad har skrevet: Et
kirkeligt udvalg »uden bestemt afgrenset Opgave er en farlig Ting, det
kan meget let give Signalet til en stor Kirkekamp« og Oskar Andersens
tale viser tydeligt at det sker, sluttede Povlsen.'®

J.C. svarede bl.a. Oskar Andersen om han betragtede det udvalg, som
raadgivende og ikke et udvalg »med nogen Vetoret; og dette er rigtigt
opfattet af det &rede Medlem«. Mht. at han kunne henvende sig til ud-
valget om andre sager og at det selv kunne tage andre sager op end
nevnt i lovforslaget, som det var patalt i begge ting, s& var derved ikke
rejst gnske »om en Kirkedag, som man har en saadan Skrak for«. Hvad
udvalget selv ville komme frem med, det vidste han jo ikke, men rigs-
dagen behgver ikke at ®ngstes for det, »thi ingen har tenkt paa at ind-
skrenke Rigsdagens Myndighed paa Lovgivningsomraadet i nogen
som helst Henseende, og at &ngstes for at hgre Raad eller faa en Be-
tenkning forelagt synes jeg er en ganske ungdig og overflgdig Angst«.
Det svar sagde O.A. var »fuldt ud tilfredsstillende«. Efter en ganske
kort 3. behandling vedtoges, uden at &ndringsforslag fremkom, forsla-
get 10/9 med 56 st. mod 40, bl.a. fra R."

Ifglge partiprotokollen havde J.C. ved mgde 3/5 svaret Piper fra K.,
der kom til ham og talte om samarbejde, med, »at Venstre selvfglgelig
ikke vilde eller kunde give Garantier af nogen Art; men at man selvfgl-
gelig var villig til Forhandling om de enkelte Sager« og den udgivne
»Ministermgdeprotokol 1920-1924« oplyser for 22/6 20: »Forholdet
med det kons. Folkeparti drgftedes paa Grundlag af nogle Udtalelser af

18. 1 Lt. behandledes forslaget om at give J.C. bemyndigelse til at nedsatte et udvalg,
dens sammenstning bestemtes, til at fremsatte forslag til sa vidt muligt at fa ensar-
tede regler i de kirkelige forhold mellem Sgnderjylland og det gvrige land. Forslaget
fremsat Lt. sp. 9, gennemfgrt der 26. august — 3. september. Ft. behandling 7-8. sep-
tember, 1. beh. Kammersgaard 585 ff., Oskar Andersen 587-602, Povisen 602ff,
606f. Johs. Monrad forstander Ryslinge Hgjskole 1917, sp. Kglstrup 1929-46.

19. J.C. kunne fgrst mgde i Ft. til 2. behandling 664ff., 3. beh. samme dag 684-85.
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Indenrigsministeren [Sigurd Berg]. Der var Enighed om, at der ikke
kunde vare Tale om i Almindelighed at drgfte Lovforslag med dette
Parti fgr Forslagene forelegges Rigsdagen«. — I sit parti havde J.C.
mattet keempe noget for sit forslag om et kirkeligt udvalg. AR-sagen
havde kaldt I.M.-folkene frem i politik, Moltesen havde fx market det
ved valgene 1917 og 1920, og det sidste ar evnede I.M.-folkene ved en
malbevidst indsats at fortrenge Jensen-Sgnderup fra Otterup-kredsen
ved omvalget sept.1920.%° Det hensyn ligger bag debatten, det var nyt,
men det var en vanskelighed. — 25/8 20 imgdegik J.C. i partimgde »So-
cialdemokraten«, der havde kaldt »det kirkelige Udvalg for en Kirke-
dag« dvs. en forsamling med besluttende myndighed, det bliver kun
radgivende. Udvalget matte som ogsé han selv kunne komme med for-
slag, for hverken en minister eller hans embedsmand kan vare inde i
alle sager, han kunne fx. spgrge om salmebogen, bisperne og stifternes
inddeling. Han gnskede det forslag gennemfgrt i denne samling, Appel
var enig med J.C., et udvalg var »paakrevet af de sgnderjydske For-
hold«, og det kan »paa ingen Maade opfattes som noget i Retning af en
Kirkeforfatning«. Det burde siges ligesa klart i rigsdagen som her, men-
te bade Appel og Jensen-Sgnderup. Moltesen fandt det gnskeligt om
ministeren i tinget »vilde afskaere enhver Mulighed for, f.Eks. fra kon-
servativ Side, at l®gge noget i Retning af Kirkeforfatning ind i Forsla-
get«. 26/8 spurgte Carl Sgrensen om der var givet de konservative 1gf-
ter om at fé forslag til behandling for de forelagdes, det siges, J.C. sva-

20. Jensen-Sgnderup gér i sine erindringer »Hgrt og oplevet« (Kbhvn. 1943) uden om, at
han, der 26. april 1926 var valgt ved valget forud for grundloven faldt ved det deref-
ter pafplgende valg, for i stedet at beklage at Neergaard ikke havde taget ham med i
sin regering. — Grunden til J-S.s valgnederlag oplyste hgjskoleforstander (I.M.) P.
Sandbzk i et brev til Torm 29. september 1920 salydende: » 1000 saadanne Sedler
gjorde det af med J-S. og sendte H.J. Sgrensen ind. At tro at de ogsaa foranledigede
Carlsen-Skigdts Valg er vist en Overdrivelse«. — Fyns Tidende havde nzgtet at opta-
ge en meddelelse, som da blev til 1000 Igbesedler med indholdet: Som situationen
var i fordret var det rigtigt at stemme pa Jensen-Sgnderup, men nu galder valget 4 ar,
hvor kirkens og skolens forhold afggres. Derfor fgler vi os forpligtet til at udtale, at
uanset at vi s@tter pris pa J-S. som politiker og menneske kan vi »ikke denne Gang
stemme paa ham paa Grund af hans kirkepolitiske Syn«. Vi opfordrer vore kirkelige
meningsfeller i Venstre til enten at stemme pé Carlsen-Skigdt, vor meningsfzlle i al-
le kirkepolitiske spgrgsmal. Eller hvis man vil stemme konservativt pd H. Sgrensen i
Otterup-kredsen? Hans syn er omtrent som J.C.s »og andre kirkelig set besindige
Venstremand. — Vi maa ikke stgtte en Mand, der vil fgre os ud i den »taalsomme Fol-
kekirke«. Lad os beholde en Kirke og ikke kgre i Omnibus«. — Underskrevet af 5.
foruden Sandbzk, af en sogneprast, en sognerddsformand, en husmand og en land-
brugslerer. — Jfr. Carlsen-Skigdts erindringer II s. 113 med Igbesedlen.
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rede. at det absolut ikke var lovet, Ministeriet kunne end ikke forpligte
sig til at forelegge alle forslag »selv for Venstre, fgr de fremkom i
Statsraadet«, men »vigtigere Lovforslag« ville ministeriet »drgfte med
Partiet som hidtil«. 18/11 drgftedes kvdl. praster, J.C. »talte sterkt
imod ... saalenge der ingen Trang var dertil i Menigheden, og saalenge
ingen Kvinder havde meldt sig«. Man bgr afvente udtalelser fra det kir-
kelige udvalg, men han havde intet imod, at ordfgreren sagde, at man
»naar Livet krevede det, vilde tage Spgrgsmaalet op til Behandling«.
11/1 21 undrede det J.C. at der ved valgene til udvalget »var stor Strid
om Kirkeforfatning. Det fik Udvalget neppe Tid til at besk&ftige sig
med«.

Udvalget: Ifglge loven af 10/9 1920 valgte kirkeministeren 3 medlem-
mer af udvalget, det blev stiftsamtmand V. Bardenfleth, departements-
chef O. Damkier og sogneprast P. Severinsen; dertil var Sjellands bi-
skop Ostenfeld og den fungerende biskop i Sg¢nderjylland, G. Koch
medlemmer, i Ribe vikarierede stiftsprovsten i hans sted, samt 1 reprae-
sentant for det teol. fakultet. Det valgte Oskar Andersen, og en for det
juridiske fakultet, professor Axel Mgller blev det. Prasterne fra Sgn-
derjylland valgte 3 praster, det gvrige land 5, bl.a. Bruun-Rasmussen,
Hoffmeyer og Ussing, af 23 legfolk valgte de sgnderjyske provstiud-
valg 5, 4 landmand og | lerer, Kbh.-Frb. valgte 4, bl.a. H. Westergaard
og Torm, @stifterne 5 bl.a. Stig Bredstrup, Jonstrup seminarium og
landbrugslerer H. Appel og Aage Krohn, MF fra K. og Ngrrejylland
valgte 8, Jacob Appel fgrst og bl.a. indremission®r Axel Nielsen samt
gdr. Mads Lambak, MF fra V., hertil kom konsul Liitzen, valgt af Far-
gernes Lagting og gernes sognepraster.?'

Det kunne ogsa ggres op sadan, at fra LM. kom 21, fra grundtvigske
15 og 3 udenfor partierne.” Prasternes valg var fordelt pa S lister, 1 fra

21. Prasenteres som nye ma fglgende: Axel Mgller (1873-1937), MF 1918-20 og 1924-
29, K., professor 1916. — F. Bruun-Rasmussen (1870-1964) da andenprast Roskilde
Domkirke. MF 6. juli-21. september 1920, V. — H. Appel (1856-1947) medstifter af
Dalum Landbrugsskole, lerer dér i 50 ar, broder til Jacob Appel. — Aage Krohn
(1869-1955) indremissionzr 1897-1913, missionssekreter Santalmissionen 1913-24,
sogneprast Tostrup-Roum 1924-36, MF 1920-24, K. — Mads Lambak (1861-1933),
MF 1918-24, V. girdejer — De valgte og deres baggrund se »Beretningen fra det i
Henhold til Lov af 10. september 1920 nedsatte Udvalg for kirkelige Anliggender«
(Kbhvn. 1922) s. 5ff. — Dertil henvises i det fplgende nér udvalgets arbejdsresultater
omtales.

22. Sédan omtrent opggr Oskar Andersen i »Kirkelovene af 1922« opdelingen i udvalget,
tilfgjer at stiftsprovst H. Hoffmeyer (1865-1924) (sp. Frederiksberg Kirke, 1910 stifts-
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.M. (319 st.), 1 grundtvigsk (269) og 1 K.C. (204), mens de uden ret-
ningsprag fik 2 valgt (224 og 195 st.). Til formand valgte J.C. Barden-
fleth,? da forholdet mellem Ostenfeld og Damkier ikke var for godt. —
18/11 havde Appel skrevet hjem: »Jeg kunde have Udsigt til at blive
valgt ind i det kirkelige Udvalg. Det tror jeg n@ppe, thi man vil reson-
nere, at jeg jo er i Regeringen og kan der ggre min Indflydelse. Maaske
kan jeg dog gere Tjeneste ved Valget for Jylland«. Han havde skrevet til
J.C. om det gik an og fik svar 6/1 21: »K&re Kollega! Deres Spgrgs-
maal er let besvaret. Der er intet til Hinder for, at De lader Dem valge
ind i det kirkelige Udvalg hverken fra Lovens eller fra min Side. Med
venlig Hilsen Deres hengivne J.C. Christensen«.

Appel var jo valgt ind i »KU 1920« og beretter om dets start i »Frue
Kirke ... Ussing talte meget godt«. I No 9 péa Rigsdagen, hvor mgderne
skal holdes bgd Bardenfleth velkommen og prasenterede medlemmer-
ne »og han opla@ste Kirkeministeriets Skrivelse — en udmarket Skrivel-
se af virkelig frisindet Karakter, som vi grundtvigske var meget glade
ved«. Vi holdt et lille gruppemgde, hvori Ostenfeld og Bardenfleth og-
saa deltog. Jeg fik overdraget at indlede debatten fra vor side i morgen.
»Jeg kan i Sandhed sige mange behagelige Ord til Kirkeministeren.
Men om ham skrev Appel 19/3 21: »J.C. er rigtig daarlig. Han kan ikke
komme sig og sagde til mig forleden, at han burde trekke sig tilbage for
om muligt at blive rask. Jeg har ondt af ham; han lider baade legemligt
og sj&leligt — han er opslidt«. Ellers refererer A. lidt om udvalget i bre-
vene hjem. — Helt opslidt var J.C. dog ikke!*

provst) fgrst vakte opsigt ved at tiltr&de den grundtvigske gruppe. men kritik fra
.M., han var formand for Kbhvn.s Indre Mission, gjorde at han tiltradte den 3. grup-
pe sammen med Damkier og professor Axel Mgller. — At Bardenfleth hgrte til den
grundtvigske gruppe og ogsa Ostenfeld fandt Berl. Tid. 27. februar 1921 kritisabelt. —
Ostenfeld sendte 31. august 1922 rettelse til O.A.s opdeling. for den store gruppe
havde 20 medl., den grundtvigske 15 her var Bardenfleth, Bruun-Rasmussen og
Ostenfeld selv med, 3. gruppe var Damkier, Hoffmeyer, Axel Mgller og konsul V.
Liitzen, valgt af Lagtinget og prasterne pa Fergerne.

23. J.C. havde varet i bekneb ved formandsvalget, for Damkier ville han ikke have aht.
biskop Ostenfeld og Ostenfeld ikke aht. Damkier. Holbgll foreslog ham at valge
stiftsamtmand Bardenfleth (»Bogen om J.C.« s. 96). V. Bardenfleth (1850-1933) var
MF 1895-98 og kultusminister 1894 og indenrigsminister 1897-99. J.C. kendte ham
fra forhandlinger om skolelov, han var moderat grundtvigianer.

24. 2 gange skrev Appel hjem om forhandlingerne i KU. 5. april 1921: | dag mgde om
borgerligt ®gteskab. Stemningen ret flov. Kun de rigtig krasse missionske legmand
mener, at sagen har stgrre interesse. Sa sindene kan her ikke lengere bevages. — 14.
september gjaldt det ogsa @gteskabsloven: Jeg er imod at skilsmisse ggres al for van-
skelig, man er for ivrig for at »beskytte £gteskabet mod Oplgsning, at man glemmer.
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22/1 skrev kirkeministeren til formanden for udvalget Bardenfleth og
indledte om baggrunden for forslaget.> Udvalget var gnsket af det fra
Valgerforeningen for Nordslesvig nedsatte kirkelige Udvalg i 1918 og
Valgerforeningens betenkning derom marts 1919. I samrdd med det
nordslesvigske kirkelige Udvalg og det af Rigsdagen nedsatte Sgnder-
jydske Udvalg havde ministeriet forberedt overtagelsen af administra-
tionen ved konstitutionen af en biskop og en amtmand dannet en stifts-
gvrighed og til de 5 provstier var der konstitueret 5 provster. Ved de 3
love af 28/6 20 var der givet regler for nyvalg af menighedsreprasenta-
tion, nogle midlertidige bestemmelser ved bes®ttelse af presteembeder
og dansk kirkelovgivning var udvidet til at gelde Sgnderjylland, de lo-
ve var suppleret ved lovene af 31/10 og 30/11 20. Derefter var der over-
alt sket valg af kirkekollegier og kirkeforstanderskaber, mens de tidli-
gere provstisynoder er bortfaldne samtidig med fallessynoden i Kiel.
Enten er de tidligere praster bekreftet i deres embeder og der er stemt
om, hvorvidt menighederne gnsker at beholde dem, eller der er konsti-
tueret praster fra kongeriget i de ledige embeder. Midlertidigt kan Ign-
satserne fra prastelgnningsloven 4/10 19 bruges ved prastelgn og en-
delig ordning af samtlige bergrte spgrgsmal er udskudt til Udvalget for
kirkelige Anliggender har behandlet dem og rigsdagen har behandlet de
sager, som hgrer under lovgivningsmagten.

Hovedemnerne for udvalgets behandling for om muligt at fa felles
regler i Sgnderjylland og det gvrige land er menighedsreprasentatio-
nerne, menighedens deltagelse i pra@stevalg og prasternes lgnforhold.
For de forhold er der ved midlertidige love sket en tiln@rmelse, men
vasentlige dele er urgrte, som ogsd menighedernes deltagelse i praste-
valg og lgnningsmidlernes tilvejebringelse og bestyrelse. Her ma ud-
valget velge mellem de 2 givne muligheder eller helt nye ordninger.

Mens det kirkelige Udvalg af 15/5 1903 skulle stille forslag til en
»Ordning af Folkekirkens Forhold i Almindelighed« skal dette udvalgs
arbejde samles om sa vidt muligt at bringe ensartede ordninger mellem
Sgnderjylland og det gvrige land, hvad der »naturlig maa drage en
Granse for, hvad Udvalget rettelig bgr besk&ftige sig med«, dertil op-
fordrer ogsa det, at Udvalget skal slutte sit arbejde inden 31/12 i ar. Ef-
ter loven tilkommer det Udvalget selv at udarbejde sine forslag og mi-
nisteriet skal afholde sig derfra, men blot pege pé enkelte forhold, hvor

at det dog er en Lykke, at der kan ske Oplgsning af en Forbindelse, som kun er til For-
bandelse«.
25. »Beretning ...:«s. 11-16
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der ma velges mellem 2 lovgivninger eller maske uden at valge tage
det bedste fra begge sider, som udtalt af den nordslesvigske valgerfor-
ening. Mht. menighedsrepr@sentationerne synes ordningen af 1912
med menighedsrad enkelst. Men hvad virkefeltet angar kan der i Sgn-
derjylland hentes gode impulser, navnlig om menighedernes selvsten-
dighed og ansvar pa det gkonomiske omrade. Her bgr ogsé praste-
gardsavlingernes forhold tages op, om loven af 4/10 19 om salg af jord
til oprettelse af husmandsbrug skal gzlde i Sgnderjylland. Det fortjener
ogsa opmarksomhed, at kirkeforstanderskaberne har et vist tilsyn med
ungdommens religigse opdragelse og repr@senterer menigheden over-
for skolen, uden der dog kan gribes ind i skolens virke.

Hvad angér det andet hovedemne for udvalgets arbejde star valget
mellem menighedernes umiddelbare valgret af praster i Sgnderjylland
og den danske ordning, hvor menighedsrddene valger. Denne sidste
pger radenes anseelse og forgger interessen for valg af de rad. De kan
velge mellem samtlige ansggere, i Sgnderjylland star valget mellem 3
ansggere. Hertil kommer spgrgsmalet om ansttelse af andenpraster til
betjening af mindretallene pa deres eget sprog, om legmand kan kom-
me i betragtning som praster, og om kvinder kan det. — »Endelig bgr
Regler for Valg af Provster og om Bispevalg, hvorved Menighederne
og Prasterne sikres en vis Adgang til at give deres Meninger tilkende
ved Afggrelsen af disse Valg, tages under Overvejelse af Udvalget«.

Det sidste spgrgsmal hvorom loven fordrer bet®nkning er praesternes
Ignningsforhold. Den danske lovgivning herom har vi og den anvendes
midlertidigt i Sgnderjylland. Det er et omréde, »hvor en fuldstendig
gennemfgrt for hele Landet ensartet Lovgivning maa anses for at vare
mest paatrengende ngdvendig«. Det gelder is@r hvordan Ignningsmid-
lerne tilvejebringes og bestyres. Ministeriet haber, at Udvalget kan n
til en ordning, som bade kan tilfredsstille prester og menigheder »ved
at sikre Folkekirken de allerede tilstedevarende Midler til dens Opret-
holdelse og give den den forngdne Selvstzndighed og Myndighed til at
tilvejebringe«, hvad der mangler til at opfylde »de Krav, der stilles baa-
de i @jeblikket og i Fremtiden, uden i den Anledning« at vare ngdt til at
stille stgrre krav til statskassen end hidtil. Hertil kommer pensionsfor-
hold — og lgn og pensionsforhold for den gvrige kirkebetjening.

Navnt i loven er ikke stiftsinddelingen, dels som fglge af de sgnder-
jyske landsdeles indlemmelse, men ogsa grenser for de gvrige jyske
stifter ma overvejes og ogsé en deling af Sjallands stift. — Helt forskel-
lig er de sgnderjyske forhold fra hvad der er dansk lovgivning ved
»Egteskabsstiftelse og Fgrelsen af Personregistre«, altsa kirkelig vielse
i forhold til bgl. ®gteskabsstiftelse og kirkebogsfgrelse i forhold til bgl.
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personregistre. »En ensartet Ordning for hele Landet af disse Forhold er
ikke blot gnskelig, men saa at sige ngdvendig«, hvorfor en udtalelse
herom fra udvalget er gnskelig.

Men Udvalgets virke gelder ikke blot lovgivning, hvor ensartethed
bgr tilstrebes, men ogsa kirkens indre anliggender som gudstjenestens
ordning, ritualer, hjemmedab [almindelig i Sgnderjylland] og bgrns
fremstilling i kirken, men ogsa salmebog, prediketekster og meget me-
re. — Ministeriet forbeholder sig i gvrigt selv, om der bliver anledning til
det, at foreleegge andre spgrgsmal end de her nzvnte for Udvalget (s.
1 Lff.).

Pa arets nastsidste dag indsendte Udvalget sin beretning. Med me-
nighedsradsloven fra 1912 som grundlag, idet hovedindholdet bevare-
des, foreslog udvalget, med tilslutning fra alle sgnderjyske medlemmer,
den ordning gennemfgrt over hele landet; men det deltes, et flertal fast-
holdt bestemt, at en personlig tilmelding til den kirkelige valgliste var
det mindstemal af kirkelig aktivitet som foruds&tning for valgret. Det
sg@gte sa at lette derpa, ved at de der var optagne en gang pa valglisten
overfgrtes til senere valglister, og mundtlig tilmelding »i betryggende
Form« blev tilladt. En del af flertallet havde her haft alvorlige betznke-
ligheder, men gik dog med, s& 26 medlemmer stod bag, 7 grundtvigske
foreslog at tilmeldingen bortfaldt, og at den kirkelige valgliste udarbej-
des ud fra kommunale lister, som det var skik i Sgnderjylland. Uenig-
hed var der ogsd om hvor lange frister for bekendtggrelser og indsigel-
ser der skulle vare.

Erklering ved fgrste indtreden i MR opretholdtes, men sgnderjysk
skik med indsttelse af nyt menighedsrad i gudstjenesten kunne ske,
hvor prest og MR enedes derom. At det kunne finde sted var som sa of-
te et grundtvigsk mindretal, gerne 6-7 medlemmer, imod. Der var fler-
tal for at det kommunalt valgte medlem af kirkebestyrelsen, som den
radikale regering havde indfgrt og fastholdt, bortfaldt da det i praxis of-
te var vanskeligt at skelne mellem sager fra kirkebestyrelsen og fra
MR’et og kun undtagelsesvist er kommunalbestyrelsen med til at af-
gore, hvad der skal lignes, det medlem skulle dog opretholdes mente et
grundtvigsk mindretal, Ostenfeld inclusive. Et problem opstod og mét-
te sgges lgst, da der var flertal for at imgdekomme l&rernes gnske om,
at bade lzrere og kirken stilledes frit ved kirketjenester (s. 31ff.).

Ved preestevalget var der store forskelle mellem ordningerne syd og
nord for Kongeaen. Syd for valgte menighederne direkte hver anden
gang, og kirkestyrelsen hver anden gang. Trods store betenkeligheder
var medlemmer derfra med i et flertal pa 27, enige om at foresla at
MR et indstillede prasten, dog medtoges den i det sgnderjyske kendte
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ret til at i visse tilfelde at f4 en bestemt udn@vnt. Et sammensat mind-
retal pa 11 ville have den bestemmelse indsat, at hvor MR’ene medvir-
ker ved besattelse af embeder, skal det hver 6. gang ske uden deres
medvirken, navnlig for at lette forflyttelser fra Fergerne og Grgnland
og derved ogsa rette pa ensidighed i kirkelivet pé en egn.

Men grundtvigske gnsker ved prastevalget var ikke glemt, et mind-
retal pa 7 (uden Appel) gnskede egentlig direkte praestevalg ved menig-
heden, men fandt ikke tiden moden til det, og foreslog i stedet at sikre
ikke blot MR ved prastevalget men ogsd menighedens flertal ved, at
MR et valgte et sogneudvalg med ligesd mange medlemmer som radet
til sammen med dette at indstille ved valg af prast (s. 49ff.).

Ved prestelgnningsforslaget blev lgnningsloven af 4/10 19 udgangs-
punktet for at tilpasse forholdene i Danmark med de gnsker der kom fra
Sgnderjylland. Derfor skulle ansvaret for sognenes gkonomi overdra-
ges til menighedsradene. Lovene af 14/3 13 og 4/10 19 havde medfgrt
centralisering, her foresloges en decentralisering, sa ansvaret for kir-
kens gkonomi flyttedes til stiftsgvrighederne. Men folkekirken havde
ikke et tilstrekkeligt veern imod de senere ars stigende udgifter, og med
de gkonomiske krav folkekirken mgder fra flere sider savnes der en
kraftig modvagt. Derfor er det et hovedpunkt, at en stor del af ansvaret
for kirkens gkonomi pélegges menighedsradene, der sgges interesseret
i en sparsommelig forvaltning. MR’ene skulle bestyre prestegardene
og deres tilliggende under stiftsgvrighedens overtilsyn. @nsker fra
mange, is@r i Sgnderjylland, sgges imgdekommet ved kravet om, at
MR’ets samtykke skal kreves ved salg af prestegirdsjord. Men som
organer til at stgtte og tilse MR’enes forvaltning af hjemmemidlerne
gnskede flertallet provstiudvalg, mindretallet stiftsudvalg, mens fzl-
lesmidlerne forblev under stiftsgvrigheden.

Prasteforeningens gnsker at komme bort fra klasseinddelingen af
embederne, som siges at stride mod ordningen af prastevalget, havde
udvalget bgjet sig for, et mindre antal embeder kom dog i en bedre lgn-
klasse. Samtidig var det forsggt at undgé en nevnevardig forhgjelse af
den samlede lgnsum, skgnt prasterne virker under »meget knappe
Kaar«, og det ma have forbindelse med den begyndende prestemangel.
Nér konjunkturerne bedres habede udvalget pa en revision af Ignsatser-
ne. — Forbudet mod at modtage gaver for embedshandlinger var ngje
overvejet. Udvalget var enigt om, at det méa galde for embedshandlin-
ger for menigheden, men for udensogns medlemmer af folkekirken kan
det ikke forbydes. — Udvalget har, da Prasteforeningen foreslar lgnnin-
ger ud over, hvad det mente at kunne forsvare (Stenbak 110f.), indhen-
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tet Lgnningsradets erklering og fik det svar, at nar alle embeder, undta-
gen 125 far samme lIgnsatser, skyldes det overvejelser af kirkelig art og
far ikke konsekvenser for andre etater. Men nér udvalget foreslar @n-
dringer der medfgrer en samlet lgnforhgjelse pa ca. 6%, mens praste-
foreningen gnsker mere, si ma radet svare, at tjenestemandslovene af
1919 havde alle samme principper, sé forhgjes lgnniveauet for praester-
ne kan det ikke undgé at skabe uro i andre etater med 1919-lgnninger.
Tilmed fik praster med Ignningsloven af 1/4 21 ikke helt uvasentlige
godtggrelser for atholdte udgifter ved embedsgerningen. Lgnningslo-
ven nu fastsztter antallet i de forskellige Ignklasser, men der findes be-
stemmelser hos statstjenestemand fx for dommere og politimestre om
5-arige reguleringer af indplaceringerne uden at det far konsekvenser
for andre etater. Radet kan tenke sig noget tilsvarende indfgrt for pra-
sterne.

Men standpunkterne kom frem: 7 grundtvigske vendte sig imod for-
slaget om provstiudvalg, gkonomien krever ikke udvalg for hvert
provsti, men der kan oprettes et eller flere stiftsudvalg. Et mindretal var
for, med bl.a. J. Appel, Bardenfleth og Ostenfeld, at en legmand valgt
af et stifts provstiudvalg skal tiltrede stiftsgvrigheden. Hovedlinierne
tiltradtes siden af 9 medlemmer. — Prasteforeningens forhandlingsret
var faldet ud. Et mindretal pa 10, med sa forskellige folk som Osten-
feld, Severinsen og Torm gik imod, for det var uimodsigeligt, at der
med tiden kan komme en mindre venligsindet administration, sa det vil
vere af vardi for presterne, at have lovhjemlet adgang til at hgres om
tjenstlige eller gkonomiske spgrgsmal.

4, hvor Severinsen nok var ledende, gnskede en sarlig lov for de kir-
kelige midler og deres bestyrelse, men det havde varet uigennem-
farligt. De spgte at bygge pé det historiske grundlag og den retsfglelse,
der var sa levende i Sgnderjylland. De fandt det uomga®ngeligt ngdven-
digt i en Ignningslov, at presteembederne kunne komme hinanden til
hjelp og alle midler var til radighed for fellesskabet. I mange udforme-
de §§er var ordet »Hj@lpefond« bedre end Fallesfond. Bestemmelser
om bispeembedernes midler var fremme, de forvaltes af kirkeministeri-
et til fordel for statskassen, som sa udreder bispelgnningerne. Der har
l&nge varet overskud, men nu bliver der underskud. — 2 grundtvigske
matte fastholde deres hovedsynspunkt, at de kirkelige midler var kom-
met fra det hele folk og derfor ogsé var hele folkets eje (s. 53ff.).

Hertil kom forslag om »Folkekirkens Lgnningsvasen i Kpbenhavn
0g pa Frederiksberg«. Foruden de 8 store embeder skulle 37 embeder
have p@n ensartet lgn, den forhgjelse skulle modsvares af lavere slut-
lgn for kaldskapellaner og hj@lpepraster. Et flertal foreslog et budget-
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udvalg for Kbhvn. og et for Fr.berg, mens et mindretal pa 17 bl.a.
med Oskar Andersen, G. Koch, Torm og Ussing gnskede provstiud-
valg de 2 steder. Forslaget omfattede kirkebetjeningens forhold. Et
felles problem for praester og kirkebetjening var, at de ikke matte
modtage gaver for embedshandlinger for medlemmer af deres menig-
hed, det mente et hold, et andet hold ligesa stort gnskede et totalt for-
bud mod gaver for embedshandlinger udfgrt indenfor de 2 kommuner
(s. 101ff.).

Forslaget om »Kirkers Bestyrelse« fastslog at det pahvilede MR’et at
ejendomsforholdet til kirken og dens kapitaler ikke bergrtes heraf. Ved
ligning til kirker skulle for Kgbenhavn ministeriet treffe bestemmelse
efter at kommunalbestyrelsens erklering var indhentet. Der matte ikke
lignes over 1/10 % af skatteindtegten fra indkomstskatten. Ellers traf
overtilsynet eller provstiudvalget bestemmelse om ligningens stgrrelse,
men der kunne ikke uden samtykke fra kommunalbestyrelsen lignes
mere end der gennemsnitligt var lignet i de 4 nermest forudgéende ér,
udgifter til synsudsatte arbejder og udgifter vedrgrende 1an medregne-
des sé ikke. For selvejende kirker kunne der ikke lignes over 500 kr.
uden ministeriets samtykke efter indstilling fra bestyrelsen og overtil-
synet, belgb derunder kan provstiudvalget tillade. Uenighed var her om,
at det af kommunalbestyrelsen valgte medlem til kirkebestyrelsen skul-
le falde bort. Det mente et flertal pa 18, bl.a. Oskar Andersen, Hoffmey-
er, G. Koch, Lambak, Torm og Ussing, for det blev vanskeligt at skel-
ne mellem hvad der vedkom kirkebestyrelsen og hvad menighedsradet,
og det var overflgdigt, nar kommunerne ikke fér indflydelse pa stgrrel-
sen af ligningen, bortset fra de 2 hovedstadskommuner. Men det var et
mindretal, bl.a. J. Appel, Bardenfleth, G. Koch og Ostenfeld imod, for
kommunerne skal give samtykke hvis ligningsbelgbet til kirken oversti-
ger et vist belgb og navnlig, ndr kommunen kan yde forskud af lignin-
gen (s. 113ff.).

I udvalgets forslag om »Vedligeholdelse af Kirker og Kirkegdrde«
var der hensyn at tage til, at kirkerne bade var menighedens, men ogsa
sa godt som de eneste middelalderlige mindesmarker. Et mindretal pa
10, bl.a. Damkier, G. Koch og Lambak mente, at en sa detaljeret angi-
velse af, hvad man mé og ikke ma, som i synsloven af 19/2 1861 var
urimelige nu, hvor de fleste kirker var selvejende og bestyredes af me-
nighedsradene. Overfor private kirketiendeejere ma det vere forsvarligt
at give menighederne en vis indflydelse og at begrense tiendeejernes
ret ved at fremhave deres forpligtelser (s. 123ft.).

Mht. forslaget om »Adgang til Preesteembeder i Folkekirken« foreld
den midlertidige lov af 28/6 20. Nu mente flertallet ikke, at der var
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grund til at give praester med eksaminer fra udlandet adgangsret, men
nok til i fremtiden at fastsla som betingelse dansk teol. embedseksamen
mens teol. kandidater, der gnsker at blive praster for sgnderjyske me-
nigheder med tysk kirkesprog, kan fa stipendier til 1 ars ophold i Tysk-
land. Der var enighed om, at der i s®rlige tilfzlde skal vare ret for en
mand til at anszttes som prast, hvor en bestemt menighed gnsker den
pageldende og gnsket fremkommer pa utvetydig vis. Flertal var der og-
sa for at give mend adgang, nar de har aflagt den anordnede prgve for
mission@rer og er prasteviet her, og som har bestéet prgve i missions-
markens sprog samt har tjent mindst 7 ar som udsendt missionar. —
Men nar adgangen til at blive prast for ma&nd uden teol. eksamen bliver
vanskeliggjort sa ma det tilfgjes, at nar en l&egmand virkelig gnskes til
prest med »et sterkt Livets Krav«, ma der ikke legges ungdige hin-
dringer i vejen.

Til det store stridspunkt om »Kvinders Adgang til Praesteembeder«
matte alle sige, at det er der for tiden ikke grund til. Et flertal (navne er
ikke angivet) fremhavede, at dette er »et felleskirkeligt Spgrgsmaal af
stor Rekkevidde, og derfor af Hensyn til Folkekirkens Enhed meget
indst®ndigt maa advare imod, at Indfgrelse af noget, som er et Brud
mod den hele Kristenheds hidtidige Praksis« og som store dele af vort
lands kirkefolk er sa afgjort imod, »at Enkeltmenigheder, der maatte
gnske det, faar en Kvinde til Prast, for den hele Folkekirke« kunne
vere med dertil. Et mindretal pa 11 bl.a. J. Appel, Bardenfleth, Osten-
feld og ogsa nogle sgnderjyder, havde principielt intet at indvende mod
at kvinder bliver praster, nir en menighed gnsker en kvinde med den
forngdne uddannelse til prest, da »bgr Lovgivningsmagten fremskaffe
Betingelserne for, at dette kan ske«. — 12 medlemmer gnskede at tilfgje,
uden at de gnskede kvdl. praster, at der utvivlsomt ville vare grund til
at fa kvinder som medhjalp i f&ngsler og pa hospitaler, men er de fri-
villigt med har de ikke sikret adgang til at gve en sjzlesgrgergerning.
Det kan &bnes for dem, nar de anerkendes af de kirkelige myndigheder.
Det foreslas da, at hvor bisperne anser det for gnskeligt kan praster ved
fengsler og hospitaler fa Ignnede kvdl. medhj®lpere. Prasterne i de
store bysogne kunne formentlig fa kvdl. medhjzlpere, nar MR et udtal-
te gnske derom, og biskoppen skgnner at gnsket er berettiget. Har de
ikke teol. eksamen er betingelserne, at de pa anden vis har erhvervet sig
en uddannelse, s bispen skgnner at de har den forngdne modenhed og
de forngdne kundskaber. — 20 medlemmer matte erkl®re, at den tanke
om en slags sj®lesgrgerembeder for kvinder kunne de ikke tiltrede.
Men de opfordrede kirkeministeriet til at sgrge for, at prester ved insti-
tutioner opfordres til at bruge »modne Kvinder af Menigheden som
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Medhjzlp i Sjelesorg blandt Kvinder« og at institutionernes styrelser
giver adgang til sadant (s. 145ff.).

Provstevalg blev det ikke til, forslag derom forkastedes, men til for-
slag om » Valg af Biskopper«, stillet af et flertal pa 21; med var bl.a. Os-
kar Andersen, Bardenfleth, G. Koch, Ostenfeld, Torm, Ussing og
Westergaard. De var for at praster og legfolk fik »virkelig og fri Valg-
ret« sé ogsa initiativet til at opstille kandidater skete pa et mgde, hvor 3
legfolk fra hvert provsti i stiftet valgtes som valgmand ved forholds-
talsvalg, mens de fastansatte praester og valgmenighedspraster pa sam-
me vis valgte et antal pa 1/4 af legfolkene, dertil kom 2 bisper valgt af
bisperne og et medlem valgt af det teol. fakultet, og efter en alvorlig
gennemdrgftelse om kandidater foretog de valget. Herved fik legfolket
overvejende indflydelse og ogsa de kirkelige interesser, som ikke var
bestemt af det ledige stift. Det var en naturlig viderefgrelse af menighe-
dernes indflydelse pa prestevalget og det var heldigt, at et stifts tilsyns-
mend valgtes af presterne og menighedernes tilsynsmand, sa de kan
regne med at mgde tillid og k®rlighed. Blandt de 3, der ved valghand-
lingen fik flest stemmer, skulle ministeren valge biskoppen, dog skulle
nr. 1, hvis denne fik mindst 2/3 af de afgivne stemmer, udn@vnes. Som
begrundelse inddroges alle forslag om bispevalg fra KU 1904, over
Praesteforeningens resolution den 14/10 1915, de 914 menighedsrad
som havde stgttet adressen, som Frederiksbergs MR i 1918 havde sat i
gang, og til at 4/5 1920 havde »Det kirkelige Fallesudvalg«, »Reprea-
sentation for 9 af vore mest betydende kirkelige Arbejdsorganisatio-
ner«* varet for det. Tilstandene skabt ved og efter krigen, mente fler-
tallet fordrer, at kirkens »Ledere« mgdes med tillid.

26. Mens Kirkeligt Landsforbund svakkedes opstod Det kirkelige Fzllesudvalg med
bredere basis, hvor .M. kunne vare med, da kirkens adskillelse fra staten ikke her
var et programpunkt. — Det var etableret 29. januar 1919 ovenfra med sp. A. Schack
som formand for forretningsudvalget, de gvrige var provst T. Biering, MB KFUM og
K, spmandsprast A. Busch, grev Holstein-Holsteinborg, MB 1.M. og k¢bmand A.
Stengaard nok som sekreter. I alle henvendelser til offentligheden navntes, hvilke
foreninger der stod bag: I.M., Det danske Missionsselskab, KFUM og K, Kirkeligt
Landsforbund, Menighedsforbundet af 1898 i Kgbenhavn, Dansk Kirkefond (for-
mand Schack), Kirkeligt Centrum, Legmandsbevagelsen for Ydre Mission og Reli-
gionslererforeningen. Ved mgde 27. marts konstateredes, at det grundtvigske Kirke-
ligt Samfund afslog at ga med, Kbhvn.s Kirkefond matte afvente et bestyrelsesmgde.
da det kom udtaltes sympati, men ikke tilslutning. K.C. matte ogsé afvente et besty-
relsesmgde. — 16.-17. juni 1919 var 50 delegerede mgdt, de udtalte fellesudvalgets
mal: 1. »Den evangelisk-lutherske Kirke har en Bekendelse og maa beholde den. 2.
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Et mindretal pa 10 tilsluttede sig, nogle dog subsidizrt, et forslag af
Damkier, som — hvis kongen ikke vil beskikke en af de fungerende
bisper — gnskede hemmelig afstemning med MR-mgder og hvis et til-
strekkeligt antal havde stemt, mindst halvdelen af de stemmeberettige-
de, sa skulle ministeriet indhente de gvrige bispers erkl@ringer om de 3,
der havde faet flest stemmer. Det sket var ministeriet frit stillet til at ud-
navne hvem af de bisperne forelagte det ville indstille til udnzvnelse.
Sadan ogsa, om der kun var stemt pa 2, var alle stemmer faldet pa én
kandidat indstilles denne. Det bemarkes at »nogle« ikke var for, at kon-
gen kunne udnavne fungerende bisper til et andet ledigt embede. — 6
medlemmer, navneoprab var ikke begzret, de var sikkert grundtvigske,
stod bag et forslag af Jacob Appel om, at alle MR-medlemmer skulle
ved hemmeligt valg stemme, ogsé bisperne skulle komme med forslag,
og derefter gjordes valget op. Men resultatet var »kun vejledende for
Kirkeministeren«, som frit kunne vaelge ogsa udenfor mand, der var fo-
resldet af MR’ene, mens han var bundet til en mand, der havde faet 3/4
af stemmerne. Bruun-Rasmussen havde fremsat forslag og trukket det
tilbage. — 6 grundtvigske var imod flertallets forslag om bispevalg, for
da blev bisperne partivalgte og tillige partibundne og havde vanskeligt
ved at tage alle de hensyn, som en biskop mé tage. Man burde forblive
ved den bestaende ordning (s. 151ff.).

Bet®nkning om nye stifter og deling af Sjeellands Stift blev vedtaget
af KU 1920. Der forela fra den nordslesvigske Valgerforenings kirkeli-
ge Udvalg et forslag, at de sogne der fgr havde hgrt til Ribe stift igen
henlagdes derunder, mens den gvrige del af Nordslesvig sammen med
de 8 sogne og maaske hele Vejle amt henlagdes til et nyt bispesade i
Haderslev. Udvalget foreslog at yderligere 6 sogne, der hgrte til Tgnder
amt, gik til Ribe, sa stiftsgreensen fulgte amtsgrensen og de hgrte na-
turligt til oplandet for Tgnder, som mistede en del af sit opland. Det var
vel foresléet for bedst at slette den gamle grense. Men det var ogsa gn-

Ingen Ritualfrihed ... 3. Saalenge Folkekirken bestaar skal den faste Religionsunder-
visning i Skolen bevares. 4. »Kirken skal nedsztte en menighedsvalgt Kommission«
til at foresld kirkeordningen efter Genforeningen. — 4.-5. maj 1920 viste det sig, at
K.C. ikke var géet med. men med var I.M.s formand sp. C. Moe, Ussing fra K.L. samt
Kbhvn.s I.M. Mgdet fordrede en kirkelig valgt kommission til at ordne de kirkelige
forhold efter Genforeningen, at Vaalse-loven @ndres, sd Arboe Rasmussen ved bi-
skoppens afgang ikke bliver anerkendt prast i folkekirken og at en kirkelig forsvarlig
bispevalglov bgr snarest vedtages, MR ene udvikles, sd de aht. bisperne — kan udtale
sig stiftsvis, hvad 3 var imod. — Marts 1920 var nedsat et s@rligt skoleudvalg til at ta-
le for kristendomsundervisningen i skolen.
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sket at Haderslev blev s&de for en biskop, den betydeligste kirke i det
foresldede nye stift. — Dertil kom rimelige oml@gninger af de gvrige
jyske stifter. — Problemet var delingen af Sj®llands stift. Meget talte for
en tre-deling og 2 nye stifter, med bispes&der i Roskilde og Nastved.
Det ene nye stift kunne maske undgés ved at henlegge Praestg amt til
Lolland-Falsters stift, men det ville fra begge sider »vakke stor Mod-
stand«. Men det blev til en indstilling om 2 stifter, med Kgbenhavn og
Roskilde som stiftsbyer. En enkelt grundtvigianer ville undga et nyt
stift ved at henl®gge Prestg og Sorg amter til Lolland-Falster, al mulig
modstand til trods (s. 173ff.).

Betenkning over Udkast til Lovforslag om Agteskabs indgaaelse og
Oplpsning fgrte til nogen drgftelse af, hvad udvalget burde besk®ftige
sig med, det blev til en henstilling om at »Kundggrelse om forestaaen-
de Egteskab« skulle opslas et bestemt sted og ikke i kirken. Et bredere
flertal pa 27 sluttede sig fuldt ud til, at &gteskab skal kunne stiftes ved
enten kirkelig eller borgerlig ®gteforening, men 10 grundtvigske holdt
for, »at den almindelige borgerlige Agteforening bgr vare den for alle
felles og bindende Form for Agteskabets Indgaaelse«. Udvalget billi-
gede ganske, at der ved fraskiltes vielse »ikke gves Samvittighedstvang
mod den enkelte Prest« (s. 181ff.).

Bet®nkningen om »kirkelig Retspleje« var afgivet af det nedsatte un-
derudvalg og flertallet pa 6 og en mere med forbehold, fandt, at praster
og andre af kirkens tjenestemand ma sa vidt muligt sta til ansvar for de-
res handlinger, mens de hidtil geldende bestemmelser bgr ophaves,
men der er grund til at fasts@tte, at en prast kun kan afskediges nar
hans biskop indstiller det til ministeriet, og derom var nzvnt §§er. 5
fandt som flertallet, at ordningen af kirkens retspleje er utilfredsstillen-
de, set sdvel kirkeligt som juridisk. En nyordning m4 hvile péa en gen-
nemfgrt adskillelse af kirkeligt og borgerligt, men det vil vare uheldigt
at overlade de sager alene til den kirkelige administration, syd som nord
for den gamle gr@nse. Rent kirkelige sager bgr afggres af et kirkeligt
navn, felles for hele landet med garantier for sagkundskab og alsidig-
hed (s. 191ff.).

22/1 21 bad ministeriet udvalget om en udtalelse om forholdet mel-
lem kirkebgger og bgl. personregistre. Det var behandlet af et underud-
valg pa 11 medlemmer, uden at hele udvalget havde haft tid til at gen-
nemga sagen og tage stilling dertil, nu kom der en bet@nkning. Borger-
lige registre af fgdsler, @gteskaber og dgdsfald mé varetages betryggen-
de i hvert sogn, som det er sket ved den hidtidige ordning i kongeriget,
mens kirkebggerne ogsé har tjent som borgerlige registre. De har veret
s@rdeles vel varetaget og ordningen har varet bekvem for befolknin-
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gen. Anmeldelser har kunnet ske i hjemsognet og til dels sammen med
den, med hvem der skal trzffes aftaler om de kirkelige handlinger, som
anmeldelsen gzlder. Ordningen har varet billig og navnlig ganske gra-
tis for staten. Ved en nyordning ma de selvstendige bgl. registre, der
har varet fgrt i de sgnderjyske landsdele ogsé efter genforeningen, be-
tenkes, hvis det er muligt og vil vere gnskeligt med en ensartet ordning
for hele landet. Civilstandsregistre for stgrre kredse end sognene kan
ikke gennemfgres aht. befolkningen, som har krav pa at anmeldelser
kan ske nermest hjemmet. Nar bggerne fgres i mindre kredse er det na-
turligt fortsat at fgre bggerne hvert sogn for sig og »lade Sognebggerne
med de borgerlige Registre fgre af de samme, der fgrer Folkekirkens
Kirkebgger«, dermed ma de anses for bgl. tjenestemand. Kun i kgbste-
der og store landsogne er det et vaesentligt arbejde, ellers giver de dob-
belte registre ikke stort besvaer og det vil ske fuldt betryggende. Der
skal ikke nye stillinger til, sa s®rlige personregistre for hele landet kan
ske uden vasentlig bekostning for stat og kommuner og arbejdet ggres
af sarligt skikkede dertil. Udvalget tilrader, hvis en nyordning her
patznkes, at den gennemfgres pa det her nzvnte grundlag (s. 2011f.).

Bet®nkning om S¢ndagsgudstjenesten og de kirkelige Handlinger
var vedtaget ved 3. behandling. Det er lovligt i Sgnderjylland at indfgre
danske kirkeskikke og der kan de sgnderjyske kirkeskikke fortsat bru-
ges indtil der kommer en nyordning. Flere forhold giver dog bet@nke-
lighed, is®r at daben i mange sogne ikke sker i kirken men som hjem-
medéb og uden pafglgende fremstilling i kirken, i folkekirken er det
kun tilladt ved sygdom, og det at ddben hos os er en menighedshandling
bgr fa bisperne til at udsende en redeggrelse, som praster og menighe-
der bgr legge sig pa sinde i en luthersk kirke. Det er ogsa betenkeligt at
tilspgrgslen ved daben kan falde vak, hos os sker det kun ved ngddab
og »Kirkens ene felles Daab« er ikke for meget at kreve, sa kirkens tje-
nere ofrer personlige gnsker for kirkens orden og foretager diab med
vanlig tilspgrgsel. Det var der flertal for, 23 medl. og 6 til var ogsa for,
men de ville dog hvis en prast i Sgnderjylland har brugt fra folkekirken
afvigende ritualer og ikke mener at kunne fglge reglen ma han forhand-
le med sin biskop, der bgr have myndighed til at give dispensation. Det-
te bgr ordnes ved kgl. ordning (s. 209ft.).

Ellers kom der fra flertallet en henstilling til kirkeministeriet om at
nedsatte en kirkelig kommission til at overveje vor gudstjenestes ord-
ning af hensyn til tillgb til uensartethed i kongeriget, og mere kan kom-
me fra de sgnderjyske forhold, for der er ogsa gnsker om at bevare den
danske gudstjenestes enhedspreg, sd den kan fgles som falleseje.
Yderligere var der flertal for en kommission til at udarbejde forslag til
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en felles dansk salmebog. Forslag derfra tenkes sendt til offentlig drgf-
telse og forelagt landemoder og bisperne til erklering, fgr ministeriet
udsteder kgl. anordninger herom.

Sidst kom bet@nkning om Kirkens forhold til skolen. 1 Sgnderjylland
havde kirkeforstanderskabene et vist tilsyn med ungdommens religigse
opdragelse og varetager menighedens interesse overfor skolen. Udval-
get mener ikke at bestemmelserne derom har kunnet optages i MR-lo-
ven, nar Skolekommissionen af 1919 ikke har afsluttet sit arbejde pa
det punkt. Men her er »et Livsspgrgsmaal for Kirken«, som udvalget ik-
ke kan unddrage sig at tage op. Et mindretal pa 7 mener ikke, at en gen-
nemgribende reform er pakravet i de sare vanskelige tider, og et flertal
pa 22 og subsidizrt de 7 med, henstiller til de lovgivende myndigheder
at tage hensyn til, at folkeskolen er og mé vare folkekirkens medhjalp
i arbejdet med at opl®re de barnedgbte i den kristelige bgrnelerdom.
Derfor ma antallet af timer i kristendomskundskab ikke fortsat nedszt-
tes, ligesom prasternes medlemskab af skolekommissionen oprethol-
des og bispernes visitatsret som hidtil opfattes som en visitatspligt. 6
grundtvigske matte som fglge af skolens ansvar krave, at lereren har et
forhold til den kristne tro, s& han med god samvittighed kan pétage sig
opgaven, og at forzldrene gnsker hans hj&lp. Vil ingen af skolens lere-
re patage sig denne undervisning, som bgr vare frivillig bide for lere-
rens og hjemmets vedkommende, s& pahviler det MR sammen med
skoleautoriteterne at sgrge for en betryggende undervisning, og veder-
laget derfor afkortes i l@rernes Ign. Omfanget af stoffet fasts@tter un-
dervisningsministeriet efter skolekommissionens indstilling. Skole-
kommissionen, hvor lzreren ikke er fgdt medlem, fgrer tilsynet dermed
(s. 219ff.).

5 af de 6 og dertil Jacob Appel udtalte yderlige, at det bestemt frara-
des at &ndre skoleordningen i Sgnderjylland »i de fgrste ti Aar« (s.
221).

Efter 107 arbejdsdage var udvalgets arbejde endt med 9 forslag til lo-
ve, 7 betenkninger, 2 udtalelser og 1 udkast tilsendt Kirkeministeriet.

Ussing orienterede i »Kirkeligt Landsforbund« 1/2 1922 om hvad der
kom ud af udvalgets arbejde. Der kom jo sgrgeligt lidt ud af det fgrste
»Kirkelige Udvalgs Arbejde«, maske er der her bedre udsigter, da det
siges bestemt, at »Kirkeministeren agter meget snart at forelegge kir-
kelige Lovforslag« bygget arbejdet fra dette udvalg »en af Kirkefolket
selv valgt Reprasentation«.

Der var i udvalget fgrst stemning for direkte prestevalg ved menig-
hedsmgder, men omtrent alle enedes om at holde pad den nuvarende
danske ordning, dog med den undtagelse taget fra Sgnderjylland, at en
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bestemt mand kan vaelges som prast, hvor der viser sig et sterkt gnske
om det. — »Tidens alvorsfulde Maning til den yderste Sparsommelig-
hed« fgrte til at man ved prastelgnningerne sammen med en vis &n-
dring i »Klassedelingen« foreslog mindre forbedringer af prasternes
kar, som mange fglte hardt tiltrengt. Mere nyt var en principiel vending
»fra den hidtil fulgte Centralisation«, som skg¢d »de enkelte Sognes
Ejendoms- og Brugsret af de kirkelige Midler helt ... til Side« og alt
henlagdes til den ministerielle kirkestyrelse og forslag henimod en de-
centralisation, sa radigheden over lokale kirkemidler og afggrelsen af
sognets spgrgsmal legges i MR’enes hander, og de sgnderjyske mel-
lemled mellem sognene og centralstyrelsen bliver til provstiudvalg. —
Flertallets forslag om bispevalg afggres af en valgforsamling, bestaen-
de af 3 legmand fra hvert provsti og »et mindre Antal Praster«, som
mgdes til radslagning i stiftsstaden og indstiller 3 mand til ministeriets
valg. — KU havde ikke kunnet fa meddelelser om Skolekommissionens
arbejde. Udvalgets flertal udtalte da sig kort, dels for at presten vedbli-
ver med at vere fast medlem af skolekommission og bispens visitats-
pligt opretholdes ved religionsundervisningen samt for at denne forbli-
ver fast fag i skolen uden afkortning.

Kirkelovene i Rigsdagen 1921-22

Allerede 16/2 21 samme dag som KUs betznkning offentliggjordes,
kunne J.C. fremsatte 9 kirkelige lovforslag i Ft. (sp. 4803ff.). — Der
kunne vel vindes nogen overskuelighed ved at fglge de enkelte lovfor-
slags behandling, men da ville hele forlgbet af lovkompleksets behand-
ling ga tabt, og det ville vere varre. — J.C. begyndte med omtale af for-
uds@tningerne i Sgnderjylland, gik sa over til de midlertidige love af
28/6 1920 der forberedte sammensmeltningen med de forhold, som ud-
viklingen siden 1901 med forslagene om MR ’enes indfgrelse havde ta-
get i Kongeriget. Sgnderjyderne gnskede at forlade deres kirkestyre og
ga over til MR, men ikke at opgive den stgrre gkonomiske indflydelse
de havde haft. S& J.C. foreslog Menighedsrdd med fra 6 og op til 15
medlemmer i de stgrre sogne, og der ska/ nu vaere et MR i hvert kirke-
sogn, det har hidtil beroet pa frivillighed. Af velgerne forlangte man
som det mindste, at de skulle melde sig til den kirkelige valgliste, og det
gjort blev de stdende der uden videre. Sgnderjyderne havde direkte me-
nighedsvalg, nér et ledigt preesteembede skulle besttes og hele menig-
heden kunne valge mellem 3 ansggere forelagt dem ovenfra, mens MR
hos os gerne enes om at indstille én som nr. 1 og vedkommende skal da,
om biskoppen anbefaler det, udn@vnes; det skal gelde ikke blot sogne-
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praster men nu ogsa faste kapellaner. De sgnderjyske menigheder er
vante til at have alle forhold, ogsé de gkonomiske, under sig, i kirkebe-
styrelsen har vi et kommunalt valgt medlem med, hvad de ikke kender
til, og siden 1915 har det vist sig, at det var der ikke brug for, nar MR og
kommune skulle enes om kirkeskatten. J.C. métte erkende, at de sum-
mer som der ved aflgsning af tienden var afsat til at vedligeholde kir-
kerne for, har prisudviklingen gjort »nu alt for smaa — Renterne af dem
kan slet ikke slaa til« og der ma i mange tilfelde tillades ligning, op til
500 kr. kan lignes med godkendelse fra de provstiudvalg, der er forslag
om at indfgre, stgrre belgb forudsatter kirkeministeriets godkendelse.

J.C. gik over til lovforslaget om Folkekirkens Lgnningsvasen uden-
Sfor Kbhvn. og Frederiksberg. Prasterne havde udtalt sig for bedre lgn,
og det kunne de vente efter et par udtalelser af J.C. om at de var darli-
gere lgnnede end andre universitetsuddannede og noget var der radet
bod derpé ved loven af 1/4 21, som gav ca. 3/4 million til dekning af
udgifter, som péhvilede dem i deres embeder. I KU-1920 var der tale
om en forbedring pa i alt 6-7 mill. kr., men de gkonomiske forhold i
samfundet ggr det helt uforsvarligt med Ignforhgjelser, end ikke blot pa
1/2 million, men J.C. forstod prasternes skuffelse. Det stilles op som
om de ejer praesteboligen og betalte derfor en indlgsningssum pa 1.000
kr., det var palagt dem i krigstid. Ved provstesyn péses god vedligehol-
delse, men prasterne slipper mange gange for udgiften dertil, sa vi har
flere meget brgstfzldige praestegarde. Lgnningsloven 1919 centralise-
rede alt det og faellesmidlerne betaler udgifterne til vedligeholdelsen.
Men alt skal ikke ende i ministeriet, men ordnes i sognene og MR’ene
skal vedligeholde boligerne efter et regulativ under tilsyn af provstiud-
valget, med provsten som formand og valgt af MR’ene en prast og 3
lzgfolk, det svarer til sgnderjyske forhold. I KU 1920 var der foreslaet
et eller flere stiftsudvalg, bl.a. af min kollega undervisningsministeren,
men i store stifter vil de mangle stedkundskab, derfor finder jeg provsti-
udvalg mest praktisk. Videre foreslas, at MR’ene skal samtykke til salg
af praestegardsjord. Det har varet uheldigt, at jordsalg uden videre har
kunnet ske, for jorden »beholder altid sin Vardi«, men penge fra salg
synker i verdi.

Hvad lovforslaget om Sognebdndslgsning og Brugen af Kirkerne an-
gik, var det fgrste led delvist lgst 1855 og ellers fjernes ethvert sogne-
bénd for menighedens medlemmer, men ikke for sogneprasten, som
skal betjene enhver fra sin menighed. Som vedtaget af KU — igen pa ini-
tiativ af J.C.s ministerkollega — skal medlemmerne af sognemenighe-
den have ret til at lade samtlige kirkelige handlinger udfgre af andre end
deres sogneprast, nar parterne enes derom, savel ved dab og hjemme-
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déb m.m. ligesom kirken kan fordres overladt til brug, ikke som nu for
10 menighedsmedlemmer med husstand, men for 5. »Aabne Kirker
som bruges flittigt skal man se mildt til«. Ogsa lutherske frimenighe-
ders brug af kirkerne er med og deres prast kan frit bruge kirkens kor
eller tale fra predikestolen. — Lovforslaget om Adgang til Praesteembe-
der i Folkekirken bestemmer, at valgmenigheder skal have samme ad-
gang til at fa ikke-teologer som praster, en voksen mand som en me-
nighed virkelig gnsker. Det er der ikke gjort stor brug af, sagde J.C. det
er forsggt at f4 enkelte som praster og en I.M.-missionar var gnsket,
men her sagde bispen nej. Men bestemmelsen bgr opretholdes.

Lovforslaget om Valg af Biskopper havde 6 i udvalget stemt imod,
som om man kan vare sikker p&, at ministeren tager hensyn til alle si-
der, det ggr MR’ene bestemt; 7 gnskede at en slags vejledende afstem-
ning skulle finde sted, mens et flertal gnskede et virkeligt valg ved MR
og praster ved mgde i stiftsstaden, de mgder bliver dyre. J.C.s forslag
ville ogsa give valgret til MR og praster og undga ungdige udgifter ved
skriftlig afstemning i MR’ene. Den der far 2/3 af stemmerne fra lagfol-
ket og 2/3 fra prasterne skal udn@vnes. Tallet er hgjt, men den der skal
vare biskop skal respekteres fra mere end et parti. Fér ingen 2/3 skal
ministeren forelegge bisperne resultatet til udtalelse, derefter er af-
gorelsen hans. Det er mest praktisk og billigst. — Lovforslaget om »Op-
rettelse af to nye Bispeembeder« mgdte i Sgnderjylland som i KU stor
uenighed. Mens Haderslev blev den ene nye stiftsby gjaldt uenigheden
i udvalget delingen af Sjzllands stift, fra forslag om deling i 3 stifter til
blot at ville l&gge Lolland-Falster stift ind under Fyns stift, eller til kun
at legge Prastg amt til Lolland-Falsters stift; det hjelper ikke noget og
begge steder vil man have bispen boende. J.C. sluttede efter at have talt
i 1'/2 time med som han begyndte: Dette gelder ikke en kirkeforfatning,
som kan tages op »ved en anden Lejlighed, den Igber ikke fra os«, men
her gzlder det en ordning med sgnderjyderne, s& deres gnske »om
Gransens grundige og lempelige Udslettelse«, imgdekommes, sa deres
kirke kan ga op i den danske folkekirke og nar flertallet i kristen &nd far
deres rettigheder, kr&nkes mindretallets ret ikke. J.C. fandt, at venteti-
den var overstaet, og set fra begge sider var det tiden til sammenslut-
ning.

Ved Venstres partimgde 17/2 drgftedes, hvordan partiet skulle be-
handle J.C.s kirkelige lovforslag fremsat dagen fgr: Under drgftelsen
takkede Moltesen for dem, »alle Nuancer i partiet vilde kunne faa en
Fjer i Hatten. Lovforslagene vidnede i hgj Grad om politisk Klogskab
og Redelighed« og de der taler om splittelse i Venstre vil skuffes. J.C.
fandt det praktisk at dele forslagene i 2 afdelinger, det gkonomiske og
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det rent kirkelige. Det vedtoges. »Kirkeministeren foreslog, at Dr. Mol-
tesen fik det ene Ordfgrerskab«. Dette vedtoges. »Til Ordfgrer for de
andre Forslag valgtes Mads Lambak«, MF, ret ny i politik, valgt 1918,
han havde vaeret medlem af det kirkelige Udvalg. — Under samtaler
med Oskar Andersen sagde denne i 1950 til afhandlingens forfatter, at
han spurgte J.C. om foreslagene: »Tror De nu, det gaar? Hvad siger De-
res Parti?« J.C.: »Det ved jeg ikke!« O.A.: »Har De ikke forelagt det
Lovene?« J.C.: »Nejl« —

1. behandling tog dagene 23-24/2 og 1-3/3 og 250 spalter af rigs-
dagstidende.?”” Som gnsket af J.C. var Moltesen V.s ordfgrer og han ind-
ledte: Lovforslagene skal forene Sg¢nderjylland i kirkelig henseende
med den danske folkekirke, sa begge partier vinder ved det. Frygten for
kirkeforfatning, som opstod da KU nedsattes tyder intet pa. Lovforsla-
gene viser kirkelig sans og politisk klogskab. Siden 1901 har V. altid
spgt lempeligt frem mod at skille kirke og stat. Nu skal man til MR-valg
melde sig til valglisten én gang, skriftligt eller mundtligt. Om et nyvalgt
MR hgjtideligt ved gudstjenesten skal fremstilles, afggr hver prast og
MR. Noget nyt kommer med, provstiudvalg, som kun skal have med
gkonomien at ggre og ikke gar hen imod en kirkeforfatning. Fra Sgn-
derjylland kommer ogsé det, at MR’ene bliver en slags »Kirketugter«,
det kan let blive til skade. De beholder de rettigheder, de har og far ind-
flydelse ved valg til alle faste presteembeder og ved enighed afggr de
sagen, dertil kommer sydfra at er der et stzrkt gnske om at fa en be-
stemt mand til prast kan det lade sig ggre. — En bispevalglov vil vaere
»en Brand i N&sen paa mange«, og M. havde intet imod at den kom
bort. — Nogle i KU ville fortsat lade ministeren bestemme, maske kom-
mer der i stedet kirkeligt partiveesen. Hidtil har politiske hensyn her
spillet ind; nogle mener, at bisperne kun er departementschefer, lad os
da afskaffe dem, skal de vare kirkelige personligheder med andelige
opgaver er det i orden, at menighederne far indflydelse. Bispetienden
rekker vel til lgn af 2 nye bisper, en pa Sjelland og en i Sgnderjylland.

Borgbjerg: Ministeren bebudede at han ved gennemfgrelsen af lov-
forslagene ville afslutte sin politiske lgbebane. Han taler om hensynet
til Sgnderjylland og derfra tager han for meget med og brugte ved KU
ungdigt mange penge. Han vil udbygge og afrunde den kirkeforfatning
han begyndte pa i 1901. Nar der skal ske tilmelding til valglisten bliver
MR’ene ikke et udtryk for hele sognemenigheden, og MR’ene far hele

27. 1. behandling sp. 4946-5086, 5104-44 og 5148-5239, dertil kom senere de gkono-
misk bestemte forslag, hvor Lambak var valgt som V.s ordfgrer.
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den gkonomiske forvaltning og ved de nye provstiudvalg fglger et styk-
ke preussisk kirkeforvaltning med. Med sin tale havde Moltesen gjort
hoveritjeneste og talt om et tillgb til kirketugt. Her er en principforan-
dring fra Appels MRs-lov 1912, hvor ordet kristelig ikke fandtes, an-
derledes end i J.C.s lov 1903, der var et brud med grundtvigsk kirkepo-
litik. Malet for J.C., kirkens adskillelse fra staten, var Borgbjerg enig i.
Det viste vi i 1916, da Kirkeligt Landsforbund lagde op dertil, men Os-
kar Andersen greb ikke den mulighed. Om bispevalgloven havde Mol-
tesen sagt, at det ikke var valg, for ingen fik 2/3 af stemmerne, lad en
kirke frigjort fra staten ordne det — og sagt til sidst: Kirkeministeren,
Moltesen, Oskar Andersen og Borgbjerg selv havde felles mal, kirkens
adskillelse fra staten (KhS. 2005 173). »Om Vejen dertil vil der endnu
vare delte Meninger«. Fra vor side er vi villige til at modtage den frem-
strakte hand fra 1916 for at na: »Redelighed, Klarhed og Sandhedx,
sluttede Borgbjerg.

Oskar Andersen kunne fortzlle meget mere og efter hans smag bed-
re kirkehistorie: Han takkede for KU 1920, kirken var hgrt om dens for-
hold ved Genforeningen, om end kirkeforfatning efter ministerens
paleg ikke kunne inddrages, ellers var der taget meget hensyn til KUs
arbejde, og ogsa til hvad »det kirkelige Feellesudvalg« var kommet
med. Lovforslagene er i hgj grad overensstemmende med KUs gnsker,
de vil komme hele kirken til nytte. Personlig havde O.A. ikke noget
imod frikirketanken, men man ma ggre sig klart, at frikirken ikke, fgr
den har vokset sig meget sterk, kan vare noget »for den store M&ngde,
som Statskirken utvivlsomt kan vare«; frikirken er ikke en ideel til-
stand, at kirken star fuldstzndig frit, det er en illusion, erfaringen viser
at i stedet kommer kapitalen ofte til at dominere. Han kunne ga med til
béade det ene og det andet, nar blot kirken bevares som virkelig kirke.
Sin stilling i 1916 begrundede O.A. med, at Povlsen ville ggre »den lu-
therske Kirke uluthersk eller til en borgerlig Indretning«. Han handlede
som om den allerede var det, og at kollatsen intet betgd, derfor alterna-
tivet i 1916. Det gnskede ingen i KU og tankerne fra 1916 har ikke vun-
det frem, interessen for frikirken er nu sare svag. Mélet for os er at be-
handle de foreliggende lovforslag, et fremskridt mod kirkens selvst&n-
dighed, og mit hab er at den nuvarende ministers navn ma sta under lo-
vene. Vi kan g& med til at udbygge frihedslovene for den enkelte, men
ikke til love, der »undergraver Helkirken som kirkeligt Samfund«. Han
var tilfreds med, »at en Borger som saadan ikke er Medlem af den dan-
ske Folkekirke«. Den vil miste karakter, hvis en mand ikke ma afggre
med sig selv, om han vil indskrive sig som valger til andet end et kom-
munevalg. J.C.s bispevalgforslag giver reelt intet valg og var ringere
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end KUs, for ifglge dette kan der fgres en rolig forhandling, hvor ret-
ningerne kan finde hinanden og s der kan ske opstilling og der ma gi-
ves en virkelig ret til indflydelse. O.A. fortsatte bl.a. med, at efter for-
slagene ville den sgnderjyske kirkes ejendomsret vaere betrygget nok.
Povlsen fandt, at de fgrste 8 lovforslag var begrundede i Genforenin-
gen, ikke bispevalgloven, der er et afgjort brud med hele udviklingen
siden 1855. Den skyldes ministeren, som ikke har néet sin kirkeforfat-
ning, men her tager et godt skridt henimod den. Og MR, med opgaver
langt ud over sognenes grenser, kan gribe dybt ind i kirkens indre liv,
og gar hen imod »den gkonomiske Forfatning i vor Folkekirke«.
MR ’ene fér befgjelser, som kun rigsdagen har ret til, nar at de skal rade
over kirkens jord. Den danske folkekirke er en ramme om et broget ind-
hold, »det Grundloven kalder det evangelisk-lutherske er et felles Ud-
tryk for noget ualmindeligt broget«, og det er menighedens sag at sztte
grenser for om de kan bruge en prasts forkyndelse, uden indgreb fra
hgjere steder. Og bisperne, som havde administrative opgaver, mente P.
ville med bispevalgloven »med den Valgerh@r i Ryggen fgle sig som
Hyrder og Tilsynsma&nd«, og Appels forslag hjalp ikke meget, det hav-
de samme tendens som ministerens. Vi far partivalgte og partibundne
bisper. — Den jyske stiftsdeling godtog P., ikke den sjzllandske, for
bispen over Lolland-Falster kunne godt tage et par amter mere i sit stift.
Det kommunalt valgte medlem af kirkebestyrelsen skulle fortsat vare
der, just derved var vanskeligheder overvundne. P. var enig med Borg-
bjerg i, at MR’ene ikke skulle vare moralske og religigse vogtere i sog-
nene, det var et preussisk levn. P. foretrak langt det sgnderjyske direkte
praestevalg, MR’ene var jo ofte valgt ar tilbage, derfor skulle der fgr et
prestevalg valges et valgnevn med samme antal medlemmer som
MR’ene, ja stgrre endda. Den gjeblikkelige stemning burde vare af-
ggrende. P. var enig med Borgbjerg i, at med genforenings-forslagene
kunne vi havne i frikirken, men han »var ganske sikker paa, at den bed-
ste Form i Danmark endnu en Tid vil vere den taalsomme Statskirke el-
ler Folkekirke«. P. beklagede ogsé Moltesens hoveritjeneste, som havde
han glemt, at de der vil at kristendommen skal vare surdejskraft i folk
matte kreve »kirkelig Frihed helt og fuldt«. — Moltesen svarede, at han
med glede havde varetaget sit ordfgrerskab. Et par mere tog ordet.**
J.C. undrede sig over frygten for kirkeforfatning, den kommer nér
kirkelige reformer er pa tale. Vi skal give sgnderjyderne hvad de gn-

28. Moltesen 4955-69. Borgbjerg 4969-5000, O.A. 5001-5030. Povlsen 5039-57. Molte-
sen 5057.
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sker, folkekirkens regler. Vist er, med den udvidede indflydelse MR’ene
far pa gkonomien, »Grundlaget for en representativ Forsamling sikrere
og bedre« end hvis det hele var kaos — og J.C. »kunde ogsaa t@nke sig,
at man naaede frem til en saadan Reprasentation en Gang langt ud i
Fremtiden« ikke »nu eller i de n®@rmeste Aar, paa ingen Maade, og det
er muligt, at det aldrig sker, det faar vi overlade til det danske Folk selv
at afggre, jeg stiller ikke noget Forslag i saa Henseende«; jeg nevnte ar
1900 at kirken burde have det og at alle midler burde overdrages til den
og deri er Povlsen vel enig, han tenker sig nok ikke at legge alle de
midler ud til uorganiserede forsamlinger. Men frygten for en kirkefor-
fatning »synes jeg, vi kan lade ligge, lade Fremtiden beskaftige sig
med det«, hvis den gnsker det, nu vil det vere et misgreb at kaste det
ind i disse forhandlinger. P. og Borgbjerg taler som folk bergves valg-
retten, det kr&ves kun at de skal melde sig til valglisten og det kan ske
let. Bispevalgloven er de imod, det er muligt at jeg kraver for stor en
majoritet, men der skal mere end et parti til at valge en biskop; pre-
sterne ma heller ikke stemme for sig, men biskoppen er deres konsu-
lent, mens MR’ene vil gnske at fa en varmhjertet, troende og veltalende
mand. Ps forslag letter ikke byrden for Sjellands biskop og en bekost-
ning pa 20-30.000 kr. kan der ikke legges vagt pa.

O.A. undrede sig, Borgbjerg vil af med statskirken, Povlsen med
praestelgftet, men grundtvigske vil de begge vare. Vor kirke er konfes-
sionelt bundet, »ikke en Fallesanstalt til Varetagelse af Folkets reli-
gigse Tarv«. J. Jacobsen sagde, at O.A. vil en forsn®vring af kirken,
Povlsen vil have den for udvidet, begge veje ma undgés. Borgbjerg
gentog: Gennemfgres forslagene bliver kirkens adskillelse aktuel. Povl-
sen tror pa en rummeligere folkekirke, jeg tvivler. 1918 var jeg kun for
borgfreden for at holde kirkespgrgsmalene ude fra politikken, for at re-
geringen kunne sidde krigstiden over. Han havde kaldt bisperne admi-
nistrative embedsmand og far ministeren ikke indflydelse pa, hvem det
bliver, star han uholdbart og magten er skilt fra ansvaret. B. fik svar fra
O.A.: Nar vi med de love har ordnet forholdene i Sgnderjylland, »er jeg
villig til at tage Spgrgsmaalet op om en Ordning med Hensyn til Kirke-
godset«, som B. har sympati for. Povisen kom igen: Der er ingen for-
bindelse mellem de andre love og bispevalgloven, men J.C. bruger
Genforeningen til at ordne et stykke kirkeforfatning. Han er imod al-
mindelig valgret til MR ’ene, det er sikrere end de genskrevne valglister,
hvor der kan ske fejl. Er 20-30.000 kr. ikke vard at spare, Sjellands bi-
skop kan aflastes pa andre mader. Da vi 1919 gav prasterne mere i lgn,
matte vi tage pengene af statskassen, ikke fra folkekirkens medlemmer,
det hindrede grundlovens § 75. P. skyldte svar pa, hvor grensen for
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lzrefrihed gik og svarede — »dér hvor Menighederne mener, den skal
settes«. Han @ngstedes for utilelige forhold i kirken, sa adskillelse
mellem stat og kirke blev ngdvendig, lige nu var han imod aht. Sgnder-
jylland.?

Moltesen: At MR’ene frivilligt vil organisere sig og far stgrre vaegt,
er der intet forkert ved.* Folkekirken er en bgl. indretning, men noget
mere end det, bispen er en administrativ embedsmand og noget mere
end det. Vil man kun have et nyt stift, sa kan Lolland-Falster lzgges til
Fyns stift, der hgrte det til indtil 1803. — Borgbjerg: Jeg frygter et reak-
tionzrt styre i folkekirken, Povlsen den organiserede frikirke, hvor
O.A. siger, at pengene vil komme til at bestemme. Men Kirke-Stat ud-
valget 1916 ville ved adskillelse stille de nuvarende kirkelige midler til
radighed for alle kirkesamfund. J.C.: Man frygter at give det jevne
medlem af folkekirken indflydelse, gennemfgres forslagene, féar alle
mere frihed, alene praesterne er bundne til at betjene deres menigheder.
Alle medlemmer af folkekirken far valgret, de skal blot sgrge for at bli-
ve optaget pa valglisten og det ggres let. De 2 herrer kan forhandle om
frikirke, jeg vil forhandle om forslagene her. O.A.: Vort parti holder pa
den kirke som er bundet af bekendelsen sa l®nge staten respekterer
dens selvstendighed, derfor stgtter jeg dette lovarbejde. Men O.A. var
»altid villig til at forhandle om Adskillelse mellem Stat og Kirke«.
Povlsen: Jeg gnsker de enkelte menigheder selvstendige, det giver den
talsomme folkekirke plads, er malet end adskillelse mellem stat og kir-
ke er det ikke nu forsvarligt aht. Sgnderjylland. J.C. sluttede forhand-
lingen: Som menighederne fik prastevalg far de ogsa ret til bispevalg.

29. J.C. 5077-90, O.A. 5090, J. Jacobsen 5111, Borgbjerg 5121-39, O.A. 5139f., Povlsen
5148-57.

30. Sp. S.T. Balslev havde efterdret 1919 indbudt MR-medlemmer fra Fyn til at mgdes
og drgfte behovet for »et Centralnzvn af Landets Menighedsraad«, det var der stor
stemning for blandt 4-500 mgdte. Balslev begrundede i Kirke-Tidende, at kirken bgr
have et »Navn, hvis Betenkning kunde indhentes« fx for at drgfte om folkekirken er
en bgl. indretning eller hvad den ellers er? Et andet spgrgsmal var kvdl. prester. - Ju-
1i 1919 havde 25 MR pa Roskilde-egnen indbudt MR til at drgfte forslaget om det
tvungne bgl. ®gteskab. November 1919 indbgd 3 af MR’ene valgte legfolk fra
Kbhvn. og byens 3 provster Ussing, H.M. Fenger og S. Schousboe til mgde 11. de-
cember for at drgfte nevnet og af 84 mgdte vedtog 43 imod 17 at arbejde videre med-
delte Ussing og foreslog nyt mgde derom. — Ifglge Stenbak anfgrer »Landsforenin-
gen af Menighedsraad og Menighedsraadsmedlemmer« 1. marts 1920 som stiftelses-
dag; den egl. etablering skete ved det fgrste delegertmgde i Odense 29. marts 1922,
hvor der blev vedtaget love (p. 119).
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Skrekken for kirkeforfatning er kun et spggelse. — Herefter blev der un-
der udvalgsbehandlingen noget mere ro.’!

En sag for sig var valgmenighedsprast Th. Skat Rgrdam i Ryslinge
pa vej til at rejse, kom her en ny Arboe Rasmussen-sag? Povlsen men-
te: Rgrdam bliver. J.C. nzvnte at han kendte hans biskops kritiske udta-
lelse, men sagen undersgges. Det beroligede, at Tange, der var medlem
af menigheden sagde: Vi gnsker ikke indgriben, méske m& myndighe-
derne ggre det, vi gnsker det ikke; der sker forskydning fra den gamle
til den nye valgmenighed, Rgrdam udzsker.*

3/3 kunne Ft. sende forslaget om MR og de 5 andre forslag i udvalg
- og Forslagene om Kirkers Bestyrelse, om Prestelpnningsloven og om
Vedligeholdelse af Kirker og Kirkegdrde kom for 3/3, 4/3 og 6/3. Lam-
bk, der var Venstres ordfgrer: Det drejer sig om at finde en ordning,
som kan tilfredsstille pa denne side og syd for grensen. Det er naturligt
at presteforeningen har gnsker, de gik til KU og har med deres for-
handlingsret ogsé veret her med gnsket om én lgnningsklasse, hvortil
dog kommer forskellige tilleg, som giver »en ret betydelig Forhgjelse«.
Vist giver prastevalgsordningen dem serlige vilkar, men en stigning pa
7% 1 samlet lgn gger samfundets gkonomiske vanskeligheder og kirke-
skatten er steget meget. Derfor valgte ministeren at blive ved den gam-
le ordning og de gamle lgnsatser, den gkonomiske usikkerhed hindrer
Ignforbedringer. Lambak billigede fuldt ud, at ansvaret for prestegard
og avlingen flyttes fra fellesfonden til sognene, og at MR’ene fér ind-
flydelse pé jordsalg til udstykning. Det kommunale medlem af kirkebe-
styrelsen er udeladt, der er megen samfglelse mellem kommunalbesty-
relsen og MR’ene og vist stiger den kirkelige ligning, men den kommu-
nale del deraf er forsvindende lille. Ved forslaget om vedligeholdelse af
kirker og kirkegarde er loven fra 1861 og aflgses, for ansvaret for kir-
ken er vokset hos befolkningen, sa i stedet for alle gamle bestemmelser
kan nogle hovedlinier vare tilstrakkelige.

Sundbo fra S.: Far Borgbjerg skilt kirke og stat kan disse forslag ven-
te, s& vi blot udvider lovenes gyldighed til Sgnderjylland. Hvis de 3 lov-
forslag vedtages fér kirken jo »rent gkonomisk Selvstyre«, s& MR’ene
regerer og fér ret til at udskrive skatter. Vil man en kirkeforfatning kan
der intet indvendes mod forslagene, ved en frikirke er de organer, der
tilstreebes i orden, og der kommer et eget selv-regerende samfund i sta-

31. Moltesen 5164ff., Borgbjerg 5184, J.C. 5191-5204, O.A. 5207-17, Povlsen 5228f.
32. M.P. Tange (1871-1943) MF 1910-13, 1920-24 og 1926-32, V. gérdejer ved Ringe sp.
5158 og 5161, Povlsen 5042 og 5159, J.C. 5195, O.A. 5214.
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ten. S. var stzrkt kritisk overfor de lave prastelgnninger, men nar ar-
bejdernes lgn er for hgj, som de konservative siger, sa vil en forhgjelse
af prasternes lgn forarge. Det er nyt, at kirkegérdene her legges under
kirken, som har hamstret dem, i de store byer er de kommunale. Den
kommunalt valgte mand i kirkebestyrelsen skal blive og ordningen ind-
fores i Sgnderjylland. Oskar Andersen har skamrost ministeren, det kan
jeg gore for hans tidligere arbejde for kommunalt selvstyre, ellers ikke,
for her indfgres O.A.s kirkeforfatning. Med de skattebyrder som lovfor-
slagene medfgrer ma vi socialdemokrater til at deltage i valg af
MR’ene. Kammersgaard supplerede: Lovforslagene @&ndrer revolutio-
nart udstykningsloven af 4/10 19 ved at MR’ene her far indflydelse.
Provstiudvalgene er ungdvendige og bliver dyre.

Johs. Lou fra K. mente, at ministeren var gaet med til alle &ndrings-
forslag, som Damkier havde stillet. Staten bestemmer praestelgnnen, ik-
ke MR’ene, og lovforslaget regner prasterne for statskirkemand. Mini-
steren har @ndret standpunkt, er géet over til, at MR’ene skal foretage
ligning, og indtzgterne fra tiendeloven er i hgj grad reduceret. — Carl-
sen-Skigdt ogsa fra K.: Nar vi ikke kan fa de af KU foresldede lgnnin-
ger, sa fastslog han: Vi méa ikke glemme, at »det er Staten, der har aflgst
Tienden og solgt Praestegardsjordene, tidt til lave Priser«, selv om pre-
sten og MR et ikke gnskede det. »Derfor er der nu for faa Midler i Lgn-
ningsfonden« og der ma lignes dertil, det har staten ansvaret for. — Povl-
sen fandt, at prastelgnningsforslaget »fuldstendig« hviler pd hans
1919-lov. Egentlig var han i 1913 for én Ignklasse, men sa kort tid efter
en lgnningslov var vedtaget kunne man ikke @ndre det. At give pre-
sterne en hgjere lgn nu er »ganske utznkeligt«, det ma praesterne kunne
indse. Lovforslaget af 4/10 19 om udstykning af praestegérdene slés her
ihjel, der er dog MR med social forstdelse. Vist far provstiudvalgene
der er »ganske overflgdige«, kun gkonomiske opgaver, men de kan fa
andre opgaver. P. var ogsa for at ggre kirkegardene til en kommunal
sag. — V. Fibiger fra K. fandt, at der var taget for lidt hensyn til KUs for-
slag om prasters lgn, den almindelige mening er, at den er for lav.
Imens er prasteboligerne blevet til paladser og de koster mere end
jordsalget indbringer.

Mads Gram talte pa sgnderjydernes vegne om alle 9 forslag og syn-
tes at noget af det bedste fra begge sider af gr&nsen var kommet med —

33. Lambak 5240-58, Sundbo 5260-71, Kammersgaard 5271-74, Johannes Lou (1878-
1930) MF 1918-27, K., lzge. J.C.A. Carlsen-Skigdt (MF 1920-39) K. — handelsgart-
ner 5290, Povlsen 5291-98, Fibiger K. 5298ff.
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og dog: Vi mente, at almindelig valgret hgrte til det bedste hos os og
skulle med, ogsa det direkte prastevalg, ikke dens form, men selve ide-
en var vigtig, og bgl. @gteskab for alle samt »civilstandsregistre«. Hos
0s sd vi ogsa, at hvor der var prastegérdsjord kunne man betale pre-
sterne lgn uden at gé til statskassen. Sognene har ikke faet jorden af sta-
ten, den er givet til kirken og »er Sognekaldets Eje«. Vor retstilstand er
sadan, at der intet kan szlges deraf uden MR’ets samtykke. Vi s&, at
hvor tienden var aflgst og ingen jord fandtes, kom sognene i athengig-
hed af staten. Men vi vil arbejde med p4, at de mennesker der har behov
for jord kan fa af prestegardsjorden, men det forbliver i »Sogneeje«.
Civilstandsregistre og bgl. ®gteskab troede Mads Gram kunne bevares
i Sgnderjylland. Selvstendigggrelsen af det enkelte sogn er en garanti,
sa ndr stat og kirke i fremtiden skilles, behgver kristendommen ikke at
frygte, da kan sognene ga videre. — O.A. havde mange indvendinger.
Gram talte ikke for alle sgnderjyder, og det er sagt at civilstandsregi-
strene er darligt holdte. Provstiudvalgene er gnsket dernede. — Mads
Gram: Mit »vi« skyldes, at han havde Valgerforeningens kirkelige Ud-
valg bag sig.

Appel tog ordet for at fremsatte nogle fa bemarkninger om de 9
lovforslag: Kirkeministeren har udtalt, at han og jeg pa enkelte punker
har forskellig opfattelse, men lovforslagene kan jeg »i det store og hele
hilse med Glade«. Det er gentagne gange sagt, at den grundtvigske fri-
hedslinie, der gav »de enkelte Kredse indenfor Folkekirken personlig
og samfundsmassig Frihed« har J.C. Christensen brudt med. Det kan
med fuld ret siges, at han har fulgt den gamle kirkepolitiske linie, dels
viderefgrt af ham selv, dels stgttet den, nér han ikke var i regering.
Han begyndte med at ophave Kirkeradet og nedbrgd muren mellem de
frie grundtvigske menigheder og folkekirkens praster og dbnede for en
af de mest frisindede lovgivninger, s& frimenigheder, der ikke afviger
fra folkekirkens l®re og tro, kan samvirke med folkekirken. Linien
fortsettes nu med lovforslaget om sognebandslgsning m.m., hvor fol-
kekirkens medlemmer stilles friere end fgr og kan betjenes af andre
end deres sogneprast i deres kirke, sa det er ikke rigtigt, at J.C. Chr.
siden 1901 har brudt linien med love, der gav personlig frihed, tvart-
imod er den fortsat til i dag. Vist er der en anden linie mht. folkekir-
kens organisation, hvor MR-loven er den ypperste representant for
den side; den nugzldende lov derom har virket i 10 &r og har vundet
en stilling sammenlignelig med den, de store frihedslove har, og slet
ikke kan tenkes afskaffet. Det har Povisen som kirkeminister slet ikke
foresldet, og den har ikke hindret udfoldelsen af et frit kirkeliv, men
fremmet det. Appel fortsatte:
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Men fgr har der ikke varet foreskrevet obligatoriske MR, det sker
nu. Der har varet sogne uden MR, de findes ikke mere, heller ikke da
Povlsen var minister. Det skyldes loven om kirkers bestyrelse 1915 og
loven 1919, MR er blevet mellemled for administrationen, de er blevet
»frivilligt obligatoriske«, uundverlige. Det har bade Keiser-Nielsen og
Povlsen medvirket til, men Appel fastholdt, at han gerne s& dem frivil-
lige. Det gnskede jeg som den eneste i KU 1920, og det star ikke i be-
tenkningen og udvalgets gvrige medlemmer vilde have disse rad alle
vegne, hvorfor da ikke sla det fast i loven. Appel var her uenig med J.C.
efter hans skgn star forslagene om de obl. MR og om provstiudvalg in-
derligt forbundne, og derved fik man »et stift, ret ubevageligt Skelet i
den danske Folkekirke« og det gnskede han ikke, men at der var smi-
dighed i den og folkekirken havde sin styrke i at vaere bevaegelig, sa den
kunne rette sig efter forholdene ganske som alt der er levende og be-
veegeligt. Jeg er enig med J.C. Chr. i, at med de mellemled gér det ikke
mod en kirkeforfatning og tror stadig, at en kirkedag hgrer hjemme i en
frikirke og ikke er pa sin plads i dag. Men det faste skelet vil hindre den
naturlige eller historiske udvikling af kirken.

Bispevalget ser Povlsen som et skridt mod kirkeforfatning, det for-
star jeg slet ikke og har i KU stillet forslag derom, men ikke med 2 vel-
gerkorps. Hvis 3/4 af stemmerne falder pd samme mand m4 han vare
havet op over partiskellene og skulle indstilles, ellers stod ministeren
frit. Heri er ikke noget af indgribende betydning. Jeg kan ikke pege pé
et eneste tilfalde, hvor ministeren ikke har valgt dygtige og kirkelig
sindede ma&nd; men det er naturligt, at MR udtaler sig ved bispevalg.
Povlsens beklagelse derover forstar jeg ikke, men beklager at Osten-
felds forslag om stiftsbandslgsning ikke er med, det hgrer sammen med
bispevalg. — Jeg gnsker et resultat og at arbejdet med forslagene bliver
til gavn for folkekirken, sluttede Appel.

J.C. undrede sig over, at Sundbo bek&mpede udvidet selvstyre. Man
havde lovet presterne bedre lgn i fjor og navnlig i forfjor, hvor det ikke
var til at forudse det gkonomiske lavvande nu. Men kirkebetjeningens
lgn var for hgj, fastsat pa krigsniveauet. Nar MR ’ene nu fik medindfly-
delse pa salg af prastegardsjorderne kunne man ikke pa forhand fra-
kende dem social interesse. Der var udstykket godt 3.000 ha fra 135
prestegarde og ved nedrivning af overflgdige avlsbygninger havde sta-
ten betalt 220.000 kr.; yderligere var 72 udstykninger planlagt og fra
600-700 ejendomme kunne 38.000 td. land ager og eng udstykkes. Men
prasterne skulle beholde s& meget jord, som en karl og en dreng kunne
passe, sa presten kunne holde et par heste og kger for at fa malk. Men
syd for grensen kunne staten ikke fordre noget af prastegérdsjorden,
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dér tilhgrte den praesteembederne, var ikke som i kongeriget taget af
staten med magt ved reformationen og uden kanonisk ret. Nar Povlsen
og Kammersgaard er imod provstiudvalg og henviser til stiftsgvrighe-
den, s kan den ikke vare kendt med forholdene i hele stiftet. Min kol-
lega undervisningsministeren siger ogsé nej til de udvalg og vil have et
eller flere stiftsudvalg, s& ender det let med et udvalg for hvert provsti.
[Det var J.C.s eneste direkte svar pa Appels eneste indlzg]. Der var an-
ket over, at det kommunale medlem af kirkebestyrelsen var udeladt,
ganske simpelt fordi »Livet har heller ikke vist nogen Ngdvendighed
derfor«. Nar man overlader MR’ene at bestyre midler til prastelgn og
til prasteboliger og skat til formalet, men siger, at der skal en kommu-
nal mand med, er det noget helt ukendt i Sgnderjylland. Hvad kirke og
kirkegérd angar rgrer loven ikke ved ejendomsretten og staten stér sig
ved at lade det sta dbent, hvem der er ejer, for J.C. var det afggrende, at
staten stillede kirkegodset til rddighed for folkekirken.

Moltesen gledede sig over, at ejendomsretten til praestegardsjorden
syd for grensen havde prastekaldene. Han ville ikke samstemme med
J.C. om, at fordi staten tog bispetienden ved reformationen, havde sta-
ten ejendomsretten og kunne handle med statskirken, for det statslige
og kirkelige gik til samme kasse. Da grundloven indfgrtes var politiker-
ne usikre, den fgrste politiker som i Ft. har udtalt at staten havde ejen-
domsretten var Keiser-Nielsen, og nu J.C. som dog vilde holde spgrgs-
malet dbent. Monrad havde som kultusminister fremhavet, at uden
serlige grunde til at staten overtog kirkegodset ville det kr&nke retsbe-
vidstheden og vare et overgreb. — Dertil samtykkede J.C.

Sundbo kunne — som siden Povisen — bruge flere af Appels argumen-
ter — var enig med ham i, at MR’ene »kunne meget godt bestaa paa det
rent kirkelige Omraade«, men kommunalradene burde have »den gko-
nomiske Bevillingsret« og Mads Gram havde faet ham til at mene, at
man skulle arbejde for civilregistre sammen med kirkelovene, mens
provstiudvalg var ungdvendige, for det »er Kommunen, der skal skaffe
Pengene«, hverken MR, stiftsgvrighed eller provstiudvalg vil have gko-
nomisk ansvarlighed. Han vendte sig mod en forfatning, der blev splid-
agtig, og rent kommunale kirkegarde var befolkningens gnske. — Kirke
og kirkegarde har aldrig hgrt under kommunalbestyrelsen, sagde J.C.,
der er kirkegarde for joder og katolikker og der kan ogsa blive kommu-
nale, men lad de kirkegéarde, der ligger ved kirkerne, blive hvor de er og
under kirkebestyrelsen. — Povisen var 1912 gaet med til loven om MR,
der ikke gav befgjelser udenfor sognets granser, men det sker nu ved
provstiudvalg og bispevalg; det sidste gar langt ud over stiftets grenser
til opgaver »af en felles kirkelig Art«. P. fortsatte: Der ma maske vare
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forskel pa forholdene ved prastegardsjord syd og nord for grensen, el-
lers ggres der attentat pa jordloven af 4/10 1919. Den kommunale mand
i kirkebestyrelsen skal ses »ligesom Reprasentant for hele Folket, og-
saa for dem, der ikke hgrer til de kirkesggende, men har Karlighed til
vore gamle Kirker«.

Lambeek som jo var ordfgrer for den gkonomisk bestemte del af kir-
kelovene afsluttede: Nar Sundbo fandt farer ved at lade MR’ene vareta-
ge ansvaret for prastegardene, ogsa ret til at ligne underskuddet, sa
skulle det sta til ansvar ved valgene. Da vi fik MR’ene var der stor
skrek, nu frygter man bispevalgene. Han mente, at den nuvarende
jordlov uden forbehold kunne overfgres til Sgnderjylland. Og det at
MR’ene fik ansvar for gkonomien var et af de store fremskridt. — Her-
med var . behandling af kirkelovene helt afsluttet og de gik i udvalg,
betenkningerne foreld 6/5 og 2. behandling kom 10/5.%

Men der arbejdedes i partierne: De konservative havde mgde 23/2
22, hvor O.A. lagde for: Kirkelovforslagene er i det store og hele, hvad
KU 1920 var enigt om »og vi bgr derfor vare glade ved demx, selv om
vi ikke far alle gnsker opfyldt. Forslaget om kvinder som praster er ik-
ke genoptaget, og ikke-teologer kan kun ansattes, hvor en menighed
begazrer det og alle skal afgive praestelgfte. »Lovforslaget om Bispe-
valg var utilfredsstillende, fordi Ministeren i Virkeligheden n&sten altid
vil kunne lade Stemmesedlerne gaa i Papirkurven; men der er nappe
Mulighed for at faa en anden Valgmaade gjennemfgrt. Dog maa vi
kreve, at Ministeren skal vare bundet til de 3, der faar flest Stemmer«.
De 2 nye stifter bgr oprettes, men forslaget ma vare mere pracist, som
ogsa forslagene om sognebandslgseres brug af kirkerne; det »bgr i Ho-
vedsagen akcepteres. — En absolut Forudsatning for dansk Kirkelov-
givnings Indfgrelse i Sgnderjylland maa vare, at samtlige Lovforslag
gjennemfgres«. — I gvrigt fandt Lou, at de foresldede prastelgnninger
ma accepteres, selv om det kan medfgre at farre sgger til det teol. stu-
dium. »Biskoppernes Lgn bgr bares af Fellesfonden, saa de ikke bliver
Departementschefer«, nar de lgnnes over statskassen. Carlsen-Skipdt
papegede »at Begynderlgnningerne er usgmmeligt lave«.

Ogsé i Venstre drgftede partiet i 23/2 kirkelovene: Formanden, Bror-
sen tog bestemt forbehold overfor, at MR’ene skulle kunne modsatte

34. Mads Gram (1878-1952) MF 1920-24 V., gardejer. Formand for den sgnderjyske
Valgerforenings kirkelige Udvalg til dens ophgr 1919. spalte 5309-18 og 5320, O.A.
5319, Appel 5322-28, J.C. 5328-43, 5345, Moltesen 5346ff. J.C. 5350. Sundbo 5351-
57.J.C. 5357ff., Povisen 5360-65, Lambzk 5365f.
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sig fortsat udstykning af prestegardsjordene. J.C. satte trumf pa: »Den
Udstykningslov vi har faaet er gkonomisk fordervelig, og her maa jeg
bestemt holde paa at Menighedsraadets Indflydelse bevares som fore-
slaaet«. [Under tilblivelsen af loven 1919 havde han varet tavs i Ft.
som i partiet]. Det er ngdvendigt for mange praster at de kan fa kgrsel
og malk fra avlingen. »Vil man have Selvstyre, maa man lade Befolk-
ningen bestemmex. S. Svendsen spurgte bl.a.: »Er det ngdvendigt at op-
rette et nyt Bispeembede?« J.C.: »Ja, det har lenge varet ngdvendigt.
Det er en Skandale at bede en Mand vare Tilsynsfgrende for et Stift,
der er saa stort som Sj&llands Stift«. Hele KU 1920 undtagen 1 har fo-
reslaet det. »Jeg kan ikke paatage mig Ansvaret for noget saadant«. —
Lambeek var for MR’enes indflydelse pa praestegardsjordens salg, det
var meningslgst pa steder hvor der ikke var mangel pa jord. J.C.: »Vi
maatte holde paa den Ordning, de har i Sgnderjylland. Det Selvstyre
bgr vi ikke give os til at pille ved«. J. Jacobsen mente, at alle lovene
»fgrte Folkekirken ud i en yderligere Gennemfgrelse af Folkekirkens
Organisation. Det var en Bestrebelse for at ggre Kirken til en Stat 1 Sta-
ten. Man lagde et overordentlig solidt Grundlag for en Kirkeforfat-
ning«. Er dette vidtgéende skridt rigtigt? J.C.: Vi kommer altid tilbage
til, »om man skal have Tillid til Befolkningen eller ikke«. Det er besyn-
derligt at frisindede kredse har en sadan mistillid til selvstyret. »Livet
peger jo hen paa, at enhver Menighed skal have sit« MR. Stat i staten er
et slagord, en frase. Det gar fortrzffeligt med selvstyret. Her far folke-
kirkens medlemmer »den mest udstrakte Frihed«. » Vi bgr se, at vi ikke
stiller for mange Forslag op mellem os og Sgnderjyderne, og vi kan
ikke m.H.t. Pr@stegaardsjordene paatvinge dem en Ordning, de er abso-
lut imod«. Der er dernede ikke mangel pa jord, lad fremtiden afggre den
sag.

30/3 ved partimgde orienterede V.s ordfgrere Moltesen og Lambak
fra udvalgene. [Forsggte M. sig med at V. skulle undga tilmeldingen,
det er ikke nevnt?]. J.C. var der straks: »Tilmeldingen til Valglisten er
for mig noget principielt. Kan den ikke gennemfgres, gnsker jeg, at en
anden kommer til at gennemfgre Lovforslagene. Folkekirken er nemlig
ikke en borgerlig Indretning. Man kan fraflytte en Kommune og endda
bevare sin Valgret, men Folkekirken bliver man i, med mindre man
melder sig ud. Det er altsaa en frivillig Sag, om man vil vare der eller
ej, og derfor bgr det vaere saaledes, at man skal melde sig for at faa
Valgret. De andre Punkter er for mig ikke ner saa vaesentlige«. Bispe-
valgloven ha&nger jo ikke sammen med de andre 8 love, men det er
praktisk at fa den nu. »Den vil jo i alt Fald komme en Gang«. Det er nok
mest frisindet, at prester og MR stemmer hver for sig; men prasterne
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vil jo ikke have en srlig valgret. »Det er muligt, at man slet ikke kan
enes om Bispevalg, og saa faar vi ikke Loven. Det tror jeg ikke vil vaere
rigtigt,>® men det vil dog ikke pine mig saaledes, som hvis vi sletter Til-
meldelsespligten«. Ved provstiudvalg slipper vi for omsvgb og den cen-
tralisation vi har nu, »og som har vist sig uhyre problematisk«.

Kirkeligt Landsforbund prgvede at holde sig i ro: Bestyrelsesmgder
19/4 22 refereres: Ussing og Holt havde varet hos J.C. om kirkelovene
(valglisten til MR og bispevalg, samt bispeudnavnelsen i Fyns stift). De
anmodede J.C. om, at der ogsa kom provstiudvalg i Kbh. — Holt havde
henvendt sig til provst Hjortkjer om K.L. og de grundtvigske kunne op-
trede i fellesskab, det fraradede begge. — Mgdet drgftede om K.L. skul-
le holde offentlige mgder imod de grundtvigske protestmgder mod kir-
kelovene, Holt fik tilslutning til at »Landsmgder ikke var opportune«.

O.A. var med og oplyste, at sandsynligvis gennemfgres MR og
provstiudvalg, »det sidste dog i st@rkt indskrenket Form«, med bispe-
valgloven var det vanskeligt, men den gik muligt igennem sammen
med forslag om stiftsbandslgsning. Carlsen-Skigdt mgdte da og med-
delte, at i provstiudvalgene udgik nok prasten og en af de 3 legmand,
valgt af MR’ene. De 2 politikere tilskyndede bestyrelsen til at ga til
J.C., og det gjorde den og bad ham indtrengende om at ggre alt for at fa
bispevalgloven gennemfgrt som forelagt, sddan ogsa provstiudvalgene,
med 3 l@gmand valgt. J.C. mente at »kunne gennemfgre Menigheds-
raadsloven med den kirkelige Valgliste«, men det var umuligt at bevare
praesten i provstiudvalgene, bispevalget blev det meget vanskeligt at
gennemfgre, kun med visse ®ndringer, men han lagde meget vagt pa at
fa den lov igennem.

Vel samtidig sendtes en rundskrivelse til formandene for K.L.s stifts-
udvalg hvori meddeltes, fortroligt for ikke at opzgge yderliggédende
grundtvigske kirkepolitikere, og der var politikere som nok ville stgtte
K.L.s tanker, s der skulle ikke ved mgder fra K.L. gives anledning til at

35. J.C. kunne i taler udtrykke sig mere positivt ifglge Ringkgbing Amts Dagblad. 17.
september 1920: Han havde »taget Ordet for en Lov om Bispevalg«. Nu beror bi-
skoppers udnzvnelse pd ministerens indstilling, men menighederne »bgr ogsaa her
have Indflydelse«, gget selvstyre er »gnskelig og naturlig«. J.C. habede, at »det kir-
kelige Udvalg vil give Tanken om Bispevalg forngdent Medhold«. — I grundlovstalen
1922 sagde han »Bisperne skal ikke vaere ministerielle Kontorchefer ... [men] »Me-
nighedens Talsmand overfor Statsmagten«, og 4. november 1922 i tale om kirkelo-
vene 1922 som betgd »fuldstendigt folkekirkeligt Selvstyre paa det folkekirkelige
Omraade«.
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sige: »Derkan1se: Deter K.L., der staar bagved det hele«. Men lokalt og
i pressen burde man imgdega »den taalsommes Fork&mpere«. Ved sidste
bestyrelsesmgde betonede O.A., »hvorledes de gamle Krav om Ritualfri-
hed og Larefrihed atter kan komme til Magten ved n®ste Rigsdagsvalg«.

10/5 hvor 2. behandling indledtes, var forslagene til behandling i det
konservative Folkepartis gruppe, hvor Oskar Andersen lagde for: Han
anbefalede at partiet fraveg sit s@rstandpunkt mht. salg af de sgnder-
jyske prastegardsjorder, ellers kom kirkelovene »i Fare« og vil »vi ha-
ve Bispevalg, fortsatte O.A., »maa vi stemme for Stiftsbaandslgsning.
Bliver Kirkelovene ikke gennemfgrt, maa Taleren betragte det som et
personligt Nederlag og trekke sig tilbage. — Ulrich, Holger Andersen,
Fibiger og Krohn anbefalede under de foreliggende Omst®ndigheder at
fglge Oskar Andersen, som derefter bemyndigedes til at handle, som
han fandt det rigtigst« (K.s protokol).

10-11/5 foregik 2. behandling af de kirkelige lovforslag og fgrst det om
Menighedsraad. Der forsterkedes modsztningerne om den foreslaede
— for J.C. nasten alt afggrende — tilmelding til de kirkelige valglister.
Men Moltesen sagde, at de love er »et uhyre Fremskridt i Henseende til
Frihed« i Sgnderjylland og pa et enkelt punkt indfgres direkte valg af
prast, nar et menighedsmgde med 2/3 flertal gnsker en bestemt mand. —
Borgbjerg talte om tilbageskridt fx. den helt ungdvendige tilmelding til
den kirkelige valgliste og de samvirkende sognerddsforeninger var
imod, at kommunerne mistede indflydelse pa den kirkelige beskatning
og S. foreslar at de kommunale revisorer skal revidere MR ’enes regn-
skaber, deres opgaver »skal vare af stedlig, gkonomisk og administra-
tiv Art«, sa der »skelnedes skarpt imellem Sogn og Menighed, imellem
det kirkelig-religigse og det borgerligt-gkonomiske« i kirkens admini-
stration. — O.A. havde i det vasentlige samarbejdet med V., der havde
vist ham hensyn, men det var for K. vigtigt, at valgmenigheder ikke fik
indflydelse i sognemenighedernes forhold, is@r ved prastevalg. — Povi-
sen opholdt sig ved det opstédede rgre mod lovene landet over, og var
som S. mod at der ikke blev »lige Adgang for alle, Valgret uden nogen
Tilmelding«, der s&rlig i Kbhvn. viste mangel pa tillid til arbejderbe-
folkningen, og voldte den hindringer.*® P. var for det direkte prastevalg

36. Jfr. udvalgets betznkning Tillzg B. sp. 185 Fl.s 7: Bilag om det kirkelige mgde i
Odense 23. marts 1922, hvor det udtales: 1) at alle folkekirkens medlemmer bgr have
fri og uhindret adgang til udgvelse af valgret til MR’ene [dvs. tilmeldingspligten bort-
faldt]: 2) at MR’enes Opgaver kun bgr vere af stedlig, skonomisk og administrativ
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subsidizrt foreslog han, at et valgnavn skulle std sammen med MR’et
ved prastevalg og han fandt det urimeligt at nyvalgte medlemmer i
MR’ene skulle begynde med at afgive en hgjtidelig erklering. — J.C.:
Her bydes ethvert myndigt medlem af folkekirken lettere adgang til
valgret ved »en eneste Gang« at tilmelde sig valglisten; fgrst sammen
med prasten er der »en virkelig Menighed«, derfor er prasten selvskre-
vent medlem af MR ’ene. At foresla valgnzvn ved prastevalg var at yt-
re mistillid til MR’ene. Forslaget fra K. om at bergve valgmenigheds-
medlemmer stemmeret i sognet tiltradte han ikke.

Ved afstemning forkastedes forslagene fra R. og S. om bortfald af til-
meldingen med 71 st. mod 60, 7 stemte ikke; oprettelse af MR’ene kun
»som Regel« [Appels lov 1912] nedstemtes med 64 st. mod 51, de faste
ikke selvskrevne praster i MR’ene med 71 st. mod 31, direkte praste-
valg med 73 st. mod 59, R.s subsidizre forslag med valgnazvn ved
prastevalg bortfaldt ogsa med 71 st. mod 18, ligesom de kommunale
revisorer af MR’enes regnskaber bortfaldt og K.s valgmenighederne
vedrgrende med 110 st. mod 21.37

Art; 3) at de foresldede provstiudvalg bgr udga, da de peger i retning af en kirkefor-
fatning; 4) at lovforslag om valg af biskopper bgr bortfalde. — Det sagdes at det mgde
var behersket af fri- og valgmenighedsfolk. mens et senere mgde i Kolding skulle
vare mere alsidigt grundtvigsk. Dér vedtoges de samme 4 punkter som i Odense og
tilfgjedes: »Da ingen af de navnte 4 Punkters Gennemfgrelse kan siges at vere ngd-
vendiggjort af Hensynet til de sgnderjydske Forhold. henstiller Forsamlingen til Re-
gering og Rigsdag, at Afggrelsen af disse 4 Punkter, hvorom der er rejst Strid. udsat-
tes til efter n@ste Rigsdagsvalg«. — I hovedstaden tog provst Axel Rosendal og 8 pra-
ster der initiativ til en udtalelse om at fa tilmeldingen bort: Begrundelsen var at ved
MR-valget 1920 viste det sig i flere tilfelde, at i sogne med 15-20.000 indb. stemte
kun under 100, det skyldes is@r at man for at udgve valgret skulle begare sig optaget
pa valglisten maneder for valget. Forslaget rddede nok nogen bod derpa. sa tilmel-
ding kunne ske 2 mdr. fgr og mundtligt: men folkekirken skylder sine dgbte medlem-
mer at lade kravet om sarlig tilmelding falde vk, det kan let skabe misstemning
overfor kirken i de brede lag og »udsatte hele Menighedsraadsinstitutionen for at bli-
ve et Led i det partipolitiske Mellemvarende«. 16. maj kunne 26 hovedstadspraster
udtale at man burde »ggre Alvor af Folkekirken« ved at give alle dens medlemmer fri
og uhindret adgang til at udgve kirkelig valgret. — Da tilmeldingen i Kbhvn. var slut-
tet viste det sig, at vaelgertallet var forgget fra 10.000 til 30.000; i en udateret skrivel-
se henvendte 16 praster sig til de kirkelige valgere i hovedstaden om at vare med til
at ggre alvor af folkekirken, s& dens medlemmer far fri og uhindret adgang til den kir-
kelige valgret og at den kirkelige frihedsudvikling sker »i det historisk givne Spor.
Valgbestyrelserne blev opfordret til at ordne valget, sa der overalt valges samme dag.
og 20. november blev foreslaet som kirkelig valgdag.

37. 2. beh. 6857-6997; Moltesen 6857ff., Borgbjerg 6860-66, O.A. 6866ff., Povisen
6870ff., J.C. om tilmeldingen 6877-83, afstemning 6892-6901.
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2. behandling 11/5 af forslaget om Sognebaandslgsning og Brugen af
Kirkerne viste et i det vasentlige enigt udvalgs indstilling. Povisen
matte glede sig over, at i stridsspgrgsmalet, om biskop eller minister
skal bestemme om en frimenighedsprast kan holde gudstjeneste i en
sognekirke eller ej, er det en glede at hele udvalget samles om, at
bispen afggr det, men der kan ankes til ministeren, det sikrer dog en
ensartet afggrelse. J.C. tiltrddte forslaget, og anbefalede at stemme for
udvalgets og flertallets forslag. Det skete! — Forslag om Adgang til
Preasteembeder. Ministeren havde stillet ®ndringsforslag, som udval-
get i det vasentlige tilsluttede sig, V. gjorde det helt. — Et forslag om
kvdl. preester lanceredes pa ny vis: En menighed kan gnske en kvinde
ansat. Men intet gnske herom foreligger, hvorfor da strides herom ind-
vendtes og det forkastedes. — Men Povisen vidste, at 3 frimenigheds-
praster var rykket ind i Sgnderjylland, uden at have aflagt prastelgfte
og han habede at der inden for lang tid ndedes, »at Prastelgftet, som vi
har det, helt bliver afskaffet«. O.A.: Det ruinerer vor kirkes enhed. Mo!-
tesen: Nar man en gang har lovgivet herom, bgr der fremdeles lovgives
derom, men ikke om indholdet. J.C.: Det stredes vi om ved den midler-
tidige lov og at frimenighedspraster fik en s@rstilling kunne J.C. ikke
ga med til. Lgftets ®ndring eller afskaffelse har intet med dette lovfor-
slag at ggre. Det drejer sig om amerikanske praster, mission&rer, som
der har varet gnsker om, og om legfolk, som der ingen gnsker har va-
ret om at f4 til prester.’®

Derpa fulgte 2. behandling om Oprettelse af to nye Bispeembeder.
Grundlag var det forslag fra KU 1920 som man efter lange overvejelser
var endt ved som muligheden, de andre var vraget. Ft.s-udvalget fore-
slog Haderslev som stiftsby i Sgnderjylland, &ndringer i de jyske stif-
ters grenser skulle ordnes ved kgl. anordning, som vanlig skik var; pro-
blemet var det andet nye stift ved delingen af Sj®llands stift, hvor Ros-
kilde af mange grunde var et naturligt valg. Men R. og S. gik mod, at et
nyt stift oprettedes. Sorg og Roskilde amter kunne i stedet overfgres til
Lolland-Falsters stift, K. foreslog det nye Roskilde stift, og at den syd-
lige del af Sjzlland gik til Lolland-Falster. J. Jacobsen og ordfgreren
Moltesen fra V. havde forgazves sggt tilslutning til at legge Lolland-

38. 2. beh. 6902-09 om sognebandslgsning og brugen af kirkerne: Povlsen 6904f., J.C.
6905f. — Adgangen til prestegerningen 6909-22: Moltesen 6909, Povisen 6914f.,
0.A. 6915. S. ved Peder Kammersgaard (1871-1941) MF 1918-35, fgrstelerer, for
kvl. prester 6910f., O.A. 6913, Povisen 6914, forkastet af V. og K. Prastelgftet Povl-
sen 6914, O.A. 6915, Moltesen 6917, J.C. 6918f. R. og S.s forslag forkastet af V. og
K.
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Falster ind under Roskilde stift med hele sin historiske rod, det var det
lille stift uden, men de habede stadig pa at de fandt tilslutning. Det
overraskede Povlsen og han lovede afgjort at stgtte det, hvis det blev
fremsat. — J.C. fandt den egl. grund til &ndringsforslagene var at man
ville spare en embedsmand, det var ikke begrundet. Moltesen sammen-
fattede problemet: Sjellands stift er for stort, Lolland-Falsters for lille
og tiden med [gkonomisk tilbageslag] fordrer sparsommelighed. Af-
stemningen gav flertal for flertalsforslaget, mindretalsforslagene forka-
stedes.*

Ved 2. behandling af forslaget om Indfprelse af dansk Kirkelovgiv-
ning i de spnderjyske Landsdele havde J.C. en ny affattelse dertil. V.
havde gnsket at der ved kgl. anordning toges hensyn til den »saakald-
te Ritualfrihed« og en tilpasning til udstykningsloven af 4/10 1919
uden indgreb i den sgnderjyske »Ejerret til Prestegardsjorder og Kir-
kejorder«, sagde Moltesen. — O.A.: Den virkelige reprasentation for
den sgnderjyske kirke gnskede enhed med den danske kirke, ikke fri-
hed af rituel art som R. og S. Men V. havde i udvalget henstillet til mi-
nisteren at det tillades at bruge de 3 dabsritualer der er i brug dernede.
— Povlsen fandt det ret »at lade Livet faa Lov til at leves dernede og
udvikle sig i fuld Frihed«. J.C.: Hensigten med anordningen er, at pre-
ster og menigheder kan bibeholde de kirkeskikke, der fandtes ved
Genforeningen. KU havde ment at tilspgrgsel om forsagelse og tro ma
indfgres, muligt med lempelser med biskoppens tilladelse. S& kom
J.C. til de sgnderjyske brgdres @re og at ejendomsretten til de kirkeli-
ge jorder var h®vdet, den skal de bevare og det vil MR’ene vere be-
rettigede og dygtige til. — Niels Frederiksen fra R. og formand for jord-
lovsudvalget spurgte: Skal det der gelder dansk prastegardsjord, at
den skal anvendes til udstykning, ikke galde i Sgnderjylland? J.C.:
Nér det bestemmes at jorden dernede afhzndes efter loven af 4/10
1919 si skal den bruges til husmandsbrug, men ejendomsretten @ndres
ikke, »det er Arvefastet der bliver indfgrt«. N. Frederiksen var til-
freds.*

Lovforslaget om Valg af Biskopper: Behandlingen standsedes af at
Borgbjerg i udvalgsbetznkningen havde fremsat den pastand pa over-

39. Moltesen havde jo forud navnt, at Lolland-Falsters stift kunne l®gges til Fyns stift.
men det fulgte han ikke op. Moltesen 6922, 6927, 6930, Kammersgaard 6923f., Povl-
sen 6925, 6930, O.A. 6928, J.C. 6930, afstemningen 6941 viste uafklarethed.

40. Moltesen 6942, O.A. 6843, Povisen 6944ff., 6949, J.C. 6949ft., 6953f.. Niels Frede-
riksen 6952. 6955.
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gang til dagsordenen, der reelt gjaldt alle ni kirkelovforslag, men stille-
des her og Ft.s formand fandt det rigtigt at behandle den fgrst: Ordlyden
var: »ldet Ft. opfordrer Regeringen til at neds®tte et kirkelig-politisk
Udvalg til Drgftelse af Forholdet mellem Stat og Kirke og til eventuelt
at udarbejde Forslag om Kirkens Adskillelse fra Staten, gaar Tinget
over til den naste Sag paa Dagsordenen«. — B. begrundede forslaget:
bispevalgloven er kernen i lovkomplekset, og dermed tager man det
l&nge forberedte brud med hidtidig kirkepolitik, uanset at V. havde fo-
reslaet en ventil dertil, stiftsbandslgsning. Vi ser V. arm i arm med kle-
rikal konservatisme vil have »en selvstendig Kirkemagt med Indflydel-
se paa Statsmagten« og helst magten over staten. Valger 2/3 af et stifts
prester og MR et bispeemne, skal denne udn@vnes og den gverste magt
i folkekirken er taget ud af den parlamentariske ministers hand. Den lo-
kalt bestemmende administration far magt til at udpege det hgjeste kir-
kelige embede i stiftet, og for at na de 2/3 skal der indgés alliancer, me-
get ofte falske. I 1916 gnskede ret vide kirkelige kredse kirkens fulde
selvstendighed, vi sagde: Vi gnsker intet hellere. Men er gnsket fuld
frihed ma kirken give afkald pa magt overfor statsmagten og skolen.
Det medfgrer at partierne bliver interesserede i kirkelige lerestridighe-
der og de konservative har n@sten hele V. og kirken med sig til det af-
ggrende skridt. Derfor dagsordenen.

J.C. afviste at her foreld »det afggrende Brud« med hele vor kirke-
udvikling, for som MR’ene mgdte modstand, mgder nu bispevalget
det. Man kan ikke i l®#ngden h®vde eneveldens gamle ordning ved at
henvise til den parlamentariske minister, som har s@rlige befgjelser og
i andre forhold virker denne sammen med folkevalgtes representa-
tion. Han stér sig bedst ved at handle i overensstemmelse med menig-
hederne og deres MR; derfor skal vi have bispevalg, og det giver ikke
grund til adskillelse af kirke og stat. J.C. mente nok, »den Tid kan
komme, da Folkekirken maa krave sig skilt fra Staten«. M4 det dan-
ske folk da have reprasentanter pa tinge, som er velvillige overfor det
gnske; uden radsel sd han Borgbjerg da sidde der, »men jeg tror
ikke, han vil leve saa l&nge, for jeg tror, det vil vare en rum tid, in-
den Folkekirken fremkommer med det @nske«. Men nu modtog J.C.
ikke dagsordenen om et udvalg til at drgfte forholdet mellem stat og
kirke.

I @vrigt viste debatten, hvad Ft.-udvalgets betznkning sagde, at
mods&tningerne havde vist sig »uoverkommelige«. O.A.: Sadan ad-
skillelse er hverken gnsket nord eller syd for gr@nsen, det er udsmid-
ning fra staten. Men menighedens ret til at valge sine tillidsmand
bgr ske pa bedre vis. — Povisen: K. og de fleste fra V. har samme mal,
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kirkeforfatning, og en adskillelse giver ikke menighedsfrihed, for i en
organiseret folkekirke mangler der frihed for de enkelte menigheder. —
Borgbjerg: Vi foreslar ikke adskillelse nu, men et udvalg til at for-
berede en mulig adskillelse. V.s program siger, at lovgivningsmag-
ten skal beholde herredgmmet over kirkens forhold. Ministeren vil nu
lade »Kirkens hgjeste administrative Embedsma&nd« valges og ikke
udnzvnes af den parlamentariske ansvarlige kirkeminister. Vi er
ikke imod kirkens selvstzndighed, men da mé de fulde konsekvenser
drages deraf. — Pastanden til dagsorden forkastedes med 88 st. mod
40.

Moltesen: Her indfgres ikke bispevalg, men gives praster og me-
nigheder ret til at sige »hvilken Type de gnsker frem som Biskop«. En
konsekvens var for M. og J. Jacobsen at Mads Gram’s forslag om at
stiftsbandslgsning kan imgdekommes. O.A. var absolut for flertalsfor-
slaget fra KU, som ikke lader sig gennemfgre, men han foreslog, at
halvdelen af stemmerne for en biskop medfgrte udnavnelse; han var
enig med Prasteforeningen om at prester og MR’ene ikke deles ved
afstemningen; ministerens frie valg burde begranses til at valge
blandt de 3, der havde féet flest stemmer; at han kunne udn@vne en,
der blot fik 1 eller 2 stemmer undrede ham. Han var bet®nkelig ved
stiftsbandslgsning, det kunne dog ses som et va&rn mod en vilkérlig
minister, hvad vi har haft. Men bisperne anbefalede det og vi gnsker
stadig, at »Biskopperne skulde hgres med Hensyn til Ordningen af de
kirkelige Spgrgsmaal«, ligesom stiftsbandslgsning kan ses som et vaern
mod de vilkarlige embedsudn@vnelser, som vi har set en regering
udgve, derfor stemmer K. her for. — Povisen: Den lov vil i hgj grad bi-
drage til at fremme ufordragelighed i vort folk, og mindretal kan ople-
ve at der ingen biskop er at lgse stiftsband til, sa forslaget ma udvides
til at dbne for helt at blive Igst fra forhold til nogen biskop og blive
stillet direkte under ministeriet. — J.C. afviste, at mindre end 2/3 af
stemmerne kunne bestemme indstillingen til udn@vnelse, men stifts-
bandslgsning kunne han godt godtage, dog @ndret sa det forst kunne
ske et ar efter et bispeskifte.

Ved O.A.s hjelp fik J.C. forslaget vedtaget, dog med en rigtigere ti-
tel, lovforslag om »Bispeembeders Besettelse« (enstemmigt med 76
st.) og O.A. havde takket for nogle indrgmmelser undervejs, men J.C.
bestemte, at som han havde sikret valgmenighedsmedlemmers ret i
hjemsognet, s& kom nu stiftsbandslgsning, som bgd O.A. imod, igen-
nem (67 st. for, 4 imod) og J.C. var mod at begrense ministerens ind-
flydelse ved »bispevalg, til at halvdelen af valgerne bestemte hvem
der skulle vaere biskop, det faldt (51 st. mod 25), men ministeren blev
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bundet til at valge mellem dem pé hvem der var afgivet stemmer, O.A.
opnaede at det indfgrtes og ogsa, at et forenet vaelgerkorps af prester og
MR vedtoges med 75 st. mod 1, Moltesen.*!

Stadig 11/5 ndede man 2. behandling af de mere gkonomisk bestemte
lovforslag, hvor Lambak var V.s ordfgrer, fgrst kom forslaget om »Kir-
kers Bestyrelse m.m.«. Her var problemet bevarelsen af den kommuna-
le mand i bestyrelserne for kirkerne, som Kgbstadsforeningen havde
bakket op. Lambak sagde med udvalget: Med s& mange nye gkonomi-
ske sager lagt under MR ’ene betgd en enkelt s lidt. Men Sundbo fra S.
gnskede ikke 1, men 3 mand, sa der kunne blive forholdstalsvalg, R.
holdt sig til at der altid skulle 1 med. J.C. sagde: MR’ene far flere med-
lemmer og flere opgaver, og de skal valges af det vedkommende val-
gerkorps og ikke af andre forsamlinger. Revisionen skal ske ved prov-
stiudvalg og overtilsynet. Forslaget vedtoges med 58 st. mod 39, &n-
dringsforslagene fra R. og S. forkastedes med henholdsvis 55 st. mod
22 og 54 st. mod 34.

Lovforslaget om Vedligeholdelse af Kirker og Kirkegdrde m.v. fik en
hurtig gang, udvalget stgttede det i det vesentlige; men Sundbo gnske-
de at begravelsesvasenet overtoges af kommunerne, s& begravelses-
pladsen »er felles for alle«, ikke szrlig kirkelig. — Povisen var enig, her
var kirken ikke forpligtet, men kommunen. — J.C. var ikke enig, men
enig i at der bgr oprettes flere kommunale kirkegarde, fordi der flere og
flere steder star mange udenfor folkekirken og kirken, som har de gam-
le kirkegarde, kan ikke vare forpligtet til at begrave folk udenfor folke-
kirken. Der stemtes om 4 @ndringsforslag, 2 fra R. og S. forkastedes
med 56 st. mod 21 og 2 fra K. forkastedes med 40 og 39 st. mod 15,
mens 60 &ndringsforslag vedtoges uden afstemning.*?

Sidste lovforslag var Folkekirkens Lpnningsveesen udenfor Kpben-
havn og Frederiksberg som kom for 11/5 og afstemning skete 15/5. Her
havde prasteforeningen begrundet forventning og havde fundet stgtte i
KU 1920 om nogen Ignforhgjelse og om et enklassesystem for embe-
derne. Ft.-udvalget fik ogsd henvendelse fra provsteforeningen, Fore-
ningen af MR og fra kordegnene. V. erkendte at praesterne ikke var gan-

41. Borgbjergs pastand 6957-65, J.C. 6965ff., 6977-84, Moltesen 6970, 6985, O.A.
6972ft., Povlsen 6976, Borgbjerg 6977ff.; pastanden forkastet 6985; Moltesen 6985,
O.A.: det er en underlig lov, hvis ministeren kan udnzvne en, som har faet 1-2 stem-
mer, 7987ff., Povisen 6990, J.C. 6992.

42. Kirkers bestyrelse 6997-7004; Lambak 6997, Sundbo 6998, Povisen og J.C. 6999. —
Kirker og kirkegdrde Lambak og Sundbo 5005f., Povlsen og J.C. 7007.
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ske ligestillet med andre tjenestemand, de fik vanskeligt biindtegter,
K. var mere positiv, navnlig med lgnnen ved begynderembederne.
Bisper som praster fik uforandret Ign. — Forhandlingen drejede sig om
provstiudvalgene og udstykning af prastegardsjord. Provstiudvalgene
kunne V. ga med til at formindske, men S. og R. kunne uanset reduktio-
nen af medlemmer ikke tiltrede oprettelsen af de udvalg, de var over-
flgdige og blev led i en kirkeforfatning. Johs. Lou var ordfgrer for K.
[sa langi O.A. var med] og fandt at Lgnningsradet havde optradt helt
tabeligt, han s& med stor beklagelse den Ign, der var sikret kirkens tje-
nere og havde stillet forslag om bedre Ign, navnlig ved de ringest stille-
de embeder, men forslaget blev taget tilbage inden afstemningen. Povi-
sen métte navnlig g imod »det Attentat man ... ggr paa den bestaaende
Lov om Udstykning af Prastegaardsjord«, ogsd nar Senderjylland far
sin s&rlige lov. J.C. afviste den indvending, der ggres en meget lille for-
andring ved almindeligt at sikre 12 ha jord bliver ved prastegardene,
det havde J.C. gnsket lagt helt i MR’enes ha&nder, men indvendinger fik
ham til at opgive det, MR’ene beholdt blot en ret til at sikre de 12 ha. —
Afstemningen her var helt forudseelig.*?

3. behandling af lovforslaget om Menighedsraad drejede sig som ved 1.
beh. til dels om alle kirkelige lovforslag, som Ft. blev ferdige med
18/5, undtagen forslaget om oprettelse af de 2 bispedgmmer. £ndrin-
gerne var fa og voldte, bortset fra den forste generelle debat og den sid-
ste, megen trette. O.A. fremsatte forslag om valg ved forholdstal til
valgbestyrelse, s mindretal kunne reprasenteres der, og det gennem-
fartes; J.C. havde ®ndringsforslag om, at hvor MR og sognerad enedes
om i opslag af et ledigt kirkelzererembede pa landet kunne ske med pligt
for lereren til i 5 ar at fungere i kirken. 4 fra V. Gram, Grgnbak, J. Ja-
cobsen og Lillelund foreslog den tilfgjelse ved prastevalg: Hvor 25%
af de pa valglisten opfgrte andrager om at fa en bestemt prast skal MR
sende andragendet til ministeriet, nar de 25% skriftligt henvender sig
derom. J.C. tiltrddte de 2 n®vnte ®&ndringsforslag, ikke et 3. fra K. som
ogsa forkastedes. O.A.s forslag vedtoges enstemmigt, 59 undlod at
stemme, J.C.s ®ndringsforslag vedtoges uden afstemning og forslaget
fra de 4 fra V. vedtoges med 70 st., 59 undlod at stemme. I den pafgl-
gende debat om det &ndrede forslag sagde Borgbjerg, at S. ville stem-
me mod alle 9 lovforslag som en helhed, dog ikke mod det om sogne-

43. Lgnningsloven 7015-36; Lambak 7015. 7025, Lou 7019f.. Povlsen 7022f., J.C.
7026. Sundbo 7027.
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béandslgsning. 1912 havde han stemt for MR-loven, der da var forbed-
ret, nu var der ikke »uhindret Valgret« dvs. uden tilmelding. Ved 2. beh.
var omtalt grundtvigske protestmgder og adresser, nu nevnte B. at 26
praster fra Kbhvn. udtalte, at forslaget ikke viste tillid til befolkningen
i deres sogne, kom tilmeldingen bort, ville der komme flere valgere. I
Kbhvn. var tilmeldt 1% eller mindre, sagde B. — Povisen: R. ma stem-
me mod de 9 forslag og undlade at stemme ved forslaget om sogne-
bandslgsning og brugen af kirkerne. — Moltesen spgte at godtggre at
lovforslagene bringer fremskridt, er ved tilmeldingen sa frisindet og
uden spor af kirkeforfatning — men at M. kunne havde det, forstod
Povisen ikke, provstiudvalgene kan udmarket bruges i en gkonomisk
kirkeforfatning. S¢ren Svendsen mente, at forslagene ogsa bragte tilba-
geskridt af helt modsatte grunde end S. og R. havde, og han spurgte: Er
det ligegyldigt om folk med kirkelig og kristelig interesse far valgret? —
J.C. replicerede: Jeg venter ikke at opleve, at vi far en repraesentativ kir-
keforfatning. Frygten for gget skat kan fa folk til at ga ud af folkekir-
ken, siden 1919-prestelgnningsloven lagde byrden pa folkekirkens
medlemmer, det fgrste halvar krevedes 800.000 kr. 1920/21 3 mill. og
1921/22 4 mill. kr., vi indskr@nker i ministeriet os til det »mindst muli-
ge«. Men imgdekommer vi ikke den naturlige trang til selvstyre kan det
blive farligt for kirken. — Borgbjerg fandt intet nyt i J.C.s maske sidste
tale som minister. — Povisen: MR’ ene har kristeligt ansvar, nu tvinger
vi dem til at organisere sig ved at give dem opgaver ud over sognet.
MR-loven vedtoges med 76 st. mod 57.4

Forslaget om Sognebdndslpsning og Brugen af Kirkerne vedtoges
med 74 st., 56 undlod at stemme. — Lovforslaget om Adgang til Preeste-
embeder i Folkekirken foranledigede Knud Hansen fra S. til at n®vne,
at i KU 1920 havde de grundtvigske intet mod at en kvinde blev prast,
nar en menighed gnskede det. Kom muligheden ville kvinder blive til
gavn i de store bysogne. Det burde ministeren forsta. Lovforslaget ved-
toges med 70 st. mod 59. Sa var det slut med hurtige behandlinger.*’

44. 3. beh. MR’loven 7269-7318. O.A.s forslag om valg af valgbestyrelse e. forholdstal
7274.].C. ingen indvending, tilslutning 7272, ogsé til de 4 fra V.s forslag. Borgbjerg
om uhindret adgang til MR s-valg som de 26 praster i Kbh. gnsker 7276, Povlsen til-
svarende 7279, Moltesen 7282, 7293, Povlsen 7296ff, Svendsen 7299ft., J.C. 7306-
15, Borgbjerg 7315. 7316.

45. Sognebandslgsning og brugen af kirkerne 7318-19; her fik K. et @ndringsforslag ved-
taget, som J.C. anbefalede ved 2. beh., men ikke da var vedtaget. — Adgang til praeste-
embeder 7320-24: Knud Hansen 7320.
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Til forslaget om Oprettelse af to nye Bispembeder forela 2 @n-
dringsforslag, dels fra A.M. Hansen fra R., som kun gnskede en lov
om det sgnderjyske stifts oprettelse, ikke mere, dels fra J. Jacobsen og
Moltesen om »Nedlzggelse af Lolland-Falster Stift« (L-F i det flg.).
Moltesen sagde: Vi er ved at ga til »Grunde i Embedsmand og Kom-
missionsmedlemmer« og stiftet er sé lille, at det synes ungdvendigt
at opretholde det. R. og S.s forslag ved 2. behandling om at ordne
delingen af Sjzllands stift ved at flytte Prestg og Sorg amter til L-F
stift var urimeligt. Kbhvn.s stift far 217 praster og Roskilde stift
far derfra 267 praster og fra L-F 75 praster, det sidste sted vejer ikke
meget. A.M. Hansen sa i de 2 fra V.s forslag mulighed for at undga
en niende biskop »I en Tid, hvor vi er dybt nede i Bglgedalen, gko-
nomisk set« og ma spare mest muligt. Moltesen havde k&mpet ener-
gisk, men ikke just for samme mal hele tiden, ville fgrst flytte L-F til
Fyns stift men var endt ved nedl®ggelsen deraf. H. var meget be-
tenkelig ved at ofre 20-30.000 pa et nyt bispeembede og ville blive
ved den bestiende stiftsdeling i det gamle land, det bliver ikke uover-
kommeligt for Sjellands biskop. J.C. ville »bestemt bek@mpe« sine
partifellers forslag, alle erkender at det embede er uoverkommeligt,
man aflaster det ved at give den ny biskop »en urimelig stor Vir-
kekreds« og man nedlagger et stift mellem 2. og 3. behandling uden
at hgre de bergrte parter, hvad J.C. fandt »hgjst urigtigt« og ville
indstendigt anbefale at atholde sig fra sddan vedtagelse. J.C. vidste, at
medlemmer af Ft. mente at bisper var overflgdige kontorchefer, men
de skulle predike evangeliet og fgre tilsyn med sakramenternes ret-
te forvaltning, ikke som statsembedsmand, »men som kirkens gver-
ste tilsynsmand over for Staten«. Han mente ikke, »at der nogen Sin-
de vil komme en Kirkeminister ... der vil kunne modtage et ZAn-
dringsforslag« som dette og bergve folk adgang til at fremlegge gn-
sker for rigsdagen. — O.A.: Alle er enige om deling af Sjzllands
stift, Roskilde biskop far et overordentligt stort stift, en del deraf kan
gé til L-F. — Povlisen: Da forslaget fra R. og S. var forkastet, skgnt det
var det bedste, anbefalede han det andet ®ndringsforslag. — Molte-
sen: Er det sddan at vi ikke kan vedtage love uden der skal penge ud
af statskassen? Havde vi fulgt det andet ®ndringsforslag om de 2 am-
ters flytning, s& var der kommet flere protester. — J.C.: Det afggren-
de er ikke prastetallet, men et embedes udstrekning. — A.M. Han-
sen: Jeg kan ikke give 30.000 til et embede, jeg ikke finder pékrz-
vet. — Ved afstemningen vedtoges Jacobsens og Moltesens forslag
med 71 stemmer mod 62. 3 stemte ikke bl.a. V.s S. Svendsen, 5 hav-
de orlov, 8 var fravarende, bl.a. dem 2 syge og fra V. Kirk og Bernt-
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sen*®. — For stemte fra V.: N.J. Andersen, Clausager, Martin Hansen,
Jacobsen-Rudme, Jensen-Flge og Thorhauge. Lovforslaget vedtoges
derefter enstemmigt med 124 stemmer.

Oppositionspressen opholdt sig meget ved det nederlag, som flere fra
Venstre havde tilfgjet J.C. — Oskar Andersen, hvem afhandlingens for-
fatter havde samtaler med i 1950, fortalte, at J.C. mistede fatningen og
efter afstemningen for hen til Moltesen og overfusede ham. Frode Aa-
gaard beretter i sin J.C.-biografi fra 1941, at J.C. dagen efter beklagede
overfor M., at han var blevet for heftig og havde forivret sig (s. 207f.).
Aagaard kan i 1941 have faet det fortalt af vidende politikere.*’

Efter 2 timers pause behandledes de resterende kirkelige lovforslag:
forst om Indfprelse af dansk Kirkelovgivning i de sgnderjyske Landsde-
le. Her vedtoges et &ndringsforslag stillet bl.a. af Mads Gram og Mol-
tesen om &ndringer i vurderingen af ejendomsskyld for de kirkelige
jorder. — I gvrigt vedtoges med 58 st. mod 49 »Lov om Bispeembeders
Beseattelse«, der efter J.C.s forslag fik den tilfgjelse »og om Adgang til
Stiftsbaandslpsning« og der havde J.C. den omredigering, at det kan
tidligst ske mindst 1 ar efter et bispeembedes besattelse. Til bestem-
melsen om, at 3/4 fra en menighed pa et menighedsmgde kunne beslut-
te at lgse stiftsband til en biskop, der ville modtage den; her havde O.A.
det hab, at efter den kgl. anordning derom ville den evt. fjerdedel af me-
nigheden fa mulighed for at forblive ved deres gamle stift. Povisen gen-
tog fra 2. behandling, at det forslag er ikke tilfredsstillende, stiftsband
kan kun Igses, nar en biskop er valgt. J.C.: Ingen har gnsket den mulig-
hed for bisper, der allerede er valgt pé hidtidig made, og han tilfgjede:
Adgang til at fritages helt for biskoppeligt tilsyn er noget ganske andet
end stiftsbandslgsning. Vil man det, ma der nyt lovforslag til, som da P.
»blev den ottende Biskop og Tilsynsmand for Vaalse«. — Stengaard-
Kirkegaard fra V. sagde, at her blev det muligt for 2/3 i et stift at holde
det sidste mindretal ude, men han habede ogsé at beholde en talsom fol-
kekirke og vilde derfor stemme mod bispevalg. Biskoppen fgrer tilsyn
pa statens vegne og med forbindelsen mellem stat og kirke, som forsla-
get er nu er det urigtigt at valge bisper. — J.C.: Biskoppen har stadig
samme tilsynsembede som hidtil, han skal predike Guds ord, hvor han
kommer, og fgre tilsyn med, at presterne ggr det samme og lever over-

46. Sommeren 1922 var Berntsen starkt svakket af sygdom ifglge Knud Larsen »Rege-
ringskrisen 1922« i Historie bd. 10, s. 570 og Berntsen i brev til Neergaard 27. juli
1922, »Tre Venstrema&nd« ved Harald Jgrgensen, s. 304.

47. Nye bispeembeder 7324-40; Moltesen 7326, A.M. Hansen 7328f., J.C. 7330-32,
O.A. 7333f., Povlsen 7335, J.C. 7338, A.M. Hansen 7338.
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ensstemmende med deres embede; han er ikke betragtet som statens
embedsmand, men som kirkens gverste tilsynsmand overfor staten. —
Povisen erklzrede, at selv med den bedste ordning af stiftsbandslgsning
ville det abne for ufordragelighedens kamp. — Men forslaget vedtoges
med 71 st. mod 61, 16 var fraverende.

Forslaget om Kirkers Bestyrelse m.m. vedtoges med 72 st. mod 53
efter et par formelle @ndringer. Ligesa Forslag om »Vedligeholdelse af
Kirker og Kirkegdrde m.v.« med 74 st. mod 52 og ogsa lovforslaget om
»Folkekirkens Lgnningsvasen udenfor Kpbenhavn og Frederiksberg«,
dog med nogle &ndringer, hvoraf n@vnes at 3 andenpraster, der betjen-
te det tyske mindretal i Haderslev, Abenré og Broager ligestilledes med
sognepraster, og at ministeriet bemyndigedes til at fordele restbelgbet
fra Praeste-, Degne- og Klokkerpenge rimeligt til de praster, det matte
tilkomme. Derefter vedtoges det med 75 st. mod 53. Og 3. behandling
var slut i Ft.4

Lovforslagene kom 22-24/5 til 1. behandling i Landstinget. Ogsé her
begyndte J.C. med menighedsradsloven og samtidig dermed kunne de
andre forslag tages op. Behandlingen tog smé 3 uger, 1. behandling
krzvede 105 spalter og J.C. begyndte ogsa her udfarligt — 16 spalter —
med forslagenes forhistorie og begrundelsen for dem, at de »sgnder-
jyske Landsdele var blevet knyttet til Moderlandet«, sa en udjevning af
forskellene i kirkelovene syd og nord for Kongeden matte til, men ogsé
at J.C. som minister gnskede at ga videre mht. »Folkekirkens Selvsty-
re«. I Ft. var der is&er k&mpet om formen for prestevalg, bes®ttelsen af
bispeembederne og oprettelse af 2 nye bispestole ellers havde der ikke
varet stor strid. Talen om tilbageskridt ved tilmeldingen til den kirkeli-
ge valgliste, skgnt det bliver ordnet lempeligere end fgr, afvistes ogsa
og at provstiudvalgene blev led i en kirkeforfatning, de kan vel bruges
dertil, men J.C. vidste ikke, hvordan en kirkelig repr@sentation skulle
indrettes og »det ligger ikke for« og kommer nappe til det »fgr den Dag
narmer sig« — derom ved jeg ikke noget — »da der bliver Stemning i
vort Folk for, at Folkekirken helt skal skilles ud fra Staten« og sta i sam-
me forhold til den som andre religigse samfund. Men nar det ikke for
alvor ligger for, mente J.C. ikke, »at den Frygt for en Kirkeforfatning,

48. Dansk kirkelovgivning i Sgnderjylland 7342-43. - Bispeembeders beszttelse og
stiftsbandslgsning 7343-52; O.A. 7345, Povisen og J.C. 7345-46; Stengaard-Kirke-
gaard (1876-1926) MF 1920-26, V, géardejer 7347ff., J.C. og Povlsen 7350. - Kirkers
bestyrelse 7352-53. — Vedligeholdelse kirker og kirkegérde 7353f. — Praestelgnnings-
lov 7354ff.
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som man taler om, har noget paa sig«, den rammer ogsa bispevalglo-
ven, men der skal vi se praktisk pd menighedernes ret. Men om forsla-
get om de to bispestole matte J.C. sige, »at det kommer ikke i den Skik-
kelse, jeg kunde gnske det« ellers kunne J.C. anbefale alle gvrige lov-
forslag til vedtagelse. Dette forslag gennemfgrtes pa fa timer, men nar 2
sogne skal sammenl®gges skal det gennem biskop og provst til menig-
hedsrédet for at hgre om det kan g& med. Sddan ma man ogsa spgrge
folket, om et stift skal nedl®gges, fordi det urimeligt store Sjzllands
stift ma deles. V.s ordfgrer sgnderjyden Jefsen Christensen, der ikke
havde varet medlem af det kirkelige udvalg dernede eller af KU 1920,
sagde at hvad der her forela havde ikke vakt betenkning i Sgnderjyl-
land.#

Fra det nedsatte udvalgs betenkning hed det, at ministeren var spurgt
om der kunne ske kollektiv tilmelding til valglisten, nasten et forsgg pa
at undga tilmeldingen, og der var svaret, at det »under enhver Form er
uforenelig med Forslaget«.*® Den radikale Gunnar Fog-Petersen fandt i
gvrigt aht. den strid, forslagene havde rejst, at man lempeligere burde
indfgre dansk kirkelovgivning efter et nyt valg. Har Lt. en opgave ma
det vare at udskyde vedtagelsen af love, der s&tter lidenskaberne i be-
vagelse. Med partiforholdene i Lt. venter R. ikke tilslutning dertil og
vil ikke forsgge med principielle @ndringer i lovforslag, som Ft. har
vedtaget, men stiller mindre &ndringsforslag. Det gjaldt l®rernes over-
tagelse af kirkesangen, hvor MR og sognerad var enedes derom, kun
skulle gzlde S &r og at MR’enes medvirken til, at autoriserede hjzlpe-
midler indfgrtes i skolernes religionsundervisning skulle gzlde alle
bgrneskoler, ikke blot i folkeskolen. Men flertallet havde modsat sig
»enhver principiel £ndring« i lovforslagene undtaget forslag om de 2
bispeembeder. Her havde Inger Gautier Schmit gnsket kirkeministerens
lovforslag ngje gennemfort, for det svarede til befolkningens gnsker pa
L-F, og hun og flertallet enedes om lovforslag om »Oprettelse af to nye

49. Forslaget om MR: J.C. sp. 1876-92, H. Jefsen Christensen (1880-1956) tingvalgt ML
1920-47. V., gardejer, sp. 1891-1905, Gunnar Fog-Petersen (1881-1939) MF 1913-
20. ML 1920-39. R., redaktgr, gardejer 1924, i udvalgs-betenkningen Till. B. 3595,
3598f. og i Lt.: KU mente, at en tilmelding til valglisten var det minimum, man kun-
ne forlange, nej det minimum var at ga hen og stemme sp. 1947.

50. P. Dahl forespurgte J.C. og hans afslag 1. beh. sp. 1916, 1990 og 2. beh. 2278. Han af-
slog. for hver enkelt skal, muligt for valgbestyrelsen, ggre sig klart, at det er en be-
vidst anmeldelse, ikke en tilfeldighed. J.C. Ordfgrerne har mest repeteret, hvad ord-
fgrerne har sagt i Ft. Kravet om tilmelding betyder at MR-valget bliver en fiasko,
mente Dahl og Fog-Petersen, sp. 1928 og 1949.
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Bispeembeder«, og om en del af Sjellands stift skal henlagges til L-F.s
stift afggres ved kgl. resolution. Under 2. behandling udtalte Fog-Pe-
tersen: Nar der er talt om en lgsning i overensstemmelse med befolk-
ningen, ma det siges, at rigsdagen er »Reprasentationen, vi er Udtryk-
ket for Befolkningen«, hvortil J.C. svarede: Det er den ikke ene om,
man ma ogsa ud og hgre folk pé stedet, hvor en sag har stedlig betyd-
ning.’! — De 2 sma @ndringsforslag forkastedes og menighedsrddsloven
vedtoges ved 3. behandling med 35 st. mod 20. — Forslaget om Adgang
til Preesteembeder vedtoges uforandret med 38 st. mod 21. Sadan ogsa
ved Bispeembeders Bescettelse og Adgang til Stiftsbaandslgsning dog
efter at et finurligt forslag fra R. var trukket tilbage, med 38 st. for mod
21. — Ligesé blev Sognebaandslpsning og Brugen af Kirkerne uforan-
dret vedtaget enstemmigt med 59 stemmer. Ogsa forslaget om Kirkers
Bestyrelse m.m., som R. og S. havde gnsket forkastet, vedtoges med 38
st. mod 21. Indfprelse af dansk Kirkelovgivning i de spnderjyske Lands-
dele ligesa. Mens flertallet foreslog uforandret vedtagelse fandt R. og
S., at afh@ndelsen af de »til Presteembeder henlagte Jorder« fra 4/10
1919 ikke kunne s&ttes helt til side, men at afh&ndelse skulle ske til ud-
stykning til husmandsbrug. — Holdgaard havde ved 1. behandling
spurgt J.C. ud, der skal forblive ved embederne 12 ha agerjord, er der
frit spil ved ager og mose? og hvorfor skal en praest vare sikret 12 ha,
nar en husmand skal leve pa 7 ha. Prasten har lgn og kan vel klare sig
med det en husmandsfamilie kan leve pa. J.C. svarede dertil: Husman-
den har tiden til rddighed til at dyrke de 7 ha, det har presten ikke, han
skal holde hjelp til de 12 ha.>? — Et ndringsforslag blev stemt ned, lov-
forslaget vedtoges. Efter kort forhandling om Vedligeholdelse af Kirker
og Kirkegdrde m.v. vedtoges forslaget uforandret med 38 st. mod 21.
Det om Folkekirkens Lonningsveesen udenfor Kgbenhavn og Frederiks-
berg medfgrte i udvalgsbetznkningen, efter mgde med praste- og
provsteforeningerne, at skulle man fglge de foreninger medferte det
»Udgifter ... man ikke kan gaa med til«. Sparekommissionen har fore-
sldet andre tjenestemand arbejdsvilkar, »der kan medfgre Nedgang i
Indtegter«, sa hgjere lgn til praester og provster vil fa andre tjeneste-
mend til at stille nye krav. »Hele Udvalget er da enigt om ikke at stille
Andringsforslag«. Der var et flertal der ville give prasterne nogen ret i,
at de efter deres uddannelse ikke fik hvad andre med samme uddannel-

51. Inger Gautier Schmit, ML 1918-29 og MF 1929-47, starkt kirkelig engageret, MB
kirkelige sociale institutioner. — Fog Petersen sp. 2288, J.C. 2290.
52. Holdgaard sp. 1989, 2032, J.C. 2038ff.
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se fik, en prast kan sidde alle sine dage i et 3.-klasses embede«, men
her blev det uforandret vedtagelse. De radikale havde gerne imgdekom-
met gnsket om en mere ensartet Ignningsmade for presterne, men s
undgik man ikke at forgge statens udgifter, og da flertallet ikke havde
villet g& med gik R. med til lovforslaget, som vedtoges med 38 st. mod
213

J.C. havde under forhandlingerne stadig afvist bekymringer for at
forslagene fgrer mod kirkeforfatning med hans: Lad hver dag have nok
i sine plager, men til sidst under drgftelserne om MR-forslaget, brgd
han den devise: »Jeg gnsker ikke, at der skal ske politiske Tilmeldelser
(til Valglisten), gnsker ikke at Venstre som Parti melder sig, eller lige
lidt de konservative, men at Folk fra alle Partier melder sig, for saa vidt
de har kirkelige Interesser og gnsker Folkekirkens Vel«. Det haber jeg
»efterhaanden vil gaa i Opfyldelse« og jeg kunde have gnsket, »at disse
Lovforslag var blevet gennemfgrt... med samtlige Partiers Tilslut-
ning ...«. »Der er spaaet, at den Kamp der har varet fgrt her om disse
Lovforslag paa et tidligere Tidspunkt, vilde blive fortsat, naar vi kom til
Menighedsraadsvalgene. Jeg tror ikke paa det ... Jeg har set flere Steder,
hvor Socialdemokrater er kommet ind i MR’ene og endogsaa har vaeret
i Flertal, at der har kunnet finde et fortrinligt Samarbejde Sted«. Men i
MR’ene er det klart, at det ikke er »det politiske Spgrgsmaal, der bliver
det afggrende, men de folkekirkelige Spgrgsmaal der bliver det af-
ggrende, hvad enten de nu er af gkonomisk eller anden Art«.3

53. Men V.s ordfgrer ved de gkonomisk bestemte lovforslag var Peter Ejsing (1855-
1939) ML 1902-28, fra lzrer til gérdejer, han sagde: Prasternes kaldelsesméde giver
dem ikke ligestilling med andre tjenestemand, sp. 2298 og K.s ordfgrer. J.Chr. Mgl-
ler (1858-1945) ML 1918-28, trikotagefabrikant, udtalte ministeren har ikke imgde-
kommet hverken Prasteforeningen eller KU, lgnnen ved 3. klasses embeder er alt for
lav og ma ngdvendigvis forhgjes. — Prasteforeningen havde sat sit héb til at Lt. gav
bedre vilkar. 22. februar havde et extraordinart representantskabsmgde udtalt: I en
tid med gkonomisk nedgang vil mgdet ikke stille videregdende lgnkrav og vi gnsker
ikke en Ignningslov, som giver offentligheden indtryk af, at presterne far bedre kar;
men vi pilegger bestyrelsen at opfordre rigsdagen til at standse det forelagte lovfor-
slag og foranledige, at der inden for 2 &r kommer et lovforslag efter KU.s forslag.
Hvad der i Lt. kom ud af det var forstaende udtalelser, men tingets medlemmer bandt
hinanden til at ikke komme med bedre forslag. — Prasteforeningens bestyrelse gik til
J.C., der i Lt. sagde: Jeg fraradede den at virke for Ignforhgjelse, det ville virke uhel-
digt og var ikke tjenligt for tiden, sp. 2036. Jfr. Stenbak 111ff.

54. Sp. 2330ff. — J.C. var nok til dels provokeret af Dahl ved MR-lovens 3. beh.: Med det
lovforslag, der har »et bestemt politisk Partipreg« fgres kampen videre i offentlighe-
den, sp. 2327, samt af Fog-Petersens ord: Undtagen forslaget om sognebandslgsning
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Ved lovforslaget om Oprettelse af to nye Bispeembeder foreslog R.
og S. ikke at oprette et bispeembede i Roskilde, men at aflaste biskop-
pen i Kbhvn. ved at flytte Sorg og Prestg amter til L-F stift; det neds-
temtes med 34 st. mod 18. Ved 3. behandling (13/6 sp. 2336) vedtoges
det at fglge kirkeministerens forslag med 38 st. mod 21. — J.C. havde
ved partimgde oplyst, at forslaget om 2 nye bispeembeder kom tilbage
til Ft. »og henstillede indtr&ngende til enstemmigt at indstille Forsl. til
uforandret Vedtagelse«.

Sa fulgte eneste behandling i Ft. 23/6. Moltesen indledte debatten
med at Ft. og Lt. har forskellige vedtagelser. Lt. gnskede en 9. biskop,
det mener ogsa at L-F er for lille og behgver en del af Sj@llands stift,
men det var M. ufatteligt at det lille stift skulle opretholdes. Det bgr
overvejes hver gang der oprettes et embede om der ikke kunne ned-
legges et af de gamle embeder. [Det var Berg’ianske tanker i 1890 er-
ne]. Flertallet i udvalget indstillede Ft.s forslag til fornyet vedtagelse,
M. vidste at det ikke blev vedtaget, »idet den hgjterede Kirkeminister
vil modsatte sig det paa alle Stadier«. Men han mente der kom et posi-
tivt resultat ud af Flertalsforslaget ved videre forhandling. Lillelund tal-
te for at »den eneste lille Udgift« gik an, nér alle de andre kirkelove var
vedtaget uden udgifter. O.A. var fyldt med megen sorg over uvillighe-
den overfor et fuldt ud begrundet krav fra kirkens side. Nar man ser op-
positionspressen fremgar det, »at der er en Del Medlemmer ... der gn-
sker at berede den nuvaerende Regering et politisk Nederlag«, ogsa
medlemmer af Venstre. J.C.: Alle erkender, at Sjellands stift er for stort
og det har man forsggt at Igse uden forhandling med den vedkommen-
de befolkning ved at nedlaegge et stift. Det har jeg ikke kunnet gé ind pa
og kan det ikke fremdeles. Jeg forelagde lovforslaget uden henvisning
til, at dele af Sjzlland kan tillegges til L-F.s stift, det rummer ikke en
forpligtelse for mig og J.C. anbefalede da at vedtage mindretalsindstil-
lingen. Den radikale fgrstelerer fra L-F — boende og valgt der, A.M.
Hansen nzrede ikke sddanne fglelser for ministeren, at han agtede at
komme med en afskedsgave til ham. Han stolede ikke pa, at J.C. mag-
tede at forhindre at L-F blev lagt ind under Roskilde. Men Martin Han-
sen fordristede sig til at sige, at han havde varet en af de 6 venstre-
mand, der havde stemt for flertalsforslaget fgr, men nu ville han, be-

og brugen af kirkerne, som vi stemmer for, gar vi imod de gvrige 8 forslag »der for-
lader Lt. ganske, som da de kom hertil«, alene forslaget om 2 bispeembeder er @nd-
ret. Der er ikke imgdekommet grundtvigske gnsker om kirkelig frihed, men vist mi-
stillid til folket. Lt. har ikke sat noget prag pa, hvad der er »Kirkeministerens Testa-
mente« sp. 2328.
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grundelsen var uklar, stgtte mindretalsforslaget. 18/5 var det forkastet
med 71 st. mod 62, 23/6 forkastedes det tidligere flertalsforslag med 69
st. mod 62 og J.C.s forslag vedtoges med 67 stemmer imod 49. Alle 9
kirkelige lovforslag var gennemfgrt, men hvordan kom dette sidste af-
gorende skifte? Derom er ikke skrevet meget.>

Moltesens forslag var 18/5 vedtaget med 71 st. for og 62 imod, 3
undlod at stemme bl.a. V.s Sgren Svendsen, 13 var fravarende, de 5
med orlov (2 fra V. og 2 fra K.) 8 var blot fravaerende bl.a. igen Bernt-
sen og Kirk fra V. og 2 fra K. samt i alt 2 fra S. — 23/6 var der 69 st.
for at forkaste Moltesens forslag og kun 62 st. for det. M. havde mistet
4 da 3 fra V. gik over til J.C. (N.J. Andersen, Martin Hansen og Thor-
hauge), den fjerde Clausager var veek med orlov, sa J.C. fik 6 stemmer
mere end M. fra Venstre, som mistede 1 st. mere, det var blot ikke nok.
Nok blev der fgrst for J.C.s forslag, da 9 fra S. var frava@rende og und-
drog Moltesens forslag stgtte, 6 med Stauning i spidsen var fraveren-
de med orlov — sandsynligvis var de til II internationales kongres, der
holdtes fra 17/6 — og 3 mere fra S. var fraverende, en var syg, mere
oplyses ikke derom.

J.C. har givet set arsagerne til at han fik vedtaget oprettelsen af beg-
ge stifter. Om han har set ironien i, at han, der som kontrolminister
1916-18 sterkt havde bebrejdet ministerkollegaen Th. Stauning hans
rejser til internationale socialistkongresser i krigens ar, nu fik gennem-
fart sit forslag takket vare Stauning og hans fglges rejse til en socia-

55. Ft. 8830-8840. Moltesen 8831 og 8840: Diskussion nytter ikke, forleden sagde kirke-
ministeren at nogle af mine argumenter kun galder til Wandsbeck, jeg fornemmer at
de 2 mindretalsordfgrere (Lillelund og O.A.) ikke g&lder nzr sé langt., J.P. Lillelund
MF 1912-22, V., gérdejer 8835f.. O.A: 8836-38, J.C. 8839f., og 8841, A.M. Hansen
8840 og 8841, Martin Hansen (1869-1927), MF 1910-27, V., husmand. - I sin pjece
om kirkelovene 1922 ggr O.A. holdningsskiftet til forslaget til et internt Venstre-an-
liggende s. 39f. som ogséd Louis Petersen: Kirkelovene af 1922 ... (Kbhvn. 1944 s.
474) og samme i Roskilde Stiftsbog 1945 s. 112-116 nzvnes blot at 18 var fravaeren-
de. sddan ogsi Harald Jorgensen i Arbog for Kbhvn.s Stift 1997 s. 20 konstateres om-
slaget uden begrundelse. Den samtidige dagspresse var ikke meget klogere ifglge
gennemsyn af et rimeligt udvalg. Pa L-F meddelte Stiftstidende: Stiftet opretholdes;
hovedstadsaviser s& det som om arsagen til vedtagelsen var bevagelser indenfor Ven-
stre. Nationaltidende angav navnene ved afstemningen og at 18 var fravarende, sa
»forslaget var ferdigt fra Rigsdagen«. V.s »Kgbenhavn« konkluderede: Der kan »ik-
ke i dag proklameres et Nederlag for J.C. Chr. ...«, mens Sorg Amtstidende kort re-
fererer debatten og slutter: Efter afstemningen »omringedes Kirkeministeren af en
Mzngde af Tingets Medlemmer, som lykgnskede ham til Kirkelovenes endelige
Gennemfgrelse«.
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listkongres. Arsagen si Borgbjerg nok ogsa, som vist det eneste blad i
hovedstaden tav Social-Demokraten om J.C., der fik alle lovene vedta-
get.

Agteskabs Indgaaelse og Oplgsning

Efter Zahles flere forgazves forslag matte Venstre tage @gteskabspro-
blematikken op, titlen angiver begr®nsningen i Svenning Rytters lov-
forslag, som han forelagde 23/11 21 i Lt.; de fleste andre omréader fandt
han endnu for uopklarede, og vel var det obligatorisk bgl. ®gteskab
egentlig det rette, men han ville ikke for et princips skyld ga imod, hvad
der havde vearet arhundreders tradition med indgreb pa et sa personligt
omrade, nar den fzlles skandinaviske lovgivning tillige kunne fglges.
Men S. og til dels R. ville fastholde deres forsgg pa en mere omfattende
lovgivning, for det var et samfundsproblem.>¢

I Venstre gav opgaven problemer nok, viste en drgftelse pa partimg-
de 1/3 1922, hvor Lt.-udvalgets formand Effersge gav meddelelsen der-
fra: »Der var Meningsforskel mellem Venstres Medlemmer om Lysnin-
gen og om Kongebreves Udstedelse«. I en l&ngere forhandling forbe-
holdt J. Jacobsen og Mads Gram sig deres stilling til »hele Lovforsla-
get, idet de foretrak den alm. borgerlige Vielse«. Ved lysning var parti-
et »enigt om at stille Folk frit for, om de gnskede Lysning i Kirken eller
Tinglysning«. — Det var der ogsa enighed om i udvalgsbetenkningen,
undtagen S. og R. der »var absolut« for almindelig bgl. ®gteforening,
det havde varet Venstres gamle indstilling. — Problemer med tidsfrister
ved separation og for evt. nyt &gteskab, samt hensyn til mulige bgrn,
medtages ikke her. — Men ved 2. behandling gik R. og S. sammen ind
for tvungen bgl. ®gteforening og for at medtage fra lovforslagene
1919/20, hvad der var foresléet om hele @gteskabets retsforhold. De-
batten ved 2. behandling blev til tider hérd. Lovforslaget vedtoges dog
enstemmigt med 48 stemmer.’’ I Ft. kunne Rytter legge for 4/5 med at

56. Forslaget Tilleg A 4187ff. og bemarkningerne dertil jfr. Rigsdagsarbog 1921/22
438. — Svenning Rytter (1875-1957) MF 1920-29, ML 1929-47. cand. jur. 1900, amt-
mand Fargerne 1911-18, landsretsdommer 1919, justitsminister 1920-24 og 1926-
29. — 1. beh. Lt. 7. december: K.K. Steincke (1880-1963) ML 1918-40, S. bl.a. cand.
jur. avancerede i Frederiksberg Fattigvasen til 1917, sp. 408ff. — Oliver Effersge
(1863-1933) MF for Fargerne 1906-13, ML 1921-33, V.

57. 2. beh. 19. april Steincke: Ministeren foretrekker statshykleri, Marie Hjelmer (1869-
1937) ML 1918-36, uddannet lzrer; var med stgrste bestemthed for tvunget bgl. &g-
teskab sp. 1550.
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sige, at forslaget var vedtaget i Lt. »med Tilslutning fra alle Partiers Si-
de«. Det gjaldt ikke i Ft. — 4/5 blev lovforslaget ogsa behandlet i parti-
et. Mads Grams og 2 til gnskede, at lysning ordnedes af den bgl. myn-
dighed. Da bgl. ®gteskabsstiftelse, som ogsd Moltesen var for, ikke
blev vedtaget kunne J. Jacobsen subsidiert slutte sig til Grams forslag.
Rytter takkede for modtagelsen af hans forslag. »Vi maa beholde valg-
frit Agteskab. Vi kan ikke gaa over til det tvungne borgerlige, naar vi
ved, at 9/10 er derimod«. Loven drejer sig »om ZAgteskabet, og hvad
der ligger udenfor, kommer ikke Loven ved«. Vanggaard gnskede civil-
registre og sa ikke noget galt i, at rent borgerlige ®gteskaber ordnedes
der. - Der blev dog i tinget flertal for udvalgets indstilling om den valg-
fri ordning af @gteskabets indgaelse, og da dets karakter af livsvarighed
ikke bgr forflygtiges, ogsa flertal for at skilmissefristerne ikke bliver
kortere. Men om lysningen blev der flere mindretal, den gnskede S. helt
fjernet, 4 fra V. gnskede her valgfrihed, 3 fra K. og 1 fra V. fandt at kir-
kelig lysning og kirkelig vielse hgrte sammen og sddan ogsa tinglys-
ning og bgl. ®&gteforening, mens 2 fra R. fordrede almindelig bgl. lys-
ning.

I Ft. kom vanskelighederne, for méske kunne flertallet &ndres. For-
slaget er for sn@vert, sagde S. og R., men V. og K. var imod at udvide
forslaget og for valgfrihed ved formen for &gteskabets indgaelse, men
S. og R. var for almindeligt borgerligt ®gteskab. Mere indviklet blev
det stadig ved lysningen, en del fra Venstre gnskede valgfri lysning, an-
dre gnskede sammen med K. kirkelig lysning, hvor kirkelig vielse var
gnsket, mens R. gnskede obligatorisk borgerlig lysning. S.s Sven Trier
sagde ved 2. behandling: Lader man fortsat en kirkelig vielse vaere en
borgerlig handling og med borgerlige retsvirkninger n&rmer det sig
vrgvl, det ma ggres fuldt ud, sa prester ikke kan nagte at foretage viel-
ser. Der ma vere konsekvens, den embedsmand der foretager vielsen
med dens borgerlige fglger har pligt til at foretage vielsen. Moltesen,
der 18/5 havde valtet J.C.s forslag om oprettelse af 2 bispeembeder, in-
den det var reddet 23/6, sagde udfordrende 14/6, at skgnt han var enig
med Luther og J.C Chr. i, at gteskabet er »en verdslig Forretning« vil-
le han alligevel stemme for forslaget, det gav jo fremskridt, og ellers
bliver vi hengende i vrgvlet. Bgl. ®gteforening er det mest rationelle
og virkelig »det mest kirkelige« og M. tog ogsa lysning med, skgnt det
var rent borgerligt. M. gentog at han her henholdt sig til »den nuvaren-
de Kirkeminister og Martin Luther«. Den fgrste indtager nu en ordning
stik imod den han havde 1902/03, han kunne heller ikke stemme for
forslaget, der reelt giver prasterne valgfrihed, men ikke almindelige
borgere. J. Jacobsen var stadig for alm. bgl. ®gteskab, men forslaget
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skulle ikke strande derpd; han, Clausager og Moltesen var for »at Til-
lysningen bliver borgerlig, ens for alle«. Vanggaard var ikke principielt
mod dette, men mente, at beholder man kirkelig lysning, mé den fglges
af vielse i kirken og den bgl. lysning af bgl. ®gteskab. Til bestemmel-
sen om at en prast kunne undsla sig for at vie fraskilte, tilfgjedes ved 2.
behandling, at kunne en prast af religigse grunde ikke foretage en viel-
se skulle sagen forel®gges biskoppen, som efter en undersggelse afggr
om prasten kan fritages. — Dagen fgr 2. behandling var der 13/6 parti-
mgde i Venstre, hvor Rytter hédbede alle kunne stemme for hans forslag,
at man fgrst kunne vaelge formen for lysning. Jacobsen kunne ikke, nar
der ikke kom bgl. tinglysning, var han ikke forpligtet. J.C. syntes, at
»ndr Folk kan vaelge den Form, de selv gnsker«, sa far enhver »hvad
han med Rette kan tilkomme«. Rytter habede, at alle kunne stemme for
det kompromis, han var géet med til, at man helt frit kunne valge for-
men for lysning. — Men ved 3. behandling foreslog Elna Munch og C.C.
Heilesen at det bortfaldt, for praster skulle ikke udgve kirketugt og af-
gore, hvilke borgere der var vardige til at blive viet, men nar forslaget
synes sikret vedtagelse ville de ngjes med at fjerne den »varste Plet«.
Sven Trier stgttede dem, ogsa Th. Povlsen, som ellers kun kunne stem-
me for forslaget, nar »Bestemmelsen om almindelig borgerlig £Agtefor-
ening« var med, det var den eneste rette ordning »af det borgerlige
Samfunds Godkendelse af Agteskabet«. — Moltesen mente ikke, at man
kunne sztte en biskop til at vere »en Prasts Samvittighed« han ma
handle pa eget ansvar. — Elna Munch matte spgrge Oskar Andersen
hvordan han s pa den bgl. myndighed, der skulle vie de af praster kas-
serede? Der var allerede i befolkningen stzrk stemning for bgl. &gte-
skab. — O.A. svarede Moltesen: Vor kirke har »en bestemt objektiv Ba-
sis, nemlig Skriften«, derudfra skal en biskop dgmme, folkekirkens ob-
jektive grundlag siden Reformationen. — R.s &ndringsforslag nedstem-
tes.

Ved den efterfglgende debat konstateredes, at loven om bispevalg var
vedtaget i mellemtiden (13/6) sagde Sven Trier at det havde @ndret
bispestillingen, for bispen havde fgr varet statens tilfgrende med folke-
kirken, havde altsa en bgl. opgave, var nu blevet en rent tilsynsfgrende
kirkelig mand, som skal dgmme i rent borgerlige spgrgsmal, noget Ft.
aldrig fgr var géet med til. — Jacobsen konstaterede, at bliver vi under
den fakultative ordning ma praster en dag finde sig i en tvangssitua-
tion, det burde de give agt pa og arbejde for en alm. bgl. ®gteforening.
Borgbjerg matte ogsa ytre sig: Da kirkelovene behandledes, sagde mi-
nisteren, at alle ville f& mere frihed i folkekirken, undtagen prasterne,
men forslaget her giver prasten frihed. — Lovforslaget vedtog Ft., med
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62 st. mod 42 og de gjorte mindre &ndringer betgd, at det skulle tilbage
til Lt.5®

23/6 blev dets eneste behandling i Lt. kort, V.s ordfgrer O. Effersge
sagde kort: Et flertal pa 9 i udvalget indstiller forslaget til uforandret
vedtagelse, 5 er imod det. Nina Bang erstattede den syge Steincke som
ordfgrer for S. og citerede hans ord fra 3. behandling 26/4: » Vi vil ikke
vare med til at bevare den Sammenblanding mellem borgerligt og kir-
keligt, mellem Jura og Kirketugt, mellem religigs Fglelse og tom Tradi-
tion med en passende Tils@tning af lidt Hykleri«, som her skal slas fast.
Vi havde stemt for, da store @ndringer var tiltrengt sagde Nina Bang,
men her gives ikke frihed for befolkningen, men for praster. Og loven
om bispevalg har lagt valget af denne embedsmand i hénden pa en lille,
til dels fanatisk del af befolkningen, og det kan ske at staten intet far at
sige til, at der valges en partigenger til biskop af partigengere. Den
smule betryggelse mod kirketugt kan gé tabt. Fra R. indvendte Marie
Hjelmer: Det darlige kulminerer, nar en prest af religigse grunde kan
nagte en vielse. Oskar Andersen h&vdede, at der ikke bliver tale om
»et subjektivt Skgn hos Prasten, thi, siger han, kirken hviler paa en
ganske bestemt objektiv Basis«, Skriften. Det forstér jeg aldeles ikke,
for siger sogneprasten nej til en vielse, kan brudeparret sgge en forsta-
ende prast og blive viet. Det bliver subjektivt og ikke noget objektivt,
som alle kan rette sig efter, og vi ma ogsa ga imod, for vi ser med stgrste
@ngstelse pa den kirketugt, som sandsynligvis bliver gvet. — Lovforsla-
get vedtoges af Lt. med 36 stemmer mod 23 og stadfestedes samme
dag som de kirkelige lovforslag 30. juni.”®

Det ligger n&r her at omtale lovforslag »om lige Adgang for Kvinder
0g Mand til Tjenestestillinger og Hverv« med den af R. attréede ad-
gang for kvinder til at blive praester, som Zahle 1919/20 havde fremsat
og som var strandet i det fzllesudvalg, der var gnsket af bade Ft. og Lt.

58. Ft. 2. beh. £ndringsforslag fra S. og R. bl.a. om obl. bgl. ®gteskab nedstemt, Svend
Trier (1877-1931) MF 1920-31, S, kontorchef Arbejds- og Fabrikstilsynet, sp.
8469ff. 8514, Moltesen 8498, Jacobsen 8499, I.S. Vanggaard (1875-1945) MF 1910-
43, gardejer sp. 8501. 3. beh. 20. juni @ndringsforslag Elna Munch (1871-1945) MF
1918-35, lereruddannet, 1902 gift med P. Munch. C.C. Heilesen (1886-1943) cand.
jur. 1911, ORS 1917, HRS 1927; ®ndringsforslaget forkastet sp. 8636 med 51 st.
mod 48, pafglg. debat Trier 8637, 8661, Povisen 8638, O.A. 8642, 8647, Moltesen
8645, Borgbjerg 8664ff.

59. Lt. eneste beh. lovforslaget som vedt. af Ft. vedtoges 23. juni sp. 2507-10. — Nina
Bang (1866-1928) ML 1918-28, mag. art. 1894, medarb. Social-Demokraten 1898,
MB Kbhvn. Borgerrepr. 1913-17, undervisningsminister 1824-26. — Marie Hjemler
sp. 2508.
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efter 4 behandlinger i hvert ting, og som faldt va&k da der blev valg
(KhS. 2005 206ff). — Forslaget havde Neergaard optaget 11/11 20 i Ft.,
undtaget var militere stillinger og »Embeder, hvor Ordination kreves«.
Udvalgs-betenkningen 27/1 sagde, at spgrgsmalet om kvdl. praster ik-
ke er modnet til lgsning, men det var der villighed til at tage op, nar en
lgsning tiltrengtes; derom var V. og K. enige (Till. B 597) og det kunne
Lt. vedtage ved 3 behandlinger 23/2-24/2.

J.C. havde sluttet behandlingen af prastelgnningsloven 1920 med, at
han var klar over »én Ting ... at de to Prastelgnningslove ... bliver ikke
gamle, om vi ellers vil gve Ret og Billighed« overfor prasterne, som vi
gor det ved andre embedsmand. — Praesterne havde ikke glemt det, de
gik til KU 1920 og 1922 til rigsdagen, for prastelgnningsforslaget holdt
ikke, hvad J.C. havde lovet. Da han tradte tilbage som minister havde
hovedbestyrelsen skrevet til redaktgren af Praesteforeningens Blad P.
Severinsen, at de fandt det rigtigt, at der ved J.C.s afgang »blot gives en
Meddelelse i Bladet, men uden nogen Vurdering af hans Embedsger-
ning«. Jo, skuffelsen var stor og gav det udslag i bladet 15/9.9 Men J.C.
var nok tilfreds med hvad Severinsen havde skrevet 15/7 om kirkelove-
ne: De vil i hgj grad forandre MRenes stilling og »Prasterne staar vist
med delte Fglelser overfor det«, men »der er intet andet Sted, hvor alt
dette gkonomiske i La&ngden kan legges. Det kommer der paa rette
Sted« ... »Vil man spgrge, hvad Hovedpraget er, det er i hgj Grad folke-
kirkelig Lovgivning. Den er en Tillidserkl@ring til det danske Folk fra
den evangelisk-lutherske Kirkes Side. Rigsdagen er Synode, Admini-
strationen ved et af Statens Ministerier, og gennem Retten til at vaere
Menighedsraadsvalger kan Befolkningens brede Lag tage Styret i
samtlige Kirkesager. Der er her udtrykt en tillidsfuld Forsikring fra den
kristne Menigheds Side om, at man vil respektere dens Liv og dens aan-
delige Eje. Flertalsregimentet i aandelige Sager har ikke noget godt
Navn i Danmark fra grundtvigsk Side«, derfor har man ogsé vidtgaende
sikret mindretallene, og at man tgr vove det, er noget for Danmark
ejendommeligt. — Bagved ligger et Haab om, at det danske Folk endnu
vil blive ved at lade sig prege af den danske Folkekirke ... Det vigtigste
Stykke til hele dette er i gvrigt Forholdet mellem Folkekirke og Folke-
skole«.%!

60. Prasteforeningens Blad 1922 234f. Stenbak 115. Det ma Severinsen have fglt for
smaligt.
61. Severinsen redaktgr af Menighedsradenes Blad og i dets farste nr. skrev J.C.
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Men Severinsen gjorde mere, som redaktgr ogsa af Menighedsraade-
nes Blad, hvis fgrste nr. i 1922 indeholdt J.C.s hilsen til foreningens
medlemmer: »Til Menighedsraadene! Den danske Kirke har haft for-
skellige Vilkaar at leve under gennem Tiderne, og de nye Kirkelove gi-
ver mere Plads for mere Selvstyre end hidtil. Det er imidlertid mit
Haab, at Selvstyret vil holde fast ved Forandringen om Kirkens Eenhed
og ikke begunstige Bestrabelser for at splitte vor Folkekirke i Enkelt-
menigheder, som ikke vil vere fzlles om Kirkens Daab og Nadver, for
at nzvne den aandelige Side af Eenheden fgrst, eller om de gvrige Fel-
lesskaber af Ydre Art«.

Hvad den slags sager angar, »da ser jeg intet ondt i, om Forskellighe-
der her finder Sted rundt om i Landet, hvor Forholdene kan tale derfor«,
men for de f@grste sager gelder det »ganske andet. Ritualfrihed er gan-
ske uforenelig med Kirkens Eenhed«. Er en menighed enig med sin
prest om at dgbe pa selvlavede dabsvilkar, ma den trede ud af folke-
kirken og leve udenfor denne, det er ikke uret. »Vi har jo Religionsfri-
hed her i Landet«. — J.C. habede, at MR ’enes Blad »vil holde paa Fol-
kekirkens Eenhed, og ud fra dette Haab gnsker jeg det en god Fremtid.
p.T. Rigsdagen, d. 23. Nov. 1922. J.C. Christensen.«

20/7 22 skrev J.C. til hgjskoleforstander Kristensen-Randers, Chr.
Bergs svigersgn: Jeg har ingensinde tvivlet pa, at Du satter pris pa mit
arbejde, tak fordi Du sa uforbeholdent fortzller det og har opfattet det
rigtigt. Jeg har pé det sidste faet anerkendende breve fra mange grundt-
vigianere, bade praster og legmand, og det gleder mig ogsa ... »jeg
gaar stadig med Bandage og har ogsaa visse Hensyn at tage, men jeg
vanner mig dertil ... gaar det helt godt endda. Nu glader jeg mig til me-
re Friluftsliv i mine sidste Dage«. Hedeselskabet interesserer mig.
»Med Rigsdagens Slutning treder jeg ud af Ministeriet, og saa er jeg en
fri Mand. Det har jeg ikke vaeret i mange Aar. Altid har der varet en el-
ler anden Sag, som jeg fglte mig forpligtet over for, og som voldte mig
Bekymring«, det giver Hedeselskabet mig nzppe.

DaJ.C. 15/8 1922 gik af som minister udtalte den 78’arige K!. Bernt-
sen, som fortsatte som minister uden portefeuille efter at have varet
forsvarsminister, til avisen »Kgbenhavn«: I den halve tid, hvori vi beg-
ge var i Ft. var vi »politiske Modstandere, dog uden personligt Uven-
skab. B. nevnte J.C.s arbejde for forsvarsforliget 1909 og hvordan han
havde stgttet ham, da han i B.s egen regering skulle fgre loven ud i li-
vet, »jeg kan ikke nok udtale min Glede og Tak for den Stgtte J.C. da
gav«. Nappe nogen fra Venstre beklager ikke i hgj grad J.C.s beslut-
ning, men V. vil altid sta i dyb taknemlighed til ham. »Han har som Po-
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litiker sat sig et varigt Minde i det danske Folks Historie«. — J.C., der
knap havde respekteret B., men maske kunne have gnsket sig hans tale-
gaver, skrev samme dag: »K&re Forsvarsminister. Deres smukke Udta-
lelser om mig i Dag trykker mig Pennen i Haanden til en dybfglt Tak.
Tak for dette og for alt godt. Og saa gnsker jeg Dig et godt Helbred og
Lykke til Arbejdet fremdeles, idet jeg forbliver Din hengivne J.C. Chri-
stensen«. — De hjerteligste hilsner, som nogle andre fik var der ikke,
men alligevel.

J.C. skrev jevnligt rosende til Neergaard for hans ledelse af regerin-
gen. 20/7 20 hed det: »Kare Chef! Ved nzrmere Overvejelse er jeg
kommet til det Resultat, at jeg alligevel ikke tgr tage med over Grensen
[ved Genforeningsfesten]. Jeg frygter for, at jeg ikke kan tale ordentlig
paa Sgndag [af bevaegelse]. Jeg tgr ikke; mit Helbred holder ikke dertil.
Jeg beder Dem om at have mig undskyldt, skgnt jeg ved, at De er ked
deraf ligesom jeg ogsaa er ked af ikke at kunne opfylde Deres indtran-
gende @nske. Jeg beder Dem ogsaa om at undskylde mig hos Kongen.
Jeg er Deres hengivne J.C. Christensen«.

22/10 20 hedder det i et afslag til en for os ubekendt, der anmodede
om anbefaling: »Jeg kan ikke hjelpe Dem, da jeg ikke blander mig i
mine Kollegers Sager«.

Allerede 12/8 21 skrev J.C.: Kere Chef! Fgrst om samtaler med H.N.
Andersen, N. ved nok derom. Dern@st om ministerkolleger, utrygge ved
udenrigsministeren, J.C. havde lovet dem at henstille til N.s overvejelse
og afggrelse om forhandling med dem og udenrigsministeren. »I gvrigt
var Kollegerne meget tilfreds ikke alene med Deres Ledelse, men ogsaa
med Ministeriets hele Arbejdsmaade. — Dernast vilde jeg have talt med
Dem om min Stilling. Som De ved, gik jeg med i Ministeriet, for at Mod-
standerne ikke med Skin af Grund skulde tale om Splittelse 1 Venstre«.
Det er ndet og jeg synes sagerne gar godt, »specielt er jeg meget tilfreds
med Dem og Deres Ledelse. Men jeg har hele Tiden forbeholdt mig at
treede tilbage, fordi mit Helbred og mine Evner ikke l&ngere strakker til

62. J.C. ma have svaret nogle gange om grunden til, at han udeblev fra Genforeningsfe-
sten. Just samme dag holdt Venstres Ungdom stort landsstevne og J.C. havde lovet at
tale der. Vagn Bro, siden mangearig MF og politimester skulle undersgge om J.C.
kunne ventes at komme pa Genforeningsdagen og J.C. svarede ham: »Unge Mand.
husk, at Lefter forpligter«. Det har sgnderjyderne vist gennem arene, sig at jeg taler
den afsatte dag »og ellers ikke paa en anden Dag«. 15. juni talte J.C. for 3.000. gan-
ske kort, 20-25 min., men blev bevaget og strgg med hinden over gjnene og sagde:
»Mine Tanker er ikke her, men hist dernede« og forlod mgdet. Berl. Tid. 28. februar
1965, siden i »Politimesteren fortzller« s. 115f.



239

som fgr«, sé jeg teenker at treekke mig som minister til foraret. »Til den
Tid vil de kirkelige Forhold i Sgnderjylland vare i orden i Hovedsagen,
og saa er min Plads som Kirkeminister let at bes®tte«. [Her forregnede
J.C. sig, lovforslagene gik ikke let gennem rigsdagen].®* Til foraret skal
der valges ny bestyrelse i Hedeselskabet og jeg gnsker at lade mig val-
ge der, s »jeg kan bruge min sidste Arbejdskraft i dette Selskabs Tjene-
ste, hvis Formaal har haft min udelte Interesse fra min Ungdom. Denne
Meddelelse giver jeg Dem, fordi intet skal komme bag paa Dem, og jeg
beder Dem samtidig om ikke at ggre Forsgg paa at ombestemme mig«,
jeg mener at handle forsvarligt dermed. »Folketingsmandatet tenker jeg
at kunne beholde Valgperioden ud, hvis mit Helbred da forbliver som nu,
da det er betydelig bedre end i Fjor. — Modtag en hjertelig Hilsen fra De-
res hengivne J.C. Christensen«.

Fra partimgde 13/10 21 for »begge Ting« refererer protokol nr. 12:
»Statsministeren meddelte, at Kirkeminister J.C. Chr. skriftlig havde
meddelt ham, at han fra Foraaret gnskede at udtrade af Ministeriet, idet
han skulde ind i Hedeselskabets Ledelse«. Neergaard bragte ham »en
varm Tak for Samarbejdet, der havde varet udelt godt. Kirkeministeren
havde gnsket denne Meddelelse givet til Partiet allerede nu, da den mu-
ligvis paa et senere Tidspunkt kunde underlegges politiske Motiver,
hvad formentlig ikke vilde vare Tilfzldet nu«. — J.C. tilfgjede, »at han
hele Tiden havde haft til Hensigt at udtrede saa snart som muligt. Det
var rigtigt at give Offentligheden Meddelelsen nu. Der har i Ministeriet
varet et udmarket Samarbejde, og jeg har kun Taknemlighed overfor
dette og Samarbejdet med Partiet. Jeg gnsker at anvende mine sidste
Krafter i Hedeselskabets Tjeneste. Mit Folketingsmandat vil jeg beva-
re Samlingen ud. Formanden: Forsgg paa Overtalelser er — det ved vi —
unyttige«. Vi kan kun tage meddelelsen til efterretning og takke for, at
den er givet nu.

63. 1.C. var overrasket over tiden som rigsdagen brugte pa kirkelovene, og havde opsagt
sin lejlighed til april flyttedag og sagde J.C. til Holbgll, at han forgzves havde sggt
vaerelse, men med boligngd var det vanskeligt og ingen ville udleje for fi maneder.
Han var ked af at bo pé hotel. Holbgll sagde da, at kirkeministeren i ministeriet Liebe
boede pa hotel, men under uroen efter Zahles afgang og trusler om strejker var man
@ngstelig for at huse ham. Holbgll sagde da til Edvard Hass: »Saa kan De bo her« og
abnede dgren til hans pakledningsverelse, der skal std en seng i aften. J.C. spurgte:
»Vil De ogsaa have mig« og H. svarede ja. J.C.: Jeg kommer — og flyttede snart ind og
boede der til 15. august. H. tilbgd at skaffe morgenkaffe, J.C. afslog: »Jeg gaar ud paa
Hovedbanegaardens Restaurant, der aabner de Kl. 6«, der havde han varet fgr og da
begyndte J.C.s arbejdsdag. Nar Holbgll kom til kontortid »laa der altid en Bunke Svar-
breve« fra J.C. der ogsa var i gang med aviserne. »Bogen om J.C. ...« 1946 s. 100f.
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Det fulgtes op 27/6 22: Kere Chef! En lykgnskning, ma det nye ar
bringe flere frugter »af Deres med saa stor Dygtighed og Omtanke le-
dede Gerning«. Jeg bestyrkes stadig i, at det var godt, at De modtog De-
res post. »Jeg takker Dem af Hjertet derfor«. Dern®st beder jeg om
statsrad i denne uge, kirkelovene skal jo trede i kraft 1. juli.** »Det er
min Mening at fratrede i Juli Maaned og helst til Maanedens Midte«.
Sidst en bgn om tildeling af en kollektion, som J.C. havde anbefalet.
»Andre personlige @nsker har jeg ikke. Deres Hengivne J.C. Chr.«.

26/8 22 skrev J.C.: Kere Minister Appel. Et »til Lykke med Overta-
gelsen af Kirkeministeriet. Jeg fik det fgrst at vide den Dag, da Neer-
gaard sagde det i et Ministermgde«. Holbgll véd mere: Den dag, hvor
Neergaard havde foreslaet at Appel blev kirkeminister, havde han »da
han sagde det, set hen paa J.C. Chr.«, fortalte denne mig og J.C. havde
da sagt: »De ser paa mig, men jeg siger ikke noget. Jeg vilde heller ikke
have sagt noget, hvis De havde foreslaaet en anden«. Der t®nktes
utvivlsomt pd Moltesen:®> Men J.C. var nu uden ansvar og blandede sig
ikke! Tilbage stod for J.C. en drgftelse med Holbgll om stgrrelsen af
datterens pension, hun var blevet enke og hendes mands prasteembede
var rykket ned ved sidste regulering. H. beklagede det, J.C. sagde: Jeg
skaffer hende et lille hus, sé er pensionen stor nok. »Hendes Bgrn skal
vare Bgnder, det er den lykkeligste Tilverelse«.

Men J.C. og Moltesen? Dennes breve hjem til hustruen om forholdet til
Appel i arene 1910-12 viser klart M.s selvvard og ambitioner, han hav-
de varet en succes som ung lerer blandt hgjskoleeleverne, skriver
Hauch.® Lad sa veare at han i forholdet til Appel senere modererede sig.
Appel mente at Moltesen ved at fglge J.C. ret tet lagde op til at blive
minister. Det havde nok 1913 veret beregningen ogsa hos J.C., at efter
valg 1916 skulle han til som statsminister. Det kom Verdenskrigen i ve-
jen for. — Men 1918 lagde Moltesen dog gre til M. C. B. Nielsen, hvis
alder og afgang fra aktiv politik 1a bag ude, men Brandes havde til N.

64. Ved statsrad 30. juni stadfestede Christian X lovene, som havde vearet formalet med
at J.C. i sin tid var gdet ind i ministeriet. Kongen beklagede at J.C. trak sig tilbage.
men gladede sig over det smukke resultat. Ministeren svarede, at »den fulde Gen-
nemfgrelse af Lovene vilde strekke sig over l&ngere Tid, hvorfor han ikke ventede at
kunne fuldfgre dette Arbejde. Han n@rede dog fuld Tillid til, at Gennemfgrelsen vil-
de ske paa bedste Maade«, s. 361. J.C. var i afskedsaudiens 7. august.

65. Efter hvad J.C. fortalte fra et ministermgde, hvor Appel ikke deltog, Holbgll i »Bo-
genom J.C. ..:« 1946 s. 102f.

66. Landbrugsminister Henrik Hauchs Erindringer ved Tage Kaarsted, Arhus 1878 s. 29.
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omtalt M. som en formidler mellem V. og R. og Moltesen havde nok
lyst til at vere fgdselshjzlper til den alliance, men var i tvivl om han
evnede det. — Igen indvalgt i Ft. 1920, valgt i Ringkgbing amtskreds,
havde M. under valgkampen fglt .M. som en ret pAgadende modstander.
Minister blev han ikke 1920 som de jevnaldrende Slebsager, Rytter og
Krag, det kan have skuffet, men kun en af J.C. gnsket ordfgrer for de
vasentligste af kirkelovene 1921/22, som ikke blev fremlagt for partiet
og vedtaget, kun grundtanker var fremlagt og drgftet. Sddan var J.C.s
forstaelse af ministeransvar siden 1901.

Under behandlingen af lovforslaget om afhj®lpning af prestemange-
len et par ar forud havde M. ret vidtgéende stgttet Povlsens forsgg pa, at
de som derved blev praster kunne slippe for at aflegge praestelgfte. -
7/12 21 ved ordinzrt partimgde refererede formanden, Brorsen for-
handlinger med de konservative, der var utilfredse med et forslag om
grundskatterne; det ville méaske hjelpe om man tilbgd dem formands-
skabet i udvalget om de direkte skatter, hvorom der ikke var principiel-
le forskelle. Et medlem manede til forsigtighed, Pinholt var for det,
men ikke i udvalg om indkomstskat og om grundskatten. — S& sagde
Moltesen: »De radikale og vi er saa nogenlunde enige, hvorimod vi er
bunduenige med de konservative. Jeg ser noget ska&bnesvangert for
Venstres Fremtid i en saadan Ordning med de konservative.« Helt ene
stod M. ikke, J. Jacobsen »sluttede sig til M. Vi bgr holde os klar af de
konservative. Jeg vil ikke paa offentlige Mgder vare med til at forsvare
det«, ogséd C. Sgrensen var med her. Ellers stod de to alene. — Brorson:
Vi bgr tage rent praktisk og uhgjtideligt pa det, det er ingen »Sammen-
smeltning«, vi kan en enkelt gang give dem et udvalg. S. og R. frier
hver dag til dem. J.C.: »Da vi staar frit synes jeg godt, man kunde sva-
re, at ligesom Venstre har Ledelsen i Ministeriet bgr vi ogsaa have den i
Ft.s-udvalg«. Hvis vi er enige med K. kan vi godt tage en konservativ
ordfgrer, som fgr sket. Neergaard mente, at i l&ngden kunne V. ikke
modsatte sadanne krav fra K., det vil forgifte forholdet. Vi bgr bemyn-
dige formanden til at forhandle. »Naar vi vil Maalet, maa vi ogsaa gaa
Vejen«. Det var Pinstrup uenig i. J.A. Hansen mente: Opgaven er »at
gennemfgre Arbejdslgshedslovene, Skattelovene og Militersp.«. Ingen
tror det kan ggres uden K., Hansen foretrak et dbent samarbejde »saa-
lenge det skal vere«. — I Ft. var Jacobsen stilferdig stgtte for Molte-
sen, men i partimgder kunne han nok tale frejdigt, som 23/2 22: Hele
det kirkelige »Lovkomplex fgrte Folkekirken ud i en yderligere Gen-
nemfgrelse af [dens] Organisation. Det var en Bestrebelse for at ggre
Kirken til en Stat i Staten. Man lagde et overordentlig solidt Grundlag
for en Kirkeforfatning. Man bgr overveje, om det er rigtigt at gaa til
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dette vidtgaaende Skridt«. J.C. svarede ham kort: Vi skal ikke have mi-
stillid til selvstyre, og en »Stat i Staten er kun et Slagord, en Frase«.

Som ordfgrer havde Moltesen kaldt forslaget om bispevalgloven en
brand i nzsen pa mange — nok ogsa for M. selv — og han var ikke for en
9. biskop. Der var da saglige grunde for at spare 20.000-30.000 kr., det
viser de nys nzvnte lovforslag om prastelgn, selv om M. i sin fgrste ta-
le mente at bispetienderne rakte til 2 nye stifter. Presteforeningen fglte
sig snydt af J.C. der havde stillet forbedringer i udsigt og den var ret ag-
gressiv, men der skulle spares pa alle kanter og ydes stgtte bade til ar-
bejdere og erhverv. Var det M.s egentlige begrundelse at spare — eller
var det en tiln@rmelse til R. at vise mod mellem 2. og 3. behandling til
at udfordre J.C. og mod hans vilje oph@ve Lolland-Falsters stift? Under
forhandlingerne om &gteskabsloven var Moltesen efter J.C. og stillede
ham og Luther gentagne pa linie som rette vidner i sagen.

5/5 1922 skrev Uffe Birkedal, unitarernes praest 1900-1918 til M.: Du
hgrer til de fa, der overfor regeringen har vist selvstendig holdning,
»saaledes overfor det overflgdige Episkopat, og det har sandsynligvis
kostet dig den ellers rimelige Kirkeministerstilling«, det ggr mig ondt. —
3/12 26 skulle der vaere valg til Ft. M. var pa farten i Ringkgbing amt og
skrev hjem 20/11: »Jeg kommer n&ppe til Hee for at lykgnske J.C. Chr.
i Morgen«. — Han blev 70 ar. — 21/11 lgd det: »Jeg havde tenkt at vaere
rejst til Hee for at lykgnske J.C. Chr.«, men da det kom til Stykket havde
jeg ikke Energi dertil« [eller lyst?]. Mere sigende er Moltesens medvir-
ken til 2 gode bgger om J.C., den fgrste kom 1941 redigeret af Knud Ree,
som havde bedt M. om at bidrage med »en Karakteristik« af J.C.: den
blev pé de 16 halve linier, som Kingo havde brugt om Niels Juel og som
M. i »Mangel paa at finde Formen« gentog mgntet pa J.C.: »En Mand af
gammel Dyd, af dansk Oprigtighed, af Ja og Nej, og hvad man godt og
@rligt ved«. — Westermanns forlag udgav i 1940’erne en serie biografier
om betydende personligheder, videnskabsmand, kunstnere og ogsa po-
litikere med fzlles-titlen »Bogen om xxxx skrevet af hans Venner«, deri
kom ogsa 1946 »Bogen om J.C. ...« Den redigerede Moltesen, selv skrev
han intet deri, han var 81 ar. Hvordan skal det og udeblivelsen fra Hee
1926 tydes? — i det mindste var afstanden mellem M. og J.C. vokset.

J.C. og Oskar Andersen. I Den danske Kirkes Historie (VIII s. 132) til-
legger P.G. Lindhardt »J. Oskar Andersen ... en stor del af @ren for kir-
kelovene[s gennemfgrelse] og 37 &r senere skriver Liselotte Malmgart i
»Vilkar for liv og vakst« s. 52, at de konservative »gik ind for alle lov-
forslagene«, som O.A. »havde haft stor indflydelse pa«. Begge har de
ret og uret, for O.A. var simpelt hen tvunget til at ga ind for forslagene,
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og han havde féet partiets fuldmagt til at fgre dets kirkepolitik. Men
Venstre, og slet ikke J.C., spurgte de konservative forud, men forudsat-
te at K. stgttede forslagene, som skik var med nogle undtagelser indtil
Christmas Mgller 1929 gjorde oprgr, nar V. ikke gik ind for 2 millioner
mere til forsvaret, som K. fordrede, og K. undlod da at stemme for fi-
nansloven og bragte derved Madsen-Mygdals regering til fald.

O.A., der 1916 havde stéaet bag betenkningen fra Kirkeligt Landsfor-
bund om forholdet mellem stat og kirke, der stillede alternativet enten
kirkelig selvsteendighed eller stat og kirke skilles, matte i 1922 erkende,
at interessen for frikirke var sére svag, derfor gik han med til at behand-
le de af J.C. forelagte lovforslag, som betgd et fremskridt mod kirkens
selvstendighed, han var dog »altid villig til at forhandle om »adskillel-
se« (Ft. 7293). Men O.A. havde indvendinger, J.C.s oprindelige noget
forskruede bispevalgsforslag gav ikke menighederne noget reelt valg
og var ringere end KUs forslag, men andet »lod sig ikke gennemfgre«,
end ikke at det forngdne 2/3 af de afgivne stemmer bandt ministeren til
indstilling af en bispekandidat kunne reduceres til, at 1/2 af stemmerne
var nok til det (sp. 6987), O.A. havde da ogsa 23/2 sagt i sit parti, at for-
slaget var »utilfredsstillende«; vi ma kraeve, at ministeren skal veare
bundet til at velge mellem de 3, der har faet flest stemmer; det lod sig
heller ikke gore. Ej heller opnédede O.A. at forhindre at vedtagelsen af
bispevalgforslaget métte fplges af, at stiftsbandslgsning indfgrtes, skgnt
O.A. egl. var imod det. Heller ikke det for K. rigtige, at medlemmer af
valgmenigheder mistede stemmeret i sognet, lod sig ggre, det tiltradte
J.C. ikke; skellet mellem sogn og valgmenighed skulle ikke uddybes.

Sommeren 1922 brugte O.A. bl.a. til at skrive en pjece om kirkelove-
ne og deres forhistorie, som venner og forbindelser fik i august. Deri
stod at pé »alle principielle Punkter er der ... naaet, hvad vort Parti har
kaempet for«, sa de kirkelige kredse har »Grund til at vere vort Parti
taknemlig«. O.A. tilfgjede, at uden Venstre og s&rlig J.C. Chr.s »Stil-
ling var Maalet ikke blevet naaet ... med hans store Sans for Livets Rea-
litet«, hans kerlighed til folkekirken og hans forstaelse for dens ydre
ordninger. J.C. fik pjecen og svarede lidt kgligt »Kare Hr. Professor
J.Osc. Andersen! Modtag min Tak for det tilsendte Hefte »Kirkelovene
og deres Forhistorie« og for alt godt. Deres hengivne« og pa den anden
side stod trykt »J.C. Christensen«. — 13/9 takkede Jacob Appel for »den
lille Pjece, De sendte mig ... Der er naturligvis — den er jo skrevet til po-
litisk — ja partipolitisk Brug — en Del gale Ting i den, men ... der er lige-
frem objektivt set forkerte Oplysninger i Deres Opsats«. Nar jeg retter
de misvisende og gale ting — »urigtige Ting« — vil jeg ellers have gavn
af pjecen, som jeg »virkelig kan takke og gerne vil takke for ... Med
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venlig Hilsen Deres hengivne« J.A. Ostenfeld havde takket 31/8 for det
tilsendte »fortrolige om Kirkelovene og deres Forhistorie. (Han) synes,
at det er en klar og redelig Fremstilling, som (han) hvad det faktiske an-
gaar intet har at bemarke til, men kan tiltrede den.« For en ordens
skyld kom dog en rettelse om grupperingerne i KU 1920.

De 5 bispevalg 1923 — bispevalgloven i praksis

Appel opdagede efter overtagelsen af kirkeministeriet 15/8, hvad J.C. i
1920 erfarede, at sager tog tid i ministeriet, og mange da var ikke ud-
fart, is@r ikke delingen af de jyske stifter. 19/8 skrev han mere hjem, at
J.C.s cirkulzre om tilmeldingen til den kirkelige valgliste, nir nye kom
til, skal der »forevises Daabsattest. Det er jo til uheldig Plage og maa
@ndres«. — Det blev &ndret i Love og Exp., for cirkulzret af 20/7 22 om
»Forberedelse til Valg af MR« til november (761ff.) og cirkul®ret 22/8
om den blanket, der skal benyttes ved tilmeldingen, hedder det, at den
pageldende ikke behgver at angive dabsdag, men kan blot erklere at
vare medlem af folkekirken. — Hjemkommet fra rejse for Hedeselska-
bet, svarede J.C. med at lykgnske Appel med »Overtagelsen af Kirke-
ministeriet. Jeg fik det fgrst at vide den Dag, da Neergaard sagde det i et
Ministermgde. Det skal nok gaa«. J.C. fortsatte, pa landet har nasten
alle skudsmélsbog, hvor dabsdagen er angivet, der ville det vare en rin-
ge ulejlighed. J.C. fandt ogsa, at lovens krav (citeret ovenfor) er til-
strekkeligt. »Var saa venlig at hilse Deres Kolleger og modtag selv en
venlig Hilsen fra Deres hengivne J.C. Chr ...«

16/9 (Love-Exp.s 854) meddeltes, at valg til MR’ene holdes 20-
30/11 og de nye rad tiltreder ved det nye kirkears begyndelse, 1/12 (s.
935) meddeltes provsterne i de 2 nye stifter og 3 mere om MR ’nes af-
stemning og om »Beskikkelsen« af stifternes biskopper, hvor stem-
mesedlerne skulle returneres til provsterne senest 15/1 23.

Det var snzrt, men der havde aktive folk for l&ngst varet ude. 3/10
skrev Appel hjem, at Ussing, Torm og Oskar Andersen havde aflagt
ham besgg og »krevede, at Valgene foregik i flere Tempi. Det vil jeg
ikke«. Vel for at ministeren kunne ggre sit til at der kom en rimelig for-
deling mellem de kirkelige retninger, eller for at Appel ikke skulle fa-
vorisere sine egne? Appel var jo ikke for at ministeren skulle blande sig
i kirkens indre anliggender, men mente, at de 3 gik videre til J.C. som
maske ville tage sagen op i partiet [Appel kendte alligevel ikke J.C.
godt!]. Men uden ministeransvar blandede J.C. sig ikke! Men Ussing
havde veret ude i KD 29/8 og der fulgte i pressen kritik af de snavre
tidsgraenser.
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Foruden i Roskilde og Haderslev skulle de nyvalgte MR ogsa valge
i Lolland-Falster stift, Wegener havde sggt afsked til 1/3 23, ogsa i Ri-
be, da Gabriel Koch, efter konstitutionen i Sgnderjylland fra Ribe hav-
de sggt det overkommeligere embede som Fyns biskop og var udn@vnt
21/3 22, men sygdom gjorde at han aldrig tiltradte og 3/11 dgde han. Da
skulle der vare valg bade pa Fyn og i Ribe. — Bortset fra Roskilde kom
der i de 4 andre stifter kun 2 kandidater, dels grundtvigske, dels mode-
rate opstillet af .M., m&nd som kunne hente stemmer fra andre; kun
domprovsten i Ribe O. Olesen, konstitueret biskop i nesten 3 ar, valg-
tes som missionsmand. Det grundtvigske Fyn valgte klart A.J. Rud til
biskop. — Men i Roskilde havde I.M. opstillet Olf. Ricard — han havde
farst vaeret opstillet pa Lolland-Falster, men havde 3/12 22 frasagt sig
kandidaturen der, men Kirkeligt Centrum-kredse®” fandt den ret sd libe-
rale domprovst i Roskilde dr.theol. Martensen-Larsen burde fastholdes
som kandidat og stemmerne splittedes, for »markeligt nok troede alle
tre ganske sikkert pa, at de fik sejren«, det vidste E.C. Krarup;® Ricard

67. Kirkeligt Centrum var nede i en bglgedal. 8.-9. maj 1919 sagde formanden stift-
sprovst P. Barsge, Alborg: Det nedsatte udvalg havde ikke fglt sig befgjet til at udtale
sig offentligt om kvdl. praster eller at tilslutte sig »det Schackske Udvalg«. Der var
nogen stemning for forelgbig at indstille arbejdet, men med 48 st. mod 4 vedtoges det
at opretholde K.C. som et landsudvalg. — 27. oktober 1920 konstaterede et »Udvalgs-
mgde« at en henvendelse via MR’ene havde givet ringe resultat, si det var hablgst at
basere K.C. pa lokale kredse, men man métte gennem et landskonvent holde fast pa
en kerne. Der skulle indbydes til prestemgde aht. det kirkelige Udvalg. Gennem Ri-
tzau opfordrede meningsfaller til at virke for repr@sentation i de nye MR. — 16.-18.
maj 1922 mente man, at der var mgdt for fa til at udsende en udtalelse til stgtte for de
nye kirkelove. — 27. oktober 1922 omtaltes sammenslutningen af K.C. i Kbhvn. med
de grundtvigske ved MR-valget. — Bestyrelsen og indbudte drgftede bispevalgene,
der var af stgrste betydning ikke blot for stifterne, men for vor kirke, og K.C. kunne
ikke forholde sig passivt. Der burde nedsattes et landsudvalg til at virke sammen
med de enkelte stifter, som naturligvis beholdt afggrelsen for hver sit stift. Der blev
ikke opstillet kandidater for K.C., pa Fyn gik .M. og K.C. sammen ind for Diakonis-
sestiftens forstander L.J. Koch. Jfr. K. Gjesing-Pedersen: »Kirkeligt Centrum 1899-
1949« (Kbh. 1949) s. 131ff. — Her efter brug af K.C.s protokol er fundet og lovet ind-
leveret til Rigsarkivet.

68. F. C. Krarup 7. marts 1923 i »Breve til Lyder Brun« ved P.G. Lindhardt (1960) s. 130.
Nastved Tidende beretter om MR’s mgde i Roskilde, prgvevalg til bispestolen, som
de 3 kirkelige retninger indbgd til: Hgjskolehjemmets store sal var ganske fyldt af ca.
600 grundtvigske. Indbyderne kunne forelegge afslag fra 2 valgmenighedspraster,
en provst og biskop Ludwigs til at vere gr.sk. bispekandidat samt fra pastor Welding,
som fplte sig bundet af et Ipfte til Lolland-Falster; de endte da med at foresld at man
skulle stemme pa domprovst Martensen-Larsen. Det gik nasten alle talere imod og
krzvede en gr.sk. kandidat opstillet, valgmenighedsprast Fonnesbech-Wulff eller
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fik 754, Martensen-Larsen 488 og den grundtvigske valgmenigheds-
praest Fonnesbech-Wulff fik da flest stemmer, 779. Ricard ventede at
blive udnavnt, KD tav »i lengere Tid, haabende paa Ricard«, skrev
Appel hjem 2/2. Dagen fgr havde han til ministermgde foreslaet de 5,

provst H.P. Hansen, St. Fuglede. Den sidste afslog og na®sten enstemmigt opfordredes
Fonnesbech-Wulff, som tgvende lovede at vaere kandidat. Et nedsat udvalg valgtes til
at forhandle med tilsvarende udvalg, det fik pélagt at fastholde kandidaten under alle
forhold. — P& Hotel Prinsen var 800-900 samlet fra I.M., dirigent var lensgreve Hols-
tein-Holsteinborg. Her fik pressen ikke adgang som hos de gr.ske, hvorfra den dog ik-
ke matte referere. Sp. Hee Andersen berettede fra det nedsatte udvalg, at man havde
et klart Ja fra Olfert Ricard til opstilling. En l&ngere forhandling endte med at der
nedsattes et forhandlingsudvalg. — I Jernbanehotellet kom ca. 325 fra K.C. Fortalere
her for Martensen-Larsen var her sp. Axel Birke, fra 1920 Prasteforeningens for-
mand, pastor V.D. Hansen, Roskilde og den gr.ske pastor H.P. Hansen-Lavind for den
meget betydningsfulde domprovst (siden 1915) og éndelige vejleder. Her nedsattes
ogsa et forhandingsudvalg. — De 3 udvalg mgdtes og da hver retning fastholdt sin
kandidat kunne et berammet stort fzllesmgde aflyses. — Blandt en del anbefalinger af
bispekandidaterne er grev Holsteins i Kr. Dagbl. 19. december bemarkelsesvardig. i
formen var den p&n for Ricard, reelt dog grov mod den »l@rde« domprovst, som bur-
de trekke sig tilbage for at undga stemmespild, i en replik afviste Martensen-Larsen
det aht. sine stillere. — Fra Roskilde stift er nevnt nok, hvem tabte, ellers grundt-
vigske med en enkelt undtagelse, mens alliancer mellem .M. og K.C. fik mere. I. L-
F. tabte Chr. Welding med 339 stemmer mod Ammundsens 387; pa Fyn Diakonisse-
stiftelsens forstander L.J. Koch 772 stemmer mod Ruds 881: i Ribe provst L.W.
Schultz-Lorenzen med 732 stemmer mod stiftsprovstens 776; i Haderslev stiftsprovst
C.C. Hjortkjer med 429 stemmer mod V. Ammundsens 655. — Men var provst J. Nis-
sen, Gl. Haderslev ikke dgd 4. januar 1923, s var han valgt, det mener F.C. Krarup
sével som P.G. Lindhardt i Den danske Kirkes Historie VIII 136. — Nissen (1861-
1923) sp. Malt-Folding 1886 og 1892 sp. Brgrup, 1899 provst, sp. Vemmelev-H.
1910, 1920 sp. Gl. Haderslev og provst 1921. — Nissen havde 15. december 1922
skrevet til Appel for han var i vande, var opfordret til at stille sig i Haderslev stift ef-
ter de nys afholdte mgder skulle 600 af deltagerne sté bag, sa det var ikke usandsyn-
ligt at han ville fa rigeligt halvdelen af stemmerne, men det i Ribe stift nedsatte
grundtvigske udvalg opfordrede ham starkt til »ogsaa at stille [s]ig i Ribe«. Gjorde
Ammundsen det var N. ogsa villig dertil; men »A. ville kun vre Biskop i Hader-
slev«. Nu spurgte N. Appel: »synes Du, jeg skulde give dem Lov til at stemme paa
mig ogsaa i Ribe Stift«? Bliver jeg ikke biskop, vil jeg nok skuffes, men far ikke no-
gen ar. Nissen var mest fristet af Ribe, hvor han var bedst kendt. Men A. skulle ikke
sige noget her eller der og vidste jeg ikke, at det ikke kunne falde dig ind, vilde jeg
udtrykkeligt bede Dig ikke at ggre det. Men synes Du jeg skal sige Ja til Ribe? — Vi
kender ikke til noget svar, men 19. december havde N. skrevet til Appel, at han opgav
Ribe. 4. januar 1923 dgde han; det forklarer noget udfaldet i Haderslev, en ny kandi-
dat at opstille og virke for pa n@sten 1/2 maned. — Men brevet siger ogsé en del om
usikkerheden ved de fgrste bispevalg i stifterne. — Th. Povlsen tilskyndede ifplge P.G.
Lindhardt (Den danske Kirkes Historie VIII 136) Appel til at valge dem, der fik hgjst
stemmetal.
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der havde faet flest stemmer udna&vnt: Fonnesbech-Wulff, Rud, Vald.
Ammundsen og Olesen og J. Ammundsen. Der fulgte »nogen Drgftel-
se, om Ministeren skulde indstille OIf. Richard til Embedet p& Lolland-
Falster i Stedet for J. Ammundsen«. Det blev ham overladt at handle,
som han skgnnede bedst, »men der var dog almindelig Stemning for, at
Ricard underhaanden skulde forespgrges, om han vilde tage imod en
Udnavnelse« til Lolland-Falster, hvis han blev indstillet, det kunne
gores, da han der havde faet 3 stemmer.®® Det blev vist en dobbelt kren-
kelse for R., der fra det tilbudte stift havde taget imod opstilling i Ros-
kilde og lagt nok begge ikke-grundtvigske kandidaters stemmer sam-
men og ventet udnevnelse der. Han afslog. Appel havde forud ventet
grundtvigsk dominans ved valgene, 19/12 22 skrev han hjem: »Jeg vil
haabe, at Vanskelighederne m.H.t. for mange grundtvigske Biskopper
ikke bliver alt for store, men jeg kunde jo godt tenke mig, at de i alle
Kredse vil forlange en gr. Bisp, hvis de har det stgrste Stemmetal. Det
vil baade vare urigtigt og uklogt. Jeg har hele Tiden holdt paa, at en for
de kirkelige Retninger ligelig Reprasentation vilde vere det bedste, og
Loven giver Frihed til at ordne det saadan«, nar ingen opnar 2/3 af
stemmerne.

69. Ministermgde 1. februar 1923. »Ministermgdeprotokol 1920-1924« ved Tage Ka-
arsted. Arhus 1977 s. 155. - 29. januar 1923 havde Ricard skrevet til sin bedste stgt-
te, Hee Andersen: De md ikke vare ked af det. Jeg kan kun vare stolt af, at 752 stem-
te pd mig, og mange flere havde gjort det, hvis de havde kunnet. »Jeg véd, at Appel
kun meget modvillig vil udnzvne mig«, Martensen-Larsen er forelgbig hans kandi-
dat, og han prgver ved alle argumenter at overbevise andre ... Muligt vil Ostenfeld i
sidste Pjeblik sztte sit Venskab ind paa at trumfe mig igennems, ikke i iver for mig,
men af skrak for M-L. I sa fald kommer jeg i en hvepserede, med en syg mand som
nzrmeste kollega og 980 grundtvigianere »som uvillige reserverede«, det vil vare en
stor befrielse at slippe. Tak for al »Karlighed og Slid«. — 2. februar var Appel »hos
Kongen med Bisperne. Daarligere end dem vi har, kan de n@ppe vare«, sagde han.
»Jeg kunde anderledes tenke mig Dem som Biskop end Lzgpradikanten i Aalborg
eller ham paa Ngrregade«. Det gladede kongen, at Ricard var tilbudt Lolland-Falster.
— 24. april 1923 blev Ricard til Ridderkorset fra 1918 i anledning af kongeparrets
sglvbryllup og for »fortjenstfuld gejstlig Embedsvirksomhed« benadet med ordenen
dannebrogsmand og til en sare udfgrlig levnedsskildring af 1918 kom en kort mest
om at han var opstillet ved bispevalget »uden at opnaa Valg«. Han havde ikke tragtet
efter stgrre @re for det kunne han ikke tznke sig end den »at forkynde Ordet hver
Sendag for 3000 Mennesker i min By«, men han havde tznkt sig pa »en ny Maade at
kunde have gjort en Danmarks-geming ... kunde have bragt noget Fest ud til Menig-
hederne og nogle Raad og Tilskyndelser i Prestegaardene. Men det er andre Retnin-
ger. der hersker i Kirken end min, som — ingen Retning er«. — Unzvnt var at R. var
opstillet af Indre Mission.
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Men det blev altsd anderledes, da der skulle treffes bestemmelse,
han »havde en god Samvittighed overfor det skete« skrev Appel hjem
2/2. Th. Povlsen havde tilskyndet ham til at handle som han gjorde, ud-
nzvne dem med stgrst stemmetal. Derved blev en praksis grundlagt
som stadig har veret fulgt til dato.

Ussing stolede ikke pa Appel, han skrev 28/8 22 i Kristeligt Dagblad:
De nyvalgte MR skal pa deres forste mgde efter at de er valgt stemme
om valg af biskop. Der er ikke tid til at treffe aftaler, fgr der skal stem-
mes. Kirkeministeren har ret og pligt til ved sine indstillinger til ud-
nevnelse »at tage Hensyn til hele Landets Tarv og maa derfor veje de
forskellige Stifters Besattelse efter almene Hensyn«. Nér det skal ske
samtidigt, kan ministeren ophave det ene stifts ret til at fa sin kandidat
og oph&ve det andet stifts ret og omvendt [U. forudsatte, at kandidater
opstilledes i mere end 1 stift]. — 28/10 skrev K.D. i en leder, efter lede-
re 6/10 og 17/10, saledes: Far 2 stifter felles kandidat og alle 5 valg
skal ske samtidigt bliver det muligt for ministeren at bergve MR’ene
»den dem ved Loven hjemlede Indflydelse«. Har flertallet i 2 eller flere
stifter stemt pa samme kandidat, sé er deres stemmer spildt »undtagen i
det ene Stift«, mé det behage ministeren at tage hensyn dertil. — 2/12
skrev K.D.: Der er i Roskilde opstillet 2 mand, OIf. Ricard som har gi-
vet K.FU.M. et s& godt preeg som nappe noget andet sted i verden, og
domprovst Martensen-Larsen, der ogsé har et godt navn og er kendt i
vide kredse i stiftet og udenfor det, men bortset fra personlige forskelle
peger disse 2 m&nds navne i samme retning. »Det gelder ... frem for alt
ikke at splitte Stemmerne«. Loven s&tter pr&mie pa enighed og sam-
menhold, selv om det er gjort vanskeligt at opna denne og det opnas
neppe noget sted at samle over 2/3 af stemmerne. Det gzlder overalt at
komme idealet sa nzr, s den mand der bliver biskop »kan vide, at han
kommer ikke som et Splittelsens, men som et Samlingens Tegn«. — 9/1
23 stod der i K.D.: K.C. og I.M. er i de senere ar »ved selve Sagernes
Natur og det fzlles Syn paa det kirkeligt grundvasentlige stadig er ble-
ven fgrt sammen og har kunnet arbejde godt sammen«. Det vil de sik-
kert ogsa ggre i denne for vor kirke s vigtige sag. — 3/2 forela udnav-
nelserne og det hed: Ministeren har valgt, som en ret demokratisk mini-
ster ma vealge, har overalt taget den med flest stemmer og tilintetgjort
teorier om, at en demokratisk minister har fuld frihed efter loven til at
tage én, som fik fa stemmer. Om vi ikke er utilfredse, jo i hgj grad iser
mht. Roskilde stift. Det er uden mening at opstille 2 mand uden nav-
nevardig forskel imod hinanden. Det bgr aldrig gentage sig. Der er her
i landet kun 2 kirkelige retninger, »nemlig Grundtvigianere og ikke-
grundtvigianere«. Om Ricard og Martensen-Larsen kan man kun sige,
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at de ikke er Grundtvigianere«, andet retningspreg kan ikke s@ttes pa
dem. De kirkelige valgere for hvem retningen ikke er hovedsagen, har
nu set at om de kan blive enige, »kan de bestemme, hvem der skal vare
Biskop. Lad dem huske det til neste Gang«.

Der er fra drene efter 1922 kun fa udtalelser af J.C. om hans syn pa fol-
kekirkens videre udvikling. Sept. 1926 var han gast hos den tidl. sogne-
presti Hee H.G.A. Jgrgensen i Farup praestegard ner Ribe. Ved Ansgar-
festen dér talte P. Dahl og sagde bl.a., at »det var hans Argerrighed at bli-
ve den sidste Kirkeminister« i landet. P4 hjemvejen til preestegarden sag-
de J.C.: »Jeg tror ikke paa, at det @nske bliver opfyldt«. I folkekirken er
praster og legfolk friere stillet end i en frikirke. [Vi mé gatte pa, om J.C.
ikke troede pé at P. Dahl kunne klare den sag, eller mente at tiden ikke
var inde til det, eller om prasterne kunne hindre det?]. — Inger Gautier
Schmit har i Knud Rees »Bogen om J.C. Chr.« fra 1941 skrevet om J.C.s
kirkepolitiske holdning bl.a. 1926-28 hvor der var forslag om nedszttel-
se af et udvalg til at se pa forholdet »Mellem Staten og Folkekirken«.
Han svarede gentagne gange pé spgrgsmal derom fra I.G.S.: »Der bgr g
lzngere tid, s& MR’ene bliver mere forstaende overfor de Opgaver, de
har, men han var skuffet over udviklingen ved MR-valgene, de var ble-
vet rent politiske Valg«. Et sadant udvalg valgt af de sterkt politisk far-
vede MR fgrer ikke til resultater. »Giv dog tid og ro«.”

70. Om Ansgar-festen se »Tilskueren« 1931 s. 100. — I. Gautier Schmitt i »Bogen om
J.C. Chr. ...« s. 364 og Venstres Maanedsblad 1952 s. 192. — De politiske MRs-valg
beskrev Kristeligt Dagblad: I Kbhvn. er der ved valget trods »de folkekirkelige«s for-
sgg pa at tromme valgere frem »intet nzvnevzardigt sket«, men i Arhus er »de kirke-
lige Retningslinier spriengte ... Socialdemokraterne opnaaede Flertal i alle Sogne og
i hele Byen har [de] 30 Stemmer i MR’ene mod alle de andres 27« (30. november
1922). Der var jo ikke bispevalg i Arhus, men pa Fyn mener E.C. Krarup, at sociali-
sterne gjorde udslaget (Berl. Tid. 15. januar 1923: Fyn er det eneste sted hvor de stgt-
tede en grundtvigsk.) og pa Lolland gjorde de ogsa udslaget. — P. Dahl havde allerede
1925 - forgaeves — foreslaet et udvalg nedsat til at behandle stat-kirke forholdet, det
gjorde Venstres kirkeminister Fr. Bruun-Rasmussen til lov 7. marts 1928. Lovforsla-
get var Oskar Andersen for og var med i udvalget og endte som medforslagsstiller til
at »kirkelige Organer« skulle hgres om @ndringer i indre kirkelige anliggender (Be-
retning 1940 s. 167f.). Th. Povlsen var ogsi med og erklarede sig med andre grundt-
vigske for »de enkelte Menigheders Selvstyre« (s.st. 168), selv var han nasten udval-
gets tavseste medlem for han kendte forudsztningen for radikal deltagelse i Stau-
nings regering 1929, at R. ikke tilsluttede sig »en Kirkeforfatning« og at der »kun
gennemfgrtes, hvad vi [R. og S.] kunne enes om« (P. Munch E. 1924-33 s. 154f).
O.A. opndede 1939 ved Grundlovsforslagets § 71, at den lgd som hidtil »Folkekir-
kens Fortatning ordnes ved Lov« hvortil fgjedes » Endringer vedrgrende Kirkens in-
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1928 udsendte J.C. endnu en »Sgndagsl®sning« til den nye tekstrekke,
med titlen »Ad Kirkesti og Kirkevej« og her skrev J.C. til Nytéarsdag,
hvor Fadervor legges for kirkeg@ngerne, idet han gar ind pa den 5. bgn
i »Fader vor«: Der beder vi »ikke alene om Naade for os selv, men og-
saa om Guds Hjelp til at tilgive vore Skyldnere«. Halvheden med et
ben i nadens rige og det andet i streng geng®ldelse »Gaar ikke«. — 1928
var J.C. med til Venstre-redaktgrernes arlige sammenkomst og sagde
bl.a.: »Som Aarene gaar, ser man klarere end fgr, at ogsaa Modstander-
ne har Ret. I alt fald ud fra deres Synspunkt. Bidskheden bliver mindre,
Bitterheden er ikke l&ngere nagende«.”" J.C. var for l&ngst godt i gang
med at udjevne. Fgr havde han svaret Holbgll pa, hvorfor han ikke
skrev erindringer, med ordene: »Jeg er bange for, at jeg ikke kan vaere
retferdig imod mine Modstandere«. Derfor skrev han ikke, men havde
i live forsggt overfor nogle at forsone sig med dem.

Den radikale redaktgr og skarpe agitator Slengerik var sé vred pa J.C.
at han ikke hilste pd ham. Men J.C. har fortalt — véd Frode Aagaard — at
S. 18 meget syg og J.C. gik op til ham og de fik en meget bevaget sam-
tale fgr hans dgd og blev venner, inden Slengerik dgde 2/10 1923.

Ove Rode skrev til J.C.s 70 ars dag, brevet er jo af princip braendt,
Rode n@&rmede sig i gvrigt Venstre, og 25/11 26 takkede J.C. »Hr. Fol-
ketingsmand Ove Rode!« for »gode @nsker ... det skal De vide, at jeg
under Dem alt godt personligt [der var valgkamp] og sender Dem en
venlig Hilsen. Deres &rbgdige J.C. Christensen«. — I sin ungdom havde
Rode ment, at J.C., der som dygtig leder havde samlet hele oppositio-
nen mod Hgjres regeringer, skulle »fgre Venstres Ideer til Sejer«.”> —
Men tingene &ndrede sig jo efter 1901, og da den fgrste radikale rege-
ring rejste grundlovssagen 1910 kaldte Rode J.C. for »et ondt og goldt
Element« i dansk Politik.

Fgrst i juli 1929 skrev J.C.: »K@re Hr. Ove Rode! Deres Brev var
mig meget k@rkomment, jeg skgnner meget paa dets venlige Tone, for-

dre Forhold kan kun gennemfgres, efter at Forhandlinger derom er fgrt med Biskop-
perne. De til Folkekirkens Brug henlagte Midler maa kun anvendes til kirkelige For-
maal«. — 10. marts 1939 udsendte den konservative Generalkorrespondance et tryk
»Den nye Grundlovs Stilling til Kirken« af Professor Dr. J. Oskar Andersen, MF.«
om udviklingen bl.a. med et opggr 1937 med Sv. Rytter om de kirkelige midler. — Ved
folkeafstemningen om forslaget néedes ikke den af J.C. gennemfgrte forbedring om
at 45% skulle godkende grundlovsandringer, det fik kun 44,46% og var faldet.

71. Th. Wellejus, redaktgr af Viborg Stifts Folkeblad 1927-62, i interview til Berl. Tid.
25. februar 1962.

72. 1 det norske tidsskrift »Ringeren«, udgivet af Sig. Ibsen.
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di jeg ofte i mit stille Sind har beklaget, at vi kom saa langt fra hinan-
den«. Men opfordringen om at skrive om Knut Hamsun kan ikke efter-
kommes, da »jeg ikke kan stole paa min Hukommelse saaledes, at jeg
kan skrive noget treffende derom. Min Hukommelse er ikke mere, som
den var i gamle Dage. Dem husker jeg og vil vedblive at huske, for jeg
er trods Fortidens Vanskeligheder Deres hengivne J.C. Chr.«. Her var
oplegget til udsoning ikke kommet fra J.C. men fra Rode. — Men det
var ikke J.C., der imgdekom »Kare Dr. [theol. h.c. 1929] Moltesen!
Det ringede sagtens ikke for Deres @ren i Gaar, skgnt vi talte godt om
Dem, hvilket Deres Telegram ogsaa gav Lejlighed til. Festen [J.C.s fgd-
selsdag 21/117?] forlgb meget godt om end i sterk Blast. Tak for Deres
venlige Brev 23/8«. »Med venlig Hilsen, ogsaa til Deres Frue, er jeg
Deres hengivne J.C. Chr. ...«

Endnu et brev bgr nzvnes fra 7/7 29 til »Kare Neergaard! Tak for
Deres kare Brev. »De skal ikke bryde Dem om, hvad der er skrevet om
mig og muligvis forkert«. Jeg »bryder mig ikke om det, ihvad det saa
er; men jeg kan tenke mig, at De med Deres stre&nge Taktfglelse tager
det tungere end det er vardt. Vi har ikke altid arbejdet sammen, og der-
for kan en Dommer let finde noget at laste mig for i vort Forhold, det
kan jeg og selv. Hils Deres Frue og modtag selv en hjertelig Hilsen fra
Deres hengivne J.C. Chr. ...«

De breve er fundet, andre har J.C. givet sendt til andre gamle venner,
men de er ikke fundet, de viser J.C.s udsoning med dem, han havde ve-
ret venner med, men politikken havde skilt dem. — Hans beundring for
Neergaard bevirker vel, at han fgler sig tynget over at have tvunget N.
til at ga af 1909, men en N. som havde @ndret sit forslag til en forsvars-
ordning, og 1909 ikke fulgte V.s eller rettere J.C.s lenge forberedte for-
svarspolitik.”?

Slebsager skriver om J.C., at han af natur var meget indesluttet og
tavs mht. sine politiske planer, talte neppe derom, fgr han var blevet
klar over, hvad han vilde og hvorledes det kunne nas. — 31/7 1901, da
J.C. var blevet kultusminister 24/7, skrev han til Sigurd Berg, sgn af
Christen Berg, hans ungdoms idol: »Mange Tak for Deres Hilsen og
Deres Lykgnskning! De er rent paa Vildspor, naar De tror, at jeg i nogen
som helst Henseende har eller har haft Mistro til Dem«. At nogen har
talt ilde om Dem til mig, kan gerne vare, men derefter dgmmer jeg
ikke, kun hvis jeg skuffes af en Mand, &ndres min Tro, og De har ikke
skuffet mig. Imidlertid er jeg tilbageholdende af Naturen, og det maa

73. J.C.s dagbgger 1. februar og 14. februar 1909.
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De finde Dem i. Med venlig Hilsen Deres J.C.« ... 1908, da Alberti hav-
de tilstaet sine forbrydelser og J.C. sa sin politik knust, han fglte sine re-
former standset og at han dermed mistede muligheden for at knuse de
radikale, noget han syntes netop 14 for, gik Berg ikke til J.C., det vove-
de han n®ppe da, men spurgte Liitken: Hvordan tager J.C. det? Det tog
Liitken som udslag af J.C.s utilnermelighed.”

Pa en rejse for Hedeselskabet holdt J.C. foredrag for at fremme den
sag, og han besggte Thomas Larsen i Vraa, MF siden 1895 og minister
fra 1910. Th.L. beretter i sine udfgrlige erindringer: »Ved samme Lej-
lighed gledede J.C. Chr. mig med et to Dages Besgg ... Under Rigsda-
gens Arbejde var han meget lidt meddelsom selv overfor nzre Venner.”
Det lyder maaske underligt, men under vort lange Samarbejde havde vi
meget sjeldent talt sammen, uden netop om saglige Spgrgsmaal. [ Vel at
merke nar J.C. oftest alene havde fundet vejen frem]. Nu fik vi Lejlig-
hed til at drgfte mange rent menneskelige Forhold, baade i aandelig og
materiel Henseende«. Med byrden af sager han mente at skulle Igse var
fjernet, blev J.C., da han var ude af politik, ret anderledes aben. — Hen-
rik Hauch, med i Hedeselskabet, landbruget og Venstre fortller tilsva-
rende, da han forlod J.C. for at ga til toget, sagde J.C.: Hils Edv. Bran-
des fra mig og sig tak for hans frimodige udtalelser om den @rlige kro-
ne. Det gjorde Hauch og Brandes tog kgligt pa den hilsen, men spurgte
siden om meningen, for den hilsen undrede ham. Br. sagde: Jeg har haft
meget politisk samarbejde med J.C. Chr. og vi har ofte vare enige,
»men jeg har aldrig haft »en Samtale« med den Mand. Det vilde han
ikke«. Det er den fgrste fortrolighed fra hans side. — Tilsvarende mente
andre spidser, Munch fx. at man ikke »kunne tale med J.C.«, men han
lerte dog andet, da de i 1916 kom i ministerium sammen. Der l&rte J.C.
efter mange forsgg Munch, at de der sad som ordin&re ministre skulle
begynde, hvor de havde alle informationerne og tid til overvejelser
forst, skulle angive deres standpunkt fgr andre pa en studs skulle tage
stilling.

21/4 24 skrev J.C. til den valgte efterfglger i hans gamle valgkreds:
»Kare Dr. Kragh! Tak for Deres Brev. Hvad jeg har gjort for Deres
Valg, var ikke mere end min simple Skyldighed, men jeg gjorde det

74. Troels Fink: »Spillet om dansk neutralitet 1905-09« 1959 s. 201. Sadan skgnt Berg da
stod J.C. »meget n@r«.

75. Jfr. Jensen-Sgnderup: »Heller ikke udenfor Mgderne ... talte han med Rigsdagens el-
ler Partiets Medlemmer. Havde han noget at sige til en eller anden, blev det sagt fgr
eller efter et Mgde«. »Bogen om J.C. Christensen« red. af Knud Ree, Kbh. 1941 s.
323.
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med Glade og fandt heller ikke Afstemningen saa gal, naar det huskes,
at en Del af Valgerne her har stemt paa mig af personlige Grunde«. —
Hele valget var mig en stor skuffelse, men »det var godt, at Venstre og
Konservative ikke tilsammen blev 75, det vilde have fgrt til en ganske
uholdbar Situation, naar henses til de Konservatives ringe Forstaaelse
af Politik«. Jeg er sa skuffet, at jeg ikke har kunnet skrive til nogen af
ministrene. »Jeg beder Dem hilse dem alle« og er enig i Deres politiske
betragtninger, navnlig »at det vilde vare skabnesvangert at indlede
Forhaandsforhandlinger om Forslag ... Det led vi under i Krigens Tid,
men da lod det sig dog bedre begrunde« ikke nu. Lad dem komme med
forslag, sa kan vi forhandle, det giver renere luft til alle sider, »og Soci-
aldemokraterne ser da, hvad deres Ministerium foreslaar, og hvad det
eventuelt lgber fra. I gvrigt er jeg enig i, at det ikke haster med at faa
Stauning bort. Hovedsagen er at Venstre holder sammen og holder sin
Sti ren til alle Sider«. Der er intet at vinde, hverken fra R. eller K. Vil
nogen af dem enes med os, »saa lad dem hange paa ... modtag min Ly-
kgnskning som vor Folketingsmand og min hj@rtelige Hilsen, Deres
hengivne J.C. Christensen«.

1924 var J.C. helt ude af politik og skrev til »steddatteren« Laura
Winding fra Hee, hvor han matte ggre ophold for at komme til planta-
gen i Paabgl, hvor hans kone var: »Jeg gaar lange Ture hver Dag og har
faaet Bugt med Hosten. Der er saa fredeligt heroppe, saa jeg ikke mar-
ker stort til Dgnningerne fra den politiske Verden. Jeg l®ser Aviserne,
men fgler intet Savn af ikke selv at vere med ud over, at jeg ikke kan
gaa op i Colbjgrnsensgade og hilse paa Vennerne der« (Windings!).”

Da J.C. 1924 gik ud af politik skrev professor L.V. Birck, der skgnt
konservativ jagtede amoralske pengemand ud fra finmoralsk etik, Al-
berti var den fgrste, og J.C. gik sé ikke ram forbi: Han »hadede Zahle,
misundte Neergaard [beundrede ham for hans viden er méaske bedre] og
foragtede Berntsen« [det er n&eppe helt forkert].”” — I nekrologen skrev
Birck bl.a.: »Den, der i kritiske gjeblikke har staaet i Opposition til J.C.
vil huske, hvor kolde, ja, grusomme hans @jne kunne blive; han - De-
mokratiets Sgn — var aandeligt i Sl&gt med Enevaldens mest machi-
avelliske Statsmand; bag hans Selvbeherskelse, hans milde Vasen, laa
den hensynslgse Magtvilje, der ikke bekymrede sig om den enkeltes
Velferd«. — Det uddrag afbalancerer Sgren Mgrch noget med et andet

76. 1 Det kgl. Bibliotek, N.K.S. 3756 4° i Valentiners autografsamling. Jfr. »Bogen om
J.C.« 1946 om andre breve til Laura Winding s. 241.
77. Kristian Hvidt i Dansk Biografisk Leksikon.
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Birck-citat fra nekrologen, at »hvis J.C. havde levet i et stgrre Land, og
hvis han havde varet bedre uddannet, formentlig ville vare blevet hu-
sket som en af den europziske Histories stgrste Statsmand«. — Og si
mangler en Birck-forts®ttelse, at »i gkonomiske Udvalg havde det va-
ret slemt at hgre paa« J.C., men ogsd det, at »Ungdommen har godt af at
vide, at vi har haft en stor Mand iblandt os«. — Det m4 hertil bemearkes:
Vist havde bedre uddannelse veret sire gavnlig for J.C. udover hans
fortrolighed med rigsdagstidende og store politiske t&ft, men som han
nu var stillet, s& vidste han hvor han havde hjemme og hvor han havde
et stort bagland, som han kunne stole p3, som en akademiker pé den tid
nappe havde haft; det viser Bircks egen politiske skebne og ogsa sene-
re arbejdernes statsministre fra Socialdemokratiet med cand. polit.ernes
dygtighed, men som var usikrere stillet mht. politisk bagland, si der
derefter méitte en regeringsleder af arbejder-rod til, der ikke var ganske
fortrolig med tidens politiske krav.

Men J.C. havde sluppet sine hverv i tide: 1929 meddelte han Hede-
selskabets bestyrelse, at han trak sig tilbage n®ste ar. Hauch prgvede at
overtale ham, men fik svaret af en leende J.C.: Jeg takker min Gud for,
at jeg har bevaret s& meget forstand, at jeg har kunnet sige stop her og
fastholder mit afslag til at fortsette. — 19/12 1930 dgde J.C. og Neer-
gaard afsluttede et interview i den anledning: Jeg har gentagne gange
rddspurgt ham om politik og han svarede, nr man har trukket sig tilba-
ge fra politik »og ikke l&ngere har noget personligt Ansvar, skal man
ikke forsgge paa at ggre Indflydelse gzldende. Thi personlig Indflydel-
se skal fglges af personligt Ansvar«.™

Forkortelser

A.R. N.P. Arboe Rasmussen

Ft. Lt. Folketinget og Landstinget, kan ogs indgd i citater.

J.C. 1890’ernes Christensen Stadil blev snart til J.C. mellem

venner, der her bruges konsekvent undtagen i breve, hvor
underskriften kan forkortes til J.C. Chr.

KhS Kirkehistoriske Samlinger.

K.C. Kirkeligt Centrum

K.D. Kristeligt Dagblad

K.L. Kirkeligt Landsforbund

KU Det kirkelige Udvalg 1904-07 eller udvalget fra 1920.

78. Politiken 20. december 1930.
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Love. Exp. Love og Expeditioner vedkommende Kirke- og Skoleva-

sen.
MB Medlem af bestyrelse.

MR Menighedsrad, bruges ogsi i citater.
O.A. J. Oskar Andersen.

ORS, HRS Overretssagfgrer, Hgjesteretssagfarer.

Sp. rkp. Sogneprast, residerende kapellan.

VRS K  Venstre, Det radikale Venstre, Socialdemokratiet og Det
konservative Folkeparti.

Morten Pontoppidan er II. bind af P.G. Lindhardts bog om M.P. fra 1953.
Stenbazk er Jgrgen Stenbak: Prasteforeningen gennem 100 r, Arhus
1999.

Resiimee

Als die Liberalen (Venstre) 1901 die Wahlen zum Folketing gewonnen
hatten und die Regierung bilden konnten, leitete J.C. Christensen seine
Zeit als Kirchenminister ein mit der Vorlage einer Reihe von wesent-
lichen Kirchengesetzen, die den Mitgliedern der Volkskirche Einfluss
auf interne kirchliche Angelegenheiten geben sollten, mit dem Ziel, ihr
Interesse fiir diese Angelegenheiten zu fordern. Als die Liberalen 1920
die Regierungsmacht wieder gewonnen hatten, kdnnte man glauben,
dass J. C. seine Tatigkeit als Minister in der gleichen Weise beschlieBen
mochte, indem er fiir die Durchfiihrung einer Reihe von weitgehenden
Kirchengesetzen sorgte, die den Kirchengemeinden noch mehr Einfluss
gaben. Aber so war das nicht.

Als J.C. voraussehen konnte, dass die Liberalen bei der Wahl zum
Folketing am 5.5.1920 wieder die Regierungsmacht iibernehmen
wiirden, schrieb er im Voraus an Niels Neergaard, den Wirtschaftsex-
perten der Partei, und forderte ihn auf, die Bildung einer neuen Regie-
rung auf sich zu nehmen, die aus etwas jiingeren Ministern bestehen
sollte. Fiir diese Aufgabe fiihlte J.C. sich als eine in der Politik zu
umstrittene Person. Er sah wahrscheinlich auch voraus, dass man, wenn
die Restriktionen der Kriegszeit allmihlich aufgehoben wiirden, einen
Wirtschaftsfachmann an der Spitze der Regierung brauchte. Auflerdem
wiren die Liberalen auf die Unterstiitzung der konservativen Volks-
partei angewiesen, und eine Voraussetzung dafiir wiére, dass diese
Partei nur einen geringen Einfluss auf die Politik der Regierung
gewinnen diirfte. So war die Lage Anfang der zwanziger Jahre. J.C.
hitte keine Lust, diesen Kampf zu fiihren, noch die notigen Krifte
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dafiir. Neergaard wies aber mehrmals die Aufforderung zuriick, denn
fiir ihn stand es fest, dass J.C. unbedingt Chef der Regierung werden
sollte, eine andere Losung sei unmdglich. J.C. blieb aber fest bei
seinem Vorschlag, und schlieBlich gab Neergaard nach, aber nur unter
der Voraussetzung, dass J.C. Mitglied der Regierung werden sollte,
denn ohne ihn wiirden sie geschwicht dastehen. J.C. willigte schlieB-
lich ein, hob aber sein Interesse an der Durchfiihrung einiger Gesetzes-
vorlagen beziiglich der kirchlichen Verhiltnisse in Nordschleswig
hervor. Nordschleswig war der nordliche Teil der Herzogtiimer, die
Dinemark nach dem Krieg 1864 an Preullen hatte abtreten miissen,
dessen Bevolkerung aber bei der Volksabstimmung nach dem
Friedensschluss fiir Ddnemark gestimmt hatte. Unter der preuBischen
Verwaltung hatte sich der Landesteil auf kirchlichem Gebiet in eine
etwas andere Richtung entwickelt als Dianemark; die Nordschleswiger
wiinschten sich nun eine Anndherung an dinische Verhiltnisse, wenn
auch mit Beriicksichtigung ihrer besonderen Entwicklung.

Deshalb schlug J.C. vor, dass ein kirchlicher Ausschuss gebildet
werden sollte, der unter Teilnahme gewdhlter Vertreter der Bevolke-
rung Nordschleswigs und Vertreter der Kirche aus dem alten Ddnemark
Vorschlidge zu einer Ordnung machen sollte, die die sehr unterschied-
lichen kirchlichen Verhiltnisse beriicksichtigte, die es seit 1864 siidlich
und nordlich der Grenze gab. Siidlich der Grenze war der ortliche
Einfluss auf die Kirche grofler. Die Kirche hatte hier das Recht der
Gemeinden behalten, den zu den Pfarrhdusern gehorigen, oft recht
groBen Grundbesitz zu besitzen und zu verwalten, wiéhrend der
kirchliche Grundbesitz in Danemark im Jahre 1919 per Gesetz iiber-
wiegend zur Parzellierung freigegeben worden war. Die Finanzen der
Kirche waren auch durch die sozialliberale Regierung zentralisiert
worden.

Die Gesetzesvorlage iiber den kirchlichen Ausschuss stie3 sowohl
bei den Sozialisten als auch bei den Vertretern der Sozialliberalen auf
Widerstand. Sie hatten den Verdacht, dass J.C. hierdurch die Entwick-
lung der Kirchenverfassung weiter betreiben wollte, die er 1901 als
Endziel der Kirche aufgestellt hatte. Dies konnte geschehen, wenn das
Gesetz den Minister erméchtigte, andere Themen als die im Gesetz
angegebenen aufzugreifen. J.C. erwidhnte in einem Schreiben an den
Vorsitzenden des Ausschusses, was vor allem Gegenstand der Arbeit
des Ausschusses sein sollte: die Wahl der Vertreter der Kirchengemein-
den und deren Verantwortung fiir Kirche und Friedhof, sowie eine
freiere Wahl der Pfarrer und eine Regelung fiir die Gehilter der Pfarrer.
Der Ausschuss sollte seine Arbeit zum 31.12.1921 beenden. was an
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sich bedeuten wiirde, dass nur Verhiltnisse, die eng mit den Gemeinden
verbunden waren, behandelt werden konnten, und nicht etwa eine von
oben gesteuerte Beaufsichtigung der Kirche.

Am 16.2.1921, dem Tag, an dem die Arbeit des Ausschusses
verdffentlicht wurde, legte J.C. 9 kirchliche Gesetzesvorschlidge vor,
deren Inhalt in mancher Hinsicht davon gepragt war, dass sie ein Werk
des Ausschusses waren. Die Kirchenvorstinde bekamen hier das Recht
zur Teilnahme an der Wahl des Pfarrers. Friiher hatten die Kirchenvor-
stinde in Nordschleswig zwischen 3 Kandidaten wihlen konnen, die
thnen von der Obrigkeit mitgeteilt wurden. Die neuen Kirchenvor-
stande bekamen auch die Verantwortung fiir die Finanzen der Kirche
und die Aufsicht iiber sie, den Friedhof, den Pfarrhof und iiber die
Nutzung des dazugehorigen Bodens. In Nordschleswig konnte Grund-
besitz bei Parzellierung verpachtet, nicht aber verkauft werden. Die
Kirchenvorstinde bekamen das Recht, 2 Laienmitglieder fiir den
Probsteiausschuss zu wihlen, dessen Aufgabe es war, mit dem Probst
als Vorsitzendem die Ausfithrung der den Vorstinden iibertragenen
Aufgaben zu beaufsichtigen. Diese Bestimmung rief Proteste der
Opposition hervor, denn dadurch wurde eine ganz unnétige finanzielle
Kirchenverfassung aufgebaut. Die Kirchenvorstande wurden auch
berechtigt, an der Wahl des Bischofs des Bistums teilzunehmen. Die
Opposition hatte die Bischofe zu Staatsbeamten gemacht, die die
Aufsicht iiber die Pfarrer als deren geistliche Vorgesetzte fiihren sollten.
1912 hatte es Einigkeit in Bezug auf das Kirchenvorstandsgesetz
gegeben; nun bekamen sie Aufgaben, die die Gemeindegrenzen iiber-
schritten, und somit war es ein Schritt in Richtung einer Kirchenverfas-
sung.

Die Vorlage des Gesetzesvorschlags zur Bischofswahl veranlasste
den Sozialdemokraten Fr. Borgbjerg, eine Tagesordnung einzubringen,
die zum Inhalt hatte, die Behandlung der Gesetze einzustellen und statt
dessen einen Ausschuss damit zu beauftragen, das Verhiltnis zwischen
Staat und Kirche zu behandeln. Dies wollten die Sozialliberalen nicht,
denn sie meinten, dass man Nordschleswig zu diesem Zeitpunkt eine
kirchliche Ordnung schuldete, die nicht von einer eventuellen Trennung
von Staat und Kirche gestoppt werden sollte. Der Sprecher der
Konservativen, Professor Oskar Andersen, hatte die Vollmacht seiner
Partei zu einer Stellungnahme bekommen. Die Trennung sei ihm 1916
als eine Moglichkeit erschienen, sagte er, jetzt drehe es sich aber
darum, die Durchfiihrung der kirchlichen Vorschldge zu sichern, denn
sie bedeuteten Fortschritt. Sonst wire er »allzeit bereit«, das Verhiltnis
Staat — Kirche zu erortern.
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Ein anderes Problem war, dass gefordert wurde, dass man sich fiir die
kirchliche Wihlerliste zur Wahl des Kirchenvorstandes anmelden
sollte. Es sollte ganz einfach sein; eine einmalige Anmeldung, schrift-
lich oder miindlich, geniigte. Bei den eifrigsten Grundtvigianern und
bei den Sozialisten rief dies Widerstand hervor. Bei einigen grofien
grundtvigianischen Versammlungen forderte man freie Teilnahme an
jeder Wahl ohne Anmeldung; das gleiche verlangten einige Kopen-
hagener Pastoren. Es gab wenige Wihler in den grolen Gemeinden in
der Hauptstadt; man sollte die Mitglieder der déanischen Volkskirche
ernst nehmen und ihnen ein freies Wahlrecht zustehen. Aber J.C. war
entschieden dagegen. Wenn das die Bedingung fiir die Verwirklichung
der Gesetze sein sollte, so sagte er auf einem Parteitreffen, dann wiirde
er zuriicktreten, denn man werde nicht als Mitglied der Kirche geboren,
so wie man als Mitglied der Gesellschaft geboren werde.

Die Wiedervereinigung Nordschleswigs mit Danemark machte die
Errichtung eines neuen Bistums fiir diesen Landesteil notwendig. Bei
dem iibergroflen seeldndischen Bistum mit Sitz in Kopenhagen, das
man schon 1904 vergeblich zu teilen versucht hatte, musste nun die
Teilung stattfinden; fiir eine Person war die bischofliche Aufsicht nicht
zu bewiltigen. J.C. schlug ein neues Bistum fiir Seeland mit Sitz in
Roskilde vor. Der Kopenhagener Bischof sollte die Hauptstadt,
Nordseeland, Bornholm, die Fir6er und Gronland behalten. Diese
Losung wiirde Kosten in Hohe von ungefihr 30.000 Kronen bedeuten.
Die Zeiten waren finanziell angespannt, man musste sparen. Aus
diesem Grunde schlug der Sprecher der Liberalen zusammen mit
anderen Vertretern dieser Partei vor, dass das kleine Bistum Lolland-
Falster aufgelost und in das neue seeldndische Bistum eingefiigt werden
sollte. J.C. war entschieden dagegen, denn man konnte nicht zwischen
der 2. und 3. Behandlung ein Bistum aufldsen, ohne die Betroffenen zu
Worte kommen zu lassen. Mit den Stimmen der Opposition wurde aber
der Vorschlag angenommen, wihrend alle anderen Vorschlige etwa in
der vorgeschlagenen Form beschlossen wurden — au3er dem Vorschlag,
der sich um die zwei neuen Bistiimer drehte. J.C. war erbittert. Konnte
man darin einige Anzeichen dafiir sehen, dass Moltesen und andere
Vertreter der Liberalen eine politische Anndherung an die Sozial-
liberalen suchten? Aber das Landsting wies den Gesetzesvorschlag in
der Formulierung von J.C. zur abschlieBenden Behandlung zum Folke-
ting zuriick. Dort hatten einige Vertreter der Liberalen ihre Meinung
gedndert und waren fiir die Errichtung der zwei neuen Bistiimer; es
reichte aber noch nicht fiir eine Mehrheit. Entscheidend wurde, dass bei
der Abstimmung 6 sozialdemokratische Abgeordnete mit dem
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Vorsitzenden an der Spitze im Urlaub waren (anlasslich eines Kongres-
ses?); drei weitere Mitglieder waren einfach abwesend. Damit war aber
die Mehrheit fiir die Aufldsung des kleinen Bistums Lolland-Falster
verschwunden.

Die letzte Abstimmung fand in der ersten Aprilhilfte statt. Am 15.
August trat J.C. als Kirchenminister zuriick, und Jacob Appel iiber-
nahm das Ministerium. Er wurde damit der erste Kirchenminister, der
das Gesetz zur Bischofswahl in die Wirklichkeit umsetzen sollte.

Die ersten Bischofe sollten Anfang des Jahres 1923 gewdhlt werden,
und man befand sich nun in der besonderen Lage, dass innerhalb kurzer
Zeit fiinf neue Bischofe gewihlt und ernannt werden sollten. Das neue
Gesetz enthielt die Bestimmung, dass wenn ein Kandidat eine
Zweidrittel-Mehrheit erreichte, der Minister verpflichtet war, diesen zu
ernennen. Bei keinem der fiinf Wahlginge erreichte ein Kandidat diese
Zweidrittel-Mehrheit. Jacob Appel folgte aber dem Rat des sozial-
liberalen Kirchenpolitikers Th. Poulsen und ernannte nach jeder Wahl
den Kandidaten, der die meisten Stimmen bekommen hatte. Dadurch
wurde eine Tradition begriindet, die man seitdem weitergefiihrt hat.

Ubersetzung: Thyra Pontoppidan Feil



Et tilleg om J.C. Christensen og
Marie Lassen

Marie Lassens barnebarn Marie Louise Sgrensen udgav 2001 en bio-
grafi om mormoderen »Fastholdte timer«, hvori hun med nogen ret
nzvner, at M.L.s navn for sjeldent n®@vnes sammen med J.C.s og med
sre tvivlsom ret ud fra »sandsynlighedsbetragtninger« tilfgjes, at de
to’s forhold »ikke kun var platonisk« (s. 11), hvad der slet ikke er beleg
for, men dog udfoldes videre i bogen. — Det er utvivlsomt, at M.L. 1908
gjorde umadeligt meget for at stgtte J.C. i den vanskeligste stund i hans
politiske liv fordrsaget af Albertis bedrageri. Men i tiden efter afslgrin-
gen af Alberti kom han ofte i Marie Lassens hjem og spiste frokost der,
for at undgd grove trusler p& gaden. Det fortsatte og han havde der »et
Fristed ... thi naar min Hustru ikke er her, vilde jeg ellers vare henvist
til offentlige Steder, og det er ubehageligt, naar man er en saa omstridt
Person som jeg ... der endog spyttes efter og som i Sommer har faaet
Mangder af Truselsbreve«. — J.C. drgftede ogsa politik med M.L. og
hjalp hende med bladet, J.C. fandt at hun havde ganske god forstand pa
politik, mere end mange folketingsmand. 26/11 08 hed det ogsd i dag-
bggerne, at hans kone kom til rigsdagen med frokost kl. 12!/, hvor jeg
var fardig med partiet. »Det er forngjeligt at sidde og spise i hendes
Selskab«, ellers métte han sidde alene optaget af politiske overvejelser?
At J.C. paskgnnede M.L. og hendes ligefremhed og pdgdenhed resten af
hendes liv er da utvivlsomt. Hun fortsatte efter hendes mands dgd i en
stgrre lejlighed at samle is@r jyske politikere og bad pé finere middage
for Venstres topfolk, bl.a. foruden J.C., Neergaard, en tid Sigurd Berg
og Jacob Appel.

1911 var J.C. alvorligt syg og fra Hee kom Karen Christensen og hun
og M.L. skiftedes til at vige ved hans sygeleje. Men ellers kan der fin-
des nogen belag for forfatterens teori. 1911 begyndte J.C. med at omta-
le kvinder i hans rubrik »Kendte Navne« i J.C.s »Tiden«; det var fgrst
Ingeborg Appel f. Schrgder. 23/11 14 omtaltes naste kvinde M.L.: Hun
leder sit store blad og hun taler hver morgen »med Avisen om Begiven-
heder og Politik« og er si optaget deraf, at der ikke bliver megen tid til
selskabelighed for det virksomme menneske, glad i sit arbejde. Bladet
skal vare »godt og sandferdigt, til Nytte og Gavn for Holdere og Lase-
re« og hun anstrenger sig for at nd det mal. Det ikke 25 ar gamle blad
har 13-14.000 holdere, kommet »ikke mindst i de Aar, da M.L. var Ud-
giverinde og politisk Leder«. Da ®gteparret begyndte bladet var det et
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slid, der var ikke rad til dyre medarbejdere. Men da Vilh. Lassen dgde,
satte hun »sin hele Kraft og rige Evner« ind pa at fortsztte bladet, der er
»forrest i Venstres Rekker for en sund og god Udvikling paa folkelig
og kristelig Grund«, ma »dets Udgiverinde faa Kraft og Lykke til at
fortsette Arbejdet i mange Aar«. —2/10 14 havde Aalborg Amtstidende
25-ars jubileum og i en illustreret artikel skriver J.C.: Under stort slid
voksede bladet, Vilh. Lassen skrev klart, bestemt og let forstaaeligt. Nu
ledes det af M.L. med dygtige medredaktgrer, som hun dagligt forhand-
ler med, is@r om det politiske stof. Venstre har god grund til at takke og
gnske bladet et langt liv.

Men M.L. attrdede en politisk karriere og lod sig 1917 indvalge pé
en sdkaldt borgerlig liste i Kbhvn.s borgerreprasentation, hun fik ikke
betydende poster og tog ikke ordet under budgetforhandlingerne, indtil
hun 13/2 1919 fratrddte da hun fraflyttede hovedstaden. Hun havde en
overgang tenkt pa at flytte til Vejen, ner ved Askov hgjskole, hvor hun
gerne kom. Appels frarddede dette og M.L. kom til sin hjemby. — Ved
Venstres bestyrelsesmgde 29/5 1918 enedes dette om at vise fru M.L.
»sin Erkendtlighed for hendes Agitation og store politiske Arbejde i de
senere Aar«, og dagen efter gav partiet i begge ting tilslutning til »at
forere hende et Sglvbeger med Inskription«, som J.C., Neergaard og
KI. Berntsen skulle overrekke hende. — 22/1 19 drgftede fzllesbesty-
relsen kandidat til suppleringsvalg i Gudme-kredsen og der navntes
Clausager og M.L. Han fik 8 stemmer, hun 7, men for at n&vne begge
stemte 13 [J.C. var betenksom]. En tredje fik et fint valg!

Men 1919 fik regeringen Zahle vanskelighed med at fa vedtaget, at
der skulle optages et helt ngdvendigt nyt statslan. Med flertal i Lt. kun-
ne V. og K. stille betingelser, fuldmagten til Ove Rode af 7/8 1914 til i
krigstiden at indfgre restriktioner skulle oph@ves, og mens regeringen
vaegrede sig holdt Lt.-flertallet fast derved og 1/3 indgav Zahle sin af-
skedsbegaring. 3/3 forhandlede Christian X med J.C. om regeringsdan-
nelse, og situationen, at fortrenge de radikale fristede J.C. og han over-
vejede en ministerliste. M.L. kunne ikke tie med at hun skulle veare lan-
dets fgrste kvindelige minister, dog uden portefglje. Det vakte M.L.s
vrede, at indflydelsesrige Venstrefolk var imod og J.C. oplevede, at
konservative advarede mod et for jysk ministerium, hvortil J.C. svare-
de: »Hvis jeg danner Ministerium tager jeg, hvem jeg vil«. Asger
Karstensen, partifzlle med M.L. i borgerrepr@sentationen, fik at hgre
fra M.L., at han lagde gift for hende, hvad han bestemt afviste. — Men
4/3 sagde kongen til partiformandene og den fungerende Zahle, at hans
overvejelser var endt med, at han »ikke udnavner et Ministerium, der
ikke er i Overensstemmelse med Ft.s Flertal«. Zahle fortsatte.
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Men 1919 var M.L. grundlovstaler i Ringkgbing, hvor J.C. nzvnte,
at en genforening med Sgnderjylland krevede grundlovsendring, hvor
V. var imod republik og valgretsalder pa 20 ar og Lt.s afskaffelse, men
for en rigsdag med almindelig valgret og uden hartkorns-privilegier.
Marie Lassen holdt en ret afbalanceret tale om samfundsproblemerne,
mente at udstykning kunne standse vandringen til byerne, og var for at
mandene ogsé kunne stemme pa kvinder og for at sgnderjyderne fik at
merke, at de var velkomne hos os. — Men hun mé ved den lejlighed og-
sa have varet gast i Hee, skulle J.C. vove det, om hun var hans elsker-
inde?

1920 vandt Venstre valget og skulle danne regering. J.C. vagrede sig
bestemt imod at blive leder og henviste jo til Neergaard, som ligesa be-
stemt fordrede, at J.C. skulle deltage i regeringen, det lovede han til
sidst. De 2 skulle drgfte ministre, det skete ikke blot i M.L.s hjem, men
ogsd mens hun var tilstede. Hun tog ordet og sagde, at J.C. 1919 be-
stemt havde villet have hende som minister, men det bandt jo ikke Ne-
ergaard. Denne sagde, at han slet ikke vilde tage kvindelige ministre.
Men rygter om det gik der da. — Marie Lassen havde varet opstillet ved
folketingsvalg 1918 pa Langeland og 1920 i Alborg, uden held. Men
opstilledes samme ar til Lt., forinden havde J.C. sggt Neergaards bi-
stand til, at hun som ved 1. valg kun var blevet suppleant, sé dog af Lt.s
medlemmer valgtes som 1. suppleant, og J.C. mgdte op i Lt.-gruppen
og talte mere end varmt for det, forgeves! J.C. gik da af som partiets
formand, for en formand, der savner autoritet, ma ga af, sagde han.

Ved valget i sept. blev M.L. dog indvalgt i Lt. og fik ordfgrerskaber.
Men aret efter dgde Marie Lassen.

S4& godt som alt dette er uomtalt i »Fastholdte timer«.

Nu kommer tvivl ved »mere end et platonisk forhold«, for ved begra-
velsen sagde Neergaard: »Hun forvandt aldrig det Tab, hun havde lidt,
da den Mand, som hun var saa inderlig forbundet med i alt hvad der kan
knytte Mennesker sammen, gik bort«. Det samme viser breve, 7/7 1910
til Sigurd Berg, og alle brevene til Ingeborg Appel, fx et i 1915: »Efter
Vilhelms Dgd har kun Besgget hos Dem« og et ophold i udlandet for et
par ar siden givet »Lindring overfor den sterke Ensomhedsfglelse der
altid behersker mig«, selv blandt masser af mennesker. — S& bladet og
politikken og dermed J.C. matte hun kaste sig over, da hun blev alene.
Men hvordan var J.C.? Da han 1874, 18 ar gammel, var pa Grundt-
vigs hgjskole i Lyngby og tog til Kbhvn., skrev han »hver sgndag var
jeg i Kirke, oftest Vartov« og derefter altid pd musaer; 1885 udgav han
en lille »Bog« pé 30 sider, skrevet for »Menigmand« af »Paabgl« om
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Trosbekendelsen; 1887 sggte han lererstillingen i Stadil og skrev »om-
trent« sadan: »Det er ikke sandsynligt, at jeg faar Embedet, da jeg er
Beboerne ukendt; men paa den anden Side ved man jo ikke, hvor Gud
vil fgre en hen. Derfor vil jeg nu ggre, hvad jeg kan, og lade Ham raade
for Resten«; 2/11 03 skrev J.C. i dagbggerne som ret ny minister:
»Nasten hver Gang jeg har taget Ordet i Rigsdagen og hver Gang, det
endnu sker, har jeg bedet indvendig: Gud bevare mine Tanker, min Tun-
ge og mine Ord! Og jeg tror ogsaa, at det er Gud, der har hgrt min Bgn
og bevaret mig. Det er underligt med det indre Liv, som man lever for
Guds @jne«. Fgr sglvbrylluppet 1904, 5/11 holdt i stilhed, men til 21/11
var en stgrre kreds indbudt til Houen og pastor H.G.A. Jgrgensen, prast
i Stadil da J.C. kom dertil, og siden flyttet, blev bedt om at holde skrif-
tetale og varetage altergangen i kirken, mens J.C. bad pastor Jgrgen
Vig, Stadils sogneprast 1901-10, om at predike; sommeren 1909 sagde
J.C., efter et Venstre-mgde om forsvarssagen pa Rigsdagen egl. var
sluttet, til kollegerne: »Jeg har den Vane, at jeg hver Morgen l@ser et
Kapitel i Bibelen. — Jeg siger ikke dette for at opfordre Dem til at ggre
det samme, men jeg ggr det og befinder mig vel derved«; J.C. udgav 2
andagtsbgger i 1918 og 1928. — Endelig begyndte han som minister
med kirkelove og sluttede sin ministergerning 1922 pa samme vis. — Da
J.C. ved valget 1924 ikke genopstillede, holdt Venstre en fest for ham,
og J.C. takkede. Det vilde han ggre 3 steder: »Fgrst og fremmest vil jeg
takke ham, der styrer alle Dele, derna®st vil jeg takke min Valgkreds ...
min sikreste Stgtte ... Det tredje Sted, jeg vil takke, er mit Parti ... som
Aarene er gaaet, er mange, der har vaeret mine Modstandere, ikke l&n-
gere mine Modstandere. Neergaard og jeg har f.Eks. staaet i et Samar-
bejde, der ikke var helt almindeligt. Jeg fgler, at jeg skylder Dem alle en
dyb Tak« ... — 21/11 29 fejrede J.C. guldbryllup og han mindedes den
moder, han havde mistet. »De tre bedste Kvinder, jeg har kendt, er min
Moder, min Hustru og min Datter. Alle tre hedder de Karen«. — J.C. var
1921 blevet formand for Hedeselskabets bestyrelse og 1929 bebudede
han sin afgang naste ar, og han svarede Hauch, der ville overtale ham
til at fortsztte: »Jeg takker min Gud for, at jeg har bevaret saa meget
Forstand, at jeg har kunnet sige stop her og fastholde mit Afslag i at
forts@tte«. — 1'/2 ar efter dgde J.C.

Kan det i dag kaldes sandsynligt, at en mand bestemt af den gammel-
dags kristne indstilling skulle have haft et mere end platonisk forhold til
Marie Lassen? Med hele J.C.s vestjyske oprindelse og sit fastholdne
hjemsted dér ma det vist kaldes for usandsynligt for andre end dem, der
uhistorisk slutter ud fra nutidens mere lgse forhold om fortidens men-
nesker.



