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Under hésten har vi i Sverige kunnat ta del av flera diskussioner om
landets olika journalistutbildningar. I olika journalistikforum p4 so-
ciala medier och i debattartiklar har vi kunnat ldsa att det &r ett pro-
blem att den svenska journalistutbildningen saknar forskningsan-
knytning, och att dagens journalister ddrfor saknar konkreta verktyg
att resonera om sddant som objektivitet, och samtidigt att journa-
listutbildningen nidrmast dr dverteoretiserad och att dagens journa-
lister dérfor inte far tillrdckliga praktiska fardigheter och yrkesverk-
tyg med sig ut i arbetslivet. Jag missténker att bada de hér synsétten
dr giltiga — vilken utbildningsansvarig vill inte ge sina studenter mer
av allt? Frdgan dr bara hur man ska goéra det.

Darfor dr jag ndrmast 16jligt fértjust i hur redaktérerna och deras
medforfattare till nyutkomna Nyhedsjournalistens metoder tar sig an
problemet. I boken varvas ndmligen kapitel som fokuserar pa olika
praktiker (hur man far idéer, gor research, hittar kéllor, intervjuar,
vinklar, dokumenterar och strukturerar sitt innehall) med kapitel
med ett tydligt teoretisk fokus (nyheternas roll i samhéllet och for
demokratin, nyhetsvirdering, dagordningsteorin, medialisering,
framing samt fortroendet f6r nyhetsmedierna). I vad som ar ténkt
som en introduktion till nyhetsjournalistik for sdvil journaliststu-
denter som elever pa gymnasiet och studenter pa andra utbild-
ningar, far ldsaren alltsd lite av allt med tydliga hanvisningar till var
hon kan férdjupa sina kunskaper nir hon vill det.

I det foljande kommer jag forst att kort att presentera bokens for-
fattare och sedan sjilva innehallet. Dérefter kommer jag att disku-
tera vad jag uppfattar som nagra av bokens frimsta styrkor, men
ocksa négra brister och svagheter, och hdr kommer mitt huvudsak-
liga fokus att ligga pé de teoretiska avsnitten. Avslutningsvis kanske
jag vagar ta mig an frdgan om detta dr en kursbok som skulle fungera
pé svenska utbildningar?

Mads Keemsgaard Eberholst och Maria Bendix Wittchen &r de tva
som haéllit ihop arbetet med boken. Bada undervisar och forskar i
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olika former av journalistik, praktiskt och teoretiskt — och i hur man
utbildar journalister, alltsd den didaktiska praktiken. Bada &r verk-
samma vid Roskilde Universitet och Institut for Kommunikation og
Humanistisk Videnskab. Dér hittar vi ocksa ovriga férfattare: Troels
Segird Hendriksen, som i huvudsak undervisar om journalistisk
praktik, Jannie Moller Hartley, med ett forskningsfokus pé digitala
medier och hur algoritmer och Al pé&verkar nyhetsproduktionen,
Mark Blach-@rsten, som forskar kring medier och demokrati, samt
Aske Kammer, med ett forskningsfokus pd bland annat digital tek-
nik och mediernas affirsmodeller. Det syns i bdde de praktiska och
de teoretiska kapitlen i boken att de har sex kan sin sak; de vet hur
nyhetsjournalistiken fungerar i det digitala medielandskapet och de
dr vil uppdaterade i forskningen kring den. Det faktum att de &r kol-
legor p& samma institution och i samma utbildningar 4r f6rmodli-
gen anledningen till att boken ocksa framstar som vél sammanhal-
len sévél stilistiskt som innehdallsméssigt — den 4r vl anpassad till
sitt syfte.

Efter en kort ldsarvigledning i bokens forsta kapitel f6ljer ett prak-
tiskt kapitel om “Nyheden som genre”. Har ger Bendix Wittchen en
av de bista introduktioner till nyhetsjournalistik som jag ldst pé
mycket linge. I min egen undervisningspraktik moter jag studenter
som visserligen inte ska bli journalister men som i ménga fall heller
inte alls tar del av nyheter; det hér kapitlet skulle ge mina studenter
(och formodligen ocksd ménga andra) en grundldggande och sam-
tidigt nyanserad introduktion till nyhetsjournalistiken och hur man
kan forstd den. Déarefter foljer ett teoretiskt kapitel om “Nyheden i
samfundet”, dédr Blach-@rsten tar avstamp i den forsta danska makt-
utredningen for att sedan gora en historisk tillbakablick 6ver de tre
olika epokerna i dansk presshistoria. Den historia 6versikten dr inte
bara intressant, utan ger ocksé ett nédvéandigt perspektiv till den di-
gitala transformationen av hela medielandskapet och de delvis nya
forutsédttningarna for nyhetsjournalistiken.

Det florerar mdnga myter, och numera dven konspirationsteorier,
om var journalister far sina nyheter ifr&n. “Jag vet ingenting om tur,
bara att ju mer jag tranar desto mer tur har jag”, sa en géng den
svenske utforslegendaren Ingemar Stenmark i en intervju. Och pre-
cis s dr det med nyhetsjournalistens idéer — de 4 ménga ganger re-
sultatet av hart och malinriktat férarbete och en formaga att koppla
det man vet till en vinkel. Spgdrd Henriksen gor en djupdykning i
idéutvecklingens olika faser i kapitlet “Idéudvikling”, varefter Maller
Hartley skriver om nyhetsvirdering fran ett teoretiskt perspektiv i
“Hvad blir til nyheder och hvorfor?”. Segird Henriksen tar tillbaka
stafettpinnen i ett kapitel om “Research og skriftlige kilder”, dar 14-
saren f&r inte bara en lektion i konsten att 1dsa en arsberéttelse utan
ocksé en oversikt over sociala medier ur ett research-perspektiv,
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OSINT-metoder (open source intelligence) och andra mer hand-
fasta verktyg. Det foljande teoretiska kapitlet om “Kampen om dags-
ordenen” (Blach-@rsten) &r ovintat kort — det hér &dr ett omrade dér
det har hant mycket i och med digitaliseringen och sociala medier,
och jag hade girna ldst mer.

S& hér langt in i ldsningen ar det latt for ldsaren att se en né-
gorlunda tydlig koppling mellan varje praktiskt kapitel och det teo-
retiska som foljer. Men hér, i bokens mittersta del, blir kopplingen
kanske mindre uppenbar. Och det 4r kanske inte s& underligt? Jour-
nalistikforskningen fokuserar ju inte bara pa journalistiska praktiker
och normer, utan ocksd pd sddant som nyhetsjournalistikens roll i
demokratin och fradgan om publikens (eller medborgarnas) fortro-
ende for den. Keemsgaard Eberholst skriver om kéllor, kéllkritik och
kéllanalys i “Mundtlige kilder”, och avsnittet om vikten av att skydda
sina kallor framstdr tyvdrr som relevant. Darp4d foljer ett kapitel om
“Pressens kritiske rolle i demokratiet” (Moller Hartley), dér kdllorna
atervdnder i en mer teoretisk diskussion — hér finns alltsé fortfarar-
ande en tydligréd trdd genom ldsningen. Detsamma géller det prak-
tiska kapitlet om “Interview” (Keemsgaard Eberholst), som inte bara
avhandlar intervjun som journalistisk genre utan ocksa sjédlva hant-
verket med forberedelserna och genomférandet, och det féljande
kapitlet om “Samfundets medialisering” (Kammer), dir de medie-
trdnade intervjupersonerna ges stort utrymme samtidigt som medi-
aliseringen som begrepp reds ut grundligt. Kapitlet om “Vinkling”
och hur man egentligen gor for att hitta en vinkel (Bendix Wittchen)
kopplas pé liknande vis till forskningen om “Framing — Nér journa-
listikken preeges af kulturelle forforstaelser” (Moller Hartley).

En av de viktigaste frdgorna pa en nyhetsredaktion dr Hvad dr din
dokumentation, kan du dokumentera din historie? (i Danmark) och
Vad har du for kéllor? Vilka beldgg har du? (i Sverige). Det géller att
alltid kunna killhé&nvisa for varje faktapédstadende, att kunna visa en
noggrann dokumentation. I slutdindan handlar det om att inte ris-
kera publikens fortroende fér nyhetsjournalistiken. Om detta skri-
ver Bendix Wittchen i det praktiska kapitlet “Dokumentation” och
Blach-Orsten i det teoretiska “Trovaerdighed och tillid”. Boken av-
slutas sa med ett kapitel som ménga nog hade trott skulle uppta en
betydligt storre del av utrymmet, ndmligen skrivandet. Men ef-
tersom alla de féregdende kapitlen behandlar férberedelsearbetet
infor skrivandet, s& blir “Fra metode til nyhed” (Keemsgaard Eber-
holst) ett relativt koncentrerat avsnitt dar &ndd huvudpodngerna i
det journalistiska skrivandet och nyhetstextens struktur lyfts fram.

Dessa 16 kapitel om nyhetsjournalistens metoder, hur fungerar
de d& som en introduktion till nyhetsjournalistiken som genre?
Mycket vél, skulle jag sidga. For att bérja med sjdlva strukturen: I Sve-
rige pratar vi om varannan vatten som ett gott rdd fér den —
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journalist eller forskare — som ténkt sig en utekvéll pa lokal. Forfat-
tarna till Nyhetsjournalistikens metoder visar att vartannat-princi-
pen fungerar vl for en introduktion till nyhetsjournalistik. Lisaren
far bade praktisk kunskap och en férdjupad teoretisk férstaelse for
olika aspekter avjournalistiken. Genom att anvinda Nyhedsjournal-
istens metoder som en av de forsta kursbockerna pd en journalistut-
bildning skickar man med sina studenter en forstielse for hur de
mer teoretiskt inriktade kurserna senare i utbildningen kopplar till
de praktiska. Jag skulle gdrna se upplédgget inom fler utbildnings-
och @mnesomraden. I boken &r de praktiska kapitlen mer omfat-
tande dn de teoretiska, och si kanske det mdste vara. Samtidigt sar-
skiljs de teoretiska kapitlen fran den praktiska genom en “etikett” i
innehallsforteckningen, och jag forstér inte riktigt meningen med
den. Ar det for att ldsaren littare ska kunna hoppa 6ver teorin, eller
lattare hitta till den? Vad hade hiant om etiketten istéllet hade méarkt
ut praktiken?

En av bokens framsta styrkor dr att den dr uppdaterad — sé&vél
praktik som teori tar sin utgdngspunkt i det digitala, och sociala me-
dier dr inte “négot annat”. Kanske en sjilvklarhet fér de flesta, men
manga av oss bar ju ocksa med oss kunskaper fran ett inte lika digi-
talt medielandskap, och det sldr igenom aven i kurslitteratur — vi
“borjar lite for langt tillbaka”, helt enkelt. Jag uppskattar ocksa att
den journalistiska etiken far sa stort utrymme i ménga av de prak-
tiska kapitlen.

Vad hade jag gdrna last mer om? Jag saknar ett uttalat genusper-
spektiv i &tminstone nagot av kapitlen — vad spelar det for roll vilka
grupper av minniskor som syns i medierna och vad man véljer att
skriva om? Jag saknar ocksé en diskussion om mediernas represen-
tativitet dar ockséd sddant som ageism och minoritetsgrupper ges
plats. Med tanke pa den mediekritiska debatt och de angrepp pé ny-
hetsjournalistiken som vi ser just i bland annat USA och i Sverige
(och formodligen ocksé i Danmark), hade jag gdrna ocksé sett en ut-
vidgad diskussion om nyhetsjournalistikens roll i en tid av allt
okande desinformation, misinformation och propaganda, och vad
den hér debatten kanske betyder f6r nyhetsjournalistikens framtid.
Men framfor allt saknar jag ett teoretiskt avsnitt om journalisters
normer och ideal och vilken betydelse dessa har f6r sdvél praktiker
som for nyhetsjournalistikens innehéll. Det finns smé spér av detta
hér och var, till exempel i avsnittet “Journalisten som akter” i det
fjarde kapitlet, men det hade behovt férdjupas.

Avslutningsvis ska jag ge mig pé frdgan om detta dr en kursbok
som kan fungera ocksd pa svenska journalistutbildningar? Den &r
inte sd enkel att besvara som man kanske kan tro. Svenska och
danska nyhetsredaktioner och journalistiska praktiker dr sa pass lika
att innehéllsméssig vore det inga problem. Jag uppfattar boken som
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vél strukturerad och spréket som sakligt, ibland l4ttsamt, och fram-
for allt latt att forstd. Men for ménga svenskar dr dven den skrivna
danskan i det ndrmaste obegriplig. Jag tror att Nyhetsjournalistens
metoder nog kan fungera pa utbildningar i Skdne, men skulle — ty-
vérr — inte rekommendera den ldngre norrut utan en dversittning.
For danska journalistik- och medieutbildningar ser jag den som
sjalvklar.

ULRIKA HEDMAN

Lektor

Institutionen for Ekonomi och IT
Hogskolan Vast
Ulrika.hedman@hv.se



