KATASTROFER

atastrofer er et forholdswis nyt

felt for antropologien, Faget
har historisk set veeret mere op-
taget af at undersege, hvordan
samfund og kultur ‘fungerer’, end
af, hvordan de bryder sammen.
En af udiordringerne er overho-
vedet at definere, hvad en kata-
strofe er. Ordet 'katastrophe’ er
gresk og henviser tl det punkt i
et klassisk graesk drama, hvor den
krise, der opbygges | dramaet,
dbenbares i sit fulde (katastro-
fiske) amfang, for eksempel det
punkt i Sofokles' fortzlling om
Kong @dipus, hvor det bliver
klart, at @dipus uden at vide det
har draebt sin far og giftet sig med
sin mor. Det er en fortzlling, der
forener den individuelle katastro-
fe med den samfundsmassige,
idet @dipus’ forbrydelse er arsag
til, at byen Theben er ramt af
pest. Det er ogsd en fortzlling,
der understreger de kosmolo-
giske forbindelser mellem den
menneskelige verden og guder-
nes, som demonstrerer katastro-
fens politiske implikationer, og
som understreger skabne og
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(u)held som centrale aktorer i
det menneskelige univers. Disse
termaer gar igen 1 nutidens for-
stielser af begrebet katastrofe,
og de er genstand for den antro-
pologiske undersogelse af emnet.

Mens det graeske drama kunne
gore det ufattelige handterbart,
er de katastrofer, der skaber fak-
tiske samfundsmaessige sammen-
brud, uhandgribelige. De kan ha-
ve et langsomt og malende for-
lab, som en terke, eller vare
pludselige og uforudsigelige, som
en flodbelge eller et jordskalv.
Katastrofen maéles pa sin effekt,
og malestokken strekker sig fra
det personlige niveau, som en in-
validerende trafikulykke, til begi-
venheder med katastrofale folger
for hele kloden - Anden Ver-
denskrig eller global opvarmning,

Man skelner | daglig tale mel-
lem naturkatastrofer og menne-
skeskabte katastrofer, men ud fra
en antropologisk vinkel er denne
skelnen ikke sa relevant. Det skyl-
des netop det forhold, at det ik-
ke er begivenheden i sig selv,
som er katastrofal, men effekter-
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ne af begivenheden pd de sam-
fund, der pavirkes af begivenhe-
den. Saledes vil en flodbolge, der
skyller ind over en ede o, ikke
opfattes som en katastrofe, i
modsatning  til de  tsunamier,
som ramte store dele af Sydest-
asien | 2004 og Japan 1 201 1. Det
rejser et spargsmal om, hvad det
er der betinger katastrofens kon-
krete effekter i1 en given situation.
Hvordan fordeles sirbarheden
overfor at blive ramt af en kata-
strofe i et samfund?

Der er ikke et entydigt svar pa
spergsmalene, netop fordi mange
forskellige typer af begivenheder
kan udlese katastrofer med for-
skellige forleb og effekter. Det
forhold, at katastrofer s& at sige
virker' forskelligt, viser sig som
forskellige typer af sarbarhed. Ek-
sempelvis er lavtliggende beboel-
se typisk mere sarbar overfor
oversvormmelser end hejtliggen-
de omridder, ligesom trehuse
bygget pé pzle er bedre i den si-
tuation end murstenshuse pa jor-
den. Oftest er der en klar sam-
menhang mellem fordelingen af



fattigdom | et samfund og forde-
lingen af sarbarhed overfor kata-
strofer, men det er ikke altid
tilfzldet. Nogle katastrofer ram-
mer i s@rlig grad hejteknologiske
installationer, som typisk har
varet til storst gavn for velstille-
de befolkningsgrupper. og de
rammes derfor relativt hardere
eller lige s3 hardt som fattigere
sociale grupper.

Ofte pavirker katastrofen ogsé
det statslige politiske niveau, idet
staten far mulighed for at vise, at
den kan hdndtere situationen -
eiler den kan fejle, hvilket kan gi-
ve anledning til politiske @ndrin-
ger. Ogsé pa det lokalpolitiske ni-
veau kan forhandlinger og net-
vaerk splle en stor rolle for for-
deling af hjzlp. Antropologiske
studier af genopbygningsproces-
ser efter jordskalvskatastrofer
har ogsd wist, at fordeling af
nedhjelp og stette til genopbyg-
ning for nogle familter kan give
mulighed for at etablere bedre
evevilkar end dem, der herskede
for katastrofen, hvorimod andre
familier kan vare langt vaerre stil-
et, enten fordi de er blevet for-
fordelt 1 forbindelse med distri-
bution af hjzlp, eller pd grund af
dad eller invaliditet i forbindelse
med begivenheden. Spergsmal
om skabne og den mere eller
mindre retferdige fordeling af
held og uheld knytter sig t=t til
bestrzbelserne pd at skabe me-
ning 1 kaos for de, der rammes

Dette nummer af Jordens Folk
rummer en rakke bdrag, som
hver iser [2gger vagt pa forskel-
lige aspekter af katastrofer, og
som derved ogsd illustrerer
bredden | emnet og den kom-
pleksitet, feltet rummer. Mattias
Borg Rasmussens artikel demon-
strerer, at fortzlinger om kata-

strofer ikke bare i fortiden, men
ogsd 1 en truende fremitid spiller
en stor rolle i Perus hgjland. Man
ved, at katastrofer jevnligt sker i
omridet, og der er ingen tvivl i
befolkningen om, at der snart vil
komme en ny katastrofe: men in-
gen ved pracs, hvomdr den
indtreffer. Denne blanding af vi-
den om, at noget vil ske, og uvis-
hed om tidspunktet prager hver-
dagen og livet for befolkningen i
omradet,

Tidsperspektivet er ogsd cen-
tralt | Felix Riedes arkaologisk-ori-
enterede analyse af, hvordan na-
turkatastrofer i fortiden har pvir-
ket datidens kulturelle og sam-
fundsmaessige udvikling. Han pe-
ger pd, at katastrofens konsekven-
ser nodvendigvis mé forstis i lyset
af de samfundsmaessige spzndin-
ger, som eksisterede | samfundet
forud for katastrofen, og som gi-
ver anledning til, at samfundet ef-
terfelgende ikke nedvendigvis fin-
der tibage til det, der var for, men
kan udvikle sig 1 helt nye retninger.

Opfattelsen af tden og be-
vagelsen mellem kentinuitet og
brud spiller ogsd en vasentlig
rolle i Nina Grens artikel, men
her er tidsperspektivet helt an-
derledes. Hun fokuserer pa farmi-
lien og hverdagslivet midt i kata-
strofen, som det udspiller sig for
pa‘zstinensiske familier i de semi-
permanente krigszoner | Gaza og
pé Vestbredden. Her er katastro-
fen et vilkdr, som nye generatio-
ner fades ind i og socialiseres til
at ontentere sig i under indtryk af
krigens venne- og fiendebilleder,
Analysen peger pd den eksistenti-
elle usikkerhed, dette medferer;
som Gren siger: "Fremtiden og
konsekvenserne af ens handlinger
er ikke til at forudse. Katastrofens
konsekvens er, at stort set
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alting flyder™.

Efter en kngs afsiutning vil man
som regel kunne fastlzgge, hvor-
ndr den sluttede. Men hvornar
slutter krigens katastrofer! Det
sporgsmél rejser Mette Lorenzen i
sit bidrag om tilbagevendte kroa-
tisk-serbiske  flygtninge, der er
vendt tilbage til Kroatien for at le-
ve | og forsege at genopbygge ba-
de huse og socale relationer
blandt de naboer, de oprindeligt
fiygtede fra. Hvilken form for nor:
malitet kan etableres i landsbyer,
hvor nogle af indbyggeme for 3
ar siden var medvirkende til at sli
andre indbyggere ihjel? Er det mu-
hgt, sperger hun, "at genopbygge
et hjem uden fortidens spogelser
og uden, at enndringen om flugt
og vold vl treede inden for hjem-
mets fire vaegge"? Hviken norma-
litet kan 1 det hele taget skabes i
samifund, som er traumatiserede
af katastrofer, og hvor lang tid ta-
ger det? Antropologien bidrager
her med vigtige refleksioner og vi-
den, der tjener som korrektion til
mediernes  korte  hukommelse,
hvad angar katastrofer,

Endelig placerer Hanne Augus-
tenborg afsluttende bdrag os
midt | katastrofens  akutle
nedhjzlp.  Hun fokuserer pa,
hvordan der i den akutte fase ef-
ter en naturkatastrofe - her de
voldsomme oversvemmelser | Pa-
kistan i 2010 - skabes en form for
parallelt univers, hvor de sam-
fundsmaessige normer og regler,
som gelder | 'normaltilstanden’, er
sat ud af kraft | en penode. Det
gzlder eksempelvis visse sociale
skel, hvor grupper af mennesker,
der fer katastrofen tlherte for-
skellige ldasser, klaner eller kaster,
i katastrofens kaos tvinges af oms-
tendighederme til at leve sammen
pa samme vilkar.



Samlet set giver bidragene en
razkke forskellige, antropologisk
informerede  perspektiver pa,
hvordan katastrofale begivenhe-
der kan forstds og analyseres i
forhold tl deres kuliurelle og
samfundsmassige implikationer. |
kraft af bidragenes komplemen-
tantet far laseren dels et indblik i
bredden al begivenheder, der
kan samles under overskriften for
dette nummer, dels en rakke vig-
tige ponter, som det antropolo-
giske studie af katastrofer kan bi-
drage med. Hvis begrebet som
ovenfor anfert 1 sin grske oprin-

delse betegnede det katastrofale
moment, hvor situationens alvor
gir op for aktererne og de tvin-
ges til at handle i overensstem-
melse hermed, fokuserer den an-
tropologiske analyse af katastro-
fer sdledes i hojere grad pa, hvad
der gik forud, og pa hvad der ef-
terfalgende sker. a

God leselyst!
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