| samtale med Ida Appel Vardinghus-Nielsen

Line Dalsgard har ikke selv erfaring med
det etnografiske gjeblik som en aha-ople-
velse, hvor alt pludselig giver mening. I ste-
det taler hun om “forankringen af en for-
nemmelse”, “en figur”, “et anker” og “en
klump, der er energi i”. Det er gjeblikke,
der sztter noget i gang — en nysgerrighed,
en analyseproces. Hvor spergsmél sam-
ler sig og danner “en klump”, hvorfra hun
kan preve at forstd og undersoge, hvad
hun endnu ikke eksplicit ved.

For tiden beskeftiger Line sig blandt an-
det med overgangsalderen. Hun har end-
nu ikke lavet feltarbejde om emnet, men
til gengeeld har hun udgivet en bog om
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overgangsalder med forfatteren og digte-
ren Ursula Andkjer Olsen. Sammen har
de oversat et essay af Ursula K. Le Guin
og overszttelsen efterfolges af en mail-
korrespondance mellem Line Dalsgird og
Ursula Andkjer Olsen. Mailkorrespondan-
cen tager blandt andet udgangspunkt i Li-
nes egen livserfaring og er ifolge hende selv
“ikke som sadan er forskning og maske
ikke engang er skrevet af en antropolog.”
Da Line i fordret 2024 stod med den fysi-
ske udgave af bogen i haenderne, opstod en
sddan ‘energifyldt klump’, der bade samle-
de og satte gang i hendes tanker om sin po-
sition i bogen:

“Jeg har skrevet en bog sammen med
digteren Ursula Andkjer Olsen. Bare en
ganske tynd tekst. Forleden kom bogen,
og der skete noget meget merkeligt. Jeg
ved ikke hvor mange boger, der er ble-
vet trykt, men der var i hvert fald 200
bager i de kasser, jeg skulle have med
hjem til Aarhus. Jeg sendte dem med
min mand hjem og beholdt selv bare
to boeger. Af de to var den ene sat for-
kert sammen, sa siderne ikke passede.
Og jeg slog op [i bogen] og leste noget,
hvor jeg tenkte: ‘Det skulle jeg aldrig
have skrevet det dér’ Det slog mig lidt
af pinden og satte en hel masse tanker
i gang om ‘Som hvem har jeg skrevet i
den bog?’ Det er ikke som en antropo-
log, tenkte jeg. Men hvem er det sd der

skriver? Hvis jeg ikke er antropolog, hvad er jeg sa? Det skrev jeg en hel
masse ned om — det vil sige, dér gik antropologen i gang med at undres.
Jeg skrev til Inger Sjorslev, og vi skrev frem og tilbage. Maske skulle vi fin-
de ud af at skrive noget om det sammen p4 et tidspunkt, maske ikke. Det
har sidenhen vist sig, at det var den eneste bog, der var sat omvendt sam-
men — den, jeg fik. Og hvis jeg ikke havde taget billeder af bogen, og sendt
dem til nogen, sd ville jeg have troet, at det var min befippelse, som var
lobet af med mig. Befippelsen over pludselig at std med en bog, jeg havde
skrevet, uden at vide, hvad jeg var, da jeg skrev den. Den der uklare posi-
tion — uklar for mig selv i hvert fald. Ja, hvis ikke jeg havde taget billeder,
sa ville jeg have troet, at jeg var knald i laget. Det var en tilfeldighed, men
det der billede af at std med en bog, der er sat forkert sammen og vaere
den eneste, der har faet den, det er jo et udmerket billede pa, hvor jeg
lige fandt mig selv. Jeg vidste ikke, hvem jeg var. Jeg var sat forkert sam-
men. Og nu har jeg pillet hefteklammerne ud og sat dem rigtig sammen.
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Jeg tror ikke, sjeblikket skal bruges til noget, hvis jeg skriver en tekst sam-
men med Inger, om hvilken position man skriver fra, nir man skriver pa
baggrund af livserfaring. Men inde i mit hoved, kan det godt vere en figur,
jeg bruger til at organisere teksten fra — til at huske mig selv pd, hvad tek-
sten skal handle om. S& det bliver en slags anker for en tekst, som muligvis
ikke skal beskrive den situation, men inde i mit hoved, er det figuren: At jeg
var den eneste, der fik én [bog], der var sat forkert sammen. Alle de andre
vidste, hvad de var. De er forleggere, de er selv forfattere, som har hjulpet
med at redigere. Ursula er forfatter. Men hvem er Line? (...) Jeg har skrevet
om det tidligere. Det kom bare sterkt igen. Og tidligere havde jeg ikke den
figur, som jeg nu har — den forkert sammensatte bog — til ligesom at forankre
sporgsmdlet. (...) Det er ikke “Aha! Nu ved jeg,” men maske er det faktisk
et eksempel pa, at noget, som var i gang tidligere, samlede sig i denne figur.
Noget kan vere i gang, og sd kan der ske et eller andet, der samler det. Som
jeg kan forankre min viden i. Det er stadig ikke afklaret, hvad det er, jeg ved.
Men jeg ved, at det ligger i den figur.”
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“Qg sd kommer der en anden slags arbejde. Som er det der langsomme og
slidsomme, hvor man skal finde ud af, hvad der ligger i figuren. Altsa, jeg
har det her billede af en eller anden situation. Jeg ved, det skal med. Men
hvad er det, jeg ved i det? Hvorfor ved jeg noget med det her billede? Og
sa gar det ud pd at trawle alle sine data igennem. (...) Er det her en und-
tagelse? Er det her i virkeligheden noget, der er hyper generelt, som plud-
selig treenger sig pa? Som jeg har vidst leenge, men som pludselig dukker
op med en eller anden klarhed? Eller hvad er det for noget? Det er selvfal-
gelig et gjeblik, der treenger sig pd. Men det treenger sig pa som et billede,
som rejser en helt masse spergsmal, ikke som ‘aha nu forstar jeg.” Det er
mere sddan en slags energi eller en kraft eller et meget steerkt indtryk, som
af en eller anden grund samler sig og starter en proces. Og arbejdet bestar
ikke i at lade det opstd — det kommer af sig selv. Arbejdet er den efterfol-
gende slidsomme undersogelse af, hvad jeg ved i det billede.”

Line Dalsgard er antropolog, Ph.d. og professor ved Aarhus Universitet.

Ida Appel Vardinghus-Nielsen er ph.d.-studerende ved Afdeling for
Antropologi p& Aarhus Universitet.
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