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niveauer og gennem forskellige former

Gunstige vilkar skabes pa flere

for handling. Det kraver bade politisk
engagement og daglig problematisering af
de roller og praksisser, vi har til radighed.
Ofte glemmer vi, hvor formbare disse
roller er.

Kon

Af Amalie Raevsbaek Birch, Emilie Mortensen, Maj Hedegaard

Heiselberg & Daniela Lazoroska

Dette temanummer i Jordens Folk handler
om Kon. Det er temanummer 118. Jor-
dens Folk har tidligere beskeftiget sig
mere eller mindre direkte med kenne-
de sporgsmdl i form af temanumre som
for eksempel ‘Mor’ og ‘Mznd’. P4 sam-
me mdde har forfattere i tidligere numre
arbejdet bdde empirisk og analytisk med
kon inden for overordnede tematikker
som ‘Hjemlighed’, ‘Debat’ eller ‘Systemer’.
Her har temanumrene blandt andet givet
anledning til at undersoge, hvordan det
at skabe et hjem er forbundet til kenne-
de, digitale praksisser, minoritetskvinders
mulige positioner i den offentlige debat og
kensroller under forandring pa de danske
woer. Jordens Folk har imidlertid aldrig haft
et temanummer om ken. Det har undret
os i temaredaktionen og giver anledning
til en rekke kritiske sporgsmdl: Hvilken
rolle spiller kon i antropologisk forskning
— som empirisk og analytisk objekt? Hvil-
ke teoretiske perspektiver treekker vi som
antropologer pd, nar vi udforsker kenne-
de problematikker og sociale relationer?
Hvad er forholdet mellem antropologi
og kensforskningen, og kan dette forhold
fortelle os noget om antropologisk kens-
forskning? Artiklerne i dette temanummer
stiller skarpt pa disse sporgsmadl, nir de
udforsker kennede problemstillinger fra
et antropologisk perspektiv.

Kon i antropologien

Antropologer har til alle tider interesseret
sig for ken, tidligere som enten en del af
en binzr logik, der holdt samfundet i skak
eller som en strukturerende samfunds-
funktion. Antropologer har forstdet sam-
fundsstrukturer og funktioner baseret pa
teorier om kenskategorier og slegtslinjer,
mens den empiriske undersogelse primezert
har centreret sig omkring mands praksis,
og de sociale spilleregler og kosmologi-
er, der udspillede sig i den kennede arena.
Tenk blot pd den balinesiske hanekamp
i Clifford Geertz ikoniske tekst fra 1972,
der blev et symbol pa det sociale hierar-
ki blandt balineserne. P4 samme made er
de fleste antropologistuderende blevet in-
troduceret til Marshall Sahlins’ teori fra
1963 om politiske typer som ‘Big-Men’
eller ‘Chiefs’, der kategoriserer forskellige
samfundspositioner i Melanesien og Po-
lynesien under Sahlins’ feltarbejde. Hver-
ken Sahlins eller Geertz refererer til keon i
deres analyser pa trods af, at deres antro-
pologiske pointer baserer sig pa et feltar-
bejde blandt maend. Det var ganske typisk
for den tidlige antropologi, at antropolo-
ger ikke forholdt sig refleksive omkring
deres egen vidensproduktion og de kenne-
de magthierarkier, de var indspundet i. Af
lignende arsager bestdr den antropologi-
ske kanon primeert af antropologisk viden
produceret af og om mend.



Senere, og ikke mindst som et resultat af
opblomstringen af feminisitisk kensforsk-
ning i 1970’erne og reprasentationskri-
sen i antropologien i 1980’erne, begyndte
kon at spille en anden og mere fremtree-
dende og nuanceret rolle i antropologien,
bdde empirisk og teoretisk. Antropologer
som Sherry Ortner satte sporgsmalstegn
ved dogmer i disciplinen og i samfundet,
om forbindelserne mellem kensulighed og
socialisering og om kvinders rolle i antro-
pologisk forskning. Senere har blandt an-
det teoretikere som Donna Haraway ar-
bejdet pd at destabilisere vores forstdelse
af ken, kroppe og forestillinger om dét at
veere menneske som singulere og afgreen-
sede enheder. Serligt i relation til familie
og nye reproduktive teknologier har an-
tropologisk forskning veret afgerende for
forstielsen af forholdet mellem ken, tek-
nologi og forestillinger om det naturlige.
Her kan szrligt nzevnes antropologer som
Marilyn Strathern og Sarah Franklin i en
international kontekst, mens antropologer
som Tine Tjernhgj-Thomsen var en af de
forste antropologer i Danmark, der satte
fokus pa kennede forhandlinger af biologi
og forzldreskab. Ogsa det queer-teoretiske
perspektiv har fundet vej til antropologien
og har givet inspiration til etnografiske un-
dersogelser af forholdet mellem kensiden-
titet, seksualitet og samfundsnormer. Der
findes nzppe en antropologistuderende,
som ikke kender teorien om den hetero-
normative samfundsorden, hvilket i hgj
grad skyldes Judith Butlers betydningsful-
de akademiske arbejde. Selvom Butler ikke
er antropolog, er hun et glimrende nuti-
digt eksempel pd, hvordan det antropolo-
giske teoriapparat ikke lader sig begraen-
se af faglige skel, men snarere er optaget
af teoriens evne til at skabe sammenhange
og kontekstualisere den empiriske virkelig-
hed. Séledes er ken med hjzlp fra kens-
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forskningen blevet studeret blandt antro-
pologer bidde som identitetskategori, som
praksis, som teknologi og ikke mindst som
politisk og strukturel modstand. Interessen
for ken synes at vokse, og ser vi ud over
det danske antropologiske landskab anno
2024, er serligt yngre forskere og antropo-
logistuderende optaget af spergsmal ved-
rorende keon og de magtrelationer og po-
sitioner, der knytter sig dertil. Ikke desto
mindre har antropologisk kensforskning
i Danmark ikke de mest gunstige vilkar. I
temaredaktionen har vi naturligvis spurgt
os selv hvorfor, og her ma vi nadvendigvis
vende blikket indad, men ogsd ud mod det
samfund, vi som antropologer og forskere
er en del af.

Kon i den akademiske og
politiske arena

Vi lever i en tid, hvor kennede proble-
matikker debatteres som aldrig fer, og
sporgsmdl om ligestilling, sexisme og re-
produktive rettigheder er pd den offent-
lige og politiske dagsorden mange steder
i verden. Ikke mindst i Danmark. De se-
neste offentlige debatter har blandt an-
det handlet om den vedvarende lonforskel
mellem meand og kvinder, kensopdeling
af omsorgsarbejde, sexchikane i forskelli-
ge brancher og professioner, kensspecifik-
ke dimensioner af bzeredygtighed og kli-
makrise, og sd videre og sa videre. Fra et
forskerperspektiv er kon ogsd en katego-
ri, som et stigende antal offentlige fonde
forventer, at forskere pd tvers af fagom-
rader reflekterer over. Det bdde hvad an-
gar sammensatningen af forskergrupper,
og hvordan kensperspektivet indgar i sel-
ve forskningen. Pa trods af emnets tilsyne-
ladende aktualitet bdde samfundsmeessigt,
politisk og akademisk modtog vi et beske-

dent antal artikler, da vi offentliggjorde
vores call for abstracts til dette temanum-
mer. Vi har i redaktionen spurgt os selv og
hinanden, hvorfor dette mon er tilfeeldet?
Hanger det sammen med, at antropologi-
studerende stadig primert praesenteres for
litteratur, hvor ken som empirisk og ana-
lytisk objekt er fraveerende? Er der man-
gel pd tilgengelige oremeerkede midler
til antropologisk kensforskning, og i for-
leengelse heraf tjener det fornavnte krav
i forskningsansegninger om fondsmidler
ikke formalet? Eller er der nogle mere ta-
bubelagte mekanismer pé spil, som bidra-
ger til en selvcensur af ken som analytisk
synsvinkel? Kan det vere, at vi som an-
tropologer er bange for at engagere os i
et emne, der synes at indbyde til angreb
i den offentlige debat og ikke mindst pa
sociale medier? I temaredaktionen finder
vi det vigtigt at rammesatte nummeret
pa baggrund af disse refleksioner, da der
ogsd blandt artiklerne tegner sig et men-
ster i forhold til ken som undersogelses-
omrdde. Det er her sigende for temanum-
meret, at samtlige bidrag omhandler eller
er skabt og redigeret af kvinder eller que-
er personer. Det kan tyde pa en akade-
misk tendens til fortsat at anse studiet af
ken, som knyttet til enten kvinder eller an-
dre kulturelt og historisk marginaliserede
grupper i samfundet. Her ledes tankerne
hen pa Simone de Beauvoirs ikoniske ci-
tat fra 1949, “Man fodes ikke som kvin-
de, man bliver det”, hvilket stadig synes
at resonere, ndar vi kigger pa det empiriske
genstandsfelt for artiklerne her i temanu-
mmeret men ogsd i den bredere antropo-
logiske kensforskning. En af faldgruber-
ne her er naturligvis, at andre mindst lige
sa kennede virkeligheder udelades. Det
gor den antropologiske viden og den sam-
fundsmeessige debat fattigere. Samtidig
peger vores erfaringer med at skabe det-

te temanummer ogsd pa spergsmalet om,
hvem der udferer kensforskning i eller fra
Danmark i 2024? Hvem vover at beve-
ge sig ind i en politisk felt karakteriseret
af polariserede holdninger og beskyldnin-
ger om pseudo-forskning, som vi oplevede
i 2020, hvor en rzkke kensforskere blev
hengt ud af danske politikere i medier-
ne. Og sidst men ikke mindst; hvilke em-
piriske virkeligheder kan vi f4 adgang til,
ndr den antropologiske kensforskning pri-
meert bedrives af kvinder og queers?

Kon som arbejdsvilkar i
temaredaktionen

Arbejdet med dette temanummer har ve-
ret en gvelse i at undersoge, hvordan ken-
nede praksisser former vores adfzrd og ar-
bejdsliv. P4 flere fronter. Siledes har ken
pavirket vores personlige og faglige enga-
gement i emnet, sivel som vores mulighe-
der for at investere tid og opmerksomhed
i det redaktionelle arbejde. Det er vel-
kendt blandt forskere at bruge tid pa op-
gaver, der kan betegnes som “frivillige”,
men tid og opmerksomhed er en knap
ressource. Det kan derfor virke paradok-
salt, at storstedelen af temaredaktionen
har arbejdet pd dette temanummer, imens
vi har udfert reproduktivt omsorgsarbejde
pa hjemmefronten, som har kraevet vores
tid, opmaerksomhed og ikke mindst krop.
Sociologen Thomas Boje viser i artiklen
Gender and Volunteering in Scandinavia
fra 2018, at ogsa frivilligt arbejde er ken-
net. Mens meand ofte bruger deres fritid
i sports-, politiske og boligrelaterede for-
eninger, engagerer kvinder sig i velfzerds-
og kulturforeninger. Vores arbjede med
dette temanummer om Kon bekreafter alt-
sd vores kulturelt og socialt kennede roller,
ved at bruge vores fritid pa frivilligt arbej-
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de i en ‘kulturforening’, men det inviterer
os samtidig til at undersoge dem. Ambitio-
nen med at arbejde med vores knappe res-
sourcer har dog veret at skabe overskud
til kollektivet. Et overskud, som vores lz-
sere kan bruge til at forestille sig deres liv
og sociale roller pd nye mader gennem de
artikler og perspektiver, vi prasenterer i
dette temanummer. Gunstige vilkar ska-
bes pa flere niveauer og gennem forskelli-
ge former for handling. Det kraever bade
politisk engagement og daglig problemati-
sering af de roller og praksisser, vi har til
radighed. Ofte glemmer vi, hvor formba-
re disse roller er. Med dette temanummer
vil vi derfor ogsd gerne invitere jer til at
undersoge jeres egen deltagelse i keonnede
dynamikker og deres konsekvenser. Kon-
suligheden bade i social og skonomisk for-
stand kraever, at vi insisterer p4 at blive ved
med at stille spergsmal. Ikke blot mange,
men ogsé de rigtige. Derfor har vi brug for
antropologisk kensforskning. Ken er ikke
kun et empirisk tema og en analytisk syns-
vinkel, men ogsd et arbejdsvilkdr og livsbe-
tingelse for os alle.

Etnografiske bidrag om
kon

Dette temanummer giver et bud p4, hvor-
dan antropologisk kensforskning i 2024
kan se ud. Artiklerne zoomer ind pa ken
i diskursive, hverdagslige, rituelle og po-
litiske kontekster, og sammen peger de
pé eksisterende tematikker og metodiske
verktajer til at undersoge kon i en nuti-
dig kontekst. Temaerne omfatter blandt
andet: Kroppe og kropslighed, potentia-
ler, de slorede greenser mellem normer og
valg, agens og strukturer, reproduktion,
magt og et blik pd hverdagens transfor-
mative potentiale. Temanummeret afspej-
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ler desuden greensefladerne mellem fortsat
steerkt funderede binzere teenkemader, som
former individers mulighed for at udtryk-
ke sig. Disse inkluderer greenserne mellem
hvad der anses som offentligt og privat an-
liggende, herunder kroppe, samt hvad der
forstds og anerkendes som handling ved at
sporge, om tavshed eksempelvis kan veare
et udtryk for opposition? Behaver opbrud
at teenkes som det modsatte af reproduk-
tion, og behaver normer eller traditioner
at udelukke muligheden for frigerelse?
Som sa ofte for stiller artiklerne flere og
nye sporgsmal, som vi hdber vil stimule-
re og udfordre lzseren. Bidragene spzn-
der bredt bade geografisk og tematisk.
Vi befinder os blandt andet pd Fzerger-
ne hvor spergsmal om abort og fertilitet
skaber spendinger og tavsheder blandt lo-
kale kvinder. I Turid Hermannsdottirs ar-
tikel viser hun, hvordan kvinderne navige-
rer mellem traditionelle familieidealer og
forestillinger om den moderne kvinde, alt
imens det politiske landskab i Feereerne er
under forandring. Hermannsdéttiers arti-
kel viser desuden, hvordan ken som empi-
risk og analytisk objekt bliver katalysator
for at undersoge spendingsforholdet mel-
lem reproduktion og forandring, traditi-
on og modernitet. Forestillinger omkring
kvindelighed og kvindelige idealer gor sig
ogsa geeldende i en coming of age kontekst
i studenterbidraget af Amalie Sevndal. I
artiklen undersoger Sevndal hvordan me-
dier spiller en rolle i konstruktionen af
konnede identiteter. Helt specifikt analyse-
rer Sevndal, hvordan magasinet Vi Unge
vejleder unge piger inden for skenheds-
praksisser og omgang med det modsatte
kon ‘drenge’. Undersagelsen af et skriftligt
medie over tid giver hende mulighed for
at pege pa de diskursive @ndringer — el-
ler overraskende mangel derpa — der teg-
ner sig i spergsmaélet om, hvad det vil sige

at blive kvinde. Sevndals arbejde med me-
dier og tekst er ikke et klassisk antropolo-
gisk studie, men traekker i stedet trade til
feministisk medieforskning, hvor et gen-
nemgdende tema er mediers reproduktion
af heteronormative forestillinger om ken
og serligt kvindekroppen. Pa den vis byg-
ger artiklen bro til en gren af kensforsk-
ningen, som antropologer endnu kun i be-
greenset omfang har segt inspiration hos.
I Marie Rask Bjerre Odgaards queer-
antropologiske essay befinder vi os i Am-
man i Jordan. P4 baggrund af 1o ars felt-
arbejde i Jordan inviterer Odgaard os til at
gentaenke, hvad det vil sige at bedrive queer
forskning. Gennem et fokus pa tepper og
vaegmalerier viser Odgaard, hvordan tran-
formation og potentiale kan blive genstand
for et queer antropologisk blik. Odgaards
agenda er ikke at vise, hvordan det subver-
sive findes i subtile handlinger og praksis-
ser, men i stedet at skabe opmaerksomhed
pa de erfaringer og forestillingsverdener,
der eksisterer i spraekkerne mellem det gen-
kendelige. I Pernille Albrechtsens artikel
spiller det materielle ogsd en central rolle
for hvordan ken, agens og frihedsrettig-
heder bliver genstand for offentlig debat. I
artiklen viser Albrechtsen, hvordan syn pa
kvinders bekledning, og serligt hijabben,

er formet af antagelser om, hvordan fri-
hed ‘ser ud’. Ved at sidestille muslimske og
erklerede krops-positive kvinders mede
med fordomme om kropsbekledning, ar-
gumenterer Albrecthsen for, at det hverken
er beklzedningen eller hvad den represen-
terer, der anses som et offentligt anliggen-
de, men nzrmere kvindekroppen selv. I
Signe Arnfreds artikel er kvindekroppen
igen pa dagsordenen, her i traditionelle ini-
teringsritualer i det nordlige Mozambique.
Ved at dekonstruere sine egne tidlige an-
tagelser omkring sidanne “kvindeunder-
trykkende” praksisser, underseger Arnfred
disse rituelle rum og deres forhandling af
seksualitet, nydelse og magt. Ved at udfor-
dre sin egen vestlige forstdelse af familie-
former og ken med idéer fra den afrikan-
ske feministiske tenkning, argumenterer
Arnfred for, at ritualerne derimod hjelper
kvinderne til at opretholde deres raderum
og magt i samfundet. Ved at udstille sine
egne fordomme og erkendelsesproces pe-
ger Arnfred samtidig pa det refleksive ar-
bejde, som ligger foran antropologer i ar-
bejdet med keon. Bide nar dette foregar
“ude” og “hjemme”.

Rigtig god laeselyst!
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Om forfatterne

Amalie Raevsbaek Birch har en kandidatgrad i antropologi fra Aarhus Universitet. Hun har
beskeftiget sig med skologisk etik, kvinde-spiritualitet og moralske fzllesskaber. Hun arbejder i
dag som videnskabelig assistent ved projektet RoboSapiens ved DPU, der undersager lserings-
processer mellem ingenigrer og robotter. Her har hun et szrligt fokus pé meningsskabelse, etik
og grensefladerne mellem menneskelig og mere-end-menneskelig lzring.

Emilie Mortensen er adjunkt ved Afdelingen for Antropologi (AU) og arbejder pé forsknings-
projektet “Reorienting Integration”. Hendes aktuelle arbejder fokuserer pé spgrgsmél om mo-
derskab i relation til nyankomne congolesiske kvoteflygtninge i Danmark.

Maj Hedegaard Heiselberg har en ph.d. i antropologi fra Kebenhavns Universitet, hvor hun
har forsket i foreeldreskab, ken og familieliv blandt danske soldater og deres familier. Maj er pt.
Postdoc pé forskningsprojektet FAT (Feminist Activism in Transition) ved Institut for Kommunika-
tion og Humanistisk Videnskab p& Roskilde Universitet, hvor hun forsker i kropsidealer, tykhed
og aktivisme pé sociale medier. Falles for begge forskningsprojekter er en interesse i hvordan
sociale normer, idealer og spargsmél om moral forhandles og kontekstualiseres i nzere sociale,
kennede og kropslige relationer.

Daniela Lazoroska er antropolog og adjunkt ved Lunds Universitet. Lazoroskas nuvaerende
forskningsprojekt “Women in Power” handler om mangfoldighed, inklusion og kollektivisering i
den svenske energisektor og er finansieret af den svenske energimyndighed.
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