Var der dgdsstraf for at hugge tgnde
eller tager Otto Kalkar fejl?

Af Jorn Moller

»Forvar eder at 1 iche sidde natthen offuer oc slemme,
alle natdriche oc utilbgrlig nathvecht, som er huage-
hors, huidebgrn, jullebuch, huggetgnde, daartgnd i
brgllup oc andet saadant er altsammen afflagt, til
landzting under kongenf} svardtt, huo der findes
met.«

— S&dan skriver Peder Palladius i sin Visi-
tatsbog som formaning til anstendighed
under almuens sammenkomster og som
kommentar til en gruppe folkelige lege,'
han finder anstgdelige. Formaningen indi-
cerer, at der efter reformationen skete en ge-
valdig skerpelse af den offentlige moral.?

Slar man efter i Otto Kalkars »Ordbog
til det Aldre Danske Sprog«,’ vil man fin-
de, at Kalkar angiver betydningen af »un-
der kongens sverd« som ensbetydende
med dgdsstraf, og som eksempel henviser
han netop til denne passus i Visitatsbogen.
Det ma man sige er en sanktion, der vil no-
get. En ting er, at gvrigheden finder, at ju-
lelege, druk og andre forngjelser er géet
over gevind, og pa den baggrund vil mane
til ro og orden, men ligefrem dgdsstraf??

Lad os prove at tenke os om en ekstra
gang og tage Otto Kalkar pa ordet. I si fald
foreligger der to muligheder: Den ene er, at
der strammes op om s&deligheden, i en
grad det er vanskeligt at forestille sig, nér
det kommer til at omfatte leg, som vi jo
normalt betragter som noget ret uskyldigt.
Den anden er, at legebegrebet har @ndret
sig, s vores fantasi har vanskeligt ved at
forestille sig, hvilke obskgniteter, det i &l-
dre tid omfattede.

Som regel tager man altid de legende bgn-
ders parti mod en despotisk statsmagt, der
hardh@ndet gennemfgrer en disciplinering
af almuen for at fremme lydigheden og ar-
bejdsomheden og for at komme almue-
kulturens antiautoritert-oprgrske elemen-
ter til livs. Men lad os undersgge Peder
Palladius’ standpunkt og prgve at forstd
sammenhangen fra den offentlige morals
synspunkt. Det forudsatter en tolkning af
legene, som satter dem i en rimelig pro-
portion til sanktionen dgdsstraf.

For eksempel ved vi ikke, hvad »Hugge
tgnde« gik ud pa. Det er ikke usedvanligt.
Det gelder for mange andre gamle lege, at
man kun kender navnet.* Ingen kerer sig
om at give detaljerede beskrivelser af no-
get, der er velkendt for alle i samtiden. Vis-
se kilder angiver, at der er tale om en bryl-
lupsleg,’ og vi skal altsé til at forestille os,
hvad der kunne forekomme ved bryllup-
per, ndr det gik s vildt til, at det var en sag
for gvrigheden.

For at stemme sindet i disse baner, kan
vi fgrst kaste et blik pd de excesser, som i
vor tid har udviklet sig omkring »polter-
abend«-er. Enkelte af disse er endt med
dgdsfald, flere med at brudgommen er
kommet sd alvorligt til skade eller pd an-
den made er blevet forhindret, s& man har
mattet aflyse den fglgende dags bryllup.
Mange ender péd skadestuen og adskillige
polterabender bidrager pd anden made
vaesentligt til at forringe den fglgende dags
fest. Programmet bestar i, at enhver form
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for madehold suspenderes, hvilket i
grundtrekkene kommer til udfoldelse i tre
projekter.

1. Umédeholden druk. Det gelder om for
vennerne at fa gjort ofret s sanselgst be-
ruset, at det overgdr deres egen tilstand.
Formaélet er, ndr natten er gdet, at bringe
ham hjem i en forfatning, s& han ikke hu-
sker, hvor han har varet, eller hvad han
skal, og séledes at han kun kan gennemfore
den fglgende dag under store vanskelighe-
der. — Hvis han da bliver bragt hjem og ik-
ke efterladt i detentionen, i zoo’s abegrotte
eller i en kgje pd Norgesbaden med enkelt-
billet og uden penge.

2. Uvante preastationer under tvang. Det
kan dreje sig om at have kgbt et bungy-
jump, et faldskeermsudspring, en vandski-
tur, rapelling eller lignende. Ofte méske
harmlgst, men forbundet med drikkeri,
gruppepres og uvanthed alligevel noget,
hvor man kan komme galt af sted. At leje
en motorbdd, sejle et par sgmil fra land og
plumpe det nggne offer i vandet med be-
sked om, at nu kan han se, om han kan
svgmme hjem, er en grov spgg og ogsa en
kriminel handling, — i hvert fald hvis det
gdr galt.

3. Seksuelle eskapader. Eftersom @gteska-
bet i denne sammenh@ng reprasenterer et
afkald pa seksuel frihed, geelder det om for
vennerne at sikre den kommende ®gte-
mand mulighed for erotisk eskapade ved at
tage ham til strip-tease, sgrge for escortpi-
ge(r), fA ham indlogeret pa bordel, massa-
geklinik, eller hvad man nu kan hitte pa af
aktiviteter, som ikke alle ligger inden for
lovgivningens rammer.

Skent det er interessant, skal der ikke 1
denne sammenha@ng ggres overvejelser
over, hvad det er for grundleggende meka-
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nismer, der kan bringe en polterabend til at
gd over gevind, hvad det er, der suspende-
rer vennernes (og pd en anden méde ogsa
den vordende xgtefelles) bind og ham-
ninger og kan f situationen til at eksplode-
re i et orgie af ondskabsfuldhed, ydmygel-
ser og skadefryd. Til sammenligning med
Palladius’s bryllupsleg skal det blot kon-
stateres, at spggefuldhederne i forbindelse
med bryllup ogsé i dag kan komme i kon-
flikt med straffelovens paragraffer om for-
styrrelse af den offentlige orden, utugt, le-
gemsbeskadigelse eller — i verste fald —
uagtsomt manddrab.

Lad os herefter vende tilbage til »Hugge
tonde« og spekulere pd, hvilke strafbare
handlinger, man i fuldskab og grov kddhed
for 500 ar siden kunne betragte som leg.
Navnet pa en leg er ofte skabt gennem ana-
logi med faznomener fra dagliglivet. I
»Male kaffe« giver man hinanden en
svingtur, der med lidt god vilje ligner den
made, kaffekvernen drejes pa. I »Male pe-
ber« udsaztter man hinanden for en lidt
voldsommere behandling end i »Male kaf-
fe« , og analogien gar derfor til peberkver-
nen. At »Veje salt« er heller ikke videre be-
hageligt, men bevagelsen ligner skélenes i
en skilvegt.

Slar man op i »Ordbog over det Danske
Sprog« (ODS), finder man ikke sammen-
setningen ‘hugge tgnde’. Der er ikke noget
dagligdags f&nomen, ingen foreteelse som
dekkes af begrebet, og det indgar ikke i
bgdkerens fagsprog. Skifter man derimod
udtrykke ‘hugge’ ud med det beslegtede
‘sld’ eller ‘stikke’, er der bid: ‘sla katten af
tgnden’, ‘sl tappen af tgnden’, ‘stikke (el-
ler ‘sld’) gllet/vinen an’, ‘stikke (eller
‘sld’) en tgnde an’, ‘sla tappen i tgnden’. —
»S14 katten af tgnden« er en fastelavnsleg,
og derfor fanges vores bevidsthed af en
lignende aktivitet, nar vi skal give mening
til »Hugge tgnde«, men vi kan ikke finde



noget, der ligner i forbindelse med bryllup-
per, s& maske er det et vildspor.

Ved bryllupper bliver der derimod ofte
slaet nogle tgnder ¢l eller vin an. Det er
fagsprog og ikke alment forstieligt nutil-
dags, hvor vi som regel far drikkevarerne
leveret i flasker, og det skal derfor forkla-
res: En gltgnde er forsynet med et hul pé
»maven« med en prop i. Det er dér, man
fylder tgnden, og man er ligeledes ngdt til
at tage proppen ud, ndr man senere skal
tappe af tonden, men det er kun for at kun-
ne udligne trykket i tgnden. Det er nemlig
ikke dérfra, man skenker gllet. Dertil har
man et andet hul i tgndens bund, spunshul-
let. Det er ved leveringen ogsd forsynet
med en treprop, spunsen, som slutter helt
tet, og som gér i ét med bunden. Tgnden
skal nu udstyres med en hane, hvorfra man
kan tappe gllet — en tap. Denne operation,
hvor man slér spunsen ind i tgnden og der-
med ‘slar tappen i tgnden’, hedder ogsa ‘at
sla (eller ‘stikke’) tgnden an’.

Neaste led i tankegangen mé s& vaere, om
man kan finde en leg, som af gvrigheden
kan have veret anset for usedelig, og som
samtidig viser traek, der er analoge med
den beskrevne operation. Det er ikke sé
svert: tappen 1 tgnden kan vaere noget med
samleje, og ODS kommer os til hjelp: ‘at
sld hul pé tgnden’ kan siledes betyde ‘at
ggre barsel’, ODS citerer endvidere Moths
ordbog for ‘at sl tgnden an’ i overfort be-
tydning kan bruges »om en Pige, der lader
sig besove og siden bruger Handverket«
(Moth T 260). Det udtryk er i sig selv en
smule uklart, men kan kan f.eks. forestille
sig, at det i1 forbindelse med prostitution er
attraktivt for kunden at fa en pige, der er
debutant, og dermed altsd fa det privilegi-
um »at sl tgnden an«.

Hvis udtrykket ‘hugge tgnde’ er analogt
med denne overfgrte betydning af ‘sld
tonden an’, skal vi sdledes for at forstd,

hvad navnet pé legen dekker, til at kigge
nermere pa utugt — at lade sig besove eller
at blive besovet i forbindelse med bryllup-
per.

Fra folkeviserne kender vi historien om
Ebbe Skammelsgn, der vender hjem fra
tjeneste i kongens gard og opdager, at hans
trolovede, Adelus og hans bror, Peder, ja,
hele familien pa det skammeligste har be-
draget ham, og at Peder nu er i feerd med at
holde bryllup med festemgen. Vi hgrer, at
selskabet med Ebbe i spidsen, forer bruden
til brudehus, og at han pa vejen foreholder
hende, at de er trolovede. Da hun ikke vil
flygte med ham og ikke @ndre brylluppet,
slar han hende ihjel. Derefter gar han tilba-
ge til stenstuen, hvor der festes, og sgger at
lokke Peder udenfor:

Hgr du Peder Skammelsgn,
du tgver alt for lenge;
bruden lenges fast efter dig
udi sin brudeseng.«

Af fejhed og for at formilde Ebbe, f@gjer Pe-
der spot til skade ved at tilbyde Ebbe, at
han kan fa den @re at sove med bruden den
fgrste nat.

Mzlte det Peder, hans broder,
svared han alt s& brat:

»S4a gerne vil jeg dig unde

at sove hos bruden i nat.«

Fra en moderne synsvinkel er det naturlig-
vis helt uacceptabelt for Ebbe. Og ogsa for
samtiden ma dette tilbud til den forelskede
Ebbe have forekommet ubzrligt, ellers var
der ikke blevet nogen folkevise. Det, som
volder besver at forstd, er, hvordan Peder
overhovedet kan komme pa noget sa rab-
lende som dette tilbud. End ikke Peders
fejhed ggr det indlysende, hvor han skulle
fa tanken fra. Hvad enten alliancen mellem
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ham og Adelus er et praktisk arrangement,
eller den er baseret pd kearlighed, hvad
nogle af folkevisens varianter gar ind for,
er tanken ikke naerliggende: I det fgrste
tilfeelde er der tale om en kraenkelse af den
hellige ejendomsret, og i det andet af nogle
hellige fglelser. At det bliver i familien, ggr
blot tilbuddet yderligere bizart og vel ogsa
yderligere ulovligt efter savel kirkelig som
kongelig ret. Forslaget er simpelthen mo-
numentalt absurd, med mindre der er for-
mer for praecedens i den folkelige tradition
for at andre far lov (eller tager sig lov), in-
den brudgommen kommer til. Det kendes
fra samfund, der lever pa randen af mulig-
heden for overlevelse, hvor der ikke er pri-
vat ejendom at beskytte, og hvor det er kol-
lektivets, snarere end slegtens viderefgrel-
se, som er det eksistentielle grundlag. Her
drejer det sig mere om, at kvinderne bliver
gravide, end med hvem.

Fra det russiske livegenskab kendes det
som en ret, at herremanden kunne forlange
at besove bruden som den fg@rste, denne
»jus primae noctis« er en ret man har taget
sig ogsd andre steder i Europa, men den er
— bortset fra muligvis under den sydfran-
ske og spanske feudalisme — nappe lov-
faestet nogetsteds i Europa. I Danmark er
denne »ret« angiveligt efter den folkelige
overlevering blevet praktiseret i slutningen
af 1700-tallet af den despotiske herremand
til Dronninglund, brigadér Halling.® Hvis
denne ret har vearet praktiseret i middelal-
derens Danmark, bliver Peders tilbud for-
stdeligt. Dumt og uden psykologisk ind-
sigt, men indenfor mulighedens rammer.

Hermed narmer vi os méaske, hvad det
vil sige at »Hugge tonde«. Skal man bringe
det ind i en sammenh&ng, hvor det er mere
berettiget at forbinde det med leg, s& mé
man nok ggre sig klart, at udannede, be-
rusede bgnders og karles méde at lave Igjer
pa nappe har varet den mest smagfulde,
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og at spgrgsmélet, om hvorvidt den, det gik
ud over, var indforstiet, nok kunne vare
underordnet, jvf. den mide, som vennerne
i dagens Danmark tér sig, nar der er udsigt
til polterabend.

Uden at kende de nermere omstendig-
heder ma vi sdledes sige, at »Hugge tgnde«
1 sin essens kunne bestd i at besove bruden,
inden brudgommen ndr sa vidt. Om det har
form af en kollektiv voldtegt, eller af, at
en gvrighedsperson gjorde krav galdende
pa »at slé tgnden an«, kan vi ikke ud fra det
foreliggende vide, men det métte i givet
fald vaere foregdet under nogen folkelig ac-
cept og have haft en vis om ikke udbredt
tradition, ellers ville Peder Palladius nap-
pe kunne referere sd lakonisk til feenome-
net, som han ggr, og det ville n@ppe vare
ngdvendigt at minde om, at en sddan form
for voldfgrelse fra samfundets side blev
straffet med dgden, hvis det kom til gvrig-
hedens kendskab.

Hvis denne tolkning er rigtig, er det in-
teressante ikke sd meget fortidens reaktio-
ner pa barbarisk adfaerd, som spgrgsmalet,
hvordan kirken har formdet at saette en
smule skik pa os, hvordan 1800-tallets ro-
mantiske billede af fortidens bgnder har
kunnet danne skabelon, i en grad sd vi
fuldsteendig har »glemt« en sddan gammel
leg, ja, faet et helt andet legebegreb.

Det er imidlertid tvivlsomt, om tolknin-
gen er holdbar. Godt nok s lovgivningen
meget strengt pa fenomener som voldtaegt
og tyveri, og den beskrevne adfzerd ville
formentlig udlgse dgdsstraf, men Palladius
navner jo andre aktiviteter end huggetgn-
de: Hvegehors, julebuk, hvidebjgrn og da-
retgnde. De gengse tolkninger af disse le-
ge er, at det drejer sig om lgsslupne, til ti-
der blasfemiske Igjer eller grovkornet sati-
re rettet mod sédvel kirkelige som verdslige
myndigheder. Skgnt de saledes set fra gv-
righedens side ikke er spor uskyldige, rum-



mer de, savidt man kender dem, ikke no-
get, der blot nermer sig det ovenfor be-
skrevne barbari, og det ma anses for tvivl-
somt, om der kan prasteres en omtolkning
af dem, som pé overbevisende mide kan
bringe dem i sd voldsom en konflikt med
datidens straffelov, at det skulle udlgse
dgdsstraf. Heller ikke jule- og bryllupstra-
ditionerne i @gvrigt reprasenterer lovover-
traedelser i en sddan méalestok.” Myndighe-
derne gnsker at begraense, hvad de betrag-
ter som overdreven selskabelighed, med en
luksus, et @deri, og ikke mindst et afsin-
digt drikkeri, der kunne ende i knivstikke-
11, vold og slagsmél, endog med dgden til
folge. Godtfolk havde nok svarere ved at
styre sig dengang, men det var ikke tradi-
tionerne i sig selv, der var omfattet af dgds-
straffens alvor.

Det er heller ikke leg som sddan, Palla-
dius langer ud efter. Tveartimod ser han
med velbehag pa, at bgrnelerdommen
»drikkes« ind i bgrnene med »leg, lyst og
glede.«®

Og han er formentlig helt pa linje med
Nationalsynoden, nér den opfordrer degne-
ne til, at de for at lokke ungdommmen til
katekismusundervisning ved hgjtiderne la-
der »dennem siden hgffuiskligen lege paa
gaden«.” Det er derfor sandsynligt, at der
findes en anden forklaring p4, at legene »er
aflagt under kongens sverd« end Kalkars
dgdsstraf.

Middelalderens statstenkning byggede

pa to-svardsteorien, ifglge hvilken den
verdslige magt og kirken, kejseren og pa-
ven, hver havde féet et svaerd overdraget af
Gud, og sdledes hver havde sin udgvende
myndighed, — hver sin jurisdiktion. Luther
opgav denne to-svardsteori til fordel for
teorien om det dndelige og det verdslige
regimente. Teorien skelner mellem evan-
gelium og lov, og indeberer at der ikke kan
opstd modsatninger mellem kirken og det
verdslige regimente i en stat, der er kristen:
Guds rige er ikke af denne verden, hvor
staten til gengeaeld er suveraen sé lenge den
varetager omsorgen for de verdslige og in-
stitutionelle sider af kirkens virksomhed.'”

Nér Palladius henviser til kongens
sveerd, kunne det séledes enten tyde p4, at
to-svardsteorien ikke er helt forladt, eller i
hvert fald at det stadig er muligt at bruge
udtrykket »kongens svard« om den statsli-
ge myndighed. Hvad han billedligt siger er
altsé blot, at ikke alene er huggetgnde syn-
digt, men det er ogsa forbudt efter verdslig
lovgivning, og det er jo noget helt andet,
end at der er dgdsstraf. Tuft mener i gvrigt
at Palladius er fuld af lpgn," idet Chr. 3.’s
Reces af 1539 indebzrer en betydelig lem-
pelse af festforordningerne, som i gvrigt pa
intet tidspunkt eksplicit har forbudt de
navnte lege. Visitatsbogen dateres til om-
kring 1543, og Palladius kan neppe vare i
god tro. Sédanne forbud dukker fgrst op
under 1700-tallets pietistiske bglger.
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Noter

1. Palladius p. 144.

2. cf.: Tuft,. Det er hans hovedtese.

3. Kalkar, opslagsord »sverd«.

4. Griiner-Nielsen har fx. en liste p. 59.

5. Palladius: »Tractat om de Stykker, hvormed Guds
Ord kan forfremmes og ved Magt holdes.« cit. ef-
ter Tuft p. 134.

. Eilstrup et al. p. 56; Krigshistorisk Tidsskrft p. 7.

7. cf.: Lund, bd. 11 & 12; Mgller, bd. 1 & 2.
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