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Ved at gennemga disputatsbedgmmelserne viser Larsen endvide-
re, hvordan disputatsens rolle og betydning @ndrer sig. Netop om-
kring 1870 gar synet pa disputatserne vak fra, at det var tilstreekke-
ligt med grundighed og overblik at belyse en videnskabelig problem-
stilling. Kravet om, at afhandlingen bragte ny erkendelse med sig, at
den fgrte videnskaben fremad, vandt frem og blev til det dominerende
synspunkt. Samtidig fortonede betydningen af forsvaret for afhand-
lingen sig. Hvor det mundtlige forsvar tidligere talte med i bedgm-
melsen, kunne man efter 1870 (med fa undtagelser) vide sig temmelig
sikker pa at fa konfereret graden, nar fgrst afhandlingen var antaget
til forsvar. Bedgmmelserne afspejlede naturligvis det dominerende vi-
denskabssyn inden for den pagaldende disciplin, og der kunne vere
rygende uenighed i bedgmmelsesudvalgene. Det er dog et gennemga-
ende billede, at fakultetet udadtil fremviste enighed om de standar-
der, der skulle gaelde. Pa historiestudiet afgav Kristian Erslev og Johan-
nes Steenstrup deres vota i faellesskab for pa denne made at signalere,
at det var videnskaben eller faget, der talte.

Kampen om fakultetet var ikke kun en intern, akademisk kamp,
men ogsa et led i afgrensningen mellem universitetet og statsmag-
ten. En central del af afhandlingen analyserer dette forlgb, der kunne
vaere politisk betendt og tage sig ud som ideologisk begrundede for-
sgg pa styring af videnskaben, men som langt hen ad vejen handlede
om gkonomi og retten til at bestemme. Mens den gkonomiske magt
reelt allerede var afgivet inden 1870, lykkedes det grundleggende uni-
versitetet at bevare sin videnskabelige magt ved retten til at besztte le-
dige leerestole uden statslig indblanding.

Det er en forbilledlig analyse og perspektivering af kildemateria-
let, som forfatteren har gennemfgrt med stor stringens. Anvendelsen
af sociologisk metode er ogsa bade relevant og velgennemfgrt i en af-
handling, som ikke kun bidrager til Kgbenhavns Universitets historie,
men som ogsa bidrager vaesentligt til forstaelsen af kampen om det mo-
dernei Danmark.

Morten Fink-Jensen

| HELLE JuHL: Pd lige fod. En krgnike om kvinder, satire og kampen for
valgret, Gyldendal, Kgbenhavn 2014, 224 s., 299,95 kr.

Grundlovsjubilaet i 2015 var omgivet af en raekke publikationer, der
pa forskellig vis behandlede og fejrede kvindernes opnaelse af valgret
med Grundloven i 1915. Med udgangspunkt i samtidens mange satiri-
ske fremstillinger af kgnsroller samt spgrgsmalet om kvinders politi-
ske evner og deltagelse skriver Helle Juhl sig ogsa ind i jubileumskon-
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teksten. Bogens mal er at fortaelle historien om den kvindelige valgret,
om kampen forud og iser om kvinderne i kvindebevagelsen via det
indblik i samtidens opfattelser, som satiretegninger og fotomateriale
giver. Det ggr den pa ganske vellykket vis.

Bogen indledes med en beskrivelse af kvindetoget til Amalienborg
den 5. juni 1915. Her antydes de politiske uenigheder bag Grundlo-
vens nye valgretsbestemmelser gennem dem, der ikke deltog, nemlig
Socialdemokratiets og Hgjres kvinder. Den stadige skepsis mod kvin-
dernes politiske engagement fremhaves gennem tidens satiretegnin-
ger. Her blev kvindesagskvinderne fremstillet som meget mandhafti-
ge, samtidig med at der blev sdet tvivl om, hvorvidt kvinder overhove-
det kunne finde ud af at gé i optog. En tvivl, der, som billedmaterialet
viser, blev gjort til skamme pa selve dagen.

Herefter gar Juhl videre til en bredere skildring af epoken og sati-
ren. Satirepressens danske historie prasenteres kort fra fremvaksten
under forfatningsstridens politiske kampe med politisk toning, reprae-
senteret ved Punch og Ravnen, til de bredere favnende og mere popu-
leere Klods-Hans og Svikmgllen. Falles for bladene var, at deres guldal-
der var sammenfaldende med kvindebevaegelsens opstaen. Trods bla-
denes forskelligheder var de felles om de grundleggende stereoty-
per om kvinder: de skrappe hustruer, de giftelystne mger, de fristende
skgnheder og ikke mindst de mandhaftige og ucharmerende femini-
ster og lererinder. En nuance sneg sig ind, da Klods-Hans kom pa ba-
nen med kvindelige tegnere blandt de faste bidragsydere. Dermed var
den moderne og frigjorte kvinde fgdt, ogsd i satiregenren.

Bogen fortaller videre om kampen for kvinders ligestilling mellem
1849 og 1915. Fokus er pa hovedbegivenheder og -personligheder fra
Mathilde Fibiger og diskussionen om kvinders dndelige friggrelse over
kampen for uddannelse og etableringen af Dansk Kvindesamfund til
sedelighedsfejden, kvinders samfundsengagement gennem filantro-
pi og endelig det politiske engagement. Sidelgbende prasenteres det
kvindesyn, der pregede debatten, hvilket giver et ganske sigende ind-
blik i den atmosfere, kvindernes kamp for ligestilling foregik i.

En af bogens mange kvaliteter er, at den har blik for, at kvindebevze-
gelsen ikke kun var et hovedstadsfaenomen. Som med resten af bogens
tematikker daekkes provinsens rolle i et fint og velafbalanceret samspil
mellem bogens hovedtekst og et bredt udsnit af fotomateriale og sati-
retegninger, der med gode billedtekster uddyber og nuancerer. Sam-
tidig med det lokale perspektiv traekkes det internationale perspektiv
frem, og den danske kvindebevaegelse og valgretskamp seettes i relati-
on til udviklingen i f.eks. New Zealand, Sverige og ikke mindst Eng-
land og suffragetterne.

Efter dette udblik er det kvindesagen selv, der er i centrum. Her far
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de interne forskelle mellem forskellige organisationsformer og udtryk
lov at komme frem. Kvindebevagelsen var karakteriseret af bade socia-
le og kulturelle forskelle og forskellige mal. Heller ikke inden for kvin-
debevagelsens egne rakker var der enighed om kvindens rette place-
ring i samfundet og den gnskverdige ligestillings omfang. Dog bliver
det ogsa tydeligt, hvordan alle efterhanden samledes om kravet om
valgret. Bogen slutter med kort at se pa perioden efter 1915-grundlo-
ven, og hvordan det videre gik kvinder i politik. Her treder to pointer
tydeligt frem. Det gik langsomt, og kvinders politiske deltagelse var i
hgj grad bygget op om et sejlivet husmoderideal.

Bogen kan laeses pa flere niveauer og ad flere omgange. Meget af hi-
storien fortealles sidelgbende i fyldige billedtekster og via de mange il-
lustrationer, fotografier og satiretegninger. Her bliver der ind imellem
plads til en mere nuanceret historie end det fokus, der er pa kvinderne
og deres valgret i hovedteksten. Eksempelvis nar Hgjre, der begraeder
tabet af den privilegerede valgret, eller tyendet, der fejrede deres valg-
ret, traekkes ind. Eller nar de sociale realiteter bag periodens politiske
og kulturelle udvikling toner frem i fotomaterialet. Billedmateriale og
-tekster suppleres lgbende med portretter af de ledende skikkelser i
kvindebevagelsen. Bade tegninger og fotos fungerer som sigende illu-
strationer til den historie, der fortelles, men man kan godt argre sig
lidt over, at Helle Juhl ikke gar leengere ind i selve billed- og kgnsana-
lysen. Det skal dog ikke skygge for det prisvaerdige i, at et virkeligt godt
kildemateriale traekkes frem i lyset. Samtidig er der tale om en nuan-
ceret, veloplagt og velformidlet fortelling om kvindekamp og valgret.

Nina Koefoed

| BENTE ROSENBECK: Har videnskaben kgn? Kvinder i forskning, Muse-
um Tusculanums Forlag, Kgbenhavn 2014, 275 s., 248 kr.

Det historiske afszt for denne bog er 1875, hvor en kgl. anordning
slog fast, at der ikke var lovligt grundlag for at naegte kvinder adgang
til at studere ved Kgbenhavns Universitet. Og det vel at maerke efter at
universitetet i nasten 400 ar i praksis havde varet forbeholdt mzend.
Sadan er det ikke mere. Kgbenhavns Universitet optog i 2016 60 %
kvinder og 40 % mand, og blandt de optagne var der et flertal af kvin-
der pa samtlige fakulteter undtagen Det Natur- og Biovidenskabelige
Fakultet, hvor kvinderne udgjorde et lille mindretal pa 48 % af de op-
tagne. Helhedsbilledet er det samme i resten af Danmark, hvor flere
kvinder end mand tager en hgjere uddannelse. Blandt forskere og un-
dervisere i toppen af det hgjere uddannelsessystem er maend dog sta-



