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Vi hygged os i festens gyldne ramme:
Hurra for smgr og flaesk og fodboldmaal
For Danmark som vi alle elsker! Skaal!

Vi hgrte ingen vilde hunde glamme.

(Kaj Munk i Hgr Vingers Susen, 1944)

Hvor den hidtidige forskning i samarbejdspolitikken under beszttelsen
iseer har fokuseret pad samfundets toneangivende lag inden for politik
og pkonomi, har vi faet langt mindre at vide om det dansk-tyske samar-
bejde pa grasrodsniveau og blandt menigmand. Idratssamarbejdet var
ikke blot resultatet af en nedsivning fra de ledende politiske lag i be-
streebelserne pa at opna goodwill hos beszttelsesmagten, inkarneret i
initiativer som f.eks. Dansk-Tysk Forening, men pa idrattens omrade
udtryk for danske organisationers og publikums selvsteendige interesse
i fortsat at pleje omgang med Tyskland.

Bescettelsestidsforskning og begrebsafklaring

De danske historievaeerker om besazttelsestiden har ikke vist synderlig
interesse for idreaettens rolle. Det gaelder ogsa de to seneste centrale vaer-
ker. I Bo Lidegaards syntesevaerk Kampen om Danmark 1933-1945 fra
2005 nzevnes Niels Bukh med billede, og hans rolle som hgjreradikal i
1930’erne fremdrages, men om hans og dansk idraets udvikling under
besaxttelsen er bogen tavs. Mere overraskende er det, at Claus Bundgard
Christensen med fleres socialhistoriske vaerk fra samme ar, Danmark
besat. Krig og hverdag 1940-45, negligerer idraetten. Bogen har et mindre
kapitel om »Det besatte kulturliv«, men hertil regnes idratten abenbart
ikke. Det grundige opslagsverk Gads leksikon om dansk bescttelsestid 1940-
45 (2002) har godt nok et opslag om »idraet«, men f.eks. justitsminister
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Harald Petersens afgang den 11. juni 1941 kades i opslaget om ham
ikke sammen med den fodboldkamp, der blev den direkte anledning til
hans afgang.

Nedtoningen af idrattens rolle henger efter alt at dgmme sammen
med, at dansk beszttelsestidsforskning i meget hgj grad tager udgangs-
punkt i en indenrigsorienteret politikopfattelse. Denne nationale hori-
sont kan vere foranlediget af, at det danske politisk-administrative
system i en vis udstreekning fik lov til at fortsaette uantastet under be-
seettelsen, selv under departementschefstyret, der formelt ledede stats-
administrationen fra 29. august 1943 til 5. maj 1945.

Vil man forsta de centrale omrader, hvorpa kampen fandt sted, ma
man imidlertid i hgjere grad inddrage beszttelsesmagtens politikopfat-
telse, og her kommer ungdoms- og kropskulturen i fokus. Nazisterne
var fra fgrste feerd klar over, at magten over samfundet gik over de unges
ubefaestede sjxle, og denne vej gik i hgj grad gennem kontrol over
deres kroppe. Det kan derfor ikke undre, at idraetten var et af de fgrste
og hgjst prioriterede omrader, som nazisterne interesserede sig for i de
besatte lande. Kort sagt: Det er ikke nok at studere samfundet i afgraen-
sede, velordnede magtsfaerer, man bgr ogsd se pa de felter, hvor det
borgerlige samfunds normalopdelinger krydser ind over hinanden.
Netop fascisme, nazisme og andre totalitere ideologier har jo som et
kernepunkt en overskridelse af denne sektionalisering.

I mit disputatsarbejde om Niels Bukh og den efterfglgende historie-
faglige diskussion argumenterede jeg for, at det var vigtigt for historie-
forskningen at inddrage »kampen om ungdommenc, ikke mindst for at
handtere ekstra-parlamentariske forsgg pa politisering. Det internatio-
nalt kendte nationalikon Niels Bukh forsggte saledes at opbygge en
politisk platform gennem sin sarlige karisma, sine evner til iscenesat-
telse af magt, opbygningen af en personkult og hans opvisningsholds
fascinerende synkrone bevagelser, der kunne tolkes som et symbol pa
feellesskabets styrke. Under beszttelsen blev Niels Bukh pa et tidspunkt
af tyskerne placeret pa en ministerliste som ungdomsminister, og selv
planlagde han et centralistisk ungdomsforbund, en fredsfest, nar
tyskerne havde vundet krigen, og en arbejdstjeneste i samarbejde med
Werner Best og den tyske rigsarbejdstjenestes leder Konstantin Hierl.!

Nezrvarende artikel tangerer en sociologisk anskuelsesmade i diskus-
sionen af, hvad der konstituerer et oprgr. Der er en glidende, eskale-
rende overgang fra sammenstgd, over uroligheder og oprgr og revolte,
til revolution. I det fglgende vil der blive lagt vaegt dels pa konflikt-

! For diskussionen herom, se Historisk Tidsskift, 2002:1 (Lundbak (2002) og Bonde (2002)).
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niveauet, herunder graden af voldsanvendelse; dels pa motivationen
hos de involverede aktgrer, herunder graden af bevidst protest; samt
endelig pa konfliktens omfang, herunder om markeringen har natio-
nal, regional eller blot lokal betydning inden for et givet felt.

Med revolution sigtes der til et bevidst kollektivt og organiseret forsgg
pa med magt at omstyrte den geldende samfundsorden. Med revolte
teenkes der pa artikulerede, kollektive, organiserede protester, der vil
aendre pa specifikke magtforhold ved brug af vold. Ved oprgr forstas der
en spontan kollektiv protest med voldelige isleet mod specifikke magt-
forhold inden for et givet felt. Uroligheder opfattes blot som trakasseri-
er uden politisk sigte eller virkninger og med lavt voldsniveau, men dog
konfrontationer af fysisk karakter. Sammenstgd kan blot besta af be-
grensede, individuelle og verbale konfrontationer.

Hvornér tangerer uroligheder det politiske niveau og bliver til »civil
ulydighed«? Det sker i det gjeblik, uroen bliver til protester, der retter
sig direkte mod magtens handhzvere og magtens symboler og dermed
transcenderer den diffuse aggression uden mal og med.

Diskussionen om begrebet »oprgr« er ikke ny i den historiske forsk-
ning. F.eks. har Frihedsmuseets permanente udstilling i opposition til
Hans Kirchhoffs brug af termen »Augustoprgret« nedtonet konflik-
tens omfang ved blot at tale om »uroligheder«. Uden at tage stilling til
dette skisma vil jeg blot pege pa, at protestformer ma vurderes en ken-
de forskelligt alt efter, om vi taler om tiden fgr eller efter ungdoms-
oprgret, hvor det blev norm, at man skulle vere »politisk engageret«.

Gennem 1930’erne og i fgrste del af beszttelsestiden var det derimod
almindelig takt og tone, at specielt unge mennesker undlod at frem-
komme med for steerke holdninger, og ofte var politik iser den zldre
generations sag. I offentlige sammenhange forventedes det, at man
ikke udfoldede sig for outreret. Under den tidlige beszttelses tryk blev
denne norm yderligere indprentet befolkningen fra de ansvarlige poli-
tikeres side, med udgangspunkt i deres angst for, at tyskerne blev sa
tirrede, at de for alvor intervenerede direkte i dansk indenrigspolitik og
for eksempel erstattede det danske politi med en afdeling af Gestapo.
Selv ved sportsbegivenheder var det ikke normalt, at man piftede ved
modstandernes nationalmelodi, for slet ikke at tale om at overfalde
modstanderens fans. Pa den baggrund forekommer det legitimt at vaere
ekstra sensitiv i tolkningen af ytringer fra »gadens parlament« i den
periode.

Efter min opfattelse bgr historikeren ikke puristisk spgrge, om spor-
ten nu ogsa overhovedet har noget med den zxgte (laes: parlamentari-
ske) politik at ggre. Historikeren bgr derimod vare aben over for spor-
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tens serlige evne til at fa underliggende politiske konflikter i spil ved sin
dualistiske karakter, loyalitetsband og staerke appel til lidenskaberne.
Miske er politiske processer allermest formative, nar de foregar uden
for den velordnede og velkontrollerede parlamentariske sfere, indlej-
ret i det almindelige civile samfund.

Sporten bygger pa en tab-vind kode, hvor kappestridens konfronta-
tion mellem to parter skaber voldsom spznding om og medleven i
kampens udfald. Ifplge Norbert Elias og Eric Dunning henter sporten
sin fascinationskraft gennem en kildrende form for spanding, der
momentant lgsner selvkontrollen og giver aflgb for en lystfyldt udle-
velse af aggression, der kan udmunde i katarsis: en mental renselse,
iseer hvis der er chance for sejr for dem, man identificerer sig sa sterkt
med.?

Sagt mere jordneert er der stgrre chance for, at politiske modsatnin-
ger kommer op til overfladen ved en fodboldkamp end ved en klassisk
koncert, hvor der er en stram adfeerdskodeks, hvor der ikke konkurre-
res, og hvor udfaldet af den musikalske udfoldelse er mere begranset i
sin variationsmulighed.

Det specielle ved idrat i forhold til andre kulturformer som f.eks.
musik og malerkunst er, at den bygger pa fglelser af identifikation,
spending om udfaldet og et hab om forlgsning, der primaert opleves via
dramatiske kropslige handlinger. Fra omkring ar 1900 og frem er idreaet-
ten blevet en central arena, hvor de enkelte lande kan méle sig med hin-
anden i sterkt symbolladede konflikter, og hvor dyrkelsen af det natio-
nale gestaltes rituelt. Ved store idratsbegivenheder rejser folk sig under
nationalsangen for noget, de fgler er stgrre end dem selv.

Den britiske idraets- og socialhistoriker J.A. Mangan har opregnet tre
forbindelser, hvor idreet indgar som et middel til at skabe sterke kol-
lektive band: 1) national solidaritet, 2) international konfrontation og
3) internationalt samarbejde og forstaelse.®> Som det vil fremga af det
folgende, udfoldede dansk idraet sig under besattelsen pa alle tre
niveauer samt et fjerde: Idraet som scene for det konkrete mgde mellem
besattere og besatte, gaende ud over den mere symbolske funktion, der
betegnes af punkt 2).

I det fglgende vil netop mgdet mellem tysk og dansk i idraetsarenaen
vere udgangspunktet for en diskussion af de politiske virkninger af
kampen mellem det gstrigsk-tyske hold Admira og et udvalgt kgben-
havnerhold grundlovsdag 1941 i Idraetsparken.

2 Elias & Dunning (1986).
3 Jf. Mangan (1995), s. 1.
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Kildematerialet

Hovedkilderne til DIF’s historie er organisationens eget arkiv pa Rigs-
arkivet. Dansk Boldspilunions arsberetninger og dens manedsblad Offi-
cielle Meddelelser er blevet gennemgaet. Udenrigsministeriets journa-
ler rummer kilder, der kan supplere arkivalier fra idraettens institutio-
ner og kaste lys over samspillet mellem idraetten og det regeringspoliti-
ske niveau. Der er her fundet to pakker med samtidige indberetninger,
som har et decideret idratsligt indhold: Sportsligt Samkvem ml. Dan-
mark og Tyskland u. Beszttelsen og Sammenstgd ml. danske og tyske
ved Landskampen 5/6 1941. Derudover er Statsadvokatens daglige Rap-
porter om Sammenstgd mellem danske og tyske blevet gennemgaet.
Kilderne i det tyske udenrigsministeriums arkiv har vaeret for sparsom-
me til at kunne give et fyldestggrende billede af beszttelsesmagtens
intentioner i forhold til dansk idrzet. I sagen om kampen med det gst-
rigske fodboldhold Admira i juni 1941 er der dog arkiveret tre vigtige
breve fra Renthe-Fink til det tyske udenrigsministerium.

Ogsa pressens behandling af idraetsstof er blevet gennemgdet. Af
seerlig betydning for nerverende artikel er Danmarks stgrste sports-
tidsskrift Idraetsbladet, der blev udgivet af Politiken, og hvis redaktgrer
Magnus Simonsen og Gunnar »Nu« Hansen var meget positive over for
det dansk-tyske idretssamkvem under beszttelsen. Idraetsjournalistik-
ken byggede pa forestillingen om, at sport i sit udgangspunkt var upo-
litisk, og der fremkom derfor ikke kontroversielle holdninger i den
officielle idratspresse. Dertil kom, at artiklerne var underlagt Presse-
bureauets forskrifter, og at bladene kunne blive indklaget for »Presse-
nevnet til Paadgmmelse af Overtredelser af Cirkuleret af 6. maj«,
hvilket heller ikke opmuntrede til kritisk stillingtagen, men tvaertom
medvirkede til, at idraetspressen udviklede en blindhed over for reelle
politiseringsforsgg i sportsarenaen.

Som det eneste eksempel pa et sportsblad, der var i opposition til
idraetssamarbejdet, skal tidsskriftet Fodbold nzvnes. Bladet udkom kun
i de tre fgrste maneder af 1941, pa et tidspunkt, hvor idraetssamarbejdet
med tyskerne for alvor var kommet i gang.

For at undersgge modstandens perspektiv pa den danske idrzt er bla-
det De Frie Danske, udgivet i London og i Danmark, Frit Danmark
(London), Frit Danmark (Kgbenhavn) og Land og Folk gennemgdet.
Disse var de fgrste illegale blade, som omtalte de danske forhold, og er
endvidere valgt, fordi de reprasenterer forskellige modstandsgruppe-
ringer under besattelsen.
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Idretssamkvemmet med tyskerne

Hitler og Goebbels ville bruge friluftskoncerter, militeerparader og
sportsbegivenheder til at fa danskerne til at besinde sig pa et venskabe-
ligt forhold til Tyskland.* Sporten blev fra de tyske myndigheders side
tillagt en helt central rolle som garant for udviklingen af folkeligt-emo-
tionelle samarbejdsformer mellem de to lande. I praksis virkede nemlig
hverken friluftskoncerter eller parader efter hensigten: Danskerne kun-
ne finde pa at pifte og buhe ad de forbimarcherende tropper. Heller
ikke inden for andre kulturformer som teatret, biografer eller forenin-
ger som Dansk-Tysk Forening lykkedes det tyskerne at ivaerksette en
overbevisende kulturpropaganda over for danskerne.

Den tyske gesandt, Renthe-Fink, lagde et staerkt pres pa dansk idreet
og blev efterhdnden sekunderet af det danske udenrigsministerium, der
specielt efter den aktivistiske udenrigsminister Scavenius’ tiltreedelse
den 8. juli 1940 ansa idraetten for et velegnet instrument til at opna
goodwill hos tyskerne og dermed fa samarbejdspolitikken til at glide.

Umiddelbart efter 9. april 1940 besluttede Dansk Idrzts-Forbunds
(DIF) topledelse at stoppe kampe med udlandet. Begrundelsen var ner-
vgsitet for, at atholdelse af hgjemotionelle fodboldkampe sa kort tid
efter, at Danmark var blevet besat, ville bringe idratsfolkets gemytter i
kog og gdelegge de fremtidige muligheder for internationalt idreets-
samarbejde. Der var altsa tale om en alvorlig angst for politiske reaktio-
ner pa et fortsat idratssamarbejde med tyskerne. Denne angst var et
gennemgaende trek under hele det dansk-tyske idreaetssamarbejdes
periode, dvs. i beszttelsestidens fgrst halvdel.

Kunne DIF have sagt nej til idreetssamkvem med tyskerne? DIF’s lede-
re blev udsat for et voldsomt pres bade fra tysk side og efterhanden ogsa
fra det danske udenrigsministerium, men der var tillige staerk interesse
for at genoptage idratssamarbejdet fra mange af DIF’s egne foreninger,
der leenge inden forbuddets ophavelse var i forhandlinger med tysker-
ne om idraetssteevner. Samtidig arbejdede dansk idraets steerke mand,
nastformand i DIF og formand for Dansk Boldspil-Union (DBU), Leo
Frederiksen, aktivt for genetablering af idrzetssamarbejdet, hvilket
under alle omsteendigheder gjorde det vanskeligt for DIF’s leder, Hol-
ten Frederik Castenschiold, at fgre en henholdende politik.

De danske idratsorganisationers samarbejde med besttelsesmagten
blev langt mere udbredt, end det siden har varet kendt i offentlighe-
den, eftersom DIF ikke just har prioriteret at fa disse forhold frem i

* Dette afsnit bygger pa Bonde (2006), passim.
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dagens lys. I den relativt korte periode fra det fgrste stevne den 22.
august 1940 frem til den sidste kamp mod et tysk hold — en handbold-
landskamp den 20. november 1942 — blev der atholdt et vaeld af lands-
kampe, bykampe og andre staevner, hvor ikke mindst bokse- og bryde-
forbundet samt atletikforbundet var aktive som arranggrer. Der var
landskampe med Tyskland i fodbold, hiandbold, boksning og brydning
— som alle mgdte tyskerne to gange — samt i vegtlgftning, fegtning og
hockey. Der var ogsa landskampe med andre aksemagter som Italien i
tennis, Ungarn 1 atletik og Kroatien i brydning.

Hagekorsbannere vajede side om side med Dannebrog, de tyske
idreetsfolk heilede, og de tyske tilskuere heilede igen, og bade Kong
Christian Stod ved Hgjen Mast og Deutschland, Deutschland tber Alles,
der i Tyskland blev efterfulgt af den nazistiske slagsang, Horst Wessel-
sangen, blev sunget.

Danmarks kendteste idraetsudgvere som svgmmeren (lille henriven-
de) Inge Sgrensen, atletikfeenomenet Svend Aage Thomsen og bold-
ekvilibristen Knud Lundberg deltog alle i kampe mod tyskerne. For
danske idratsfolk blev besaettelsen en enestaende lejlighed til i langt
hgjere grad end tidligere at mgde tyske hold, der ofte var sa overlegne,
at de burde have mgdt bedre modstandere. Pa denne tid kunne danske
idraetsfolk mgde tyske idratsstjerner som bryderen Werner Seelenbin-
der, atletikstjernen og verdensrekordholderen Rudolf Harbig og den
tidligere professionelle europamester i boksning, Gustav Eder.

Nogle af de stgrste danske sportsstjerner sisom svgmmeren Ragnhild
Hveger, kapgaengeren Viggo Ingvorsen og 800 meter-lgberen Hans
Spanheimer stillede op mod tyskerne ud fra et positivt forhold til besat-
telsesmagten. Den samme indstilling havde Danmarks bedst kendte
idreetspaedagog, Niels Bukh. Sportens pastaet upolitiske karakter med-
forte, at nazistiske idraetsledere og -udgvere i hvert fald i beszttelsesti-
dens fgrste halvdel kunne undga stigmatisering og fgle sig integreret i
en bred dansk hverdagskontekst med de pavirkningsmuligheder over
for ubefastede sjele, der 1a i idraetsmiljgerne.

Sportssamkvemmet var for besattelsesmagten et sensitivt barometer
for den danske befolknings accept af de radende magtforhold. Det har
utvivlsomt skabt nervgsitet hos bade tyskerne og i den danske idraets-
ledelse, at der ved den fgrste svenskerkamp 1 Danmark under besazttel-
sen midt under alsangsstemningen blev uddelt lgbesedler med politisk
indhold, og at mange af tilskuerne efter den svenske og danske natio-
nalsang begyndte at synge den norske, hvilket politiet afbrgd.

Generelt var den danske presse positiv over for idraetssamkvemmet
med tyskerne. Pa grund af censuren kunne en negativ holdning over
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for tyskerne ikke udtrykkes, men man kunne have valgt at neddempe
reportager fra idraetssamarbejdet. Dog kunne modstand vises i under-
fundige former som f.eks. et billede af en fodbolddreng med hue i Roy-
al Air Force-farverne pd midt om sommeren. Men sadanne billeder var
et seersyn og maske endda utilsigtede.

Den illegale presse var imod idratssamarbejdet, men der findes kun
et eksempel pda modstand mod samkvemmet i den legale presse. Det
drejer sig om Harold Philipson, en person med britiske rgdder, der hav-
de stor betydning for udviklingen inden for den @rkeengelske sports-
gren cricket 1 Danmark. Han redigerede bladet Fodbold, der med en
klart pro-britisk profil udkom i fgrste kvartal af 1941. I den illegale pres-
se var der naturligvis ogsa modstand mod idraetssamkvemmet. I forbin-
delse med atletikkampen med det nazificerede norske idraetsforbund i
Oslo i september 1941 og fodboldlandskampen mod Tyskland i Dres-
den november 1941 rettede briterne via BBC og modstandsbevagelsen
via Londonbladet Frit Danmark et skarpt angreb pa idratssamkvem-
met, som selvsagt ikke huede et land, der var hvirvlet ud i en eksistens-
kamp mod Tyskland.

Dstrigske wunderteams

Efter den dansk-tyske landskamp i Hamborg i november 1940 rykkede
fodboldsamkvemmet til Danmark, hvor det store spgrgsmal var, om alt
kunne forega lige sa fredeligt som i Tyskland.®* Umiddelbart virkede alt
roligt. Foraret 1941 ma betegnes som den fredeligste tid under beszat-
telsen. En stille protest var dog begyndt at vise sig i form af, at en del
danskere begyndte at bare rgd-hvid-bla Royal Air Force-emblemer.
Organiseret modstand, herunder sabotage var dog ikke pa dagsorde-
nen, og idraetssamarbejdet, der nu var kommet i gang, bidrog til at give
situationen et skin af normalitet. Det skulle dog ikke vare leenge.
Gennembruddet for det store danske sportspublikums mgde med de
tyske hold var berammet til sommeren 1941, hvor der bade var udveks-
ling pa klubplan og udsigt til beszttelsestidens fgrste fodboldlands-
kamp mod Tyskland pa dansk grund. I juni maned atholdt Kgbenhavns
Boldspil-Union for 38. gang et arligt tilbagevendende internationalt
fodboldsteevne i Kgbenhavns Idratspark. Traditionelt havde det for-
trinsvis veeret de »for vor fodbold-standard sa inciterende englender-

5 Martin Frei har stillet sit specialearbejde om DIF’s rolle under besattelsen (RUC
2004) samt fotokopier af det tilgrundliggende kildemateriale til radighed som del af
nerverende artikels input.

6 Brgndsted & Gjedde (1946), bd. 1, s. 246.
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kampe«, der havde trukket folk af huse, men nu rettede interessen sig
mod det sydlige udland. Stevneudvalget fik opretholdt steevnets inter-
nationale karakter ved, med hjelp fra journalist og medarbejder ved
den tyske legation Kurt Volkmann, at invitere tophold fra @strig, der i
gvrigt efter indlemmelsen i Tyskland i 1938 var blevet omdgbt til Ost-
mark.” Mgdet med klubberne Austria og Admira skulle vise sig at fa
skebnesvanger betydning for det videre dansk-tyske idraetssamarbejde.

strig var kendt for sin lette, elegante og improviserende fodboldstil,
der blev grundlagt i midten af 1920’erne, og det gstrigske landshold fik
snart tilnavnet Wunderteam. Ved de olympiske lege i Berlin i 1936 vandt
gstrigerne sglv efter de staerke italienere. I samme periode — fra 1926 —
var bade Austria og Admira overgaet til professionalisme. Austria vandt
1 1933 den europaiske Mitropacup med deltagelse af de bedste to wie-
nerhold samt hold fra Tjekkoslovakiet, Ungarn og Italien.?

Invitationerne til de to tysk-gstrigske klubber kom fra Staevnesam-
menslutningen, ogsa blot kaldet Steevnet, der bestod af de fem storklub-
ber i Kgbenhavn. Admiras professionalisme viste sig i gvrigt ved, at det
i de fgrste forhandlinger var alt for dyrt for de danske arranggrer at
hente klubben til Danmark.?

Der er ingen sikre tegn pa, at danske fodboldspillere fandt det pro-
blematisk at spille mod hold fra en region, der i 1938 var blevet ind-
lemmet i det stortyske rige. Det kan skyldes, at det ville have varet far-
ligt offentligt at sige nej til at spille fodbold med beszttelsesmagten —
rent bortset fra, at pressecensuren sandsynligvis ville have afvist at tryk-
ke sadanne tyskfjendtlige signaler. Samtidig var det pa denne tid pa
ingen made norm, at de danske idraetsfolk skulle tage selvsteendig poli-
tisk stilling til, hvem man ville stille op mod. Inden en af kampene fun-
derede en af ngglespillerne, den da 21-arige Knud Lundberg fra Aka-
demisk Boldklub — der ogsa spillede pa handboldlandsholdet — over
rimeligheden i at stille op: »Vi var mange, der diskuterede fgr matchen,
om vores modstandere nu var nazister — eller fglte det samme overfor
en tysk besattelse som vi. Det endte med, at vi blev enige om at betrag-
te dem som fodboldspillere — vist et ganske fornuftigt standpunkt«.
Lundberg fremkom f@rst med denne refleksion i 1964, og vi kan derfor
ikke udelukke, at der er tale om en efterrationalisering. Han var ogsa
udtaget til den anden kamp mod Admira og fik i gvrigt sin landsholds-
debut i fodbold mod Sverige i juni 1943.1

7 Larsen (1953), s. 76; Rasmussen (1981), s. 64.

8 Sports-Bladet 23/5 1941, s. 3.

9 Idraetsbladet 17/3 1941.

10 Andersen (1964), s. 114, Faedrelandet 6/6 1941 samt Sports-Bladet 18/6 1943, s. 3.
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Det er muligt, at Steevnesammenslutningen og DBU bevidst sggte at
varme op til landsholdssamkvemmet med Tyskland i Idraetsparken med
gstrigsk-tyske hold ud fra en forestilling om, at de danske tilskuere ville
opfatte reprasentanter fra dette omrade som neutrale, maske endda
som i en lignende besattelsessituation som danskerne. Men wienerspil-
lernes heilen fgr kampen brgd umiddelbart denne illusion. Ogsa Lund-
berg, og resten af spillerne for den sags skyld, md have varet bevidst
om denne politisering gennem Austria-spillernes nazistiske hilsen. Der-
til kom, at der ikke i den idreetslige fagpresse blev lagt skjul pa, at den
gstrigske region hgrte under Tyskland. En at Admiras spillere — den
lille fenomenale hgjre innerwing Wilhelm Hahnemann - ville kunne
huskes fra »Admiras to sidste besgg og tillige fra landskampen mod
Tyskland i 1939 i Idraetsparken. Han anses i gjeblikket for at vaere Tysk-
lands bedste forward«.!!

Heilende modstandere

Den 28. maj 1941 spillede Austria den fgrste kamp mod det udvalgte
danske hold. Idratsbladet glaedede sig pa forsiden over, at Austria »bli-
ver vore fgrste internationale gaester i denne sason«.!? Det gstrigske
hold blev prasenteret og flere af de gstrigske spillere med close-ups,
hvor de fremstod smilende og sympatiske. Annonceringen af kampen
skulle nok kunne lokke husarerne af huse. Det forventedes, at »vore
bedste spillere kommer pa hardt arbejde«, for: »Det er en gledelig
kendsgerning, at Austria har sendt sit allersterkeste hold til Kgbenhavn,
det hold, der har skabt stor respekt om sig i den forlgbne mesterskabs-
sason, hvor holdet har fgrt foran alle andre klubber i Ostmarken«, hvil-
ket altsa var betegnelsen for det annekterede @strig. Dog tabte Austria
sin sidste kamp til Rapid Wien, der nu 14 forrest. Austria star i gjeblik-
ket som »generalnzevner for det rytmiske, glidende kombinationsspil
uden nogen forud fastlagt taktik eller spilleplan, men en sindrig bro-
deri-udnyttelse af alle chancer, der fagdes af gjeblikket. Spillet kan vaere
fuldt af pludselige indfald og tricks, og i hvert fald er det morsomt at se
pa. Spillet rummer naturligvis en fare, men Austria plejer at gennem-
fore Wienerskolens stil med stgrre gennemslagskraft end andre konti-
nentale hold«.

Det skulle dog ikke vise sig i den fgrste kamp, hvor holdet tabte hele
4-0 for gjnene af 11.000 tilskuere, hvilket nzesten blev et antiklimaks.!?

11 Tdreetsbladet 3/6 1941.
12 [dreetsbladet 27/5 1941.
13 Idraetsbladet 30/5 1941.
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Dstrigernes spil var bade usikkert og langsomt. I Idraetsbladet hed det
beroligende, at nederlaget »betyder naturligvis ikke, at gstrigerne ikke
kan spille fodbold, og slet ikke, at holdet ikke kan ga hen og vinde over
et endnu sterkere dansk hold«. Blot havde Austria undervurderet sin
danske modstander, og i gvrigt fik angriberne pa venstre flgj Knud
Lundberg og Erik Nielsen trods 4-0-sejren »lovlig lidt ud af det i betragt-
ning af de mange gode bolde, der blev dem til del«.

Den 30. maj spillede Austria en revanchekamp for 15.000 tilskuere,
og denne gang blev det til en sejr pa 1-0. Ifplge Politiken passede »det
danske Algangs-tempo« Austria, der scorede pa en uforsigtig dansk
dribling.!* Efter at wienerne havde faet deres mal i anden halvlegs 22.
minut, gik de ifglge Sports-Bladet over til at »sinke spillet si meget som
muligt ved meningslgst lange udspark over sidelinjerne. Populer gjor-
de Austria sig ikke ved dette besgg«.15

Dertil kom, at de gstrigske spilleres heilen irriterede de danske til-
skuere, og der var pa visse tidspunkter opstaet tumult.'® De danske til-
skuere var sandsynligvis overraskede over, at et gstrigsk klubhold nu
stod og afsendte politiske signaler i Parken. At tyske landshold heilede,
var mere velkendt, ogsa pa dansk grund.

Den tyske vaernemagts eget blad noterede med irritation uroen
blandt publikum.!” Med et billede fra kampen og under overskriften
»Wiener fodboldspillere i Kgbenhavn« konstateredes det, at en del af
det danske publikum desvaerre udviste en »lidet sportslig indstilling«.
Efter kampens afslutning, da Austria-spillerne udbragte »den tyske hil-
sen«, startede der en pibekoncert, der vidnede om — som det blev
udtrykt — det danske idraetspublikums mangel pa disciplin. Til det er
der kun at konstatere, at tilskuernes demonstration havde en tydelig
politisk drejning.

Om den forestaende kamp mod Admira lgd det i veernemagtens blad
en anelse truende, at man matte forvente, at der ikke opstar lignende
episoder ved de forestiende kampe og ved den kommende landskamp.
Da netop det skete, stoppede bladets deekning af det tyske idraetssam-
kvem med danskerne. Det skulle vise sig, at der var god grund til at fryg-
te det danske publikums reaktioner.

14 Politiken 31/5 1941.

15 Sports-Bladet 3/6 1941, s. 5.

16 Rigsarkivet, Auswartiges Amt (forkortes A.A.) — pakke 201, dateret d. 7/6, skrevet af
Renthe-Fink pa forespgrgsel fra von Grundherr og Auswiértiges Amt — pakke 201, date-
ret d. 14/6, skrevet af Renthe-Fink til »Auswartiges Berlin«.

17 Kopenhagener Soldatenzeitschrift, nr. 48, 8/6 1941, s. 19.
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Der var siledes allerede optakt til problemer, da Admira skulle spille
mod et udvalgt hold fra Steevnet. Mesterklubben Admira havde sidst
vundet det gstrigske mesterskab i 1936 og 37, og klubtrgjerne var som
det danske landsholds farver i hvid og rgéd som det oprindelige natio-
nale gstrigske flag.!® I en syvarig periode havde Admira spillet hele 21
kampe i Danmark og vundet langt de fleste gange. Den sidste kamp hav-
de veret i 1936 og blev faktisk vundet af danskerne, men blev ogsa
udkaempet pa en bane, der »var dakket af flere tommer snesjap«. Nu
kom holdet tilbage efter fem ars pause.

I Ekstra Bladets overskrift hed det: »Vi prasenterer Admira — Vore
populere venner vil blive hilst hjerteligt velkommen efter 5 ar«.!
Idraetsbladet var inde pa samme linje, idet »Admira — dansk fodbolds
keere venner siden 1929 — har altid veret og vil altid vare velansete
gaster pa vore breddegrader, thi vel neppe noget andet hold har for-
maet ved pragtfulde opvisninger at erobre det kgbenhavnske fodbold-
publikums hjerter«. Der var tale om et gensidigt venskab, for »lige sa
glade vi er for et gensyn med Admira, lige sd begejstrede er dens spille-
re og ledere for pa ny at gaeste Nordens Paris, hvor de ved alle tidligere
besgg har befundet sig sa godt — bade pa og udenfor fodboldbanen — at
de altid leenges hertil igen«. Syv af Admiras bedste spillere blev prasen-
teret en face i bladet.?

Grundlovsdag 1941 spillede Admira igen i Kgbenhavn, og 12.500 til-
skuere sd pa. Med pa Staevnets hold var ogsa den jgdiske Alex Fried-
mann, hvis navn i gvrigt ganske neutralt blev registreret sammen med
de andre danske spillere i Faedrelandet.?! Under kampen fik Admira
dog ikke held til at vise kgbenhavnerne den udpragede wienerstil, hvor
bolden gik langs jorden fra mand til mand med stor ngjagtighed. Banen
var nemlig bade ujaevn og hard, hvilket fik bolden til at springe op og
skifte retning. Alligevel vandt gstrigerne 4-1, blandt andet ved et mal i
kampens allerforste minut, og holdet kunne vise »os prgver pa det rene,
intelligente og fantasifulde spil, som alle dage har karakteriseret hol-
det«.?

Admiras succes pa banen hjalp ikke pa humgret hos de danske fans,
der kunne opfatte resultatet som et symbol pa besxttelsesmagtens gene-
relle overherredgmme. Det tyske soldaterpublikums heilen til spillerne

18 Nordisk Familjeboks Sportlexikon, bd. 1 (1938), s. 30.
19 Fkstra Bladet 2/6 1941.
20 Idreetsbladet 3/6 1940.
21 Feedrelandet 5/6 1941.
22 Idreetsbladet 6/6 1941.
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umiddelbart fgr kampen skabte desuden vrede blandt det unge danske
publikum, og »der faldt drgje bemarkninger fra begge sider, og nogle
tyske soldater fik kasketterne slaet ned over hovedet«.?

Samtidig opstod der uroligheder og optgjer pa tilskuerpladserne
mellem danskere og tyske soldater, hvilket i nogle tilfeelde udmundede
i egentlige slagsmal.?* For en gangs skyld var et stort antal unge danske
meend i klart overtal mod tyske soldater pa et sted, hvor det var vanske-
ligt for tyskerne at kalde pa forsteerkning bade i form af andre tyske sol-
dater og i form af dansk politi.

Efter dommerens sidste flgjt, hvor »folk stremmede ud pa banen, gik
det rigtig galt. Da de tyske soldater pa den billige langside skulle forla-
de stadion til fods, skete det i klynger, og de danske tilskuere befandt sig
pludselig i klart overtal i forhold til vernemagtens soldater. Ved udgan-
gen blev de tyske soldater klemt sammen med danske tilskuere, hvilket
forte til en del bataljer«.?

Flere detaljer kan anfgres: »Tyskerne truede med at traeekke bajonet-
terne, og de danske svingede med glflaskerne. Der blev kastet med sten
mod tyskerne, der ogsa blev slaet i nakken og slog igen, og midti tumul-
terne veltede ogsa en isvogn. De udstationerede politibetjente kunne
ikke bremse slagsmalet. Inden der kom forsteerkning, var fire tyske sol-
dater og en halv snes danske blevet s medtagne, at de matte bringes til
hospital«.26 Et par blev anholdt af det danske politi, men hurtigt sluppet
fri igen. Optgjernes brede sociale fundering antydes af, at den ene af de
to anholdte var specialarbejder pa Dansk Industri Syndikat i Frihavnen
og den anden typograflerling hos F.R. Bording. Fgrstnavnte skyndte sig
i gvrigt at forsikre politiet, at han var nazist (dog ikke partimedlem),
hvilket nok snarest skal ses som et forsgg pa at slippe ud af den kattepi-
ne, han var havnet i.

Urolighederne fortsatte uden for stadion, hvor et sted mellem 25 og
50 tyske soldater fandt sammen midt i menneskemangden for at kun-
ne forsvare sig i samlet flok. Situationen var ved at lgbe lgbsk, og en
kommisser fik dannet politikeeder om soldaterne og beordret »stavene
frem«. P4 den made fik politiet adskilt danskere og de tyske soldater,
der skyndsomt forlod stedet. Danskerne gik dog kun »trevent fremc,
men det lykkedes at fa oplgbet afviklet uden at bruge stavene. Denne

23 Rigsarkivet, Udenrigsministeriet (forkortes U.M.) — pakke 84.g.5/82 — »Tysk-dansk
fodboldkamp 5/6 1941 — tyskfjendtl. Demonstr. og Slagsmaal« — politirapport A., dateret
d. 5/6-1941.

24 Som note 23 samt A.A. — pakke 201, dateret d. 14/6, skrevet af Renthe-Fink til
»Auswartiges Berlin«.

% U.M. — pakke 84.g.5/82 — politirapport C.

26 Brgndsted (1946) bd. 1, s. 246f.
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situation kunne have udviklet sig til egentlige kampe mellem danskere
og tyske soldater. Det var i hvert fald de involverede politifolks indtryk,
at hvis ikke de havde blandet sig pa det tidspunkt, ville de tyske soldater
muligvis selv for alvor have taget affeere, »da de syntes ret ophidsede«.?’
En mand, der rabte til politiet »Jeres tur kommer nok ogsa«, blev arre-
steret.

Nar der udbrgd uroligheder under Admira-kampen, kan det haenge
sammen med, at Admira-spillerne heilede bade fgr og efter kampen,
hvilket har gjort det klart, at wienertruppen fremstillede sig som et
nazistisk hold, og at man derfor spillede mod reprasentanter for besat-
telsesmagten. Tilskuerne kunne da ikke lengere overse, at spillerne
optradte som aktive stgtter for det nazistiske regime og den stortyske
idé. En erkendelse, der dog for leengst matte vere indtradt hos den
mest trofaste del af det danske publikum, der ogsa havde oververet de
to foregdende kampe mod heilende Austria-spillere. Fedrelandet var
da ogsa isaer pikeret over: »Noget sa uansteendigt som at hilse et sports-
holds velmente hilsen efter kampen med pift«.?

Fra tysk side erkendtes det i to fortrolige rapporter, der fremkom pa
foranledning af det tyske udenrigsministeriums ansvarlige for de skan-
dinaviske lande, Werner von Grundherr,? at »tyskerhilsenen« havde
frembragt steerke reaktioner hos det danske publikum bade ved den
anden kamp mod Austria (30. maj) og ved Admira-kampen (5. juni). At
Admiras nazihilsen netop fremkom pa grundlovsdag — dagen for fejring
af det danske folkestyre — hvor alsangsstemningen var hgj, har yderlige-
re kunnet bringe sindene i kog. Dertil kom tilstedevarelsen af de uni-
formerede tyske soldater, der ikke kunne undga at springe i gjnene i
sammenhzeng med sportsfolkenes heilen, ikke mindst fordi soldaterne
heilede tilbage til spillerne bade ved begyndelsen og afslutningen. De
tyske arranggrer ma derfor tage deres del af ansvaret for, at stevnet lgb
lgbsk, og kan derfor ikke siges at have veret effektive i deres handtering
af det, der skulle vaere en venskabelig kamp mod en lille nordisk bro-
dernation. Men sportens propagandaeffekt var jo selve livsnerven i den
nazistiske idraet, sa det ville have varet svaert at undveere den nazistiske
hilsen.

Begivenhederne i Idraetsparken blev taget meget alvorligt af de dan-
ske myndigheder. Der blev skrevet tre politirapporter, hvor omkring 80

27 U.M. — pakke 84.g.5/82 — politirapport A.

28 Feedrelandet 11/6 1941.

2 AA. — pakke 201, dateret d. 7/6, skrevet af Renthe-Fink pa forespgrgsel fra von
Grundherr og Auswartiges Amt — pakke 201, dateret d. 14/6, skrevet af Renthe-Fink til
»Auswartiges Berlin«.
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kontrollgrer, politibetjente, officials, stevneansvarlige, dommere og
privatpersoner blev afhgrt i sagen. Afhgringerne tog samlet ni dage og
blev givet videre til Dagmarhus.

Ifplge politikommisserens rapport skrevet samme dag blev kampen
overvaeret af mange soldater fra den tyske vaernemagt.** Pa den »dyre
langside« sad et hold tyske Luftwaffe-soldater fra flyvertropperne i
Vearlgse pa ca. 100 mand, der var ankommet i flere lukkede turistbus-
ser. I den »billige ende« ved Hockeybanen var der mange stgrre eller
mindre grupper af tyske soldater i et i forvejen taet pakket omrade af
staende tilskuere. Representanterne for vernemagten var synligt uni-
formerede og blandet med de danske tilskuere. Der var kontrollgrer, og
12 politibetjente, der var blevet kaldt til tjeneste for at regulere trafik-
ken, opholdt sig efterfplgende ogsa inde pa stadion. Set med nutidens
forhardede fodboldgjne var der kort sagt ikke styr pa tingene til det,
man i dag ville betegne som en hgjrisikokamp, utvivlsomt fordi det dan-
ske publikum normalt opfgrte sig meget roligt pa den tid.

Det er tydeligt, at politiets vidner generelt gnskede at neddempe ind-
trykket af uro. Flere af de under kampen tilstedeverende politifolk var
dog selv ret nggterne i deres udmeldinger. En af dem mente saledes, at
»publikums deltagelse 1 spillet syntes at veere mere politisk end sportslig
for en dels vedkommende«. En anden erkendte, at den piften og raben,
der var ved tyskernes afsluttende hilsen ikke kun skyldtes danskernes
»mindre gode spil«, men at »den vasentlige del af tilkendegivelserne
var rettet mod de tyske spilleres hilsen«. Det blev bekraftet af en tilste-
deverende redaktgr, der opfattede de »kraftige pift fra publikum som
en demonstration mod den tyske hilsen«.

Hverken dommerne eller wiener-spillerne angav at have fglt sig foru-
lempet under kampen. Nogle af kontrollgrerne syntes dog at have hgrt,
at der blev rabt af »tyskerne«,*! nar Admira havde bolden. De tyske trop-
per fra Luftwaffe pa den dyre langside havde medbragt et stort tude-
horn med en meget skinger tone, som de brugte, hver eneste gang de
»tyske« spillere spillede godt.?? Flere vidner fortalte om, at hornet skab-
te en darlig stemning blandt det danske publikum, og at der blev piftet
og buhet, nar det blev brugt. Iszer markerede en dansk tilskuer sig ved
at vende sig om og tage sig til hovedet og rabe »verrtickt«, nar de tyske
flyvertropper jublede. Han stod dog sa langt fremme, at tyskerne ikke
kunne fa fat pa ham. Til gengeld fik de pudset en dansk politibetjent
pa ham, men han slap med en advarsel.

% U.M. — pakke 84.g.5/82 — politirapport A.
31 Det gstrigske hold bliver generelt betegnet som tysk.
32 U.M. — pakke 84.g.5/82 — politirapporterne A, B og C.
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Luftwaffe-personellet fornemmede klart den negative stemning
blandt publikum, og de treenede tyske soldater fglte sig efterhinden sa
truet, at de 10 minutter fgr kampens ophgr mitte bede en betjent om
assistance til at komme hen til deres busser. En klart ydmygende sortie
for beszttelsesmagtens reprasentanter. De blev efterfglgende fgrt til
busserne og kgrt vaek uden stgrre problemer,*® men kampen var jo ogsa
stadig i gang og tilskuerne pa deres pladser. Da de gestende spillere
sluttede af med igen at give »hitlerhilsen«, blev det ifglge politiets vid-
ner efterfulgt af piften og andre vredesudbrud.

Ogsa radioens sportsreporter Gunnar »Nu« Hansen blev athgrt. Han
havde noteret sig, at der ved udgangen ved hockeybanen ved kampens
ophgr var en del tyske soldater pd vej mod udgangen, og »pludselig
vendte en af de tyske soldater sig om og slog flere gange en dansker, der
gik lige bagved i hovedet«. Derpa iagttog Gunnar Hansen, at de danske
tilskuere indtog en »noget truende holdning omkring de tyske soldater,
som blev noget trykket af danskernes holdning.«

DBU’s chef Leo Frederiksen erkendte over for politiet, at der havde
vaeret piften under den »tyske hilsen« efter kampens ophgr. Han bedy-
rede dog, at Admira-spillerne havde fortalt ham, at de overhovedet ikke
havde hgrt det.

Efter optgjerne blev statsadvokaturen underrettet. Politiet fandt ifgl-
ge politirapporten aldrig ud af, hvad der helt preacist forarsagede
optgjerne ved udgangen til den »billige langside«. Ingen tyske soldater
blev tilsyneladende athgrt i sagen af det danske politi. Det blev de til
gengald af tyskerne selv. I de to fortrolige tyske rapporter® blev det
beklaget, at det danske politis beredskab ikke var tilstraekkeligt, men de
tilstedevaerende betjente blev rost for deres effektivitet og handlekraft,
der forhindrede yderligere tilspidsning af situation. Men heller ikke
tyskerne selv kunne fastsatte forlgbet klart, da tyske soldater ofte vaegre-
de sig mod at pakalde kritik fra oven ved at undlade at melde begiven-
heder, der udstillede deres manglende greb om situationen.

Sammenligner man med andre bataljer mellem tyske soldater og
danskere frem til 5. juni 1941, bliver det tydeligt, at Admira-episoden i
voldsomhed og omfang klart overgik al hidtidig uro, der mest af alt var
karakteriseret ved forskellige former for raben og piften ved tyske para-
der og tyske ugerevyer i biograferne samt slagsmal pa danseetablisse-
menter, hvor promilleniveauet kunne vere hgjt. Skgnt Renthe-Fink var

3 U.M. — pakke 84.g.5/82 — politirapport C.

3 AA. — pakke 201, dateret d. 7/6, skrevet af Renthe-Fink pa forespgrgsel fra von
Grundherr og Auswartiges Amt — pakke 201, dateret d. 14/6, skrevet af Renthe-Fink til
»Auswartiges Berlin«.
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meget sensitiv over for den slags haendelser og kunne benytte dem til
afpresning af den danske regering, var der intet, der tilnzermelsesvis fik
politiske virkninger, som svarede til Admira-episoden.

Nar denne serligt falder i gjnene, skyldes det, at »optgjer« — for slet
ikke at tale om politisk-ideologiske protester — ved idratsbegivenheder
var ukendte i Danmark pa det tidspunkt. Der havde vaeret enkeltstaen-
de slagsmal mellem fulderikker fra de forskellige holds tilhangere, og
der var godmodige drillerier ved svenskerlandskampene mellem »sup-
portergrupper«, men ikke andet. Admira-episoden kan derfor ogsa ses
som startskuddet pa historien om den kollektive danske tilskuervold,
eller med et nutidsudtryk: hooliganismen.

Ifplge en af de tyske rapporter havde det —i de tyske soldaters macho-
sprog — vaeret ngdvendigt for dem at »gennemprygle et antal danskere«.
Med de tyske soldaters bedgmmelse af egen mandig slagkraft hed det
om de provokerende danske tilskuere, at »vaernemagtssoldaterne har
teevet dem sa grundigt, at de mente, at den sag var ude af verden«.%

I realiteten blev tyskerne ret chokerede over urolighederne. Meget
tydede pa dette tidspunkt pa, at krigen snart ville veere forbi, og dan-
skerne derfor nu skulle til at finde deres plads i det nye tyske storrum.
Men det var maske netop det, der betingede situationens psykologi. For
mange danske tilskuere var den overvaeldende tyske fremgang en kve-
lende realitet. At fa den tyske overmagt sa handgribeligt revet i naesen
ved pa grundlovsdag at se stortyske fodboldspillere i rgd-hvide farver
nedspille et hold fra Steevnet pa Danmarks eget nationalstadion og oven
1 kgbet heile ud mod jublende, ligeledes heilende, uniformerede
repraesentanter for besettelsesmagten — det var billedlig talt som at
vifte med en rgd klud foran de danske tilskueres nzeser.

Renthe-Fink griber ind

For Renthe-Fink var episoden yderst pinlig, for den demonstrerede
tydeligt for hans foresatte hans manglende greb om situationen i Dan-
mark, der jo ellers skulle vare et udstillingsvindue for tyskernes huma-
ne beszttelsespolitik og venskabelige forbindelser til den lille »race-
beslegtede« nabo mod nord. Pa den anden side brugte Renthe-Fink
generelt episoder mellem tyske soldater og danskere til at gve pression
mod den danske regering, hvilket ogsd var pracis, hvad der nu skete.
Urolighederne kunne under ingen omstendigheder skjules for det
tyske nazistpartis ledelse, da andre organer i det nazistiske polykrati
ville indberette det skete, ligesom tyske sportsjournalisters iagttagelser

% A.A. — pakke 201, dateret d. 14/6, skrevet af Renthe-Fink til »Auswartiges Berlin«.
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ville blive kendt i Berlin. Sa Renthe-Fink kunne lige sa godt forsgge at
vende urolighederne til sin fordel ved at vise handlekraft og laegge pres
pa den danske regering vedrgrende bestemte mzaerkesager.

Urolighederne fgrte til, at Renthe-Fink besluttede sig for at aflyse de
sidste Admira-kampe samt den tyske deltagelse ved cykellgbet »Stjerne-
lgbet« ved Roskilde tre dage senere. Medvirkende til Renthe-Finks
beslutning vedrgrende »Stjernelgbet« var, at publikum pa cykelbanen i
Ordrup tidligere havde sunget smaedeviser mod tyskerne, uden at det
danske politi havde grebet ind.?® Disse antityske episoder havde utvivl-
somt fundet sted i forbindelse med Dansk Bicycle Clubs 60 ars jubileum
i begyndelsen af maj 1941 med deltagelse af den tyske krigsmester
Willy Schertle.?” Paradoksalt nok kom Renthe-Fink herved til at staekke
en af de mest aktivt samarbejdende organisationer, Dansk Bicycle Club,
med Jgrgen Beyerholm i spidsen. Ligesom med fodboldforbundet var
det publikums reaktioner, der kastede grus i maskineriet i idraetssam-
kvemmet med beszttelsesmagten.

Gesandten var vred over danskernes opsatsighed, men senere i juni
1941 fik andre og stgrre grunde Tyskland til at nedprioritere idratten.
Efter angrebet pa Sovjetunionen den 22. juni blev Tyskland i stgrre
udstrekning ngdt til at indkalde ogsd de professionelle sportsfolk til
krigstjeneste. Virksomheder, der f.eks. ejede de professionelle cykel-
hold, blev mere og mere indstillet pa en krigsproduktion, der gjorde
branding gennem cykelhold til en overflgdig luksus, der ikke gav stgrre
konkurrencefordele i omstillingen fra markeds- til krigsgkonomi. I juni
deltog tyskeren Jean Schorn ikke som ellers planlagt pa Ordrupbanen i
en sprintermatch i tre afdelinger, hvori ogsda Willy Falck Hansen og
Kield Brask Andersen skulle deltage.® En aftalt landskamp i banecyk-
ling mellem Tyskland og Danmark den 24. august pa Ordrupbanen
blev ogsa aflyst.%

Pa trods af Admira-urolighederne greb Renthe-Fink dog ikke i dage-
ne umiddelbart efter ind over for Kgbenhavns Svgmme-Unions store
hollandsk-danske svgmmestaevne sgndag den 7. og mandag den 8. juni
1941 i Osterbro og Frederiksberg Svgmmehal. Arsagen var sandsynlig-
vis, at der ikke var tale om et tysk-dansk samarbejde, og risikoen for uro
derfor ansas for minimal. Dertil kommer, at tyskerne nappe har fglt
grund til at genere staevnets stjerne, Ragnhild Hveger.

Som konsekvens af de tyskfjendtlige handlinger og abningen af Qst-

36 U.M. — 84.C.2a.
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fronten var det nu tyskerne, der blev tilbageholdende i idraetssamarbej-
det. At Renthe-Fink havde god grund til at tage fodboldurolighederne
alvorligt, ses af, at de i sidste halvdel af 1941 blev fulgt op af en generelt
voksende protestvilje blandt danskere.

Fodboldurolighederne indvarslede en opsatsig holdning blandt de
mere modige, antityske, unge danske mzand. Tyske soldater blev i sti-
gende grad chikaneret efter tyskernes angreb pa Sovjetunionen den 22.
juni 1941, og interneringerne af de danske kommunister samme dag
medfgrte, at flere kommunistiske pionerer begyndte det fgrste illegale
arbejde. Admira-urolighederne var derfor nappe udtryk for planlagt
kommunistisk modstand, da kommunisterne i begyndelsen af juni sta-
dig var bundet af Hitler-Stalin-pagten, men snarere en spontan folkelig
protest.

»Moralsk defekte elementer«

Det danske fodboldforbunds chef Leo Frederiksen matte nu se i gjne-
ne, at hele den givtige idraetsordning med tyskerne var ved at falde pa
gulvet, netop som den for alvor skulle til at kulminere pa dansk grund.
Leo Frederiksen var bestyrtet over urolighederne og angst for tyskernes
reaktion, der forelgbig havde udmgntet sig i aflysning af de resterende
Admira-kampe. Der var hos Leo Frederiksen ingen tegn at spore pa, at
han tillagde tyskerne en andel af skylden for at have fremprovokeret
optgjerne. Han sendte dagen efter kampen — den 6. juni — et brev til
Renthe-Fink, hvor han fra den ansvarlige fodboldledelses side dybt ville
beklage, at »personer fra den tyske vernemagt blev genstand for volde-
lig overlast«, og beklage, hvis »det forefaldne skulle medfgre en afbry-
delse af det venskabelige sportslige forhold, der i mere end en menne-
skealder har hersket mellem tysk og dansk fodbold«.*

Leo Frederiksen beklagede garsdagens »uheldige episoder«, som
»udelukkende var forarsaget af uansvarlige og moralsk defekte elemen-
ter blandt tilskuerne«. Leo Frederiksen forsikrede Renthe-Fink om, at
der fra arranggrens side var blevet foretaget betryggende foranstaltnin-
ger, men at uheldige episoder var umulige helt at undga.

Hyvis de resterende Admira-kampe alligevel blev atholdyt, ville alt blive
gjort for, at lignende episoder ikke skulle gentage sig, hvilket ogsa gjaldt
den forestaende landskamp i Idretsparken den 29. juni mellem Dan-
mark og Tyskland. Leo Frederiksen mente dog, at det var hans pligt at
informere Renthe-Fink om, at DBU ikke kunne garantere for, at uro-

40 U.M. — 84.C.15 — genpart pa dansk sendt til Udenrigsministeriet.
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lighederne ikke gentog sig, men han ville ggre sit yderste. Han under-
stregede desuden, at han selv narede frygt for demonstrationer ved
den tilstundende landskamp, »ikke mindst hvis forbuddet mod afhol-
delse af de to resterende Admira-kampe skulle blive opretholdt«.

Leo Frederiksen anmodede pa DBU’s vegne om, at Renthe-Fink ville
»andre den allerede trufne bestemmelse om aflysning af de tysk-danske
fodboldkampe«. Hvis han ikke mente, at sikkerheden var tilstreekkelig
til de allerede arrangerede og nu aflyste Admira-kampe, skrev Leo Fre-
deriksen, matte Renthe-Fink da vaere enig i, at en landskamp heller ikke
ville veere mulig. DBU-formanden hdbede abenbart, at det ville virke
som en form for pression, si Renthe-Fink alligevel ville tillade de to
Admira-kampe. Samtidig tyder alt pd, at Leo Frederiksen reelt var ban-
ge for afholdelse af landskampen pa baggrund af de danske tilskueres
reaktion pa aflysning af Admira-kampene.

Der er ingen tvivl om, at aflysningen af kampene ville medfgre et
betydeligt skonomisk tab for fodboldforbundet, hvortil kom, at Renthe-
Finks harde linje meget vel ogsa kunne betyde aflysning af en kom-
mende landskamp mod Sverige. Yderligere korrespondance mellem
Leo Frederiksen og Renthe-Fink i denne sag er ikke fundet, men kends-
gerningen er, at DBU’s taktik ikke virkede, for bade de resterende
Admira-kampe samt landskampene mod Sverige og mod Tyskland i
Idraetsparken blev aflyst. I DBU’s journaler star der blot, at DBU havde
modtaget svar fra Renthe-Fink den 8. juni, og at man var enig i hans
synspunkter.*!

Nar pressen stort set ikke omtalte Admira-kampen, skyldtes det cen-
suren, der forbgd at kommentere kampens forlgb, hvilket er et klart
indicium pa, at myndighederne opfattede begivenhederne som politi-
ske og ikke kun udtryk for sportslig frustration. I Udenrigsministeriets
Pressebureaus ugentlige Meddelelser til Pressen hed det den 6. juni
1941 om de »udsatte fodboldkampe« med Sverige og med Tyskland
under rubrikken »privat for redaktionerne — fortroligt«: »Ovenstiende
meddelelse ma ikke kommenteres«. I Sports-Bladet kunne der dog spo-
res stor argrelse over aflysningen af de naeste Admira-kampe. Sports-
Bladet skrev, at:

»Kampen overvaredes af et tysk publikum, der jublede over
‘Admiras’ sejr, hvilket var forstdeligt, og af et dansk publikum,
der fglte sig skuffet over resultatet, og over det danske holds ind-
sats, hvilket var lige sa forstaeligt. Det fgrte til kedelige episoder

#1 Rigsarkivet, Dansk Boldspil-Unions arkiver, DBU — pakke 17.
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efter kampen, som burde vere undgaet. Episoder, der nappe er
udtryk for noget som helst andet end netop begejstring og skuf-
felse efter en fodboldboldkamp, men som under de mere gje-
blikkelige forhold absolut bgr undgas. Et for dansk idrat uhyre
kedeligt resultat af disse episoder blev den omtalte aflysning af de
to sidste kampe mod ‘Admira’«.#

Idraetsbladet var — utvivlsomt pa grund af censuren — ikke sa direkte i sin
omtale af kampen, men kom faktisk til at indvarsle en kommende for-
skydning fra det internationale til det nationale idratssamarbejde:

»Onsdagen bragte en andring i vort fodboldprogram, en
endring, der nappe er stgrre omtale vaerd end blot at konstate-
re den. I stedet for at publikum i Idraetsparken skal se 11 danske
fodboldspillere i kamp mod 11 brgdre fra den anden side Qre-
sund, far man 11 kgbenhavnske fodboldspillere at se mod 11
brgdre fra den anden side af Storebaelt«.#?

Ti dage efter Admira-kampen skulle Danmark have spillet fodbold-
landskamp mod Sverige i Idraetsparken, og kampene med de gstrigske
hold skulle have fungeret som udtagelseskampe. Da Renthe-Fink aflyste
den sidste Admira-kamp, arrangerede »Staevnet« i stedet en kamp mel-
lem det hold, der skulle have spillet mod gstrigerne, og et af sports-
journalister udpeget hold. Derpa blev en landsholdstrup udtaget.*

Kampen mellem Jysk Boldspil-Union og Kgbenhavns Boldspil-Union
blev spillet i gsende regnvejr og vundet overbevisende af kgbenhavner-
ne. Det lgftede stemningen, at kongen var til stede og i halvlegen hilste
pa de 22 opstillede spillere midt pa banen.*

Justitsministerens afgang

I Grundherrs tidligere naevnte rapporter vurderede Renthe-Fink, at
optgjerne kunne vere opstaet pa grund af fodboldspillets seedvanlige
appel til lidenskaberne, men at de ogsa skulle ses i lyset af den sidste tids
»forsterkede engelske og chauvinistiske propaganda«, som den danske
regering ikke havde imgdegaet med tilstreekkelig beslutsomhed. Ren-
the-Fink ansd altsd ikke optgjerne for blot at vaere motiverede i frustra-

42 Sports-Bladet 10/6 1940, s. 4.

43 Idraetsbladet 13/6 1941, s. 2.
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45 Jdraetsbladet 17/6 1941, forsiden.



Oprgret pa legterne 127

tioner over et sportsligt nederlag, men tillagde dem en alvorlig politisk
signalvaerdi.

Ifplge rapporten ville Renthe-Fink benytte optgjerne som en »kaer-
kommenc« lejlighed til at laegge pres pa den danske regering for at und-
ga lignende episoder i fremtiden og mindske den antityske propagan-
da. Episoden matte derfor, ifglge Renthe-Fink, fglges op af en kraftig
reaktion fra tysk side. Lignende sammenstgd ved kommende kampe
kunne ifglge Renthe-Fink let fa vaerre fglger.

Hvad Renthe-Fink sigtede til i sin karakteristik af fodboldurolighe-
derne som en »kaerkommen lejlighed«, viste sig, da han allerede dagen
efter Admira-kampen den 7. juni kaldte statsminister Stauning og uden-
rigsminister Scavenius til samtale for at forelegge dem sit krav om ju-
stitsministerens afgang. Dertil kom et krav om oprettelse af et serligt
politidepartement i Justitsministeriet. Renthe-Fink fremfgrte i klare ord
sin utilfredshed med justitsminister Harald Petersens holdning og virke
og gjorde ham personligt ansvarlig for Admira-episoden. Han inddrog
ogsa urolighederne ved cykellgbet i Ordrup. Han kraevede en skrappe-
re linje i form af en »personlig« &ndring af Justitsministeriets ledelse og
tilbundsgdende forandringer af relationen mellem ministeriet og poli-
tiet. Ifglge Renthe-Fink var bade Stauning og Scavenius synligt bergrte
af kravene, og de konkrete forhandlinger begyndte med det samme.*

Harald Petersen var blevet en torn i gjet pa beszttelsesmagten, fordi
han som justitsminister vaegrede sig ved at ga tyskernes arinde. Han
viste stor fasthed over for tyske krav, f.eks. ved at fastholde det danske
forbud mod offentlige m@der, hvilket var til gene for det danske nazist-
parti, samt ved at rejse tiltale mod danske nazister for at have udgvet
vold mod politiet i det sdkaldte »spadeslag« i Haderslev i december
1940. Tyskerne var iseer vrede over, at han gik ind for, at politibetjente-
ne skulle have dusgr og haderstegn efter den voldsomme konfronta-
tion, og i tiden frem til Admira-kampen var Harald Petersens embeds-
omrade efter tysk gnske blevet mere og mere udhulet.*”

Fra dansk side blev det nu korrekt indvendt, at det 1 sidste instans var
Kgbenhavns politidirektgr, Ivan Stamm, som havde ansvaret for at vaer-
ne mod fodbolduroligheder. Nar Stamm fra dansk side kunne skydes
frem, skyldtes det en despekt for ham, der stammede fra hans vel tette
omgang med tyske politiofficerer, som han blev fotograferet sammen
med ved drikkegilder, hvor han blandt andet byttede kasketter med sine

16 AA. — pakke 201, dateret d. 7/6, skrevet af Renthe-Fink pa forespgrgsel fra von
Grundherr. Til diverse tyske myndigheder.
47 Koch (1994), s. 229, 237-239, 355.
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tyske kolleger. Fodboldurolighederne var nu endt pa dansk regerings-
plan, og Stauning benyttede lejligheden til i regeringens samarbejds-
udvalg kraftigt at antyde det gunstige i Stamms afgang pa et senere og
mindre ophedet tidspunkt.*

Scavenius udtalte til pressens reprasentanter, at vernemagten havde
klaget over befolkningens mangel pa respekt og politiets efterladenhed,
og han advarede om, at sagen i sidste ende kunne fgre til, at tyskerne
satte et saerligt tysk politikorps ind i Danmark. Ifglge udenrigsministe-
ren matte det danske politi nu besinde sig pa at anvende »en ganske
anden tone. Det kan ikke leengere indrette sig pa at veere populart«. Da
der fra pressekorpsets side blev rejst det spgrgsmal, hvordan befolknin-
gen ville reagere pa en bekendtggrelse fra Justitsministeriet om
omgangsformerne mellem beszttelsesmagten og den danske befolk-
ning, svarede Scavenius: »Nu har vi i et ar levet under den terror, der
hedder dansk stemning. Nu ma vi ind pa forstaelsen af, at der er to
stemninger her i landet at tage hensyn til!« I pressemeddelelsen henvi-
stes der til strafudmalinger i relation til »demonstrationer i ord og ger-
ning overfor tyske tropper i Danmarkx«.

Tyskerne gnskede imidlertid ikke Stamms afgang, og presset mod ju-
stitsministeren voksede. Den danske regering var stemt for at afvise en
note fra tyskerne, der kraevede Harald Petersens afgang, under henvis-
ning til det tyske lgfte om dansk indenrigspolitisk autonomi, men han
var selv indstillet pa at treede tilbage for ikke at bidrage til en eskalering
af konfliktniveauet. Regeringen besluttede herefter, at hans fratreden
forst skulle forega i begyndelsen af juli, for at befolkningen ikke skulle
fa feerten af afgangens sammenhaeng med Admira-uroen, hvilket den
folkelige opinion dog udmarket kunne fornemme. Ogsa det andet
tyske krav om en taettere forbindelse mellem Justitsministeriet og politi-
et blev efterkommet gennem oprettelse af et sarligt »Departement for
Politiets Anliggender«.*

Urolighederne ved Admira-kampen fgrte saledes til, at den danske
justitsminister matte traekke sig og efter tysk gnske blev efterfulgt af den
partilgse Eigil Thune Jacobsen, der kort tid efter fik ansvaret for kom-
munistlovens gennemfgrelse.

Som opfglgning pa sin rapport af 7. juni udferdigede Renthe-Fink
tre dage efter endnu en fortrolig skrivelse, hvor han papegede, at aflys-
ningen af Admira-kampene havde givet det gnskede resultat. Alligevel
ansa han det for uklogt at atholde den dansk-tyske landskamp den 30.

48 Gads Leksikon. Hvem var hvem 1940-45 (2005), s. 340.
4 Brgndsted & Gjedde (1946), bd. 1, s. 248f.
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juni, da DBU havde tilkendegivet, at forbundet ikke ville kunne udste-
de garantier mod nye demonstrationer.®

Straffen for DBU’s manglende kontrol med de danske fans faldt
prompte. Det handlede om fra tysk side at ramme det gvrige idreets-
samkvem: »Under disse omstendigheder kan vi selvfglgelig ikke give
indrejsetilladelse til svenske deltagere i en dansk-svensk landskamp,
som allerede skulle finde sted den 14. juni i Kgbenhavn«. Renthe-Fink
betragtede visumafvisningen som et vink med en vognstang til dansker-
ne, men han fremhavede samtidig, at det ville vaere en fejl helt at kap-
pe de sportslige band mellem Tyskland og Danmark, og han frarddede
derfor yderligere indskreenkninger i sportssamkvemmet. Specielt var
det vigtigt at fortsaette dansk deltagelse i steevner i Tyskland, da aflys-
ningen af landskampe allerede ramte danskerne hardt nok. Han anbe-
falede derfor, at en reprasentant for rigssportsfgrer Tschammer hur-
tigst muligt kom til Kgbenhavn for at forhandle med de danske sports-
organisationer, hvilket da ogsa skete.

Den 11. juni udsendte DBU sa en af Udenrigsministeriet godkendt
pressemeddelelse beregnet til den danske offentlighed, hvor forbundet
steerkt fordgmte urostifterne og ensidigt gav dem skylden for, at de
resterende kampe var blevet aflyst. Hidtil var internationale idraetsar-
rangementer angiveligt foregaet i en rent sportslig og helt upolitisk
and, men nu matte fodboldforbundet mane til besindighed, hvis det
internationale idraetssamarbejde skulle besta."!

Grunden til aflysningerne af de to naste berammede kampe med
»det tyske fodboldhold« Admira var ifglge pressemeddelelsen, at:

»en del af publikum ved den kamp, der mellem de navnte hold
spilledes Grundlovsdagen, havde udvist en upassende optraden.
DBU ma dybt beklage, at de pagaldende tilskuere ved denne lej-
lighed har krenket de hensyn, som skyldes bade de tyske fod-
boldgaester og vernemagten. Unionen, som ved, at hele det sto-
re danske fodboldpublikum er enig med den i pd det skarpeste
at fordgmme den handlemade, som ved den pigaldende lejlig-
hed af uansvarlige elementer er blevet udvist, fgler sig overbevist
om, at alle i fremtiden vil kunne samles om bestraebelserne for, at
internationale sportsstevner vil kunne forlgbe harmonisk og
uden forstyrrelser af den navnte art ... De internationale idraets-
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konkurrencer har hidtil fundet sted i en rent sportslig og upoli-
tisk and...«.

Leo Frederiksen gav altsa de urolige tilskuere skylden for politiseringen,
uagtet at den tyske sport opfattede sig selv som en politisk, ja krigsvigtig
virksomhed, hvor der heiledes til arbejdet.

Oprindelig havde ordlyden i DBU’s erklering en mere politisk klang,
men efter Udenrigsministeriets intervention blev fglgende passager —
markeret i skarp parentes — overstreget:

»en del af det danske publikum... havde udvist en upassende
optreden [ved pa forskellig made, at demonstrere overfor de
tyske spillere og overfor medlemmer af vernemagten]. Dansk
Boldspil Union ma dybt beklage, at de pagaldende tilskuere [ved
disse forkastelige demonstrationer] har kreenket de hensyn, som
skyldes bade de tyske fodboldgaster og veernemagten«.

I pressemeddelelsen gav DBU og Leo Frederiksen altsa bade udtryk for,
at de danske tilskuere havde sammenblandet sport og politik, og at der
var tale om demonstrationer fra publikums side.

DBU’s erklering blev vanen tro ikke kommenteret i pressen, idet
Fadrelandet dog ikke holdt sig tilbage.? Med overskriften »Den onde
gerning i landet« rettedes en skarp kritik mod fodboldforbundet og
justitsminister Harald Petersen. De tyske soldater blev beskrevet som en
geest, der derfor havde ret til at synge sit feedrelands sange og hilse pa
den made, som »det er skik i hans faedreland«. Episoden var derfor et
groft brud pa »gaestevenskabets regler«. Gaesten havde abenbart altid
ret, ogsa selv om han mildest talt var uindbudt.

I artiklen blev Hal Kochs Dansk Ungdomssamvirke endvidere be-
skyldt for at vaere de egentlige bagmand bag urolighederne, og Justits-
ministeriet og fodboldforbundet kritiseret for ikke at have grebet ind
mod denne bevagelse i tide, da det ikke er »erkleringer, men handlin-
ger der viser sindelag«. Dansk Ungdomssamvirke betegnedes som en
»politisk giftkilde« og »den onde byld«. Artiklens forfatter ansa det for
meningslgst at udsende erklaeringer om hardere straffe og formaninger
om ro og verdighed. Det, der skulle til, var, at den »onde byld« blev
skaret helt vaek.

En uge efter urolighederne indberettede Renthe-Fink sin konklusion
pa begivenhederne til det tyske udenrigsministerium, hvor han samti-
dig beskrev forlgbet og opsummerede resultaterne af forhandlingerne

52 U.M. — 84.C.15 — Faedrelandet 12/6 1941, skrevet af Virtus.
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med stats- og udenrigsministeren. Harald Petersens tilbagetraeden var
blevet meddelt ham af Scavenius personligt, og Renthe-Fink haevdede at
have faet alle sine krav igennem:

1) en undskyldning fra udenrigsministeren, 2) den danske justitsmi-
nisters tilbagetraeden, 3) nyorganisering af det danske justitsministeri-
um efter tysk gnske. Videre hed det:

»Den danske presse har i en ledende artikel skarpt fordgmt begi-
venhederne samtidig med en officiel redeggrelse. Ogsa idreats-
bevagelsen har taget afstand fra begivenhederne i en offentlig
erklering i pressen. De har faet en leerestreg ved de af os aflyste
landskampe i Kgbenhavn (Danmark-Sverige og Danmark-Tysk-
land), eftersom disse tiltag ogsa vil ramme dem gkonomisk».5?

Da alle de tyske krav var imgdekommet i fuldt omfang, ansd Renthe-
Fink sagen for afsluttet, og begivenhederne gav ham derfor ikke anled-
ning til at iveerksaette yderligere repressalier. At det for tyskerne var
blevet en sag pa hgjeste niveau, ses ogsa af, at den gverstbefalende for
de tyske tropper i Danmark, general Ludke, var blevet bedt om ud fra
et militert synspunkt at tage stilling til Renthe-Finks redeggrelse. Han
bifaldt, hvilket fulgte traditionen fra de to tyske lederes naesten gnid-
ningsfri samarbejde, hvor Ludke helt overlod forhandlinger med de
danske myndigheder til den tyske rigsbefuldmagtigede.

For det danske kongehus ma aflysningen af landskampen mod Tysk-
land den 30. juni pa dansk grund have Igst et dilemma. Kongen viste
tyskerne korrekt og verdig optreeden, men heller ikke mere, hvilket
som bekendt senere fgrte til omfattende politiske problemer under
»telegramkrisen« 11942, hvor kongen lapidarisk takkede Hitler for hans
lykgnskning 1 anledning af sin fgdselsdag den 26. september. Aflysnin-
gen betgd, at kongen undgik at skulle beslutte sig for, om han ville treae-
de ned pa grgnsveren i halvlegen og — som den svenske konge havde
gjort det den 5. oktober 1941 — hilse pa de tyske spillere, der heilede for
og efter kampen. Gjorde Christian X ikke det, ville det blive udlagt som
en politisk manifestation mod beszttelsesmagten, ikke mindst fordi han
havde for vane at hilse pa de svenske spillere ved landskampe.

I stedet for de aflyste landskampe blev der i stedet arrangeret kampe
mellem Kgbenhavn og provinsen i Idratsparken. Ved en kamp mellem
Kgbenhavn og Jylland pa Danmarks nationaldag, Valdemarsdagen, den
15. juni 1941, var kongen til stede og »hyldedes demonstrativt; man lag-

5 ALA. — pakke 201, dateret d. 12/6 1941.
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de i kongens tilstedeverelse en sympatitilkendegivelse for sporten og
byens idraetspublikum«.5

Efter Admira-episoden indgik DIF i forhandlinger med bade kongen
og de tyske myndigheder, méske foranlediget af formanden, general-
major Castenschiolds gode royale forbindelser. Det var altsa ikke Uden-
rigsministeriet, men kongemagten, som DIF lenede sig op ad. Des-
vaerre findes der intet om det konkrete i disse forhandlinger i kilde-
materialet. Det fremgik dog, at specialforbundene stadig stod frit med
hensyn til internationale arrangementer.

Neddroslingen af de store dansk-tyske steevner pa dansk grund fik,
specielt hvad angik fodbold, tilsyneladende umiddelbart den gnskede
effekt. Ifglge »Statsadvokatens Daglige Rapporter om Sammenstgd mel-
lem Danske og Tyske« forekom der ikke flere tilfelde af egentlige
optgjer i forbindelse med idraetten under resten af beszettelsen.®® Men
flere begivenheder indikerede i den fglgende tid, at et stadig taettere
samarbejde med besettelsesmagten ikke i samme grad blev tolereret
som tidligere. Danmarks tiltreedelse af Antikominternpagten den 25.
november 1941 fremprovokerede protester og demonstrationer mod
det politiske samarbejde, hvor studenter med rgdder i modstandsparti-
et Dansk Samling stod bag.”’

Renthe-Fink gjorde imidlertid ret i at frygte det danske idraetspubli-
kums reaktioner. Som et mindre eksempel herpa kan navnes, at der ved
en rofest i april 1942 i Kgbenhavn, hvor et par tusind mennesker var for-
samlet, blev forfattet og sunget en antitysk smadevise. Den ansvarlige
var efterfglgende blevet meldt til politiet og irettesat med forbud mod
at »foredrage sangen for fremtiden «.5

Ogsa pa mere markant blev der til trods for det nedkglede idreets-
samkvem konstateret uroligheder pa tilskuerraekkerne. I en artikel i
Fadrelandet i juli 1942 (»Idreet og ballade«) beklagedes det, at »unge
fremmede sportsmand« ikke leengere turde overvaere sportsbegivenhe-
der. »Deres tgj stak af mod de gvrige tilskueres, sa man straks bemaer-
kede, hvorfra de kom. Og gement folk kunne ikke lide deres land...
eller rettere deres ledende mands dygtighed«. Pa grund af faren for
optgjer blev de tyske soldater nu vaek eller optradte i civil.?® Der var
ingen tysk-danske idraetskampe pa dette tidspunkt, s der ma hentydes

5 Brgndsted & Gjedde (1946), bd. 1, s. 248.

5 DIF — pakke 17 — Forretningsudvalgsmgde d. 12/6 1941.
% U.M. — pakke 84.C.16 — fra 8,/11-1941 til 5/10-1943.

57 Kirchhoff (2001), s. 103-106.

58 U.M. 84.C.2a — Notits fra U.M. d. 2/4 1942.

59 Feedrelandet d. 1/7 1942.
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til tyske soldaters tilstedevaerelse som publikum ved danske eller dansk-
svenske idraetsarrangementer — et fenomen, der altsa nu var pa retur.
Her ma man huske p4, at naziregimet lagde enorm vagt pa de unge
tyske maends og tyske soldaters sportslige opdragelse. S& de tyske solda-
ters gnske om at ga til idreetskampe har — ikke mindst i en tid uden
fjernsyn — utvivlsomt vaeret stort.

Fodboldlandskampen mod Tyskland den 29. juni skulle vise sig under
alle omstendigheder at vere vanskelig at gennemfgre, da tyskerne pa
grund af angrebet pa Sovjetunionen gik i gang med en omfattende
mobilisering. Under indtryk af den pabegyndte gstfrontskrig prokla-
merede den tyske rigssportsfgrer et tre maneders forbud mod »lands-
kampe og i gvrigt internationale idraetskampe pa tysk grund« fra juli til
oktober 1941. Inden da havde roforbundet dog naet at sende en dansk
firer til steevne i Berlin.®

Tyskernes reaktion pa Admira-kampen var inden for alle sportsgrene
at afholde sig fra at sende landshold til Danmark. Dette gjaldt resten af
besxttelsen. Malet, at idretssamkvemmet skulle illustrere det gode
dansk-tyske forhold, lod sig ikke leengere gennemfgre i Danmark pa
landsholdsplan. Faren for, at tyskernes tilstedevaerelse tendte den dan-
ske uvilje via demonstrationer, var blevet for stor, og herefter blev en
raekke aftalte landskampe mellem Danmark og Tyskland aflyst.

Fra oktober til december 1941 var der pa grund af krigen mod Sov-
jetunionen — bortset fra landskampe i fodbold — ikke nogen spektaku-
lzere internationale idraetsarrangementer i Tyskland. Belastningen ved
krigstjeneste, forleenget arbejdstid og darlig ernzering begyndte ogsa at
teere pa den tyske elitesports muligheder.®!

Efter pausen kom idraetssamkvemmet imidlertid igen op i omdrej-
ninger. Der blev lagt lidt forsigtigt ud med landskampe 1 Tyskland. De
danske og tyske myndigheder var sa bange for en gentagelse af Admira-
urolighederne, at der efter den ufrivillige pause udstationeredes 50
betjente til det boksesteevne i Kgbenhavn den 8. oktober 1941, der var
det forste i det genoptagne idratssamarbejde pa dansk grund.

Til trods for, at tyskerne i 1942 deltog i et vaeld af landskampe, var det
slut med at mgde Danmark, og det danske fodboldlandshold kom i
modsatning til det svenske heller ikke til at spille pa det prestigefyldte
Olympia Stadion i Berlin, men spillede derimod 1 Dresden i november
1941. Begge dele kan skyldes tysk tilbageholdenhed pa grund af fortsat
nag over de danske tilskueres ulydighed. I hvert fald var det tyskerne og

% Faedrelandet 13/7 1941. Se endvidere DIF — pakke 196 — D.F.fR.’s indberetning til
DIF.
61 Teichler (1991), s. 325.
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ikke de danske idraetsautoriteter, der neddroslede idratssamkvemmet
fra begyndelsen af 1942, hvilket for anden gang medfgrte en aflysning
af en aftalt fodboldlandskamp pa dansk grund.

Da de mest belastende staevner var pa vej til at ga i glemmebogen i
befrielsesrusens hukommelsestab, kunne de glide nasten helt ud af
diskussionen om retsopggret. Herefter kunne DIF’s slgring af idraets-
samkvemmet pabegyndes. Til trods for, at sporten pa ingen made hav-
de vaeret rekrutteringskilde til frihedskampen, forsggte DIF efter befri-
elsen at iklaede sig lante fjer fra modstandskampen via fodboldkampe,
der omfattede Montgomerys grkentropper, engelske faldskaermsjaege-
re, arhusianske sabotgrer og norske frihedskempere, og englender-
kampe flankeret af de allieredes leder i Danmark den britiske general-
major Richard Dewing.

Sport eller politik?

At tilskueruroligheder ved sportsbegivenheder ikke kunne undga at fa
alvorlige politiske konsekvenser, var kendt lige fra 9. april 1940, hvor
DIF umiddelbart aflyste idraetssamarbejdet med tyskerne af angst for de
danske tilskuere og udgveres reaktion oven pa chokket ved beszattelsen.
Tyskerne var helt enige i1 det serigse i denne risikovurdering og opere-
rede derfor med, at de forste kampe skulle forega i Tyskland eller star-
te med idreetsgrene med lavere tilskuerappel. Det vellykkede forsgg pa
at ggre Sverige til den fgrste landskampsmodstander i fodbold byggede
pa det samme rationale.

Artiklen har kredset om interfacet mellem den politiske sfeere, hvor
termer som »oprgr« og bevidst artikuleret protest hgrer hjemme, og
sportsarenaens generelle appel til lidenskaberne, hvor termer som
»hooliganisme« og tilskueruroligheder er gangs terminologi. Traditio-
nelt har historievidenskaben opereret med en adskillelse mellem disse
sfeerer, men som Admira-urolighederne viser, kan en sadan adskillelse
medfgre en blindhed over for politiske processer uden for den traditi-
onelle politiks domzne.

Optgjerne er i det foregaende blevet betegnet som et »oprgr« defi-
neret som »en spontan kollektiv protest mod specifikke magtforhold
med brug af vold inden for et givet felt«. Oprgret vendte sig pa en gang
mod de tyske soldater; mod det danske politi som hdndhavere af det
politiserede idraetssamarbejde og beskyttere af tyskerne; og i sidste
instans ogsa mod den danske idraetsledelse, der havde accepteret tysker-
nes politisering pa sportsbanen og derfor ogsa tog kraftigt afstand fra
de danske tilskueres demonstrationer.
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Valget af terminologi kan altid diskuteres, og det skal understreges, at
der med ordet »oprgr« ikke sigtes til et bevidst forsgg pa at afvise sam-
arbejdspolitikken som sadan, men derimod en spontan kollektiv mod-
stand mod en af samarbejdspolitikkens konkrete politiserede former i
idraetsarenaen. Denne modstand udviklede sig imidlertid sa omfatten-
de og voldeligt, at den vanskeligt kunne leeses som andet end en gene-
rel modvilje mod besettelsen, mod de tysk-nazistiske symboler og de
tyske soldaters tilstedevaerelse i Danmark.

Samarbejdspolitikken var jo ikke et en gang fastlagt mgnster, men et
dynamisk forhold mellem tysk og dansk, hvor der konstant var tvist om,
hvor tet pa tyskerne man skulle rykke. Sportens emotionelle udveks-
linger og goodwill-politik viste sig at veere for stor en mundfuld at kape-
re for det jeevne danske fodboldpublikum under de politiserede former,
som besattelsesmagten kraevede.

At der var tale om en kollektiv aktion, ses af de mange episoder og
den generelle stemning ved steevnet. Brugen af vold kan alene aflaeses
af de mange hospitalsindlaeggelser som fglge af slagsmal og overfald.
Det spontane i situationen ligger i, at 4-1 nederlaget og de tyske solda-
ters maksimale udnyttelse af »haneretten« aktiverede en generel vrede
mod de sportslige og politiske magtforhold pa stadion i form af besat-
telsesmagtens symboler og uniformerede reprasentanter. Der er ingen
tegn pa, at der var alkohol indblandet, og modsat megen moderne til-
skuervold var politiet ikke et angrebsmal, hvilket alene tilkom det tyske
soldaterpublikum. Oprgret havde altsa tydelig adresse.

I hvilket omfang historien om den abne konfrontation med tyskerne
pa leegterne senere hjalp til at fgre unge meend ind i den organiserede
frihedskamp, er fortsat et abent spgrgsmal, men urolighederne demon-
strerede tydeligt for de involverede, at tyskerne ikke var mere overmen-
nesker, end at de i serlige situationer kunne udfordres, og at vovemod
kunne belgnnes, eftersom tyskerne ikke fik fat pa nogen af de involve-
rede danskere, og eftersom de anholdte umiddelbart efter blev sat pa
fri fod af det danske politi.

Lad os et gjeblik antage, at der i udgangspunktet ikke 1a de ringeste
politiske hensigter bag danske tilskueres piften ved tyskernes heilen
samt chikane af og senere slagsmal med de tyske tilskuere. Lad os anta-
ge, at der blot var tale om almindelig tilskueradfeerd vendt mod mod-
standeren pa den tid. Selv ud fra disse antagelser er det tydeligt for
enhver, at den eskalerende konfrontation mellem danske og tyske
under og efter kampen antog mere og mere politiserede former.
Tyskerne heilede fgr og efter kampen, sa piften mod denne del af ritu-
alet kunne vanskeligt undgas ikke ogsa at virke som vendt mod denne
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nazistiske trosbekendelse. De tyske tilskuere var i uniform, sa det der
maske startede som almindelige trakasserier, ma ngdvendigvis hurtigt
have antaget en politisk dimension, eftersom man ikke bare var i kon-
frontation med modstanderens supportere, men ogsa den soldateruni-
formerede og bevebnede besettelsesmagt.

Det der maske startede som en traditionel mobning af de tyske til-
skuere, kan derfor ikke have undgéet at glide over i en konfrontation
med Kklare politiske undertoner pa grund af selve idretssamarbejdets
tysk-propagandistiske karakter. Et godt eksempel pa denne glidning
mod det politiske er den tilskuer, der blev arresteret efter at have rabt
til politiet: »Jeres tur kommer nok ogsa«.

Havde gstrigerne ikke heilet, og havde de tyske tilskuere ikke veret
uniformeret, ville det maske have veret lettere at se urolighederne som
et rent sportsfenomen. Men disse to signaler virkede klart i retning af
at lgfte begivenheden ud af en klubholdsramme og ind i en national
konfrontation mellem besatte og besattere.

Antagelsen om, at der var tale om normal tilskueradferd, holder
imidlertid ikke. Pa den tid var det danske fodboldpublikum ganske vel-
opdragent, og der er intet der op igennem 1930’erne kan sammenlig-
nes med Admira-urolighederne i voldsomhed og omfang. Det danske
fodboldforbund ville utvivlsomt hellere end gerne have peget pa tidli-
gere tilskueruroligheder ved neutrale kampe for at overbevise Renthe-
Fink om situationens normalitet, hvis de havde kunnet hente sadanne
episoder frem. Alt tyder derfor pd, at besattelsessituationens generelt
kvaelende realitet bidrog til de danske tilskueres frustration og generelle
folelse af afmagt over for den stortyske besattelsesmagt.

Landsholdspilleren Knud Lundberg har i en erindringsbog fra 1990
rammende indfanget 1930’ nes og 40’rnes normalt mere rolige tilskuer-
atmosfere for de op til 36.000 tilskuere i Idraetsparken i kontrast til »1
dag, hvor vi har hgje gitre mellem publikum og spillere ogsa pa Idraets-
parken«:

»Hvor fredeligt og hyggeligt vi havde det pa Idraetsparken den-
gang, kan jeg bedst beskrive gennem en iscenesattelse, jeg aldrig
har set magen til. Vi skulle mgde Frem, der var landets popu-
lereste hold. Tribunerne var fuldt besat allerede fgr kampen
begyndte. Mange tilskuere matte ga forgeves — men det kunne
de ikke bazre. De spraengte portene og veltede ind. Det kan vare
farligt. Andre steder i verden er tilskuere blevet klemt ihjel mod
mure og gitterverk. Men pa Idratsparken blev det ikke noget
problem. Drengene — som ellers var den stgrste risiko, fordi de
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altid fik lov til at sta forrest, sa de ogsa kunne se — var i fare for at
komme i klemme mod det meterhgje rekverk omkring banen.
Men de blev bare lgftet over det og ind pa graesset. Der sad de i
flere rekker. Det var ikke til at {4 plads til fsdderne, nir man
skulle kaste indkast, men det gav en kontakt, jeg aldrig vil glem-
me, at publikum spillede med, ikke bare pa tribunerne, men helt
ind pa grasset. Det sceneri har jeg aldrig oplevet noget andet
sted i verden pa de store fodboldarenaer, hverken som spiller
eller som tilskuer. Og nu om stunder er det helt utenkeligt...
Men ingen kom til skade og ingen kom i slagsmal. Helt usand-
synligt andre steder end netop i Parken«.%2

Fodboldkampens forlgb var altsd ikke kun udslag af normal optendt
tilskueradfeerd, og optgjerne blev da ogsa af ledende tyske og danske
myndigheder klart karakteriseret som politiske. Fodboldforbundets
magtfulde formand Leo Frederiksen definerede urolighederne som
»demonstrationer« og sa dem som et udtryk for, at adskillelsen mellem
sport og politik var brudt sammen. Renthe-Fink mente, at uroligheder-
ne skulle ses i lyset af den sidste tids »forsteerkede engelske og chauvi-
nistiske propaganda«. Politiet kaldte i trad hermed deres omfattende
afhgringsrapport for »Tysk-dansk fodboldkamp 5/6 1941 — Tyskfjendt-
lige demonstrationer og slagsmal«.

Renthe-Fink brugte de voldsomme uroligheder strategisk for at pres-
se den danske regering til at afsette justitsministeren og reorganisere
politivesnet, som han leenge havde gnsket. Admira-kampen demon-
strerede tydeligt, at den danske regerings handlefrihed kun gjaldt, sa
leenge den kunne sikre ro pa bagsmakken. Det var sporten med dens
seerlige appel til lidenskaberne, der fik bagret til at flyde over og gav
Renthe-Fink den rette anledning til et politisk opggr. Dette resulterede
i en pressemeddelelse fra regeringen, der advarede om strafudmalinger
i relation til demonstrationer vendt mod vernemagten, en reorganise-
ring af det danske politiveesen og et exit for den danske justitsminister,
der lenge havde varet en torn i gjet pa beszettelsesmagten.

Hyvis man antager, at Admira-optgjerne kun var udtryk for rent sports-
lig frustration, afskeerer man sig fra at kunne besvare fglgende to
afggrende spgrgsmal: Hvorfor var der ikke optgjer ved tidligere
Admira-kampe, hvor danskerne i reglen ogsa tabte? Hvorfor foregik de
uden sammenligning hidtil mest markante uroligheder i dansk idraets-
historie ved en fodboldkamp mod Admira? Det kan kun forklares ved

%2 Lundberg (1990), s. 54f.
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de specielle omstendigheder, som omgardede netop den kamp i form
af tyskernes politisering af begivenheden og under indtryk af besattel-
sens generelle tryk.

Fyrste kollektive modstand mod bescettelsesmagten ?

Det var ikke som hidtil antaget i besattelsestidsforskningen studenter-
nes protester mod Antikominternpagten i slutningen af november
1941, der indvarslede en kollektiv ops@tsighed mod besattelsesmagten.
Det var derimod fodboldurolighederne ved Admira-kampen, som yder-
mere havde en bredere social fundering og hgjere aggressionsniveau
end studenterprotesten.

Til gengaeld var studenterdemonstrationerne organiserede og med
en bevidst politisk brod vendt mod regeringens antikomintern-politik.
En sadan bevidst, politisk protest er det vanskeligere at forvente sig af
et fodboldpublikum, der snarest »stemmer med fgdderne« end af
studerende, hvis praksisform er den bevidste refleksion. Det er derfor
vigtigt at holde sig forskellene i udtryksformer for gje og som forsker
ikke vanemezessigt stirre sig blind pa »ordets magt« som det eneste san-
de protestmiddel. Det skal her erindres, at arbejderklassemandenes
maskuline kultur er mere praget af spontanitet og handlingspraegede
udtryksformer som dyrkelse af kamp og kraft end af refleksivt-verbal
praksis.

Hvor studenterdemonstrationerne var en bevidst politisk protest
mod samarbejdspolitikken, var Admira-urolighederne snarere en spon-
tan reaktion mod det politiserede idraetssamarbejde. Det kan dog ikke
udelukkes, at en del af tilskuerne var mgdt op med bevidste intentioner
om at udfordre beszttelsesmagten i sikker forvisning om, at wienerspil-
lerne ville heile, som ogsa Austria-spillerne havde gjort det. Det skal her
erindres, at det danske fodboldpublikum ikke kun ved den fgrste fod-
boldlandskamp, men ogsa ved den sidste mod Sverige den 20. juni 1943
spontant begyndte at synge den norske nationalsang. Det danske fod-
boldpublikum fik derfor bade taendt og slukket det internationale
landskampsamarbejde med en stgtteerkleering til det hardt prgvede
nordiske broderfolk, hvilket neppe kan ses som andet end en bevidst
politisk tilkendegivelse.

Altialt var det tyskerne, og ikke de danske sportsautoriteter, der ned-
tonede interessen for idraetssamarbejdet, og det der i fgrste omgang fik
samkvemmet til at ga i stykker, var uro nedefra, fra urolige befolknings-

% Jf. Bonde (1991), passim.
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elementer, ligesom det ved Augustoprgret i 1943 i1 den store skala var
uroligheder i de danske storbyer, der fgrte til et opggr med den hidti-
dige samarbejdspolitik. De danske idraetsautoriteter var ikke interesse-
rede i dette brud, men i at gennemfgre et kontinuerligt samarbejde pa
hgjeste niveau. Deres rdderum var dog nu sa indskraenket, at spgrgs-
malet om idraetssamkvem med udlandet var helt uden for deres kontrol.

Der er klare tegn pa, at tyske uniformerede soldater, som ikke mindst
i kraft af den nazistiske satsning pa sportsopdragelse holdt af at vare til-
skuere, fglte sig mindre og mindre velkomne til danske idratssteevner.
Danske urostiftere gjorde livet sa surt for de tyske tilskuere, at de helle-
re blev pa kasernerne end risikerede uro ved at mgde op. Idrztten var,
med sin evne til at samle store emotionelt optendte skarer af unge
mend, det perfekte sted at provokere beszttelsesmagtens repraesen-
tanter, der for en gang skyld var i absolut mindretal, og hvor danske chi-
kangrer om ngdvendigt kunne gemme sig i maengden.

Renthe-Fink métte nu erkende et nederlag for Hitlers og Goebbels’
idé om at vinde danskerne for et venskabeligt forhold til Tyskland
gennem sport. Sporten havde tvertimod medfgrt den fgrste stgrre
krise mellem den jevne danske befolkning og vaernemagten. Hitler,
Goebbels og Renthe-Finks tiltro til idraetten som et venskabeligt binde-
led mellem Danmark og Tyskland var nu vendt til det modsatte. Spor-
ten var blevet et arnested for antityske demonstrationer og en farlig uro-
kilde.

Alti alt blev DIF’s ideologi om ikke at blande sport og politik anvendt
til at legitimere den mest omfattende politisering af dansk idraet nogen-
sinde og resulterede i det mest markante eksempel pa kulturelt sam-
kvem med beszttelsesmagten. Det er skaebnens ironi, at DIF faktisk var
alt for upolitisk til at kunne hindre de kyniske tyske magthaveres brug
af den danske sport til propagandaformal. De danske idraetsautoriteters
stgrste skyggemodstandere — de oprgrske tilskuere — reddede paradok-
salt nok pa grundlovsdag 1941 DIF fra fodboldlandskampe mod beszet-
telsesmagten pa dansk grund.

Dansk idraet gik altsa i begyndelsen af beszttelsen meget langt i sam-
arbejdet med tyskerne, i stedet for lige at klappe hesten og se, om de nu
ogsa vandt den krig. Som nutidsmenneske er det let at forarges over, at
DIF valgte at spille fodbold med besattelsesmagten, men fgr man dgm-
mer for hardt, ber man dog spgrge sig, hvad man selv ville have gjort,
hvis meget tydede pa, at Tyskland i resten af ens levetid ville herske over
det kontinentale Europa og dermed ogsa bestemme, hvilke nationer,
der fik lov til at mgdes pa idratsarenaen. Ville vi moderne mennesker
da ogsa velge at bgje os for den historiske ngdvendighed for overhove-
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det at fa mulighed for at have et landshold eller udleve en elitesports-
karriere? Ville ogsa vi indstille os pa at spille mod Tyskland og de lande,
Tyskland ville udstede visum til?
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SUMMARY

Rebellion in the Stands

At the Danish national stadium in 1941, on 5 June, Denmark’s annually cele-
brated Constitution Day, no less, the Viennese football team Admira demon-
strated its Greater Germany superiority with a 4 to 1 victory over a select Copen-
hagen team, thereby triggering among the Danish spectators a demonstratively
negative reaction to a highly politicized programme of athletic collaboration
with the Germans, who for their part set great store in it as a manifestation of
the Reich’s “peaceful occupation” of Denmark. Even before the game began,
the locals jeered at the guest team as it presented itself with the Nazi salute.
During and especially after the contest the German soldiers in the stands were
subjected to humiliating jibs and even bodily assault. The fact that the Austrians
won the game no doubt played a part in the negative mood, but this is hardly
an adequate explanation of the disarray, since spectator culture at that time in
the history of Danish athletics was characterized by remarkable forbearance.
Contemporary testimony of both participants and observers confirms this.

Resistance to the occupying power at the Danish national stadium had con-
sequences: the cooperative policy in the sports arena faltered — to the deep
regret of the Danish athletic organisations, it may be added; under German
pressure the Minister of Justice was replaced; and the Danish police were reor-
ganised. The episode was not only the first instance of an extensive spectator
disturbance in the history of Danish athletics, but also the first notable example
in Denmark of open, collective aggressiveness towards the German Occupation.
It took place before the student street demonstrations against the government’s
accession to the Anti-Comintern Pact at the end of November 1941, which is tra-
ditionally cited in the literature on the period as the start signal for collective
Danish defiance.

In interpreting these events the article draws attention to the affinities
between forms of protest or uprising characteristic of political commitment and
the more general attraction to involvement and passion in the sports arena.
However different in intent and reflective verbalization, the action-oriented
forms of expression that are particularly distinct in sporting events and mascu-
line working class culture can, as this example shows, also function as a genuine
means of political protest.

Translated by Michael Wolfe



