Anmeldelser.

P. Hauberg: Myntforhold og Udmyntninger i Danmark
indtil 1m46. Med 13 Tavler. (Kgl. Danske Videnskab., Selsk.
Skrifter, 6. Haekke, hist, o, filos. Afd. V. 1) T,

Middelalderens  Mentvaesen er el Omraade, hvort det
falder haade Hislorikere og Arkmologer meget vanskeligt at
raenge ind,  Menterne, som oftest smaa og uanselige, har i
gig selv lidet, =som tldrager sig Interessen; det store Tal,
hvori de findes, virker afskrwkkende paa den, der ikke har
giort dem til Genstand for et swrligt Stndiom,  Ogsaa den
Methode, der skal anvendes for al bestemme Menternes Tid
og Hjemsted, hvor selve deres Indskrifter ikke er lilstrekkelige,
er fremmed for den ikke-numismatiske Forsker; man maa
bygge paa Manternes Typer og Stil, og der herer el avet
Pie Ul at komme frem ad den Vej; fremfor all maa man
studere Mentfundene, ssge al bestemme disses Nedlegeelsestid,
og derfra drage Slutninger om de Manter, som forekommer
i Fundet. Alt dette gor, at kun den sarlige Mentkender ret
kan komme til at beherske hele delle Omraade, og det maa
da viere hans Sag al forelmgge det 1 en saadan Skikkelse, at
det kan hlive tjenligt for den almindelige Historie; fer del er
sket, vil de Oplysninger, som gemmer sig her. oftest komme
til at figge ubenyttede hen.

De danske Montkendere har tidhigere kun 1 ringe Grad
gjorl de Kundskaber, de sad inde med, lilzangelige for andre.
Kr. Jiirgensen Thomsen ordnede Mentviekkerne saavel i den
kongelige Mentsamling som 1 sin store Privatsamling med
megen Dygtighed, og han skaffede tillige Forskningen et
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ndmerket Grundlag ved at indfere. al ethvert Fund. som
adleveredes il Statssamlingen. blev nejagtig beskrevet i Mont-
kabinettets ,Fundprotokel®; men skrive om Moenterne gjorde
han saa godt som ikke, og vi har fra hans Haand kun el
Par, fan Sider twellende Smaa-Afhandlinger.  Hans Eflerfolger,
C. F. Herbst, hvis Najagtighed og Skarpsyn gjorde ham til en
ndmaerkel  Montkender, var litlerserl ogsaa kun megel  Tidt
produktiv.  Sely blev jeg, der i mine forste Studicaar., ja
allerede Drengeaar, var kommet dybl ind paa Montomraade,
tidlig' draget bort herfea. og kom kun Ul at skrive en enkelt
storve Swrundersogelse (,Roskildes @ldste Monter® ; Aarboger
I. nord. Oldkyndigh. 1875), hvori jeg fremsatte en Del lagl-
lazelzer om vore mldste Mentforhold, 1 det hele henlaa da
vore middelalderlige Monter endnu som et Omraade, pan
hvilket Montkendere var hjemme, men hvori ingen  anden
kunde eller turde vove sig ind i

Dette Forhold er nn ganske forandrel, lakkel viere en
Ruckke Arbepder al Musswmsinspektar P. Haubereg,  Allerede
i 1884 fremstillede han i Aarbeger . nord. Oldkyndighed den
danske Monthistorie 1 Tidsrommet fra Valdemar Sejrz Dad
og indtl Valdemar Atterdag, og ved Hjelp af de talvige Fund
Iykkedes det ham at bringe Orden 1 den store Masse, for
storste Delen ganske  indskriftlese Smaamenter.  som Mant-
samlerne plejer at kalde ,Borgerkrigsmentler®. 1t Par Aar
efter fajede han dertil en Skildring af Danmarks Mentvesen
fra den Tid, da Dronning Margrete paa ny begyndte at slaa
Monter efler engelsk og tysk Forbillede, og indtil Kristjern I'
Ded (Aarbog. 1886G); desuden fremstillede han et Granse-
omraade, Gullands Mentviesen (Aarbog. 1901}, op hermed var
da vore Mentforhold 1 hele den senere Middelalder oplyste,
Nu vendte Hauberg sig mod vore wldsle Monier, og efter
Forarbejder, der har strakt sig over en lang Aarrskke. har
han i det store Vark, hvis Titel er anfert over disse Linier,
skildret vore Montforhold fra de wldste Tider og frem til
Erik Lams Ded 1146, Hvad der staar Llilbage, er kun
den egentlige Valdemarstid, hvis Menter for svrigt er sarlig
dunkle og lhivor heller ikke Fundene synes at give tilstrakkelig



. Hauberg: Myntforhold og Udmynininger i Danmark. 515

Opivsming; ogsaa denne Tidsalder ter vi dog venle behandlet
al Forfatteren, som endda forst havde fenkt paa allerede at
meidlage den i det sidst fuldendte Verk,

Saaledes foreligger da nu paa megel lidt noer en fuld-
steendig dansk Menthistorie tor Middelalderen; det Storveerk.
hvormed san mange Numismatikere har syslet, har Hauberg
hatl Energi nok Gl at gennemfore. Han har derved konoet
bygge paa den rige Tradition, som i Tidens Leb er samlet
op, men paa cthvert Punkt har han oplaget Studierne fra
Grunden af, gransket Menterne selv fra alle Synspunkler og
dertil knyltet de ﬂﬂ}'ﬁﬂilig&t', der har kunnet fremdrages [ra
de historiske Kilder.  Hejst er han sikkert naaet i =it sidste
o sterste Arbejde.

Naar det overfor vore mldste Montforhold 1 forste Rakke
maatte gelde om al faa disse Tusinder og atter Tusinder af
Menter bragt 1 en sikker kronologisk Orden, har Hauberg
derved med god Grund forst og sidst byzgel pan Mentfundene,
og han har, hvad disse angaar, Ulvejebragl et yderst omiat-
tende Materiale; vore egne Fundprotokoller har givet meget,
men  nasten endnn mere har han beagl for Lyset ved al
cennemgaa de Fund, der er indkomupe til den stockholmske
Mantsamling, og ved at fremdrage talvige Fowd. som er
komne i Privates Hender, hvorved hans udmarkede  Mont-
samlerforbindelser er kommel ham Gl Hjelp. Al v all Kender
han over 200 Fond, hvort der er forekommel danske Manter
fra Tiden for 11467%), og for de fleste af disse kan Ned-
leegningsliden bestemmes 1 det mindste paa et Tiar; man vil
fatte, hvilket fortreefleligt Grundlag dette er for Tidsbestem-
melsen af Msanterne. — Hvor Fundene svigter, maa man ved
Menternes Ordning iswer bygge paa de Figorer, der fremtreder

0OR 174 burde det ved Selzefundet viere anfort. at Hamus” Af-
handling <lanrv i Skandin. Litteraturselsk, Skritler, Bd. XX, —

Naar Enegaardsfundet (Xr. 749) at’ Thoms=en er heskrevel under

Navn al’ Oster-Lavsker Fundel og af mig omtall som Nylarsker

Fundel, havde det vieret praktisk. om dev i den bogstavordnede

Fortegnelse over Fundene (3. 182) havide staaet Henvisninger

under disse Benmvnelser.
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paa dem, og paa den hele Stil, hvorr de er udfarte. Her er
Haubergs tidligere Kunstneruddannelse kommel ham il god
Nytte, og 1 hans lagtlagelser finder man rundt om Beviser
paa, hvor fint og skarpt han ser. Hans Medvirkning skyldes
del sikkert ogsaa, al de 13 Tavler Afbildninger, paa hvilke alle
Tidens Menttyper er gengivie, er blevel saa udmarkede, paa
en Gang smukke og karakterfulde.

Paa dette Grundlag, udfyldt natueligvis med hyvad selve
Monternes Indskeifter kan oplyse, har Hauberg i Slutningen
af sit Skrift givet en kronologisk ordnel Forlegne se over alle
Menterne fra det behandlede Tidseum.  Han beskeiver lLer
ialt 502 Menttyper; Antallet af selve Monterne 1 deres for-
skellige Variationer er imidlertid megel storce, el det samme
Mantbillede blev benyltel al forskellige, undertiden talvige
Montpraegere, og hver af disse endda ofte arbejdede med flere
Stempler, og 1 Virkeligheden omfatter Forlegnelsen mange
Tusinde Manter. | Enkelthederne finder selv de indviede her
overordentlig meget nyt, mange hidtl ukendte Manltyper,
tkke mindee hell nye Tidshestemmelser; belegnende er del
f. Ex.. hvorledes Hauberg gennem sine Fundstudien har kunnet
godigore, at en Rakke BRunementer med Moagiis rer, zom
man hidtil uden Mistanke har henfort il Magnus den Gode,
i Virkeligheden tlilhover Sven Aistridsen.

Denne Montfortegnelse afgiver den faste Bazis for Mont-
histovien, og det er den, hvormed Forfalteren arbejder i de
forudzaaende Af=nit.  Han  belyser Mentretten., Montembeds-
mendene, Manternes Typer og orbillederne derfor. endelig
Mentregningen, og seger her at forbinde de Oplysninger, Mou-
terne selv giver, med hvad der kan henles fra de historiske
Kilder. Hvad disse indeholder, er riglignok overmaade lidt
for denne fjerne Tid, hvori de skriftlige Optegnelser kun lige
begynder; Hauberg har strabt al bringe del mes: mulige ud
derafl ved ogsaa at medinddrage Oplysninger fra senere Tider
eller hvad der kan lweres af Forholdene 1 vore Nabolande,
ier England,  Interessant er det, hvad han vist med Hette
gor geldende, at de Navne, der lindes | saa storl Antal paa
Manterne fra det 11. Aarhundrede og som rent navnehistorisk
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har megen Interesse, ikke gelder selve Meontmesteren, men
hans Hjelpere, Montpragerne ).

Hele det store Stof, Forf. sysler med, behersker han
fuldstendigl; hans Undersegelse er opstillel med stor Klarhed
og alle Enkeltheder bebandlede med en sjelden Flid og Noj-
agtighed. | sine Slutninger viser Hauberg i det hele megen
kritisk Maadehold. Ganske er han vel ikke undgaael den
Fristelse, som ligger saa nzr for en Specialforsker, al over-
vurdere Beviskraften af sit Maleriale; en Fundstatistik som
den S, 41 anfarte afgiver riglignok en ydersl svag Sandsyn-
lighed for. hvor de her omtalte Menters Hjemsted egentlig cr.
Som Regel nditrykker Forfatleren sig dog med stor Forsigtighed,
antyder selv, hvilken Vagl der kan tillegges de Grunde, han
kan anfare. og minder ofte om, hvor let nye F'und kan bringe
Oplysninger frem, som vil foranledige Aindringer. Paa nogle
Punkter kunde Studierne vel yderligere uddybes, maaske isar
hvad Menttyperne og deres Forbilleder angaar; man faar f. 15x.
ikke Klarhed over, om del markelige Slange- eller Ormebillede,
der dukker op paa Knud den stoves Manter®). efter Forf.'’s
Mening virkelig er laant fra nogle gamle northhumbriske
Menter, der aldrig vides at vere fundne i Danmark. eller ikke
snarere er henlet fra selve den ejendommelige danske Ornamentik.
hvad jeg i sin Tid har segl at gove sandsynligl. lmidlertid
har vi jo her ikke en Monograli, tveertimod en Oversigl over

I Blandt Montstederne lar Hauberg 5075 et Toftam, der finles
pan Maenter fra Sven Estridzons Tid og af numismatiske Gronde
sikkert man =oges paa Fyn. men han har ikke turdet sted-
fresle det mermere.  Der er dog vist god Grund bl al Lenke
paa Gamtofte 1 Baagherved, som var Swede for en af Fyns
Proveter oz i denne Forbindelze kaldes Tofte (Rordam i Saml.
L Fyns Hist. L2068, jfe. I 263).

Typen S 100 naestnederst. Ogsan ved de Lo nermest elter-
folgende Typer havde der vel vierel Grund Gl al henvise il
min detaillerede Behandling af dem i den foromtalie Afhamd-
ling; nu vil del wiwre rel unbepribeligt for Locseren. at el
Pragge, =om 8. 110 kaldes .2 Vinkler adskilte ved ot Tvierluelte.-
5180 omtales som Gavle.

?

p—



als Anmeldelser.

el yderst omfattende Stof, og nelop med denne Oversigt il
Baggrund vil det siden vare frugtbart at gere enkelte Punkter
il Genstand for udtemmende Serstudier.  Overfor Ment-
regningen har Forf, fremlagt et stort positivt Stof; alligevel
kan man her nappe naa il fuld Klarhed.

Saavel ved delle sit sidste Arbejde som ved sine lidligere
Afhandlinger har Hauberg sikkert indlagt sig ster Fortjeneste
al dansk  Historiegranskning,  Mens  jeg gav mig al med
Mentstudier, wrgrede jeg mig ofte over, hvor systemalisk
Historikerne undlod at tage Hensyn til, hvad Menterne kunde
oplyse, som naar [ Ex. Olul Nielsen skrev om vore Bynavnes
®ldste Former, ganske glemmende, at mange al dizse forckom
meget tidligere paa Menter end i1 de skrevne Kilder (sml.
Danske Samlinger, 2. R. 1ll, 121). Siden har jeg bedre for-
staaet, at selve Stoffets Karakter her lagde store YVanskeligheder
i Vejen for den, som ikke var inde i dette sarlge Omraade.
Netop derfor er det al saa stor Verdi for vor Historie, at
vor middelalderlige Menthistorie nu  foreligger saa  grundig
{remstillet, som sket er gennem Haubergs Arbejcer.

K. FErsler,



