Knut den heliges gavobrev till Lunds
domkyrka 1085.
AF

LAURITZ WEIBULL.

nut den heliges giavobrev av 1085 fir en av grund-
K stenarna i Danmarks och Skanes historia. Det hiir-
ror frim en tid, di fnnu alla likartade och likviirdiga do-
kument saknas i Norden. Det faller frin det vil for forsta
gang ctt siikert ljus dver en nordisk stats och ett nordiskt
samhilles struktur, konung och folk, stind och klasser;
diplomet sjilv ir dirtill ett led i den kamp mellan skilda
politiska idéer och partier, som fyllde Knut den heliges
tid och med hans fall 1086 nidde en [érsta avsluining.
Men dirmed var detta diploms roll icke ulspelad. Stri-
vandena att na fram till kyrklig immunitet ankndét under
foljande arhundrade till diplomet och forverkligades diir-
med omsider 1 den nordiska kyrkans centrum, i Lund.

Under hiir fromhallna omstiindigheter blir en kritisk
viirdesiatining och exakt tolkning av givobrevet hisloriskt
av allmiinnare vikt; en fdrindring och férskjutning i upp-
fattningen av diplomet kommer mer eller mindre de diri
herdrda forhiallandena att foriindras och forskjutas. Denna
krifiska viirdesiittning och tolkning, gavobrevets insiitlande
pa dess plats i utvecklingen skall i det filjande (orsikas.

1.

Knut den heliges gavobrev forelag dnnu i slulet av
1600-talet i original; det ingick da i den stora brevskatt,
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som pia Karl 11.s belallning 1689 [drdes frin Lund till
Stockholm och diir férvarades niirmast under Antikvitets-
kollegiets vard. 1696 nedlinades det till Malmé. Om det
efter aterkomsten gitt under 1 Stockholms slottsbrand eller
utsatt féor samma vanvard som breven 1 dvrigh, under den
foljande tiden bortkommit, fir okiint; sedan denna tid ar
det i varje fall f6rsvunnel®.

For faststillande av givobrevets text foreligger trenne
[ran olika tider hirrérande avskrifter. Den ilsta 1 Necro-
loginm Lundense®; den hiirrdr fran tiden siikerligen nagot
fore 30 juni 11233 Nisla avskrift, tagen efter originalet,
ingir i det av kantorn vid Lunds domkyrka Boéthius Jo-
hannis 1494 upplagda Registrum ecclesie Lundensis® Den
tredje avskriften éar fran 1662 och inford 1 domkapitlets i
Lund privilegiebok, som defta ar upplades och vidimerades
av generalprokuratorn vid kapitlet Oluf Johansen Bagger;
ursprungligen en avskrift av avskriften fran 1494, har
denna avskrift senare kollationerats och riiltats efter origi-
nalet®. Nekrologiets awvskrift dr genom rasurer och till-
skrifter delvis korrumperad; den visar vissa skiljakligheter
frin de bada 6vriga i dateringsformeln; i den godsupprik-
ning diplomet innehaller saknas eit bol i Venestad i Gers

U Lauritz Weilmll, Bibliotek och arkiv i Skine under medeltiden,
6. Jmfr. Carl Gustaf Weibull § Hist, tidskrift fir Skineland IV, 173

T Trvekt Kilian Stobmewns, Trin antigqua monumenta historiea Lun-
densia, 203 Sven Dring, Menumenta Scanensia 11, 1983 Gustav Somme-
lius, De templo cath. Lundensi, 12; 5 R. D. LI 423; Dipl. Arnamagn.
I, 1; Thorsen, De danske Runemindesmaerker I, 106, Jmifr. D, S, 1, 42, Re-
ferat och utdrag hos Magnus Matthiwe, Episcoporum ccclesiie Lundensis
series, 17; jmfr. Huitfeld, Bispekriniken, X v,

* Se nedan 123

g Tryckt Suhm, Historie af Danmark IV, 781; D S 1, 42, Jmir. Bring,
Mon., Scan. I, 199.

* Privilegieboken nu i lndsarkivet i Lund. Jmfr. Wilhelm Faxe,
Privilegin capituli Lundensis, 9, dir gaveobrevet tryekts efter Baggers av-
skrift, och Lauritz Weibull i Hist. tidskeift for Skaneland IV, 2653 —
Lagerhring, i vars innehav 1662 ars privilegichok varit, har dirifiran an-
fort varianter i sitt avirvek av govebrevet 1 Mon. Sean. IL 199
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hiirad. De bada dvriga handskriflerna, begge med beskriv-

ningar av gavobrevets sigill, stimmer i del viisentlign med

varandra; del kan icke rada tvivel om att de, frinselt '/, bol i

Sovestad, uteslulet i den ena, riktigt aterger originalbrevets text.
Texten' har foljande Ivdelse:

Invocafio: In nomine Sancte el individue trinitatis. patris et
filii et spiritus sancti. Pablicafio: Nolum omnibus in eristo fide-
libus esse cupimus Qualiter fnfifidatio: ego Cnuto. quartus magni
regis lilius. Narralio: post susceptum paterne heredilatis regnum.
eeclesiam sancti laureneij gue sita est in lunde?® licet nondum
perfectam. dotaui. Vit illius agni qui tollit peceata mundi sit per-
petim sponsa. sancta sancli. immaculata immaculali. digna digni.
Dispositio: Desponsale autem huius ecelesie. quod vel quale sil.
patefacimus. et sub hiis® testibus Ricwaldo®. suenone. siwardo®
episcopis. Haquino duce. Presbiteris Arnoldo. theoderieo® Ilein-
rico’. godescaldo® Stabulariis. Allone. Haquino. petro. suenone.
ascero achonis? filio. Deo preside. ratum et eternaliter stabili-
tum. Desideramus  Perfinensformel; Est igitar terra illa qoam
epe!, filius thorbiorn' in lunde. pro pace sua emendauit.
In vpaceri australi. quatuor mansi et dimidius. In altero vp-
aceri. totidem mansi. In Heruestadum '3, octo mansi. In scials-
hoge' duo mansi. In flatoige. quingque mansi et dimidius. (quem
dedit Hacon. regi In Hildeshoge'. dimidius. In hastathum ',
vious mansus. Ageri. In Winistadum. wvnus mansus'™. In scefte-
lungum". dimidius mansus. In scuestathum. vnus'™ mansus.
(quem persoluebat pro pace sua. scora. ELdimidius mansus in Kar-
lebiu™, quem dedit idem scora regi pro pace sua. In bruneslel.
dimidins. quem soluebat rex a thurgislo® filio gunstens. A gothes-
bo*. In sandby. vnus mansus A scolandi®. In ramscherathi Gyim .
duo mansi. In seinherathi. terby®*. duo mansi. In timmaherathi.

! Texten efter 1494-irs avskrift. A: 1662-4rs avskrift; I: avskriften
i Neerologium lundense.

* B: est lunpe * A: his B: patefecimus ct sub his  * 4: Ricuvalto
B: Ricvvalo * A: Siuvarde B: Sivvardo ® A4: Theodorico ' A: Hen-
rico B: Gaodesealeo ® H: akonis ' B: (Epi " A: Torbitrn ' A:
Hervesthadum. ' B: scialshoge ' A: Hildelshige B: hildeshoge ¥ A :
Hastatum ' Ageri till mansus saknas i B ' i B iindrat till Seweftel-
jungum "™ A dimidium mansus; in sevesthatum dimidium 8 dimidius
¥ A Karlebui B: karlwbui ** A: dimidius mansus; gvem ete. turgislo
#: thurgislu *' B: guthisho 2 ope oa Selandia ®Y A: Ramzseherridt
Oim B: Oem  ** A: Sem-herridt Terby B: semaherathi tiarby.
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winnincgawe?®. duo mansi. In hornsherathi in sculdalef®. vnus
mansus. In othense. vnus mansus. In smerhem. minore. duo
mansi. In liungahereht. bhyurstinegaryvthi®, duo mansi. In jur-
lundahereht. tollethorp®. vinus mansuas. In scenkilse® vnus man-
sus In insula amacum. in sunthy® occidentali. quinque mansi
In brunby?® tres mansi. e annuali pecunia que datur pro areis
in lummeby® tres marce. De eadem pecunia in helsingaburgh®.
tres marce. De areis in lunde'. viginti marce et vna'' Sanclio:
5i guis prepolens. nobilis vel ignobilis. nalus vel non natus. conlu-
maci inflatus audacia. contra sancte religionis propositum. huius
pacti decretum violare studuwerit. sil anathema maranatha. sil
supplicio deputatus eterno. vbi vermis non moritur. et ignis non
extinguitur ffiat mensa eius coram ipso in lagueum. et in retri-
buciones et in seandalum. Cum hiis " gui dixerunt domine deo.
Recede a nobis. scienciam viarum tuarum nolumus, Tilldgg till
dispositio: Quod autem ad regiam pertinet iusticiam. ex quacun-
que causa fiat de prenominata terra. in potestate sit prepositi et
ceterorum fratrum. in hoe loco Deo seruiencium. tribus culpis
exceptis™ Si extra pacem positus fuerit. emat pacem a rege's.
substanciam illius*®. tollat prepositus et fratres. 51 expedicionem
neglexerit. erga regem ' emendel. Reddarios equos non dent. nisi
cum rex ipse venerit'’, Dalering : Actum lundi duodecimo® kalen-
das junii. Anno incarnacionis dominice. octogesimo quinto Indic-
tione viii Epac xxii concurr. ii Anno regni domini kanuti regis.
quinto. predictis presentibus episcopis et confirmantibus® Auctore
domino nostro ihesu eristo. qui est benedictus in secula seculo-
rum Amen?'.

U A: Tima-herridt Winnincgaune I: tunaherathi winningavve 2 A:

Hornszherridt in Seudalef IB: hornsherathi sculdalef * A: Liunga-
herridt Biurstinegarythi B: liungaherathi broestingarythi * Jurlunda-
herridt Tolletorp B: iurlunda herathi tollathorp * B: scenkilsio " B:
amacum. sundby 7 B: brundby ® B: lumaby * A och B: Helsinga-
burg '°® B: arcis lunde. *' B:. xx. marce et. i: na. " 4 och B: eis.
'* tribus culpis exceptis saknas i B; hir istillet tre streckar pd rasur,
under vilken skymtar: trib.... Ip....x..ptis. " B: fuerit. quis.
illud emendetur. De tre sista orden med samma blick som de i fire-
giende not namnda linjerna, annan hand fin skriften i dvrigt och skrivna
péi rasur, under vilken skymtar:...... g. " Aoch B: eius. '* B: jpsos
pi rasur Y7 Reddarios till venerit saknas i B; hiir i stiillet en Ling streck
med samma blick som de foregiende pa rasur, under vilken skymtar:
Redarios equos. .. .. % 4: duodecima '? B: Actum lunde. XII kal. Junij.
Indictione nona. Jocarnationis dominieg. anno. millesimo. octogesimo
quinto. Regni autem dominj CXVTOXIS. anno guinte. predietis episcopis
presentibus et confirmantibus.
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Med faststillande av originalbrevets text ér ingenting
sagt om denna lexts aulenticitel. Denna textens auntentici-
tet har i fldre tid aldrig betvivlatls; brevet har, sedan det
forst infordes i den historiska lilteraturen, godtagits sisom
i foreliggande form utfirdat av Knut den helige. Aulentici-
telen har emellertid 1 senare tid bestritts, och 1 samband
dicmed en ny upplatining av gavobrevet framlagts av Ar-
thur Kdécher i hans avhandling: »Kongebrevet fra 1085.
Studie i det wldste danske Diplom- og Brevviesen«!, Vil-
ken fir hir den allmiinna gangen 1 bevisloringen och vilka
de déirav vunna resultaten?

Arthur Kécher har 1 denna avhandling underkastat de
formler, pa vilka givobrevet uppbygsgts, en ingiende under-
sikning. Han har vil genom denna undersékning icke
Ivekats fastsli ett bestimt omride, frin vilket ett inflytande
pa dokumentet i dess helhet egt rum, men han anser sig
kunna hivda, att medan publicatio, intitulatio, delar av
sanctio, [6ljden i1 dateringselementen och apprecatio, alltsé
viisentligen inledning och avslulning, fir tyska, -sjilva per-
tinensformeln och det i diplomet forekommande tilligget
till disposilio iir av angelsachsiskt ursprung®; han har
dirutover ocksa gjort giillande, att vissa element i de tyska

PH.T. 90110, 129 4T

* Kocher tilligger 150, att dven dateringsfiljden I Nekrologiets av-
skrift fir angelsachsisk. Phstiendet e framstillt wlan bevisforing, jmfir.
148; di det dirctill fr oriktigt — vid en genomging av 1000-talets do-
kumenter i Kembles Codex diplomaticus wvi Saxoniel III—IV dterfinnes
silunda den ifragavarande dateringsfGljden ingenstides — och dia Ne-
krologicts avskrift icke kan tillerkiinnas vitsord pa de andra avskrifter-
nas bekostnad, frhigis pastiendet hir. — Enligt Kacher dr »dertil mu-
ligvis Vidnerackken, Seglet ox Dele af Sanction angelsachsiska, Vad »Vid-
nerickkend angir, maste salen vara mycket tvivelaktig, da Kocher pi
annat stille (138} har uttalandet, att edet ikke er ganske udelukket, at
vi har at gore med tysk Paavirkninge; sigillet &r icke angelsachsiskt,
varom mera nedan 135; de delar av sanctio, om vilka hier kan vara
fraga — dess form av enbart poena spiritualis och anathemat maranatha
(143, 144) — visa inga specielt angelsachsiska sicdrag, S¢ hilrom nedan
132,
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formlerna hiinvisar icke till 1083, utan till {érra hilften av
12, arh., & ena sidan till en forbindelse med de danska
drkebiskopsdokumentien frin denna tid, fran och med ar
1133, 4 den andra med ivska biskopshrev, siirskill fran
Kéln. Koécher har emellertid icke stannat hiirvid. Sida om
sida med formlerna har han fiven undersékt den allmiinna
avfatiningen av diplomet i dess helhet. Han utsdéndrar hiir
en subjektiv och en objektiv del. Den senare mdéter i de
formler han anser sig tidigare ha konstalerat sisom angel-
sachsiska, i pertinensformeln och i tilligget till dispositio,
och da han ér béjd alt anse iven den i disposilio ingaende
vittnesupprikningen vara av angelsachsiskt ursprung, hiin-
for han ocksia denna till den objekliva delen., Sedan pi
detta siitt ett objektivt angelsachsiskt och ett subjektivt
tyskt skickt utséndrats, nir Kdcher fram till sin nya upp-
fattning av diplomet. Den objektiva, angelsachsiskt influerade
delen ir enligt honom det ursprungliga dokumentet; detta
dokument bildar forlaget for det nu féreliggande diplomet.
Tiden dd detta ursprungligan dokument, en objekliv mot-
tagareakt, omarbetats till ett subjektivt diplom, siitter han
till 1145 eller mdjligen senare. Omarbelningen skall ha
gillt dstadkommandet av ett diplom, som helt skulle ha
utseende av att hirréra frain 1085. En formel f6rfalskning
ar dirmed konstaterad; Kocher lemnar dppel, om denna
forfalskning strickt sig édven till de i diplomet ingiende
realiteterna.

Kécher har forfjansten att 1 denna avhandling {6r forsta
gingen ha underkastat gavobrevet av 1085 en diplomatarisk
undersékning. Men dr verkligen den dirav [ramgingna,
lill synes vil dokumenterade, genom sitt sjelvstindiga grepp
pa amnet alltid beaktansvirda uppfattningen av hrevet rik-
tig och detta sialunda icke autentiskt? Det ir tydligt, att
om det kan wisas & ena sidan ait pertinensformeln och
tillagget 1ill dispositio icke, sisom pastas, diro angelsach-
siska och att den objektiva delen av diplomel icke endast
vl gar samman med den subjektiva, utan har sin sér-
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skilda, utslagsgivande molivering, a andra sidan att diplo-
mets text finnu den dag i dag foreligger i en nedskrift, som
verkstillts langl f6re 1145 och féregar de dberopade firke-
biskopsdokumenten, grunderna for hela den av Kécher
givna framstillningen faller samman.

Knutl den helige stadfiister i sitt gavobrev [Gr all fram-
tid den »brudgiva« han skiinkt S:t Laurentii kyrka i Lund.
Denna brudgava speciliceras néirmare i den Lill disposilio
anknulna pertinensformeln: [Grst terra illa, som Aipe Thor-
hjorns son i Lund gav i bot {6r sin Irid; direfter etl stort
antal bol, mansi; pia olika stillen i Skane, pa Sjwelland och
Amager; slulligen ett storre antal andelar i den drliga, i
mark utgiende tomiskatten i Lomma, Helsingborg och
Lund, P& den direfter i givobrevet inforda sanctio f6ljer
1 tilligget till dispositio bestimmelsen, att av den férut-
niimda terra, de prenominata terra, all konungslig riitt skall
tillfalla prosten och de andra bréderna i Lund, dock med
undantag for fredkop, ledingsvite och histar 1 redskud,
for den hindelse konungen sjilv kommit?,

Den bevisféring, pa grundval av vilken Kdicher hivdar,
att dessa bada formler, pertinensformeln och tilliigget till
dispositio, ir av angelsachsiskt ursprung, later sig samman-
falta pa foljande siitt. I angelsachsiska dokument, uttalar
han, gor sig ifriga om numerus av ordet terra som oftast
en annan hinsyn gillande An den klassiskt grammatikali-
ska. Jordstycke och dokument dir hir niira férbundna och

! Kicher gor 136 gillande, att di det i narratio omtalas, att Knut
den helige, efter att ha mottagit riket i arv efter sin fader, doterat 5:it
Laurentii kyrka i Lund, detta snarast har avseende pa en giva, som
icke direkt vidkommer 1085-dokumenteringen. Han har dirvid dversett,
att pé detts meddelande om  dotationen omedelbart foljer om kyrkan:
ut illius agni, qui tollit peccata mundi, sit perpetim sponsa; direfter:
desponsale autem huius ecelesie quod uel quale sit patefacimus, och i
foljd divrmed, i pertincnsformeln, vari detta desponsale bestir, Det torde
vara ofrinkomligt, att gavobrevet ger en sammanfatining av de givor,
ingiende 1 desponsale, som Knut efter tronbestigningen givit till 5:t Lau-
rentii kyrka,
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verkar bestimmande pd numerus: singularis av ferra bru-
kas for en possession, som iir dverliten genom ett doku-
ment, pluralis, dir flera dokument f{oreligger. Jordbesitt-
ningens storlek och art, om den ligger samlad eller spridd,
spelar ingen roll. Detta egenariade angelsachsiska sprik-
bruk skall det nu vara, som enligt Kiocher gér sig gillande
i gdvobrevet av 1085, Terra illa i pertinensformeln har héir
ett slags kollektliv betydelse: uttrycket giller icke en siir-
skild jord i Lund, utan hela den jordbesittning, 19 mansi,
som specificeras i det foljande, intill dess dokumentet sjilvt
anger elt nyit proprietetsforhillande; prenominata terra
hiinvisar till alla forut specificerade mansi, trots det att
terra fr singularis. Terra far visserligen pa detta siitt, an-
miirker Kocher, ett olika omfbing pa de bada stillena, men
eit privilegium av /AEthelstan fran 939 skall hir erbjuda
en analogi. I pertinensformeln iir enligt Kécher singularis
begagnad under hinsynstagande till att den i fredkép er-
hillna jordbesitiningen overlatits till konungen genom en
enda rittshandling; att tilligget till dispositio har singu-
laris, skall ha sin grund diri, att samtliga bol Gverlitits
till kyrkan i Lund genom ett enda privilegium, det fore-
liggande'.

Det framgir av det hir givna referatet, at Kochers be-
visforing for pertinensformelns och tilliggets till dispositio
angelsachsiska ursprung helt och hdllet ir avhiingig av det

' Koeher 139, 145, — Den anfirda analogien frin 939 &r ingen ana-
logi, Det heter i dokumentet: Ego Athelstanus ... do et concedo et hae
presenti earta mea ... confirme ... viginti et sex hidas terre cum per-
tinentiis suis apud Mulehorn et guingue apud Wonlonde et tres apud
Fromemuthe apud insulam, que dieitur la ye, duas in mari et unam in
terra, scilicet apud Ore, et tres apud Clyve ewm prato ete. Diirefter: Et
ego volo, quod tota ista terra cum pertinenciis ete. Jordbesittningen pé
26 hidas {r hiir alls icke karakteriserad som en terra dirfor att den ér
dokumenterad genom ett enda dolkument; det fr lika omijligt siga 26
hidas terrarum som 26 bol eller tunnland jordar; terra star hic icke,
som i diplomet av 1085, i betydelse omride, possession, utan dr jord 1
egentligaste mening.
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i dessa formler forekommande ordet ferra. Detla ord 1 sin-
gularform har 1 angelsachsiska dokument girna den kol-
lektiva betvdelsen av jordpossession, rus, fiven om egovid-
derna icke bilda ett sammanhiingande helt; men den pre-
sumerade regeln om vexlingen av numerus fir icke mera
genomford in att i ett och smmma dokument numerus kan
vexla utan tillimpning av dennat, och Brunner har heller
icke i det av Kécher i delta summanhang anférda arbetet®
framhallit det olika bruket av en- och lerlal och de grun-
der for detta bruk, som Kdécher ulan bevisforing gor gil-
lande. Kocher tolkar emellertid utan vidare ordet terra i
Knul den heliges gavobrev 1 Overensstimmelse med den
av honom givna regeln [6r del angelsachsiska sprakbruket;
sedan detta viil skelt, anser han beviset definilivt fort fGr
formlernas angelsachsiska hirkomst., Det kan icke nog be-
tonas, att detta icke ir nagot bevis, utan endast en tolk-
ning. Och, fragar man sig, varfor just denna tolkning efter
angelsachsiskt spriakbruk? Det kan under inga omstindig-
heter vara metodiskt riktigt, att di det giiller ett ord i ett
dokument, utan vidare taga uilgangspunkien [6r tolkningen
1 sprikbruket inom ett frimmande kulturomrade; utslags-
givande miste alltid och i forsta hand vara sprikbrulket
pa den ort, diir dokumentet avfattats, i varje fall i det land,
dir det skett.

I hiir foreliggande fall éir det i friga om terra icke méj-
ligt att na sd lingt tillbaka som till &r 1085, men sprik-
bruket, siadant det var i Lund nagot senare, pa 1130- och
1140-talen, &r fullt klart. I den konfirmation frkebiskop
Asker utfirdade i Lund 7 januari 1133 har han limnat

1 Exempelvis Cartularium Saxonicum, ed. Bireh 267 (ir 793): Unde
ego Offa rex Merciorum ... terram quinguaginta mansionum in loeis
infradictis ... sancte Albano martyvri ... donabo, quatinus prefata
terra sancti martyris Albani ecclesiie deseruiat ... Hoe wero monaste-
rium cum his prefulis terris Willigoda presbiter habeat et regat ...

* Brunner, Zur Rechtsgeschichte der romisehen und germanisclien
Urkunde, 168,
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detaljerade uppgifter om de gardar, gods och formaner han
30 juni 1123 gav till kryptkyrkan i sin frkebiskopsstad;
lkonfirmationen utgor sjilva donationsbrevet, och efter upp-
riknandet av de olika possessionerna sammanfatlar han
dem hiér 1 kollektivuttrycket: has omnes terras och preno-
minatas possessiones’. Tva ir senare, 6 januari 1135, var
Erik Emune i Lund; han donerade da 1 en déar utfirdad
konstitution ett flertal gods till domkyrkan fér upprittande
av ett prebende; efter uppriiknande av dessa sammanfattar
diven han de donerade godsen i kollektivuttrycket: terras
has?® Och niir tio dr senare, 1 september 1145, den kon-
stitution utliirdas, som innehaller uppgifterna om de vid
invigningen av Lunds domkyrka av irkebiskop Eskil gjorda
donationerna, forekommer hiir icke heller singularformen
terra i betydelsen av ett flertal gods, endast terre. Arkebi-
skopen upprittade vid tillfillet bland annat ett prebende;
jordar och skatt, som tillades det, uppriknas; samman-
fattningen lyder: cum terris et censu subseripto®.

Det visar sig salunda, att i dessa dokument frin 1130-
och 1140-talen det allmint europeiska, det »klassiskt gram-
matikaliska« sprikbruket i friga om ordet terra, icke det
angelsachsiska, fir det riadande i sjilva den siad, dir Knut
den heliges gavobrev utfirdats®. Tiden ar densamma som

U VNI A ER

T Aarb. [ nord. Oldk, 1882, 224; D. 5. 1, 49,

* DS 1, 52; jmfr. 30

* icher uttaler 141, att samma fGrhdllande, som enligt honom gir
sig gillande i 1085-dokumentet, hilller sig lokalt ned i tiden i Esrom,
dir man overallt, si snart man icke har med flera rittshandlingar att
gora, finner singularis av terra, oavsett jordens storlek. Sisom Dbeligg
anfiires Cod. Esrom. 86 och 941 Pi det forra stillet uttalar drkebislkop
Eskil, att han till briderna i Esrom givit villam, que dieitur Aswar-
both, quam partim pecunia nostra redemimus, partim vero a possessori-
bus suis terram pro terra cambientes commutanimus; pid det senare
konung Valdemar 1., att Petrus Scalle, som gjort ansprak pa halva hyn
Sande, vilken konungen gett till Esrom, candem guam calumpniatus
fuerat terram super altare more terre scuntauit. Ingendera av dessa stil-
len har nigot med angelsachsiskt sprakbruak att gira. Pd det forra mage-

Historisk Tidsskrift. ¢. R. 111, 8
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den, di Knut den heliges gavobrev enligt Kicher skall ha
redigerats. Med utgingspunkt frin dessa dokument ir del,
som gavobrevet sjilviallet skall tolkas. Men det liter sig
ocksd fora det direkta beviset for vad ferra illa 1 givo-
hrevets pertinensformel avser. Beviset ligger i1 Prebende-
listan i Necrologium Lundense!. Denna lisla vilar vilerst
pa gavobrevet; de i detta brev givna godsen fordelas hir
pa de olika prebendena. Jag avirycker den del av listan
det hiir giller paralellt med dértill svarande stille 1 gavo-
brevet.

Gavobrevet.
Desponsale autem huius ceclesie
quad vel quale sit  patefacimus
et ... ratum et eternaliter stabili-
tum desideramus.

Est igitur terra illa, quam Aipe
filius Thorbiorn in Lunde pro pace
~ sua emendauit, In Vpaceri australi
gquatuor mansi et dimidius. In al-
tero Vpaceri totidem mansi ete.

Prebendelistan,

Ex his redditibus (2: in edicto
donatis) ... rex Kanutus ... x pre-
bendas et beneficium prepositure
constituit. Hee autem sunt gue ad
preposituram pertinent.

Terra in ciunitate soluens VI li-
bras. Hoe loco prebende. Jn willa
Vpaere maiore LI mansi ¢t dimi-
dius. Jn australi Vpacre similiter
[T mansi et dimidius. Singuli so-

luentes singulas libras denariorum.

Terra illa och prenominata terra liter sig icke tolkas
med ledning av angelsachsiskt diplomatariskt sprakbruk;
de ger icke wvid handen, att de formler, i vilka de fore-
kommer, iir angelsachsiska. Terra illa #r i enlighet med
det 1 Lund under férra delen av 1100-talet gingse diplo-
matariska sprikbruket en bestimd jord; denna jord ar,
som Prebendelistan visar, en jord i staden Lund, terra in
ciuitate. Jorden har enligt listan gett en si stor avkomst,
alt denna svarat {ill avkomsten av icke mindre dn 6 hela

skiftar Eskil till de tidigare possessorerna jordstyveke mot jordstyveke; pa
det senare ir det liksom pa ovriga av Hocher anforda stillen (Cod. Es-
rom. 37, 39 och 228), dir »grinsbestimmelserna inledas med singularis
av terrav, fraga om ctt samhirande, bestimt avgrinsat jordomride, en
jordpossession. Sprakbruket ir »klassiskt grammatikaliskte,

'S R. DI, 428
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bol i Skines och det datida Nordens bdérdigaste trakt; den
har tjenat prosten i1 kaniksamfundet, dess hdgste styres-
man, loco prebende!. Vad som avses med prenominata
terra kan icke vara tvivelaktigt. Giavobrevet ir ett riittsligt,
icke ett historiskt dokument, och historikern har liksom
domaren att tolka det efter bokstaven. Prenominata terra
miste syfta pi terra illa, den enda fGrut nimnda terra i
gavobrevet; av denna jord och endast av denna ar det,
som Knut den helige beviljat Laurentiibréderna immuniltet.

Sasom stod for utsdéndrandet av en ursprunglig éldre
akt ur gavobrevet av 1085 har Kdécher utéver det formenta
angelsachsiska ursprunget till pertinensformeln och tilligget
till dispositio framhallit, att dessa biada formler i motsats
till det i dvrigt — naturligtvis med undantag av dateringen —
subjektivt avfattade diplomet avfattats i objektiv form. Di-
plomet begynner subjektivt i pluralis majestatis: notum
... esse cupimus; intitulatio har egoinledning med dir-
efter foljande dotaui i narratio; dispositio i sin ordning
patefacimus och desideramus. I motsats hirtill omitalas
konungen 1 pertinensformeln i tredje person singularis:
quem dedit Hacon regi i stillet for, siiger Kécher, vad man
skulle vintat av det féregiende, nobis, och senare: quem
dedit idem Scora regi och quem soluebat rex a Thurgislu

' Det heter i tillagget till dispositio: Quod autem ad regiam pertinet
iusticiam, ex gquacungue causa fiat de prenominata terra, in potestate
sit prepositi et ceterorum fratrum in hoe loco Deo seruiencium. Kicher
fiirklarar 145: »Hoe loco viser hen til Lund, saaledes som den nmevnes
i Adressen«. Denna tolkning av den si ytterligt vanliga formeln: in hoe
loeo, ibi eller inibi famulantes eller seruientes, kan icke vara riktig. In
hoe loco cte. hinfir sig i detta sammanhang alltid till en i satsen fore-
giende ortshestimning; hundratals belige hiirpd skulle enbart frin senare
hilften av 1000-talet kunna anféras. I Lund fattade man ocksi pa
1100-talet pgivobrevets: in hoec loco, sisom S:t Laurentius; det heter i
referatet 1186: De omnibus terris, quas Deo et glorioso martiri Lauren-
cio dedit, cmnem regiam justiciam fratribus inibi Deo pro tempore fa-
mulantibus perpetim annuit. Broderna i Lund tjena enligt givobrevet
Gud pi den jord, prenominata terra, for vilken de erhillit immunitet.

EI’
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filio Gunstens'. Denna objektiva form mdéter fven i til-
lagget till dispositio i dess emat pacem a rege ... erga regem
emendet . .. nisi cum rex ipse uenerit®.

Mot den av Kdécher givna redogdrelsen fér diplomets
subjektiva och objektiva aviaitning kan ingen anmirkning
riktas. Men av den objektiva formen i pertinensformeln
och i tilligget till dispositio kan, allraminst efter det att
hir det formenta angelsachsiska inflytandet borteliminerals,
icke utan vidare dragas slutsalsen om en édldre och ur-
sprungligare objektiv akt. Frinselt alt den i dispositio {ore-
kommande vittnesuppriilkningen icke adagalagts ursprung-
ligen ha ingiatt i den [ormodade objektiva akten, har det
icke tagits 1 betraktande, att det icke dr alldeles siillsynt i
tidens diplomer, att den subjektiva avfattningen stiillvis
med full avsikt far vika {6r en objektiv; det sker f6r att
med borteliminerande av det personlign momentet betona
begreppet myndighet och stat®. Kocher sjelv har icke varit
blind for detta forhidllande. Han godtager pé ett stille i

! Kécher liter hir folja: a Gothesbo. Orden hirer till foljande
punkt: In Sandby vous mansus. Det heter ocksi i Prebendelistan un-
der 7. prebendet: Prebenda Svenonis dinconi. In uilla Sandby a Guthis-
bo mansus. 5 R, D, I, 429.

* Kicher 151,

3 Imfr. Erben, Urkundenlehre, 286, — [ regel miter den olijektiva
formen firetriidesvis 1 uttryvelk som fiseus regius, liscus regalis, regia
potestate constrictus, regie dignitatis sigillo corroborari, que regii juris
eranl, saluo iure regio cte. Sida om sida hirmed [Grelkommer emeller-
tid fiven uttryck som foljande: Regixe majestatis sancimus auctoritate,
ut deinceps in priedicta basilica ... non regia manus, non aligqua quie-
cumque potestas aligquid sibi juris usurpet (1061); si quis autem his in
aligquo contraire aut contradicere voluerit, centum libras aurl persoluat
ct bannum regis et quod tentaverit irritum fiat (1066); donum illud,
regis econcessione roboratum (1077); ewm monelis et theloneis ... que
ad forum et regiam pertinet potestatem (1057); saluo tamen regis scu
imperatoris consensu (1059); exsoluat ad partem regis auri talenta 111
{1081). Recueil des actes de Philippe 197, publ. par M. Prou, 33, 75, 233;
Hamburgisches Urkundenbuch I, 79; Regesta historize Westfalise. Acce-
dit Codex diplomaticus I, 117; Reecuneil des chartes de Mabbaye de
Cluny IV, 721,
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sin avhandling sjelva faktum. I fraga om tilligget till dis-
positio framhaller han, alt visserligen de angelsachsiska
forebilderna, sarskilt kollektivbruket av terra, talar fér att
denna del av givobrevet hort till den ursprungliga akten,
men att sjelva den objektiva avlattningen icke dfir utslags-
givande, d& det ar det naturligaste, om iin icke naturnod-
viindigt, att bestimmelser, som skall gilla for tid och evig-
het, avfattas objeklivt'. Uppfattningen #r synnerligen be-
aktansvird. Bestimmelsen om de tre undantagen fran do-
nationen av den kungliga riitten har féljande formulering:
Tribus culpis exceptis. 5i exira pacem positus fuerit, emat
pacem a rege, substanciam illius tollat prepositus et fratres.
Si expedicionem neglexerit, erga regem emendet. Reddarios
equos non dent, nisi cum rex ipse venerit. I stiillet for
dessa rege, regem och rex liter sig icke med fordel ett
nobis eller nos insittas; rex fr hiir icke Knut den helige,
utan konungen av Danmark, den did och i kommande
tider regerande. Och vad som giller i friga om tilligget
till dispositio giiller ocksd de i objektiv form avfattade
stillena i pertinensformeln. Rex er konungen, méjligen i
Knut den heliges tid, men lika méjligt 1 Harald Heins eller
Sven Estridsens, och likavil som det i angelsachsiska och
franska konungadokument och tyska kejsardiplom &r till
fiscus regius i stillet for fiscus noster, som bdterna och
sekvestrerade gods ingir, éir det hiir icke till Knut, Harald
eller Sven, utan till rex, konungen, som det skett. En di-
rekt parallel till vexlingen mellan subjektiv och objektiv
form i givobrevet mdter i Eskils stiftelsebrev for Nastveds
kloster 1135. Den subjektiva formen slir hir, utan att en
ursprungligare akt kan ha [orelegat, plotsligen over i en
objekliv for att betona den i niirvarande och kommande
tid regerande biskopens funktioner gentemot klostret®.
Med det hér sagda fdr givelvis icke sagt, att icke en
objektiv akt mdjligen frin borjan kan ha forelegat. Det ar

! Kicher 133.
* Dipl. Arnamagn. [, 6.
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endast sagt, att denna objekiiva akis existens icke bevisats.
Den liler sig overhuvud icke bevisas pia den viig, som in-
slagits. Givobrevet har en enhetlig karaktir, och varken
pertinensformeln eller tlligget till dispositio bhetecknar ett
brott pia denna’.

Da del giller att faststilla och limna bevisen for hur
och nilr den presumerade objektiva akten omvandlats i ett
subjektivt diplom, det nu foreliggande Knut den heliges
gavobrev, finner Kécher det icke rimligt, att diplomet skulle
vara ungefir samlidigt med akten, di varje motiv saknas
till att dokumenteringen foretagits pa tva silt, och for-
klarar detta rent av omdjligt 1 betraktande av alt aklens
bestindsdelar dir angelsachsiska, de andra i diplomet tyska.
I denna riktning pekar ocksa, framhiller han, de paraleller
till gdvobrevets inledningsformler, dess sanctio och date-
ring, som enligt hans mening moter i danska dokument,
utfiirdade av érkebiskoparna Asker och Eskil under 1130-
och 1140-talen, och i tyska dokument, samtidiga med dessa
och hirrorande siirskilt frin Kéln. Motivet till omvand-
lingen ser han diri, att man onskat ett fullt rittsgiligt di-
plom i stillet fér en akt, som genom vittnenas déd under
tidens lopp blivit virdelgs. P4 denna punkt i undersok-
ningen inféres nu Herman, tidigare abbot i Danewald i
dicccesen Koln, under dret 1135 Eskils kapellan, senare
kanik i Lund. Denne Herman, som alltsd i friga om tid
och verksamhetsomride forenar alla de f(érutsitiningar,
som krives, dr i tidens danska kulturhistoria den alltid
oundviklige. Sa snart det ar friga om ett inflytande frin
Tyskland, det ma gilla byggnadskonst eller skulptur eller
vad som helst annat, kan man pa férhand vara siker om
att detta inflytande direkt eller indirekt tillskrives honom.
Enligt Kocher ér han nu ocksi icke blott upphovet till alt
det dlsta lundensiska diplomviisendet ir Lyskpreglat, niirmare

' For tilligg till dispositio i urkunder jmfr. Ficker, Beitrige zur
Urkundenlehre I1, 48; Erben, Urkundenlehre, 355, Jmfr. fven det i
konstitutionen 11453 "o forekommande likartade tilligget., D, 5.1, 33
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hestimt under inflytande fran Koéln — det dr, heter det,
han som dikterat Eskils brev intill 1145, rimligtvis ocksa
Askers av 1133 —: med denne Hermans ankomst till Lund
glider ocksd hela det danska brevviisendet in i en ny fas.
Den tidigare aktuppteckningen forsvinner; hogtidligt avflat-
tade diplom frider i dess stille. En 6nskan om att fi ak-
ten fran 1085 ersatt med ett dylikt privilegium skall ha
blivit levande. Herman har dia med begagnande av akten
dikterat detta, det diplom med artalet 1085, vi nu kiinner.
Tiden fastslas, sasom tidigare anmirkt, till 1145 eller maj-
ligen senare.

Det ér uppenbart, att i och med det att de framforda
bevisen {or den sfrskilda, i gavobrevet ingiende akten icke
visat sig birande, sporsmalet om tiden fér denna akts [or-
vandling till ett subjektivt diplom &vergatt till ett rent tanke-
experiment. Experimentet fir redan frin bérjan domt att
stranda. Enligt Kocher skall gavobrevet ha tillkommit 1145
eller mdjligen senare; det férutsiitter, om man tar hinsyn
till bruket av terra i de tidigare omniimnda lundensiska
drkebiskopsdokumenten fran 1133—1145, att samltidigt i
samma kansli och av samme person, biskop Herman, sjelva
det fér gavobrevet avgdérande ordet terra 1 de utgiende do-
kumenten anvints i tva olika betydelser. Man forstar, till
vilken oerhérd forbistring detta maste ha leit; redan for
de samtida maste det hava wvarit fullstiindigt omdgjligt att
iolka det for den lundensiska kyrkans hela ekonomiska
existens grundliiggande diplomet. Men den angivna tid-
punkten forutsiitter ocksi med nodvindighet, att den flsta
diplomavskriften, avskriften i Necrologium Lundense, icke,
sdsom hér tidigare gjorts gillande, blivit verkstilld siiker-
ligen nagot fore 30 juni 1123. Vilka ér hiir bevisen?

Den odaterade avskriften 1 Necrologium Lundense fore-
gir omedelbart den 1 samma handskrift inférda s. k. Pre-
bendelistan; pa samma sida, dér avskriften slutar, och i
direkt [6ljd efter denna, fortsitter listan2, Avskriflen miste

! Kécher 156. * S. R. D. L1, 428.
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av denna grund vara gjord [6re inskrivandet av Prebende-
listan, denna senares datering vara utslagsgivande for da-
teringen av avskriften.

Prebendelistan fir en forleckning dver prebendena vid
Lunds domkyrka och upplager namnen pa deras inne-
havare, dem lilliggande gods och andra forminer. Den
faller i tre avdelningar: forst de 10 ilsta prebendena, diir-
efter tvenne av frkebiskop Asker stiftade, sist trenne, stif-
tade av dfrkebiskop Eskil.

Enligt C. Weeke, som 1 likhet med wvad me' tidigare
gjort, satte likhelstecken mellan olika skrifttyper och olika
hinder, skall »férsta handen« ha inskrivit i listan de elva
forsta prebendena, alltsi allt till och med Askers forsta
prebende. Denna iilsta hand skall ha skrivit sikerligen efter
1123, men [ore den 4 juni 1134' Det sista av dessa dala
ir givelvis baserat darpd, att den sfisom innehavare av
tionde prebendet upptagne subdiakonen Branto enligt Me-
moriale fratrum 1 Nekrologiet stupade 1 slaget vid Hammar
namnda dag; det forsta iter torde efter all sannolikhet vila
dirpa, att det sista med Weekes dlsta hand i listan in-
skrivna prebendet &r identiskl med det ena av de Lvi pre-
benden, som Asker enligt sin konfirmation den 7 januari
1133 skall ha stiftat vid invigningen av kryptkyrkan i Lund
den 30 juni 11232 Terminus ante quem ér ofrinkomligen
siiker. Prebendelistan maste pi anfért skil ursprungligen
hirrora fran tiden fore den 4 juni 1134, Men terminus
post quem iir icke eo ipso lika siker. I konfirmationen
1133 ger Asker tillkiéinna, att han vid invigningen av krypt-
kyrkan meddelat alla, som da var i staden, vilka gods han
givit at samma kyrka till brodernas bruk; fior att alla 'mé
veta det, har han i konfirmationen litit uppteckna samma
gardar och egendomar. Det nimnes efter detta bland annat,
att han stiftat de tvi prebendena. Dessa forefunnos alltsi

! Lunde Domkapitels Gaveboger, 28, Jmfr. Ny Kongl. Saml 1744,
Fol. Kongl. Bibliotek. Kohenhavn.
2 Dipl. Suec. [, 45,
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den 30 juni 1123. Men dirmed dr, sisom sammanhanget
visar, icke konstaterat, att prebendena, hogtidligen kun-
gjorda denna dag, stiltats just da. De kan — del ena eller
biadadera — ha sliftats tidigare.

Den terminus ante quem, den 4 juni 1134, som hiir
konstaterats [or Prebendelistan, kan sjilvfallet under inga
omstiindigheter gilla den del av densamma, som upptager
de av Eskil stiftade prebendena — dessa prebenden in-
rittades forst vid Laurentiikyrkans vigning den 1 sep-
tember 11453. Men tydligen giller denna terminus, sasom
Weeke vill, utdéver de ilsta tio prebendena iiven det forsta
av Askers. Den idilsta handen iir visserligen icke inskriinkt
endast till dessa elva prebenden; den fortsitter vidare. Men
icke desto mindre har hela denna forsta del av listan paleo-
grafiskt en enhetlig, mot det f6ljande starkt kontrasterande
karaktiir. Askers forsta prebende, inskrivet med den ilsta
handen, visar i skriftens hela hillning och in 1 de minsta
detaljer minutiost overensstimmande skriftdrag med allt
det foregiende i listan — efter detta prebende findrar dir-
emot skriften héallning och glider med det andra Askers-
prebendet oformedlat dver till en ny form, som den sedan
bibehiller genom alla de tre Eskilsprebendena. Det tvira
avhrottet visar, alt handen icke skrivit i en filjd. Det
forsta Askersprebendet — och endast defta av de tvi —
tillhor den dlsta delen av Prebendelistan.

Fran den hiir vunna utgangspunklen — den 4 juni 1134
sasom terminus ante quem [6r uppgifterna om de elva
forsta prebendena i Prebendelistan — har man att under-
sika, om denna terminus later flytta sig lingre tillbaka i
tiden.

Prebendelistan upptager sisom innehavare av de elter
preposituran uppriknade nio prebendena: preshytern S5i-
ward, dekanen Conrad, magister Bernhard, magister Cri-
stian, prosten Bertold, diakonen Sven och Findor, sub-
diakonen Othmar och Brant. Samtliga dessa med undanlag
av Findor dterfinnes i de 1ill Memoriale fratrum fogade
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listorna &ver i S:t Laurentius i Lund déda kaniker; icke
mindre fin 7 av dem uppféres vid listornas uppliiggande —
tiden mellan 4 juni 1134 och december 1136' — i dessa
sisom doda. Det féljer hiirav, att Prebendelistan, vilken
upptager de 7 sisom levande, miste till tiden ligga avse-
virt fére mitten av 1130-talet. Men dartill kommer ocksa,
att fem av dessa prebendeinnehavare 1 Memoriale fratrum
inskrivits sisom doda med den dir under senare hilften
av 1120-talet ordiniirt skrivande handen och att en, pres-
bytern Siward, ir inford siasom dod med den dlsta fire-
kommande handen® Denna hand skrev 1123, fore samtliga
andra, vilka begynner med f6ljande ar®

Med det hiir sagda #ar terminus ante quem for till-
komsten av den ilsta delen av Prebendelistan skjuten 1
varje fall tillbaka i 1120-talet. Men denna terminus torde
lata skjuta sig fin yiterligare bakat. Enligt Askers konfir-
mation den 7 januari 1133 skall det déari upptagna gods-
bestindet ha forefunnits redan den 30 juni 1123; men i
Prebendelistan dir detta godshestind for det forsta pre-
hendets vidkommande ett annat. Da nu terminus ante quem
for Prebendelistans dilsta del faller i varje fall under 1120-
talet, och tvi av de diri niimnda godsen ingenstides {ore-
kommer i konfirmationen, skulle terminus ante quem bli
den 30 juni 1123, Forhillandet vinner stod diri, att endast
detta férsta Askers prebende inférts i listan i f6ljd med de
[Gregiende. Begge prebendena ha existerat den 30 juni 1123;
da endast det ena aterfinnes i den ursprungliga Prebende-
listan, torde dirav framgi, att endast detta existerat vid
listans uppsiittande. Stiftade av den fungerande irkebiskopen,
hade bidadera annars icke girna kunnat saknas.

Den hir givna framstillningen ger vid handen, att Pre-
bendelistans tillkomst i varje fall fir att forliigga tillbaka i
1120-talet, forutsatt riktigheten av det senast sagda, si pass

! Lauritz Weibull i Hist. tidskrift fir Skancland 1V, 287.
* 8. R.D. I, 435.
¥ Lauritz Weibull i Hist. tidskrift for Skineland IV, 280.
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mycket fore den 30 juni 1123, att en f6rindring i friga
om prebendegodset under mellantiden hunnit féretagas. Men
siikerligen icke alltfor langt tillbaka 1 tiden [ran 1123 —
den sasom innehavare av det nionde prebendet upptagne
subdiakonen Othmar har fungerat sisom dekan vid kanik-
samfundet 1 Lund i varje fall in i aret 1168 och #ar an-
tecknad doéd i Memoriale fratrum med en hand, av vilken
en notis fran 1174 foreligger.

Kocher har (166) aterupptagit Paludan-Millers i hans allt-
igenom svaga och firaldrade avhandling av 1861: »Hyad var Saxo
Grammaticus? og hvor er hans Grav?« framburna #sikt, att Pre-
bendelistan skrivits av en hand och pd enging. Enligt Kichers
mening #vil den paliwograliske Algorelse af et Tilfrelde som dette
i Reglen bero paa el ganske subjektivt Skon, og det er derfors,
fortsiilter han, sheldigl, at man ad en ganske anden Vej kan vise,
at der ingen Standsning har vaeret i Indforelsen al Askers to
Prichender, T Brevet af 1133 Jan. ¥, hvor Oprettelsen af Pricben-
derne dokumenteres, indfores ferste Prichende med Udtryvkket
item statui, andet med constitui. Der er foretaget en Variation i
Verbalbenyttelsen, og samme Variation finder vi anvendt i Pra-
bendelisten. Vi har da her en Verbaloverensstemmelse, der tyde-
lig viser, at 1133-Brevet har dannet Forlieg lor Priebendelistens
Skriver. Kun derved lader det sig forklare. at det dispositive Ver-
bum varieres paa netop samme Maade«. Den av Kdicher har
framhillna verbaldverensstimmelsen mellan Prebendelistan och
konfirmationen av 1133 visar en forbindelse mellan de tvd doku-
menten. Men konfirmationen kan, i belysning av vad ovan an-
forts, icke frin bérjan ha bildat forlag for Prebendelistan, di
konfirmationen forst lillkommit elter denna. Tvirtom maste ver-
haléverensstamumelsen ifriga om det forsta prebendet ha (6r kon-
firmationens del sin grund i listan eller en dermed néira Over-
ensstimmande uppteckning; konfirmationen kan Iorst — vad den
otvivelaktigt ocksa gjort — i fraga om det andra prebendet ha
inverkat pi formuleringen i listan.

Med Paludan-Mallers asikt om Prebendelistan forenar Kocher
den av mig! framstallda, att andra handen (= 1. hand andra
gingen) skrivit efter 1 september 1145: dd denna datering for
wilen s. k. andra handen« enligt honom édr stvingende rigtige,
drager den, uttalar han, sedan det visats, alt »der intet Tidsskel
er mellem Askers forste og andet Prichende, det Torste Asker-

! Hist. tidskrift for Skineland IV, 275.
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priehendes Indforelse med ind under Dateringen for anden Haand,
og dette Prachende drager antagelig ogsaa de ti Knudspraehender
ind under samme terminus post quem: 1145«. Kocher wvigar
emellertid icke fastsld, vad ar ogorligt, att avskrilten av Knut den
heliges giavobrev ar gjord med samma hand, som skrivit Pre-
hendelistan; icke desto mindre fortsiatter han: »sSamme terminus
post gvem kan vel swcttes for Afskriften i Necrologiet al Knud 2.5
Gavebreve. Det var detta — sit wvenia verbo — som skulle be-
visas.

Hur fullstindigt orimlig Kdéchers datering av den alsta delen
av D'rebendelistan dr, framgir dirav, att med denna datering
listan skulle upptaga sisom prebendeinncehavare personer, som
avlidit decennier fore dess uppliggande.

Kocher drager av sin slutsats om 1145 sdsom terminus post
quem for Prebendelistan den nya slutsatsen, att den prebende-
innehavare Brant, som namnes i listan, icke kan wvara densamme,
som enligt Memoriale fratrom {61l vid Hammar 1134, och fort-
sitter: »Med vanlig Grundighed har allerede Pal.-Miller taget Af-
stand fra en saadan Identifikation, idet han bemmrkede, at Brant
i Pricbendelisten ikke benmvnes med nogen gejstlig Grad, mens
den Brant, der nmevnes 1 Memoriale fratrum, er Subdiakon. Skulde
nu hans Pricbende viere et Subdiakonpraehende, IMev der tre saa-
danne i Listen, hvilket ikke stemmer med Midsommergoeldslisten,
der kun angiver to. Brant i Prichendelisten er da Diakon og ikke
at identificere med den Subdiakon, der falder ved Hammar. Selv-
falgelig kan der veere delte Meninger om denne hans Betragt-
nings Rigtighed, men lagttagelsen af at Brant slet ikke kaldes
Subdiakon i Priebendelisten, gor Identifikationens Rigtighed end
mere tvivlsomes, 1 sjalva virket kan det icke finnas delade me-
ningar om atl Paludan-Millers helraktelse har dr oriktig. T den
del av Prebendelislan, som upptager de lio forsta, pd Knut den
heliges godsdonationer grundade prebendena, upptages forst, efter
beneficium prepositure, prebenda Siwardi presbiteri, prebenda
Conradi decani, prebenda magistri Bernhardi, prebenda magistri
Cristiani och prebenda Bertoldi prepositi, diarefter prebenda Sve-
nonis diaconi och prebenda Findoris, slutligen prebenda Othmari
subdiaconi och prebenda Brantonis. Godshestindet i de fem [orsta
prebendena vexlar mellan 6% till 3's bol, 1 de tvd nista ar det
3, 1 de tvd sista 4; den till den forste prebendeinnehavaren i var
och en av de tre grupperna knulna titeln maste gilla dven de
foljande i gruppen, och ordningen i listan ar forst preshiter-, dar-
efter diakon-, sist subdiakonprebendena. Denna sjalvfallna ord-
ning ar densamma, som dven méter i kaniklistorna mot slutet av



126 LAURITZ WEIBULL

Nekrologict, For ovrigt dr samtliga kaniker i Lund cefter tiden
omkring 1123 kinda; endast en, den subdiakon som {61l vid Ham-
mar 1134, bar under 1100-lalet noonnet Brant; han kan icke {6re
1123 ha varit diakon, 1134 subdiakon. Jamforelsen med Midsom-
margaldslistan, som endast upptager ett, icke tvia subdiakonpre-
benden, ar obrukbar: medan Prebendelistan ir Iran tiden saker-
ligen fore 30 juni 1123, ar denna lista forst fran mitlen av 13, arh.
och upptager endast prebenden, som dia voro Hlagda andel i mid-
sommargilden i Lund®.

Tiden f[6r Prebendelistans tillkomst ir med det hir
sagda fastslagen. Men dirmed ir ocksi den omedelbart
fore listan inskrivna avskriften av gavobrevet tidsatt: ter-
minus ultimus for denna avskrift fir tiden sikerligen nagot
fore 30 juni 1123. Slutsatsen kan endast bliva en: givo-
brevet kan icke vara och ir icke en férfalskning frin 1145
eller senare.

Det behdver icke siigas, att det efter denna slutsats
saknar intresse ur synpunkten av givobrevets tidsittning
att nfirmare ingd pa den samhdrighet i diktatet, som enligt
Kécher skall finnas mellan & ena sidan vissa formler i
gavobrevet och 4 den andra de dértill svarande formlerna
i de lundensiska frkebiskopsdokumenten frin 1130- och
1140-talen samt de liktidiga dokumenten fran Kéln., Sjilv-
fallet dr det uteslutet, att denna samhdrighet kan bero av
ett direkt inflylande pi givobrevet. Samhorigheten foreligger
icke heller pd siitt som gjorts giillande. En granskning av
dateringarna, apprecatio och sanctio® torde hiir gora till-
fyllest.

Om dateringen i 1085-brevet uttalar Kocher, att foljden
mellan dateringselementen, som ir tysk, ofta antriiffas i
Koln under forra delen av 1100-talet och #r densamma
som i Askers brev 7 januari 1133 och i Eskils brev 29 no-
vember 1135, 8 augusti 1139, 4 januari 1142 och 1 sep-
tember 1145, endast att dagsbeteckningen ir nigot vack-

' Fir Kochers felaktiga referat nederst 163 ‘kan hiinvisas till Hist.
tidskrift fér Skineland IV, 2735,

* Fir de subjektiva inledningsformlerna hiinvisas till 130 nedan.
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lande®. Att {6ljden mellan dateringselementen ofta antriiffas
i Kdln under forra delen av 1100-talet ér oriktigt; det kan
endast sfigas, att den antriffas, om man bortser fran
alt epakt och konkurrent hir saknas och tilliigger den
nirmare forklaringen, att av cirka 60 kinda, av frkebi-
skoparna Fredrik, Bruno och Arnold 1100—1150 utfirdade
dokument de 2, siiger tvd, har den och dirtill ytterligare
idnnu 2, om man liksliller regeringsar med elt enkelt reg-
nante?, Av de anférda danska breven iir brevet av 1142
icke ett Eskilsbrev, utan ett konfirmationsdokument av
Erik Lam; i detta som i de 6vriga ir foljden mellan da-
teringselementen, tvirtemot vad som uppgives, en helt an-
nan {in i gavobrevet. Detla senare har, friansett epakt och
konkurrent, som helt saknas fiven i1 dessa frkebiskops-
dokument, dateringsordningen: ort, minadsdag, inkarna-
tionsér, indiktion, konungens regeringsar; brevet 1133: ar,
indiktion, méinadsdag; 1135: inkarnationsar, indiktion, im-
perante Lotharo Romanorum Cesare Augusio, den danske
konungens regeringsér, brevutfirdarens episkopalar, ort och,
efter viltnesriickan, minadsdag, dirtill sist: presidente ca-
tholice ecclesie dompno uniuersali Innocentio papa secun-
do; 1139: ort, inkarnationsir, indiktion, méanadsdag, érke-
biskopens och konungens regeringsar; 1145 slutligen: ort,
inkarnationsar, indiktion, den presiderande paven, édrkebi-
skopens regeringsir och, efter vittnesrickan, ménadsdag®.
Det torde icke fér alla falla sig latt att konstatera férbin-
delsen mellan dessa dateringsfoljder och den i giavobrevet
av 1085.

Samhdorigheten 1 diktatet skall enligt Kocher alldeles
siirskilt framgd av apprecatio och sanctio.

Den sidsom apprecatio rubricerade formeln lyder i gavo-
brevet: auctore domino nostro Jesu Christo, qui est bene-

' Kacher 159, 148,

* Urkundenbuch fiir die Geschichte des Niederrheins herausgeg. von
Lacomblet I, 198, 238, 174, 180

DS 1, 45 Dipl. Arnamagn. [, 6, 246; D. 8. 1, 53
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dietus in secula seculorum. Amen. I Askers konlirmation
1133 svarar hiirtill: auctore domino nostro Jesu Christo,
cul est honor et gloria in secula seculorum. Amen; i Eskils
konstitution 1139: regnante domino nostro Jhesu Christo;
de 6vriga frkebiskopsdokumenten sakna dylika daterings-
slut. Liknande formler mota i Koéln summa 2: 1131 reg-
nante domino nostro Jhesu Christo, cui est honor et gloria
in secula. Amen; och 1138%: In nomine Christi Jesu, cui
est honor et glorin cum deo patre et spiritu sancto per
immortalia secula seculorum. Amen’'. Man miéste férvinas
over att dessa fattiga fyra, temligen olika formulerade stil-
len bevisa nigonting alls. De dterga till den sedan 17. arh.
i litteraturen mingomskrivna formeln Regnante Christo,
som forekommer redan 1 Merowingertidens Formule Mar-
culfi och i dldre tid wvar i flitigt bruk, i Frankrike dock
endast in i1 borjan av 12, arh., i Tyskland négot lingre, i
Danmark sporadiskt fiinnu under férra hilvten av 1200-
talet®, Formeln ér i Kéln ytterligt sillsynt och férekommer
icke under 1000-talet; foreligger det 1 denna punkt en for-
bindelse mellan givobrevet och Askers diplom 1133, ir det
hir ett inflytande frin det férra pa det senare, icke tvirtom.
Vad sanctio angér, skall enligt Kécher sirmiirket for di-
plomgruppen Knut den helige—Eskil vara sanctioelementet
anathema maranatha; det dterfinnes utom 1 givobrevet 1
tre av Eskilsdokumenten 1135—1145, frin en senare tid i
dnnu tva av dessa beroende, och Kdcher pointerar utiryck-
ligen, att forklaringen till forekomsten av detla siregna
sanctioelement méste ligga i den omstiindigheten, att doku-
menten dikterats av samme man?® Slutsalsen fir nog sa
! D. 5.1, 46; Dipl. Arnamagn. I, 246; Ennen und Eckertz, Quellen
zur Geschichte der Stadt Koln 1, 504; Lacomblet I, 219 — Det av Ki-
cher frin Lacomblet 1, 209, citerade diplomet 1133 med formeln: ad
laudem et gloriam illius, qui est benedictus in seeula. Amen, ir utfirdat
av Walram, hertig av Lothringen. )
® Giry, Manuel de diplomatigue, 579; Dipl. Arnamagn. I, 303 (1238).
¥ Kacher 143, 161, — Pi senare stillet har Kocher av utgivarens
datering 1 D, 5. [, 49, latit forleda sig till oppfattningen, att den hir



ENUT DEN HELIGES GAVOBREV 129

hastig. Kocher har helt limnat dsido den stora utbredning,
som anathema maranatha haft inom ett vidstriickt, diplo-
matariskt avgrinsat omriade redan under 11. érh.', och
icke beaktat den fullstindigt olikartade utformningen f6r
dvrigt av sanctioformeln i gavobrevet och i dokumenten
frin Eskils tid. En paralellisning av dessa formler visar
pid ingen punkt en direkt forbindelse mellan giavobrevet
1085 och Eskilsdokumenten,

Granskningen av de argument, som framburits mot au-
tenticiteten av Knut den heliges givobrev iir slutférd. Det
har visat sig ogorligt att pa anforda grunder utséndra ur
diplomet en sirskild del som en akt for sig, grundliggande
for det nuvarande givobrevet; den del, med vilken detta
forsokts, skiljer sig icke ut ur sammanhanget sisom angel-
sachsisk och dess objektiva form gir pi en ging vil sam-
man med diplomets i &vrigt subjektiva avfaltning och har
sin sirskilda utslagsgivande motivering. Den presumerade
omvandlingen av den objektiva akten 1ill det nuvarande
diplomet, dettas tillkomst 6verhuvud, kan icke, sisom pi-
stitts, ligga efter 1145: frinsett annat, ir den ilsta, finnu
bevarade diplomavskriften verkstilld siikerligen nagot fore
ar 1123, Didrmed ér allt tal om ett inflytande pa givobrevet
frin de danska drkebiskopsdokumenten frin 1130- och 1140-
talen liksom frin dirmed samtida kdélnska dokument brakt
ur verlden; i vad man de framhillna éverensstimmelserna
dverhuvud f{oreligger, har nyss pavisats.

tryckta konstitutionen om Eskils donationer skulle hiirrora frin dret
1145; 159 kallar han den »Udkastet till 1145 Sept. 1.¢ En jimfirelse
mellan innchallet § de Dbida konstitutionerna visar, att det s. k. »Ud-
kastete icke kan vara ett sidant, utan miste vara avsevirt yngre in
dokumentet 1145 Yo Det dr ocksi skrivet pid grundval av det senare
och kan first vara utfacdat efter 1164 %, D. 8.1, 70, di Eskil erhdoll
primatet dver Sverige. Konstitutionen omtalar ndmligen Eskils donation
till kanikerna i Lund av tionde, som utgick av deras gods (D. . [, 51);
denna donation dr bebrevad i ett odaterat diplom, i vilket Eskil utom
sancte lundensis ceclesie archiepiseopus, apestolice sedis legatus, niimner
sig Dacie et Suecie primas (D. 5. I, 58).
! Jmfr. nedan 132.
Historisk Tidsskrift, 9, R, III. 0
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De framburna argumenten ha salunda icke rubbat au-
tenticiteten av Knut den heliges gavobrev. Och 1 sjilva
verket dir det endast ringa eller ingen utsikt till att detta
med anviindande av nya argument skall lvekas biiltre t
framtiden. En undersékning pa bakgrund av 1000-talets
diplomviisen av de i giivobrevel ingiende formlerna, sigillet
och till detta knutna forhillanden belyser liaget.

Gavobrevets [orsta formel invocatio har lydelsen: In
nomine sancte et indiuidue trinitatis, patris et filii et spiri-
tus sancti. Formeln ir sammansatt av tvi: In nomine
sancte et indinidue trinilatis och In nomine patris et filii
et spiritus sancti. Var for sig hor dessa formler till de
allminnast brukade under 1000-talet. Kombinationen ér
daremot i Tyskland vid denna tid nira nog lika séllsynt
som inom angelsachsiskt omride, dir den ir okfind; men
inom franskt mycket vanlig, sival i konungadiplom som i
synnerhet i seigneuriala och ecklesiastika dokument®. Géivo-
brevets publicatio: notum omnibus in Cristo fidelibus esse
cupimus, fir under senare hiilvten av 1000-talet lika all-
mint brukad inom tyskt och franskt brevviisen, men helt
frimmande for angelsachsiskt®. Att denna formel med ett
qualiter eller dértill svarande ord glider &ver i inlitulatio,
inledd med ego, iir ivenledes en vid samma tid allmin
foreteelse; det sker undantagsvis 1 diplom, uigingna frin
det kungliga kansliet 1 Frankrike, stindigt och jéimt i tyska
och franska seigneuriala och ecklesiastika dokument?® Vad

! Jmfr. Kicher 132. Beligg for formelns firekomst inom franskt di-
plomyvisen torde vara onddiga, di exempel i mingd finnas i varje fransk
urkundssamling. Jmfr. Nouveau traité de diplomatique, V, 759, 760; Giry,
Manuel de diplomatique, 733; Reeueil des actes de Philippe I*%, publ.
par M. Prou, XCI

2 Kicher, 134.

¥ Kicher uttalar 133, att exempel pi att publicatio brytes av in-
titulatio icke antriiffas i samtida konungabrev; jmfr. hirom Giry, Ma-
nuel de diplomatique, 733, och Recueil des actes de Philippe [*7, publ
par M. Prou, XCV, 247, 342. [ privatdokument ir brytningen alltfir all-
daglig fir att beligg skulle behivas.
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det 1 gavobrevets intitulatio: Ego Cnvto quartus Magni re-
gis filius, forekommande ordningstalet angir, saknar det
paraleller i franska och engelska konungadiplom, men har
sidana i Henrik 4.5 samtida diplomer'; da dessa sakna
egoinledning och intitulatio har sin plats omedelbart efter
invocatio, ar ordningslalet emellertid snarast piaverkat fran
samtida privatdokument. Dylikt ordningstal kan sjilvfallet
1 regel endast viintas, diir man antingen tagit hinsyn till
antalet fGretriidare, exempelvis pd en biskopsstol, eller dir
foretriidare med lika namn funnits. Erpho av Mimigarde-
vord niamner sig silunda i ett diplom av 3 januari 1085
septimus decimus sancte Mimigardeuordensis ecclesie diuina
miserante clementia episcopus®; i Kéln for firkebiskop Anno
(1055—1075) mestadels ordningstalet secundus®. Tillsatsen
till brevutfirdarens namn av faderns, foregatt eller sdsom
1 gavobrevet efterfoljt av filins, fr 1 privatdockument frin
hiir ifrigavarande tid vanligt®

Av dvriga givobrevets formler &r dispositio anmirk-
ningsvird pi grund av den déri ingfende vittnesforteck-
ningen, inledd med orden: sub testibus. Omnimnandet i
denna formel eller i narratio av vid rittshandlingen nér-
varande personer intrider i tyska diplom utfirdade av Hen-
rik 4., sirskilt under och efter 1070-talet, for att inom kort

b Erben, Urkundenlehre, 312, 313, — Om ordningstalet quartus for
Knut ¢den helige jmfr. Cort Weibull, Sverige och dess nordiska grann-
makter, 48.

* Regesta historize Westfalie. Accedit Codex diplomaticus 1, 128.

¥ Kicher anmirker 135: »Ordenstal i Bispedokumenter kender jeg
kun fra 12. Aarh., hvor de almindeligere anvendes i Heln«, Fir dylika
i Koln under senare hillvten av 1000-talet kan hiinvisas till Lacomblet
I, 123, 129, 130, 135, 137, 141, 144, 145, 157, 161, 163

* Talrika beligg sirskilt i franska urkundssamlingar. Jmfr. Giry,
Manuel de diplomatique, 360, — Kocher fiorklarar 136 det enastiende,
att Sven Estridsen i givobrevet ndmnes endast med tillnamnet Magnus,
icke som annars Sven Magnus. Bruket av endast ctt av de burna dub-
belnamnen ir i samtida diplom vanligt. Jmfr. Nouvean traité de diplo-
matigque IV, 565, och Giry, Manuel de diplomatique, 3538,

B_t
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dverforas fran sin tidigare plats till slutet av texten?; i
tyska privatdokument méter samlidigt wvittnesfortecknin-
garna, savilt man kan se, endast efter den senare ®. Gavo-
brevets sanctio har, siasom tidigare framhaillet, anathemat
maranatha, Anathemat saknas helt i Tyskland, f6rekom-
mer ndgon ging inom angelsachsiskt omride?®, iir i Frank-
rike vanligt under 1000-talet?, Uteslutandet av corroboratio,
den formel, i vilken det fastslis, att urkunden genom under-
skrifterna och sigillet erhdller full kralt och giltighet, iir i
samtida tyska privatdokument, exempelvis frkebiskoparnas
i Koln, icke siillsynt®; i franska seigneuriala dokument,
som sigillerats, ir det in i mitten av 12. irh. regel, att sigil-
leringen icke omnimnes sirskilt®. Foljden mellan date-
ringselementen dir under 1000-talet &verallt vacklande utom
1 de tyska kejsare- och konungadiplomen, dir anordningen
i regel #r: Data dag — inkarnationsir — indiktion —
regeringsir — Actum ort — apprecatio; epakt och konkur-
rent saknas hiir’, men mdéter diremot icke alldeles siillsynt
inom franskt, mycket vanligt inom angelsachsiskt brev-
disende®. Inom dessa hor ocksd, med grundformuleringen:
Regnante domino nostro Jhesu Cristo etc., de till dateringen
knutna avslutningsorden i givobrevet niirmast hemma®,

' Erben, Urkundenlehre, 349, 351; Bresslau, Handbuch der Urkunden-
lehre 11, 201.

* Imfr. exempelvis for frkebiskopsdokument firin Koln under Sige-
win (1078—1089) Lacomblet I, 149—1356.

? Kocher 143.

* Talrika beligg i franska urkundsamlingar. Exempelvis for tiden
10601090 Reeweil des chartes de 'abbaye de Cluny IV, 456, 551, 678,
T34, 752, Tah, 7Y, B2L

* Fiwr arkebiskop Sigewins tid Lacomblet [, 151, 152, 153, 154,

" Giry, Manuel de diplomatique, 818.

" Erben, Urkundenlehre, 333,

* Giry, Manuel de diplomatique, 740; Reeueil des actes de Philippe
I*, publ. par M. Prou, CLXII; Richer 147.

? Jmfr. fir Frankrike och tiden 1067 =1090 exempelviz Hecueil des
chartes de 'abhave de Clany IV, 521, 523, 524, 527, 337, 5364, 376, 581,
G153, 674, 716, 757, 783, B11.
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Det till Knut den heliges gavobrev horande sigillet, nu
forlorat, iir bevarat genom en avbildning i Peringski6lds
Attartal for Swea och Gotha koningahus, Denna avbild-
ning jimte de efter originalet gjorda beskrivningarna 1 av-
skrifterna 1494 och 16627, Limnar en inblick i sigillfor-
hillandena.

Knut den heliges sigill har varit ett dubbelsigill och
vidhiingt givoBrevet. Avbildningen visar 4 ena sidan ko-
nungen pa sin tronstol, med fétterna stédda mot en pall,
med ena handen hiallande om riksiipplet och med kronan
pit huvudet; tronstolen har sidostvcken och kloartade fot-
ter. A sigillets andra sida visar avbildningen konungen till
hiist, édven hir med krona pd huvudet; 1 hogra handen
hiller han en falk, i den viinstra tommarna. Den férsta
sidan ger bilden av konungen sisom majestas och om-
skriften understryker det ytterligare: Presenti regem signo
cognosce Cnvtonem; den senare framstiller honom tydligen
sasom prins av blodet: Hic natvm regis Magni svb nomine
cernis,

De hos Peringskiold bevarade avhildningarna av Knut
den heliges dubbelsigill biira ofértydbara spiar av den tid,
dé de tillkommit, och av en fritt supplerande fantasi. Linje-
féringen ir viisentligen barockens; man mirker det kanske
ingenstiides tydligare fin ifriga om héstens framdel; denna
framdel &r som tecknad i en Sebastien Bourdons eller
Ehrenstrahls atelier. En fri stilisering moter i atergivandet

! Peringskiolds Attartal (1723), 71; Kilian Stobscus, De numis et si-
gillis Lundensibus, 43; Dipl. Arnamagn. I, Tab. I. — Sigillbeskrivningen
1494 (D. 5. 1, 44): In sigillo sancti kanuti regis huic littere appenso jn
vina parte est ymago regis in solio sedentis sculpta. Cuius ymaginis
superscriptio hee est: Presenti regem signo cognosce Cnutonem. Ex adu-
ersa parte est ymago quasi duecis vel equitis sculpta. Cuius supersceriptio
est: Hie natum regis magni sub nomine eernis. 1662 ars sigillbeskriv-
ning inleder framsidans omskrift med orden: Susceptio [2: Superseriptio]
Imaginis Regite in solio sculptie magis illo lumine [2: in sigillo littere]
huie appenso; baksidans omskrift med orden: Susceptio (!) ejus ex adul-
tera parte tandemeue [2: tandem gvasi] eqvitis sen ducis; dirunder: Locus
sigilli appensi, Vidj.
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av kronorna, dock icke friare fin att 1000-talsformerna
skimra igenom. De kloartade [6tterna pa tronstolen ge niir-
mast intryvek av ornklor, armstéden av grenklvkor; fram-
stallningen saknar paraleller fran 1000-talet; otvivelaktigt
har sigillbilden hiir varit olyvdlig, och lejonldtter och lejon-
huvud misstytts, Sak samma maste fallet ha varit med
den kunglige rvitarens sporre, som filt formen av en hjul-
sporre; denna senare gar icke lingre tillbaka én till 13, arh.,
och originalet miaste ha haft piksporre. 1 stort sett fr
emellertid dessa brister icke stérre fin de kunnat viintas
och méler diven annorstiides i tidens sigillavritningar', Nagot
skil att icke i det viisenlliga lillerkinna avbildningarna
vitsord foreligger icke.

For faststillande av de influenser, under vilka detla
Knut den heliges dubbelsigill och dess anbringande sisom
hingsigill under 1085-brevet kan ha stitt, ligger det nira
att forst vinda sig till Tyskland. Dubbelsigillet upptrider
emellertid hir forst under férra hilften av 13. arh.® Maje-
stitssigillet med konungen eller kejsaren pi tronen fores
visserligen redan av Otto 3. 997 och blir diirefter med fa
avbrott i bruk in i nyare lid, men utstyrseln skiljer sig
under 1000-talet starkt frin den pd Knut den heliges maje-
statssigill: formerna éir genomgiende styft onaturliga, tronen
ir dnnu endast den enkla binken och dess forvandling till
tronstol med karmar och fotter kommer forst 1 bérjan av
14. drh.®. Vaxsigillets anbringande sisom hiingsigill bérjar
i Tyskland icke tidigare fn inemot mitten av 12. arh.%
De influenser, under vilka Knut den heliges sigill star,
kunna icke ha utgatt dirifrin.

! Imfr. exempelvis avbildningen av Wilhelm Eriivrarens ryitaresigill
i Nouvean trait¢ de diplomatigque IV, 206, efter Joannes Seldenus’ upp-
laga av Eadmer, dir, karakteristiskt nog, ryttaren fven har hjulsporre.

® Th. Llgen, Sphragistik (Meisters Grundriss der Geschichtswissen-
schaft 1:4), 32; Erben, Urkundenlehre [, 273,

* Erben, Urckundenlehre, 273.

* Erben, Urhundenlehre, 227. Jmfr. Bresslau i Archiv fiir Urkunden-
forschung VI, 56.
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Vi viinda oss till de kungliga kanslien i England och
Frankrike. Redan Eadward Confessor forde i England dub-
belsigill, men detta sigill visar pa biigge sidor, med den
lika lIydande omskriften: Sigillum Eadwardi Anglorum basilei,
en likartad stel majestastyp, influerad frin de tyska kej-
sarnas, i forsta hand Konrad 2.s'; sigillet kan, ehuru sjilv-
fallet hingande, lika litet som dessa ha nagot med Knut
den heliges ait skaffa. Den franske konungens sigill an-
bragtes visserligen under Philip 1. undantagsvis hiingande?,
men detta sigill dr intet dubbelsigill; [6rst Ludvig 7. lat
efter sitt idktenskap med Alienor av Aquilanien 1141 infdra
ett sidant — det visar honom & baksidan som dux Aquita-
norum; 4 framsidan har det majestastyp?® Lika litet hiir
som 1 det angelsachsiska England ir ndgon direkt férebild
till Knut den heliges sigill att finna.

Majestiitshilden 4 sigillet var 1 Frankrike principiellt
forbehdllen konungen ensam. Men den har under medel-
tiden forts dven av andra franska furstar — i allt fyra till
antalet — som med sina franska hertig- eller grevskap for-
enade eller stillde ansprik pa konungadémen utanfor riket.
Dessa fyra furstar forde alla dubbelsigill; ett av dem médter
redan under 1000-talet, hertigens av Normandie och Aqvi-
tanien, konungens av England. Sigillet fordes férsta ging
av Wilhelm Erévraren 1069 och anviindes av honom till
hans dod 1087 %

Harry Bresslau har forst fist uppmiirksamheten pa
dverensstimmelserna mellan detta dubbelsigill och Knut
den heliges — bada med majestasbild 4 framsidan, ryttare-
bild & haksidan, bfida med likartade omskrifter i leoninska

! Wyon, Great seals of England. Tab. I; Lecoy de la Marche, Les
sceaux, 1531. Jmfr. Bresslau i Archiv fir Urkundenforschung VI, 38.

# Mabillon, De re diplomatica, 41; Recueil des actes de Philippe 17,
publ. par M. Prou, CXXV, CCVL

* Giry, Manuel de diplomatique, 641; Roman, Manuel de sigillogra-
phie francaise, 76; Erben, Urkundenlehre, 232.

* Roman, Manuel de sigillographie francaise, 78, 81; L VII; Wyon,
Great seals of England, Tab. Il Lecoy de la !I.Iarcl}c, Les seeaux, 177.
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vers, de kring Wilhelm Erévrarens ryitarbild: Hoc nor-
mannorum Willelmum nosce patronum, kring majestas-
bilden: Hoc anglis regem signo fatearis eundem. Men pa
samma ging Bresslau framhiivt dessa overensstimmelser,
har han tillbakavisat tanken pa att Knut den helige skulle
ha latit efterbilda Wilhelm Erdvrarens sigill och erinrat om
att den senare var en fiende, med vilken den forre redan
under fadrens tid legat i kamp. Istillet har han framsatt
den férmodan, att begge sigillen Alergir till en gemensam
forebild och funnit denna i ett dubbelsigill, som skulle
forts av Knut den store och framstillt denne, Wilhelms
och Knuts gemensamma foretridare, pa en ging som ko-
nung av England och Danmark?. Bresslaus stindpunkt
later sig icke godtagas. Det &ar icke kint, att Knut den
store nagonsin fort dubbelsigill; det sigill hans eftertridare
Eadward Confessor fért dr varken ifriga om bildframstill-
ning eller omskrift att betrakta som ett mellanled mellan
detta och de foljande, och rivaliteten mellan Wilhelm Er-
ovraren och Knut den helige bor snarast ha drivit den
senare till en efterbildning av den forres prakifulla sigill®.
Efterbildningen fir si mycket siikrare, som vid sidan av
dverensstimmelserna i omskrifterna och bildframstillnin-
garnas allminna karakter, ryttareframstillningarna ocksé i
detalj visar de mest sliende likheter. Ryttarnes emblem ir
visserligen olika, men hiisten fr pi bada densamma. Denna
héist ir framstilld i galopp, med frambenen lyvfta paralellt
med varandra; den sviingda bakdelen har svansfistet pa
biigge bilderna ett stycke ned; bakbenens stillning ér den-
samma och det hégra nir med sin undre del ned i om-
skriftsraden.

Wilhelm Erévrarens och Knut den heliges sigill ir de
enda dubbelsigillen med majestas- och ryttarebilder frin
1000-talet; det kan icke wara ringaste tvivel om att det

! Bresslau i Archiv fiir Urkundenforschung VI, 57.
2 Imfr. Kr. Erslev i H.T. 8 K. VI, 277, och Lauritz Weibull i Hist.
tidskrift fir Skineland VII, 160.
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senare och yngre har sin niirmaste forebild i det forra och
ildre?,

Det framgar av den hiir gjorda undersokningen, aftt
Knut den heliges givobrev, dess formler, besegling och
sigill icke star i strid med, utan tvirtom daterspeglar diplo-
matariska forhallanden under 1000-talets senare halft, och att
salunda icke heller hir bevis mot autenticiteten ir att hemta.
Men det framgar ocksa, att i delta givobrev inflytanden frin
olika hall korsal varandra: vid sidan om tyskt inflytande,
nirmast ett vesttyskt, mdter ocksa ett vesteuropeiskt. Det
ir foga antagligt, att detta fér givobrevet karakteristiska
drag fir beroende av nigon bestiimd forebild fridn ndgot i
Knut den heliges tid existerande kansli: antagligare torde
vara, att man vid komponerandet av brevet haft tillging till
en eller annan formulirsamling med dertill hérande diplo-
matariska anvisningar, en av tidens mdinga artes dictaminum.

Det outredda skick, i vilket denna del av diplomatiken
befinner sig, gor det emellertid icke mdjligt att nirmare
precisera forhallandet. Formulidrsamlingen kan endast, och
med stor sannolikhet, [6rmodas ha hirrdért frin grinsom-
riadet mellan tyskt och franskt brevvisen.

IT.

Nir Knut den helige 10 juli 1086 f6ll i S:t Albans kyrka
i Odense, stod en niira enhillig folkmening bakom draps-

! Det dir redan framballet, att majestiitssidan av Knut den heliges
sigill visar en tronstol med sidostycken och kloartade fotter. Vid fram-
stiillningen av detaljerna hiir, som skiljer sig frin dem i Wilhelm Er-
dvrarens sigill, kan mdjligen Philip Is av Frankrike majestitssigill (Re-
vue archéologique II1: 1, 737, och PL 61; Heeucil des actes de Philippe
Ier, publ. par M. Prou, CXXVII och Pl VIIL), bevarat tidigast fteyelit ett
diplom av 1080, med dess tronstol, djurhuvuden och djurfitter, ha in-
fluerat. — Kocher gor 150 gillande, att om man betraktar Knut den
heliges sigill »for sig uden at legge Viegt paa dets ydre Forbindelse med
¢t Dokument, der er dateret 10853, passer dets Legender og heraldiske
Udstyr bedre pan Knud Magnussen i 12, Aarh. end paa Knud 2., Sen
af Svend Magnus«. Legender som heraldisk utstyrsel tillhor 1000-talet.
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miinnen; for massan av folket har Knut tell sig som en
vildsherskare, vilken med sitt grvmma och harda rege-
mente lvungil undersalarna under oket. Denna upplatining
levde linge kvar. Den genljuder hos Roskildeklerken, mals-
mannen 1ér elt milktigt schickt 1.- det danska sambhiillet, da
han i sin kronika [ran ¢. 1140 talar om det nya och ohdrda
pabud, med vilket konungen tvingade folket ait uige den
skatt, man kallar »nefgjalde; den var iinnu mot slutel av
arhundradet si stark och uthredd, att bide Sven ﬁxgesen
och Saxo sag sig lvungna atl bekimpa den, Men sida om
sida med denna uppfattning gick en annan. Den hade knii-
salts redan dren efter konungens drip; den uppbars av
pristerskapet och munkarna, och fick sitt mest pregnanta
uttryvek 1 legenderna om Knut. I dessa tecknas Knut som
den rittfirdige herskaren i en verld av idel oriittlirdiga,
helgonkonungen, som i oskrymtad fromhet sitier allt in
pa att osjilviskt hiivda kyrkans och trons sak och som
till sist i gudsrikets kamp mot djevulens rike som en
Kristi stridsman, atletha Christi, férlorar krona och liv.
Uppfattningen blev i Valdemarstiden den dominerande;
under méinga irhundraden och in i senaste tid kom den
att bestimma historieskrivarnas stindpunkt.

Nir det giller att skilja mellan dessa bida divergerande
uppfattningar, kan det icke vara tvivel underkastat, att
den senare och wyngre tillhor dikten, och att den férra och
dldre kommer sanningen nirmast, Knut den helige ir, dven
i legenderna, nir forgyllningen skrapas bort, alltigenom en
herskarenatur; den kamp han forde var en kamp om
makten. Den gamla bondearistokratien hade under vikinga-
tigen och raiderna till England wvuxit sig stark nog att
halla konungamakten nere; den hade herskat under Sven
Estridsen och hans ilste son Harald Hein. Knut den helige
inaugurerade en ny politik: hans striivan har gatt ut pa
aft skapa en stark konungamakt i Danmark, en konunga-
makt, sidan man tankte sig den ha wvarit i Harald Gorm-
sens tid och sadan man sag den i Wilhellm Erdvrarens
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England, och i denna sin strivan har han sékt och funnit
ett stéd i den samhéllsgrupp, som vuxit fram under 1000-
talet, 1 hiign av konungen, och vars styrka lag 1 dess makt
Over massorna, pristerskapet. Bekrdningen av denna inre
politik skulle ges av den yttre; Englands erdvring skulle
tvinga motstandet 1 knid. Men bondearistokratien har {or-
statt det 6de, som hotade den; hdvdingarna svek med
hiiren i det avgorande égonblicket, och lyckoomkastningen
ledde 1 ett drag till den av maktforhallandena betingade,
oundvikliga och tragiska upplésningen pi ett livs drama,

Knut den heliges givobrev till Lunds domkyrka hor
hemma 1 detta allmiinna historiska sammanhang. [ detta
stora privilegiebrev tecknar sig arten av Knut den heliges
stillningstagande till olika sambhillsgrupper, i forsta hand
till kyrkan. Saxo berdttar pd eit stiille, att di konungen
siig, att biskoparna icke holls i tillborlig vérdnad av fol-
ket, satte han dem genom ett dekret 1 lika klass med stor-
miinnen och gav dem rang som var de jarlar'; i brevet
tager biskoparna Ricwald, Sven och Siward plats fore den
vid dess utfirdande nirvarande dux, Hakon, de nirvarande
preshytererna platsen fore stallarna. Sven Estridsen hade
givit it kyrkan i Lund, S:t Laurentii kyrka, 2/ bol; Knut
den heliges giava dr utom den férut niimnda jorden i Lund
52'/s bol, dirav 30Y/s i Skine, 14 pd Sjilland och 8 pi
Amager. Till niagon del hade dessa gods tillfallit konungen
i fredkép. Men déirutdver begynner med gdvobrevet diven
bortskiinkandet av de kungliga skatterna till kyrkan: S:t
Laurentii kyrka erhiller 3 mark av den frliga tomtskatten
i Lomma by, lika manga av den i Helsingborg, 21 mark
av den i1 Lund. Och mera betydande iin allt annat: for
forsta gang inom nordiskt omride méter spiren av en kyrk-
lig immunitet. Den &r vil iinnu starkt begrinsad, men
gavobrevet bestimmer, att all kunglig ritt av den jord i
Lund, som anslagits till S:t Laurentii kyrka och dir pro-
sten och bréderna tjenar Gud, skall tillfalla dem, endast med

! Saxo 575.



140 LAURITZ WEIBULL

undantag for fredkép, ledingsvite och histar i redskud, om
konungen sjiilv kommit. Den fredlises egendom hlev kanik-
samfundels.

Knut den heliges gavobrev till Lunds domkyrka ir det
siikra, [or efterverlden gripbara uttrycket for nagra av de
mest pregnanta dragen i hans politik. Det visar, till vilken
stillning kyrkan redan nu och genom Knut blivit ford i
Danmark, dess vixande rikedom, dess gvnnande fran ko-
nungens sida pi de andra samhillsgruppernas bekosinad,
dess borjande undantagsstiillning i samhiillet. Fir konunga-
maktens utveckling kom Knut den heliges fall att bli ddes-
digert; 1 kyrkans gjorde det knappast nagot skar. Och niir
Knuts kyrkliga politik ndigra dr senare aterupptogs, kom
den fortsatta utvecklingen hiir att i det 6stra Danmark an-
knvta till det av honom utfirdade givobrevet. Med detia
hade S:t Laurentius i Lund fatt sin stillning tryggad; Lau-
rentiiklostret med dess byggnader och prebendestiftelser
viixte fram, och priisterskapet dar kunde skrida till sin
omfattande kulturgerning. Men i en punkt betecknade detta
gavobrev endast en forsta borjan, i immunitetsklausulen.
Det var hiir det knots an; den enda jorden i Lund méste
forvandlas till kyrkans alla jordar och undantagen 1 klau-
sulen bort.

Utvecklingen utliises 1 férsta hand pa grundval av de
nirmast foljande konungabreven for S:t Laurentius. Det
forsta av dessa konungabrev dr utlirdat av Erik Emune
6 januari 1135. Det inbdrdes krig, som efter Knul Lavards
fall och hans broder Erik Emunes utropande till konung
i Skane 1131 bragt oro och oreda over landet, hade dd
natt en avslutning, Under trycket av hiindelsernas utveck-
ling hade firkebiskop Asker av Lund omsider bestimt sig
for att limna den illegitime tronpretendenten Erik Emune
sitt stod; det slag vid Fotevik, som flyttade Danmarks
krona frin konung Niels dver pi Erik Emune, var hans
verk. Nir den nye konungen, féljd av sin drotlning, den
slaviska Malfrid, och sin son Sven 1 januari aret efter in-
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fann sig 1 Lund, kom han fér att 1 drkebiskopens kyrka
bringa Gud, som han sjilv utiryeker det, sitt tack for att
denne befriat sitt folk, dlerstillt honom sjilv rike och
arv och uppsatt honom pa hans fiiders tron. Ett gynnsam-
mare Ogonblick att féra gavobrevet och dess immunilet pa
tal kunde knappast tinkas. Genom brevet 6 januari 1135
upprittade Erik Emune eit prebende vid domkyrkan; sam-
tidigt gav han at de gods han donerade till detta full im-
munitet. Immuniteten var dirmed utstrickt dven utanfor
Lund. Men vida betydelsefullare in detta var det sam-
manhang, 1 vilket den insattes. Det heter i brevet, att de
donerade godsen skulle vara immuna och helt och héllet
frian for utgivande av konungen tillkommande ratt efter
férebilden av de gods, vilka donators foretridare, saliga i
dminnelse, Sven Magnus och Knut, de rittrogna konun-
garna, givit (terras has a justicia regali immunes et omnino
liberas esse uolumus ad imitacionem earum, quas dederunt
felicis memorie predecessores nostri Sveno Magnus et Ca-
nutus, reges catholicil).

Uttalandet, att Erik Emunes immunitetsdonation fére-
lagits efter forebilden av Sven Estridsens och Knut den
heliges donationer, ger vid handen, att beskaffenheten av
denna motiverats med beskaffenheten av deras. Sven Estrid-
sens donation av de 2': bolen har efter all sannolikhet
aldrig férts 1 pennan; nagon urkund, pa vilken man i
friga om denna kunnat stédja sig, torde icke ha férelegat.
Knut den heliges gavobrev har ett helt annat innehall &n
vad Erik Emunes brev later péskina; det senare vilar i
denna punkt pa ett falsifierat grundlag. Det ir tydligt, att
firkebiskop Asker 1135 utnyttjat den makt han vunnit och
den sinnesstimning, 1 vilken konungen var; den senare
har, medveten eller omedveten om de verkliga férhallan-
dena, bgjt sig, och dérmed, utan att till synes inaugurera
nigon ny ritt, endast sanktionerande en ildre, enligt upp-
gift vid tillfillet bestidende, 4t S:t Laurentius i Lund, far-

' Aarh. £ nord. Oldk. 1882, 224: D. & I, 49,
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brodern Knut den heliges stora skapelse framfér andra,
tillforsiikrat samma férmaner, som han senare pa aret
skulle tillférsiikra sin himnade broder Knut Lavards grav-
kyrka i Ringsted .

Det behéver icke siigas, alt den nya innebhdrd, som 1135
gavs at Knut den heliges gavobrev, innebar en fullstindig
omvillvning av de ekonomiska forhallandena vid 5:t Lau-
rentius; om del motstind denna omviilvning ulloste, da
den omsalttes 1 prakliken, synes Saxo ha bevarat en erin-
ring. I Knut den heliges historia har denne elt referat av
givobrevet. Referatet ger ilriga om immuniteten brevet med
dess nya innebdrd: nira nog hela den kungliga ritten av
det donerade godsbestandet, heter det hos Saxo, blev av
Knut den helige tillerkiind korherrarna i Lund. Till detta
referat fogar Saxo uttalandet, att givobrevet i det foljande
varit utsatt for hiinsynsldsa angrepp av manga. Det torde
icke girna kunna vara annorlunda fin att angreppen gillt
den enda omtvistbara punkiten, immuniteten, och att de
»manga« nirmast varit de som kunnat kinna sig krinkta
i sin riitt: biirarna av den kungliga makten. Men, fortsiit-
ter Saxo, givobrevet stir finnu vid sin gamla kraft®

I Erik Emunes konstitution av 1135 var den immuni-
tet, som Knut den helige skall ha beviljat {6r de av honom
donerade godsen, endast mera i férbigiende omtalad; denna
konstitution var under inga omstiindigheter av beskaffen-
het att kunna ersiitta gavobrevet och ge siikerhet fér im-
munitetsinnehavet. Strivandena inom kaniksamfundet i
Lund miste i detta lige gi ut pd att vinna en i hogtidlig
form avfattad, verklig kunglig stadfistelse & brevel, som
pi samma gang den kunde gora detta ohehdvligt, gav det

! Dipl. Arnamagn. 1, 4.

* Saxo, 581. — Referatet av givobrevet hos Saxo vilar pd en av de
nedan i texten omnamnda kenstitutionerna av 1186 och 1203, Om refe-
ratets utformning mera i detalj jmfr. Lauritz Weibull i Hist. tidskrift foc
Skineland V, 139,
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med den innebdrd det sedan 1135 utgavs aga. Dessa strii-
vanden forde varken under Erik Lam, tronstridernas tid
eller Valdemar 1. till resultat: forst under den senares ilste
son och eftertriidare kom det lyckliga tillfillet.

[ dret 1186 voro etthundra ar forflutna efter Knut den
heliges dod; konung Knut 6. infann sig sjilv med sin
drotining och sin broder Valdemar i Lund, och i den kon-
stitution han utfirdade, stadfiste han sin foretriidares gavor
till Lunds domkyrka. I konstitutionen sanktioneras, med
tydligt angivande av de tre undantagen frin immuniteten,
stindpunkten i Erik Emunes diplom. Ur det i konstitu-
tionen intagna referatet av Knut den heliges givobrev ir
jorden i Lund borta (gquod autem ad regiam pertinet iusti-
ciam, ex quacungue causa fiat de prenominala terra, in
potestate sit prepositi et ceterorum fratrum in hoc loco
deo seruiencium, tribus culpis exceplis); uttrycket ir for-
vandlat till samtliga jordar (de omnibus terris, quas deo
et glorioso martiri Laurencio dedit, omnem regiam iusti-
ciam fratribus inibi pro tempore famulantibus perpetim
annuit, jta vt in potestate sit preposiili ceterorumque fra-
trum quidquid cause emerserit, tribus exceptis); och man
har latit sig angeligel vara att skarpt inskirpa betydelsen
hiirav genom alt inskjuta, att lantborna, coloni, var de
som avsigs i undantagshestimmelserna — en specificering
som icke kan forenas med givobrevet sjilft (1085: tribus
culpis exceptis. 51 extra pacem positus fuerit, emat pacem
a rege, substanciam illius tollat prepositus et fratres; si
expedicionem neglexerit, erga regem emendet; reddarios
equos non dent, nisi cum rex ipse venerit; 1186: tribus
exceptis. Hoe est, si quis colonorum extra pacem positus
fuerit, pacem a rege redimat, substanciam eius prepositus
et fratres tollant; jtem si expedicionem predictorum quis-
piam neglexerit, erga regem emendet; equos reddarios non
dent, nisi cum rex ipse venerit). Dessa indringar fick of6r-
dndrade kvarstd i Valdemar 2.s pd den tidigare konstitu-
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tionen skrivna konstitution av 1203. I bida breven ut-
striicktes samtidigt prostens och brodernas privilegium pa
den kungliga riitten till att giilla ocksia alla de gods, som
efter Knut den helige donerats till kanikernal.

Med konstitulionen av 1186 hade det definitivl lyckats
braoderna vid S:t Laurentius i Lund att genom eft nytt
hogtidligt avfattat diplom f& immuniteten ulstriickt till hela
det dem tillhdriga godsbestandet. Motstindet var brutet.
Men di Saxo formenar eller i varje fall uttalar, att Knut
den heliges gavobrev 1 hans tid stod vid sin gamla kraft, ér,
som vi vet, uttalandet oriktigt. Konstitulionen #r i referatet
av detta brev likaviil som Erik Emunes diplom 1135 en
falsifikation. Vilka ir de niirmare omstindigheter, under
vilka denna tillkommil?

Konstitutionen av 1186 vilar sjilviallet i [orsta hand
pd givobrevet. Men iven tvinne andra dokument har vid
dess avfattande kommit till anviindning. I referatet av gavo-
brevet har i konstitutionen inforts eit stycke om att Knut
den helige pd grundval av det donerade godset uppriittat
preposituran och nio prebenden jimte ett beneficium; detla
stycke saknas i gavobrevet och ar hamtat ur inlednings-
orden till Prebendelistan i Necrologium Lundense. IFéljande
paralellstiillen belysa forhallandet:

Prebendelistan. Konstitutionen 1186,

Ex his redditibus ... beate me- Sancte igitur memorie rex Kanu-
morie rex Kanvtus ... X prebendas  tus ... ex donatis preposituram et
<t beneflicium prepositure constituit.  nouem sacerdotales prebendas eum

seolarum beneficio constituit.

Det andra dokument, som kommit till anviindning, &ar
Erik Emunes konstitution av 11352 De stillen, som sak-
nas i Knut den heliges gavobrev och hiimtats dérifran, ir
foljande:

' D.S. 1, 121, 149,

* Imfr. Kécher 161.
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Konstitutionen 11335,

Gratias deo referimus, quia ...
me ipsum in solio patrum meorum
collocauit. In reddenda igitur gra-
ciarum accione el cuius sanctis
meritis victores nos esse confidi-
mus ete.

Hee wt rata sint, sigille nostro
cartam hane signauimus ad hono-
rem regis regum, qui viuit et glo-
riatur Deus per omnia secula se-
culorum. Amen.

Konstitutionen 1136,

Nos itaque in reddenda gracia-
rum actione deo eiusque genitriel
Marie ... quorum gracia et meritis
nos in thronum patrum meorum
conscendisse credimus ct confite-
mur ete.

Hee wt rata sint, sigillo nostro
cartam hane signauimus ad hono-
rem regis regum, qui vinit et glo-
riatur Deuns benedictus in secula
seculorum. Amen.

Det siiger sig sjéilvt, nir man kinner det motstind, som
mott, och det bruk man i Lund gjorde av Knut den he-
liges givobrev, att detta icke kunnat i original féreliggas
imbetsmiinnen i det kungliga kansliet. Men lika litet har
detta kunnat ske med Prebendelistan: pa samma sida som
inledningsorden till denna wvar i Necrologium Lundense
slutet av gidvobrevet med dess ursprungliga immunitetshe-
stimmelser infort. Ett framliggande av Erik Emunes kon-
stitution ensam &r visserligen méjligt, men denna konsti-
tution har icke varit tillricklig for avfattandet av diplomet
1186. D4a alla dokumenten begagnats, foljer darav, att av-
fattandet av konstitutionen i enlighet med vanligt datida
bruk skett i mottagarens skrivarestuga. Men avfattandet har
endast kunnat ske 1 samforstind med en man: drkebiskop
Absalon. Arkebiskopen var nyss Aterviind frdn segrarna i
Venden; han hade tidigare under Valdemar 1. rekonsti-
tuerat det danska riket; nu hade han ocksa lagt Pommern
och obhotriternas land under sonens, Knut 6.s spira. Som
Asker 1135 har han i jubeliret 1186 uinyttjat sin makt-
stillning 1 sin kyrkas tjinst.

Det dterstod efter immunitetens fastsliende endast bort-
eliminerandet av de Annu i konstitutionerna 1186 och 1203
bibehéllna inskriinkande bestimmelserna om fredkopet,
ledingsvitet och redskudet. Kort efter mitten av 1200-talet

var fiven hir ett resultat nitt. I samband med sin kroning
Historisk Tidsskeift, 9. 1. 1L 10
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1 Lunds domkyrka tog konung Christopher genom brev
29 december 1252 icke blott kanikerna i Lund med deras
gods och underlydande i silt beskvdd, ulan limnade dem
samtidigt dessa senare f[ria fran leding, koérslor och all
annan konungens ritt (dimiltentes eis omnes villicos eorum
el colonos ceteramque eorum familiam ab omni expedi-
cionis granamine, vectigalibus celerisque omnibus juri regio
altinentibus liberos et exemptos)'. Detta nya privilegium
blev visserligen icke fér tillfillet av lingt bestind: det upp-
hiivdes dnyo under striderna mellan Jakob Erlandsen och
konung Christopher. Men 17 mars 1288 finner man dnyo
ett liknande privilegium utfirdat av Erik Menved, endast
med in tydligare angivande av kanikernas nyvunna [ri-
heter (dimittentes eis omnes villicos el colonos ceteramque
eorum familiam ab omni expedicionis grauamine et jmpe-
ticione exactoria, jnne, stuuth, vectigalibus celerisque solu-
cionibus, oneribus et seruiciis juri regis attinentibus liberos
pariter et exemtos)®.

Om de nirmare forhallanden, under vilka det lyckades
att fA bort de undantagsbestimmelser, som finnu eflter ut-
firdandet av konstitutionerna 1186 och 1203 vidlidde im-
muniteten, ar intet med wvisshet kiint. Men i det samman-
hang, varom hir dr fraga, har Knut den heliges giavobrev
anyo spelat en roll. I slutet av gavobrevsavskriften i Ne-
crologium Lundense fir en serie rasurer och findringar vid-
tagna. I stillet for vad gavobrevet i dess originala avfatt-
ning hir innehiller och som i avskriften skymtar under
rasurerna, heter det numera 1 den senare: Quod autem ad
regiam pertinet iusticiam ex quacunque causa fiat de pre-
nominata terra in potestate sit prepositi et ceterorum fra-
trum in hoc loco deo seruientium.
Si extra pacem positus fuerit guis illud emendetur, sub-
stanciam eius tollat prepositus et fratres. Si expedicionem
neglexerit, erga jpsos emendet, Actum ete.

' DL S, T, 360.
*D.S. 11, 43,



KNUT DEN HELIGES GAVORREVY 147

Genom dessa rasurer och findringar har de tre i givo-
brevet férefintliga undantagen frin den kungliga riitten helt
uteliminerats; det stadgas i stiillet, alt om nigon uigiver
fredkop, prosten och broderna skola taga den fredloses egen-
dom och ledingsvitet utgivas till dem?™.

Knut den heliges gavobrev till Lunds domkyrka av 1085
ir ingen forfalskning, varken formelt eller reelt. Men det
har under utvecklingens ging lett till en serie falsifika-
tioner, vilka fort den kyrka det giillde till en maktstill-
ning pa kronans bekostnad, som dess utfiardare i sin stats-
politiska géirning aldrig drémt om. I arhundraden bestod
denna maktstillning; den brots forst, da staten, med ett
in brutalare grepp fdn kyrkan, skred till atertagandet av
det forlorade och det utplundrande av den forna rivalen,
som annu fortgair.

1S R. D III, 427.
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