Anmeldelser.

Bjern Kornerup: Biskop Den Bog om Biskop Resen, hvor-
Hans Poulsen Resen. Stu- med Dr. Kornerup erhvervede den teo-
dier over Kirke- og Skole- logiske Doktorgrad i December 1928,
historie i det 16.0g 7. Aar- har mange gode Egenskaber. Den vid-
hundrede. | (I1561—1615). ner om en overordentlig Grundighed
Kbhvn, 1928, og megen Soliditet, om stor Belesthed
og utrettelig Iver for at finde alt frem,
der blot paa nogen Maade kan belyse Emnet. Forfatteren har
en god historisk Skoling, en sober og sund Maade at behandle
sine Kilder paa, og paa de Omraader, der synes at viere hans
egentlige Felt, viser han en ubestridelig Dygtighed, der lover godt
for hans fremtidige Deltagelse i dansk historisk Forskning,

Resen herer ikke til de smrlig fengslende Skikkelser i dansk
Kirkehistorie, men han war ubestrideligt en Forgrundsfigur i
Datidens Danmark, saa han godt kan fortjene en udforlig Mono-
grafi, og en saadan neder til en indgaaende Behandling af en Raekke
kulturhistoriske, padagogiske, filosofiske og teologiske Sporgs-
maal i Samtiden, baade i Danmark og i Udlandet, hvor han,
inden han blev knyttet til Universitetet, opholdt sig ikke mindre
end 7 Aar, og kraever saaledes en meget belydelig historisk og
teologisk Viden, for at Resultatet skal blive fyldestgorende.

I adskillige Henseender har Dr. Kornerup lest sin Opgave
overordentlig tillredsstillende. Fremstillingen er bygget paa et
meget omfattende Kildestudium selv for de mindste Enkelthe-
ders Vedkommende, hjemlige og udenlandske Arkiver og Biblio-
teker er grundigt gennemgaaet, og paa adskillige Punkter er det
Iykkedes at fremdrage nyt Materiale af Vardi og bedre end tid-
ligere at udnytte det allerede kendle. Dr. IKornerup er ikke blot
den omhyggelige Bogholder over stort og smaat, men han har en
behagelig klar og overskuelig Fremstillingsform og en betydelig
Ewvne til af en Uendelighed af storre og mindre Enkeltheder at
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danne et virkelig levende Helhedsbillede, saa at et Stykke Histo-
rie kommer til at ligge Kklart for ens Ojne. Som kulturhistorisk
Studie har Bogen betydelig Verdi, og over dansk Skolehistorie
kaster den adskilligt nyt Lys.

Den Plads, jeg har til min Raadighed, og hele Bogens Karakter
gor, al jeg ikke kan indlade mig paa at give et Referat af den,
det vilde blive alt for intetsigende. Jeg indskrienker mig derfor til
nogle enkelte kritiske Bemirkninger.

De fleste Liesere vil sikkert ret hurtig faa det Indtryk, at de
har at gore med en Forfatter, der er pinligt nejagtig i de mindste
Enkeltheder. I al Almindelighed er dette ogsaa rigtigt. Men der er
flere Undtagelser, end man skulde tro. Vierst er det gaaet ud over
de grieske Citater, som der er utilladelig mange Fejl i, men ogsaa
i andre Citater og undertiden i Gengivelsen af andres Fremstilling
kan der komme adskillige Skodeslosheder, der skiemmer en Smule.
For Storstedelen er dette dog kun Petitesser,

Der kan ingen Tvivl vere om, at noget af det vaerdifuldeste
i Dr. Kornerups Bog er hele den brede kulturhistoriske Skildring,
han har givet som Baggrund for Resen. Og dog kan jeg ikke til-
bageholde en Smule Betmnkelighed. For det forste synes jeg ikke,
han altid formaar at skelne mellem vigtigt og uvigtigt; adskillige
Gange har jeg maattet mindes Harnacks Ord om »die Herren
Antiquare, die ein so scharfes Auge fiir das ewig gestrige habens,
og jeg kan ikke helt frikende Forfatteren for at have en lille Aare
al lmerd Pedanteri. For det andet forekommer det mig, at Dr.
Kornerup lidt for meget tror paa, at naar han saa godt det nu er
muligt, har rekonstrueret det Milieu, som Resen til en given Tid
har levet i, saa har man ogsaa Manden. Men skal man tert og neg-
lernt sige, hvad vi med Sikkerhed lzrer om Resen af Bogens to
forste Hovedafsnit, der folger ham til hans Hjemkomst fra Uden-
landsrejsen, saa er det i Virkeligheden minimalt. Hvis man tan-
ker sig en Luther- eller en Gladstonebiografi skrevet efter det
foreliggende Paradigme, kan man ikke undgaa at faa Kulde-
gysninger. Den vilde blive droj at komme igennem, de store Linier
vilde forsvinde i et Virvar af Enkeltheder, der i Virkeligheden
ikke vilde oplyse ret meget. Et enkelt Eksempel: S, 24 faar vi en
Beskrivelse af de aandeligt interesserede Ma=nd i Ribe, da Besen
gik i Skole der. »Sikkert har Resen ikke kunnet undgaa at se dem
og here deres Navne nzvnt med /Erbadighed, deriblandt Borg-
mester Peder Mortensen Hegelunds, der ikke var uden Sans for
Studier, ja endog havde veret i Paris og Louvains, Det er den Slags
Materiale, man griber til, naar alt sikkert Kildestof mangler,
og saa tror man, at man virkelig har oplyst noget.
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Et Dokument, som Dr. Kornerup henviter 1 langt hejere
Grad end nogen af sine Forgxngere, er Resens »Philoteca«, hans
Rejsestambog, hvori Venner og lerde Mand indskrev deres Navne
og bevingede Ord. Det er selviolgelig i mange Maader en ypperlig
Kilde. Blandt andet tillader den en Rekonstruktion af store
Dele af Resens Rejse. Dog tror jeg, at Dr. Kornerup er lidt for
glad for detle Dokument. Alt med Maade. Der er taget megel med,
der er ganske uden Interesse. Del vilde have virel morsommere
og vierdifuldere at faa nogle flere af de karakteristiske al Stambogs-
bladene citerede end den Hmrskare af Navne og Levnedsbeskri-
velser af Mennesker, han kun flygtigt har truffet, og som for Stor-
stedelen ikke har grebet det mindste ind i hans Liv (jir. 5. 95,
5.102 og S. 104).

Blandt dem, der har skrevet i Resens Philoteca er ogsaa Bruno.
Noget swerlig personligt Forhold vidner Stambogsbladet ikke om.
I to andre Boger fra samme Tid har han skrevel nejagtig som her.
Ikke desto mindre er Bruno S, 130 blevet Resens Ven, og 5. 100
hedder det, at Bruno kan have bidraget til at nxre Resens Be-
gejstring for Nyplatonismen og hans Trang til Spekulation, og
det regnes ikke for usandsynligt, at Resen har hort Brunos Fore-
lesninger — en ficlles Ven har nemlig hort dem. Det meste af,
hvad der her antvdes om Forbindelsen mellem de to Mmend, kan
jeg ikke andet end regne for det rene Gutteverk.

Gennemgaaende er Dr. Kornerup forsigtig og afvejende. Han
vover sig ikke liengere ud, end han kan bunde. Men det sker dog,
at han tager Fantasien til Hjxlp, og saa er han ikke altid lige hel-
dig. Det gelder ganske swerlig 8. 193 {I., hvor han seger at rekon-
struere Resens teologiske Udviklingsgang, om hvilken wvi fra
hans egen Haand ikke har noget som helst at holde os til. Selv
om man samler alt, hvad man ved om det Milieu, Resen har
frerdedes i, herhjemme og i Udlandet — og det har Dr. Kornerup
som sagt anvendt megen, maaske lidt for megen Tid paa — er
vi dog som oftest ganske ude af Stand til at sige noget om, hvor-
ledes det har indvirket paa ham. Alligevel soger Dr. KKornerup
at karakterisere Resens Udviklingsgang paa felgende Maade:
Melanchthonsk preeget Lutherdom, Dragning mod Calvinismen,
stiv Lutherdom. At Resen oprindelig har varet paavirket i Me-
lanchthonsk Retning, er der meget der taler for. At han senere har
nermet sig til Calvinismen, er muligvis ogsaa rigtigt. Men det [ore-
kommer mig ganske vist, at de Sandsynlighedsgrunde, Dr. Kor-
nerup anferer for det, er yderst svage og lidet overbevisende, og
det samme grelder de indre Grunde, han fremhzver som det, der
skulde have fort Resen fra det calviniserende Stade til den ufor-
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falskede Lutherdom, som jo ubestrideligt blev hans endelige
Standpunkt.

Sandsynlighedsbeviserne for Resens tidligere Hildning til Cal-
vinismen er folgende:

1. Professor Ivar Stub udslyngede under Stridens Hede den
Paastand, at man fra reformert Side — han siger fra Genéve,
men det maa vere Basel — havde givet ham glimrende Tilbud
om akademisk Ansmttelse, ja, oven i Kobet /Egteskab med en
Professordatter. Men betyder detle virkelig noget i denne Beskyld-
ningernes Tidsalder? Selv om han har faaet et saadant Tilbud,
viser det saa det mindste om hans virkelige Stilling? Kan man ikke
vaere gaaet ud fra, at en dygtig yngre Teolog fra Niels Hemming-
sens Fwedreland ikke stod Calvinismen fjernere, end at han sag-
tens kunde bruges? Eller det hele kunde vere en henkastet fore-
kommende DBemarkning. Hvad wved vi? Det hele er et altior
spinkelt Grundlag at bygge noget paa.

2. Resens senere Benyttelse af calvinsk Skriftfortolkning og
Beza beviser heller ikke noget andet, end at han heri har lxrt
noget at kende, der forekom ham brugbart, ganske som han,
uden at man derfor har nogen Anledning til at mistenke ham for
nogen Kryptokatolicisme, paa adskillige Punkter vedblev at stotte
sig til middelalderlige Skolastikere.

3. Lige saa lidt kan man slutte deraf, at han paa sin Rejse
besage Genéve. Det behever ikke at betyde andet, end at han en-
skede at se,.hvorledes Calvinismen wvirkelig tog sig ud. Ellers kunde
man lige saa godt sige, at hans Ophold i Italien beted en Dra-
gelse mod Katolicismen.

4. I sine Studieaar gjorde Resen adskillige Professorer og
Kirkem:send af calvinsk eller kryptocalvinsk Anskuelse sin Op-
vartning. Men selv i sin lutherske Periode stod han i personligt
venskabeligt Forhold til de mere betydelige hjemlige Krypto-
calvinister som Venusin og J. Stephanius — indtil 1607—38, da
de forsvandt fra Universitetet. Skulde han saa paa sin Udenlands-
rejse ikke kunne gere den Slags Folk sin Opvartning uden at
hylde deres Anskuelser?

Det hele er saaledes overordentlig problematisk, og Dr. Kor-
nerup skulde have udtrykt sig med langt sterre Reservation,
end han ger. 5. 197 hedder det ligefrem: »der maa saaledes vare
foregaaet en Udvikling i Besens Liv bort fra Calvinismen og til
dels fra Filippismen«, Resens Kristendomsopfattelse skal vare
undergaaet en Fordybelse og Inderliggoerelse, smere i Slegt med
Luthers kraftige Realisme og mystiske Trosinderlighed end med
den blide Melanchthons afrundede Laereform og i hvert Fald for-
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skellig fra den forstandsbetonede Calvinisme« Man fristes vir-
kelig heroverfor til at sperge, om det er en Fordybelse og en
Inderliggorelse at blive en bitter og stridssyg, rethaverisk Pole-
miker, saaledes som Dr. Kornerup i det viesentlige skildrer Resen?
Men ogsaa paa calvinsk Grund var der for evrigt Plads for en
religios Inderliggorelse og Fordybelse, der hverken var sorlig
blid eller forstandsbetonet, men netop ofte en djmrv Realisme.

Omsvinget swettes til ca. 1600. Da nevner han for sidste Gang
for 1615 Calvin og Beza i et lille Skrift. Nu er det saa uheldigt,
at Dr. Kornerup et andet Sted rober for os, at det ikke blot er
sidste, men ogsaa forste Gang, idet det er cneste Gang. Med et
saa spinkelt statistisk Materiale skal man dog vist vaere forsigtig
med sine Slutninger. Yderligere staar det fast, at Resen efter den
Tid har benyttet Beza for sin Bibeloversattelse.

Dr. Kornerup mener ogsaa at kunne fastslaa Aarsagerne til
Omsvinget. Doden kom Resen nier, flere al Kollegerne ved Univer-
sitetet, Faderen, hans Hustru gik bort, hans Bekendt fra Studie-
aarene Bruno kom paa Baalet. Lidt senere mistede han en Dalter,
dertil kom, at Fr. Rosenkrantz, hvis Mentor han havde varet i Ud-
landet, kom i Ulykke og dode. Alt dette maatte fore til Fordy-
belse — og altsaa naturligt fra Calvinisme til Lutherdom. Slut-
ningen er ikke uangribelig. Mon ikke mange Calvinister og Filip-
pister har oplevet noget lignende og derigennem er blevet fort
til Fordybelse uden derfor at gaa over til Lutherdommen?

Snarere kunde man henvise til Venskahet med Holger Rosen-
krantz, der netop havde oplevet et Gennembrud til alvorlig Bi-
beltro og levende Fromhed. Men Forbindelsen mellem dem blev
forst noget lengere hen i Perioden 1600—14 mere intim, saa man
skal sikkert ikke slutte altfor meget.

Lige saa lidt kan man faa ud af, al han nu med Iver fordvbede
sig i Skriften, Augustin og den tyske Mystik., Ogsaa Calvinister,
Filippister og Puritanere har liest en hel Del i Skriften uden deraf
at blive Lutheranere. Calvin dyrkede ivrigt Auguslin, og den
nyeste Calvinforskning synes at godtgere, at han i langt hejere
Grad end Luther er afhmengig af augustinske Tanker. Heller ikke
kan man vel sige, at den tyske Myslik i serlig Grad predisponerer
til en noget haardkogt Lutherdom. Den wvar derimod med til at
bhestemme visse af de for Resen ejendommelige Tanker, der netop
ikke er swrlig lutherske.

Naar endelig Dr. Kornerup til sidst nwevner Resens intensive
Lutherstudium som noget af det, der ferer ham fra et calvini-
serende Standpunkt til bevidst Lutherdom, saa kommer han her
med den eneste Grund til et Omsving, der virker helt overbevi-
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sende — naar blot det i det foregaaende var lykkedes ham at godt-
gore Sandsynligheden af, at Hesen virkelig en Tid har staaet
Calvinismen nzer.

I sin Indledning siger Dr. Kornerup om H, F. Rordam, at
hans Begrnsning var en noget svigtende Interesse for den be-
grebsmeassige Side al Kirkehistorien. Med disse Ord har han egent-
lig tegnet sit eget Billede — og sin egen Begriensning — ganske
livagtigt. Del svageste i hans Bog er algjort de lilosofiske og
rent teologiske Partier, der ogsaa er paafaldende knappe i Forhold
til de evrige Deles ofte overvaeldende Bredde. Temmelig utilireds-
stillende er saaledes Kapitlerne om Dialektiken og Resens logiske
Standpunkt. Vi faar en Sammenstilling af, hvad der staar i de
forskellige Boger om de logiske Opstillinger og en Rikke torre
Ekscerpter, men den, der ikke i Forvejen er inde i aristotelisk og
anden Logik, lades tilbage nejagtig lige saa klog, som han var,
da han begvndte., Der gores intet Forsog paa med jevne Ord at
forklare, hvad det hele drejer sig om, og hvilken Betydning det
har i filosofisk Henseende. Tilmed begynder saa det hele med en
Setning, der, saaledes som den er formet, er absolut urigtig:
»Siden Skolastikens Begyndelse havde Aristotelismen wvieret den
herskende i den katolske Kirke.« .

Hvad Resens ejendommelige teologiske Syn angaar, der bragte
ham i saa store Vanskeligheder, at han en Tid var i hej Grad
suspekt for Heterodoksi og hans Sag maatte proves af en swrlig
Kommissionsdomstol, saa tror jeg ganske vist, at Dr. Kornerup
rorer ved det rigtige, men jeg tror ikke, at han er kommet helt
til Bunds. Han har ikke klart nok faaet ©@je paa, at der er en indre
Sammenheweng i hans Tanker. Han ser nok, at visse nyplatoniske
og augustinske Forudsxtninger spiller ind, men han standser
paa Halvvejen. Man faar i Hovedsagen Billedet af en Mand, der
har en Hzkke teologiske Meninger, deral adskillige hejst besyn-
derlige, der kun er lost forbundne. I Virkeligheden wvar der god
Sammenhz;ng i hans Teclogi. Resen var en Mand, der godt vidste,
hvad hans Forudsetninger ferte til. En Paavisning af dette vilde
imidlertid fore mig altfor langt ind i teologiske Subtiliteter.

Denne Mangel paa fuldstiendig Indtrengen i det inderste af
Resens Tankning har sikkert haft sin Belydning lor Dr. Kor-
nerups Bedommelse af Resens Personlighed. At denne har mange
utiltalende Sider, kan jeg fuldstmndig give Forfatteren Ret i.
Og dog bliver hans Vurdering vistnok for skarp. Egentlig kommer
han ikke stort ud over det ®ldre Standpunkt hos Baden, der taler
om »den myndige og hevngerrige, herskesyge og intolerante Sj:mel-
lands Biskope og R. Nyverup, der i hele Striden ikke kan se andet
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end stheologiske IKjmevleriers. Det Iykkes ham ikke at gore os for-
staaeligt, at det har veret muligt at kiempe som Lover for det,
Striden gjaldt, og derfor ikke at give en fuldstiendig retferdig
Bedommelse af hele dette Tidsrum, der unmgtelig staar os meget
fjernt.

Banebryvdende kan man ikke kalde Dr. Kornerups Arbejde.
Jeg tror heller ikke, at del er afsluttende. Swerlig om Resens Teologi
lader der sig megel vel skrive en ny og bedre Bog. Men det er en
solid og dyvgtig Bog, der paa en Rakke Punkter udvider vor Viden.
Man kan kun enske Forfatteren, at det snart maa lykkes ham at
fuldende den afsluttende anden Del, der skal omhandle Resens
Bispetid. J. Norregaard.

lon Diason: Det @mne, som titlen pa denne
Grinlands statsretslige bog antyder, er i og for sig interessant
stilling i middelalderen, nok, men desvierre — og det kan
Oslo 1928. straks siges — har forf. hverken haft
forudsetninger til at behandle det eller
wevne til videnskabelig behandling deraf. Ved at se pd indholds-
fortegnelsen far man straks en underlig fornemmelse. Kap. [ be-
star af 3 paragraffer, der igen deles i forskellige underparagraffer.
1 $§3Bb2 far man »kildeskrifternes bekrmftelse af dettes (o: det
foranstaende), og i kap. III § 1f far man »kildeskrifternes forhold
til ovenstiende«. En almindelig wvidenskabelig fremgangsmade
matte, skulde man tro, viere den, at Kilderne selv forst under-
sogtes, at de matte viere det primiere, det, hvormed der skulde
begyndes, men ikke noget der Kkom bagefter som et mere eller
mindre ligegyldigt (?) tillaeg.

Bogen bestar af 8 kapitler, hvoraf VIIL kun er en oversigt
over det tidligere udviklede. De 7 kapp. handler om »Det isl.
retsfellesskab« (var 1ég), dets opstien og organisation, Relsfxlles-
skabets forste landudvidelse (d. v. s. opdagelsen af og landnamet
i Grenland), Om Grenlands kelonisationsforening og tingsordning,
De historiske kilder (swrlig om Grenlands retsstilling), Gragasens
betydning for spersmalet, Historisk oversigt (herunder swrlig be-
givenheder i 1256 fI.), Jarnsidas og Jonsboks betydning. Det hele
afsluttes med brudstykker af teksten i Gragids og andre kilder
{der kaldes kap.9).

Da si godt som alt stof vedrerende Greonlands historie i old-
tiden og langt ned i middelalderen findes omhyggelig samlet i
s(rrenlands historiske Mindesmearkers (I—IILI, 1538—43), havde
forf. en let og overskuelig adgang til Kilderne.



