Martensen og sprogreskripterne.
Af
HOLGER HJELHOLT

1. Bruddet mellem Martensen og overkonsistorialrdd Nielsen.

EN slesvig-holstenske revolution i 1848 fandt en ganske
Doverva:ldende tilslutning hos embedsstanden, ikke bhlot
i hertugdammerne selv, men endog i det slesvig-holstenske
regeringskancelli i Kebenhavn. Dette forhold métte natur-
ligvis fremkalde alvorlige problemer for det danske styre,
da landene efter tredrskrigens afslutning vendte tilbage
under dette. I Slesvig havde revolutionen ikke mindst
fundet tilsluining hos den gejstlige embedsstand, og selv
efter at den blandede hestyrelseskommission i august 1849
var triadt i virksomhed 1 Flensborg, vedblev prasterne med
slesvig-holstenske lilkendegivelser. Der udviklede sig en
kamp mellem bestyrelseskommissionen og de slesvigske
praster, en kamp, som P. Lauridsen udforligt har skildret
under navnet: »Den slesvigske prastekrige .

I spidsen for den slesvigske gejstligheds modstand imod
Danmark stod den ivrigt slesvig-holstensksindede overkon-

Som baggrund for mnwervicrende undersegelse henviser jeg til mine
arbejder om Slesvigs historie i det pdgmeldende tidsrum, navnlig til min
bog »Den danske sprogordning i Slesvig mellem krigenes (1923). —
Breve, der citeres uden nmrmere angivelse, findes i adressatens privat-
arkiv i rigsarkivet,

' P. Lauridsen: Mellem slagene 1849—350. Sanderjydske frhager
1900: 84 fT.
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sistorialrad N. I. E, Nielsen. Nielsen var fodt 1806 i Rends-
borg som sen af den derverende tobaksfabrikant Matthias
Nielsen, der isvrigt stammede fra Legumkloster, og dennes
hustru Elena N,, f. Adelph® I 1840 var han bleven praest
i Frederiksberg ved Slesvig og provst for Hiitten amt samt
-andet gejstligt medlem af regeringen og overkonsistoriet
pd Gottorp. I 1841 udnzwvntes han til ridder af Danebrog
og 1 1847 til overkonsistorialrad. Da den gamle general-
superintendent C. F. Callisen i 1848 af de slesvig-holstensk-
sindede treengtes bort fra sin stilling, havde den proviso-
riske regering delt Slesvig 1 to superintendenturer. For den
nordlige del havde den udnzvnt provst Johs. Andr. Rehhoff
i Abenrd, medens Nielsen var bleven udnzevnt for den syd-
lige tysktalende del. I marts 1849 havde han fiet endelig
udnevnelse som superintendent. Af de talrige brochurer,
‘hvori han i disse dr forsvarede den slesvig-holstenske sag
og bl. a. soldaternes edsbrud overfor deres konge, er den
mest kendte vel nok hans i december 1849 udgivne: »Mate-
rialien zu einer Appellation fiir Schleswig-Holstein und
dessen Geistlichkeit; unter Mittheilung von Akten—an alle,
in Dinemark nicht weniger als in Deutschland, die Gott
farchten und Recht thun«,

Det vmsentlige indhold af denne brochure var et forsvar
for de slesvig-holstensksindede prasters optrzden imod be-
styrelseskommissionens anordninger. Meget indtrengende
opfordrede Nielsen alle dem i Danmark og Tyskland, »som
frygter Gud og handler retfeerdigt«, til at udtale sig om
denne optrzden. Og navnlig rettede han denne sin opfor-
dring til davezerende professor i theologi ved Ksbenhavns
universitet, hofprest Hans Lassen Martensen., For at
fi denne til at udtale sig beribte han sig dels pi deres
sleegtskab og dels pa den venskabelige forbindelse, der
indtil aret 1848 havde vmret imellem dem. Min beslegtede

! Enkekassesag nr. 16320 i rigsarkivet. Zeitschrift der Gesellschaft
fiir Schleswig-Holstein-Lauenburgische Geschichte XIX 76 ff.



366 HOLGER HJELHOLT

barndoms- og studiekammerat og ven, skrev han om Mar-
tensen, og han fremhzevede ligeledes deres frelles venskabs-
forhold til den tyske theologiske forfatter 1. A. Dorner.
Dorner havde fra 1839 til 1843 wveeret professor i theologi
i Kiel, men herfra var han gaet til Konigsberg og senere
til Bonn. De danske blade, skrev Nielsen il slut, opfordrer
den danske gejstlighed til at udtale sig om vore erklmringer.
»Dette onske er som skrevet ud af mit hjerte, og professor
Martensen turde vsere manden til at gere begyndelsen til
dets opfyldelse«,

Nar Nielsen siledes provocerede Martensen frem til at
udtale sig om den slesvigske gejstligheds optreeden og dens
stilling til martsbegivenhederne i 1848, skulde man egentlig
formode, at han har ventet hos »slegtningen og vennen«
at finde dog nogen sympati for sin tilslutning til slesvig-
holstenismen. Martensen var selv slesviger, idet han var
fadt i Flensborg i Aret 1808. Hans forzldre flyttede imid-
lertid allerede i 1817 til Kebenhavn, og her fik han sin
skolegang og universitetsuddannelse. Men efter denne drog
han pé en fleririg udenlandsrejse til Tyskland og Ostrig,
og han knyttede forbindelser med tyske theologer. En sa-
dan forbindelse var den ovennsevnte med I. A. Dorner, og
om dennes og Martensens venskabsforhold vidner en om-
fattende brevveksling mellem dem, der strakte sig gennem
mere end 40 ar'. 1 1838 ansattes Martensen ved univer-
sitetet 1 Kebenhavn ferst som lektor 1 det theologiske fa-
kultet, siden som professor. 1845 blev han tillige hofpradi-
kant. Af hans theologiske forfattervirksomhed [ra denne
tid kan nsvnes bogen om mester Eckart, som han dedi-
cerede til det theologiske fakultet i Kiel, der i 1840 gjorde
ham til seresdokior. Den udkom som de fleste af hans
skrifter bade pi dansk og lidt senere pa tysk. I 1849 ud-
kom hans store dogmatik, der navnlig ogsd i Tyskland
vandt megen anerkendelse.

! Briefwechsel zwischen H. L. Martensen und I. A. Dorner 1839—1881.
Herausgegeben aus deren Nachlass, I—I1[. (Berlin 1888).
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P4 de her nmvnte forhold: Martensens slesvigske af-
stamning og slegtskabsforbindelser blandt slesvig-holstensk-
sindede samt hans forbindelser med tyske theologer mi
Nielsen vel have ment at kunne bygge, sifremt han vir-
kelig har teenkt sig hos Martensen at finde en vis jordbund
for sine synsmader. Hertil kom endelig endnu et forhold,
nemlig at Martensen i polilisk henseende nmwermest sluttede
sig til de konservative kredse og ikke sympatiserede med
de nationalliberale, der i 1848 wvar kommet til magten i
Kebenhavn. '

Men Nielsen regnede fejl. Martensens svar blev en skarp
og klar afvisning af det standpunkt, som Nielsen og med
hamm det store flertal af den slesvigske gejstlighed havde
indtaget. Svaret er dateret den 30. dechr. 1849, og det ud-
kom straks det felgende ir som »Sendschreiben an den
Herrn Oberconsistorialrath Nielsen in Schleswig«. Som
undertitel havde det »Ein Wort iiber den Amtseid und die
schleswig-holsteinische Geistlichkeit«. Skarpt og klart for-
demte Martensen de slesvigske gejstliges brud pa deres
embedsed og ikke mindre det forhold, at Nielsen havde
fundet sig befejet til at herolige militeeres samvittigheds-
betenkeligheder i anledning af deres brud pa troskabseden.
Den bide hyklerske og tibelige snak om kongens »ufrihed«,
der skulde kaste et moralsk sler over en nagen revolution,
fejedes til side. Troede du virkelig, spurgte Martensen sin
sleegtning, at den slesvig-holstenske bevidsthed besad ufejl-
barlighed til ved raesonnement at afgere, hvad der turde
viere muligt for kongens vilje og hvad ikke, hvad han
kunde have udtalt og hvad ikke? Faldt det dig aldrig ind
at sperge, hvis kongen var ufri, hvem havde da magt til
igen at erklmere ham fri? Skulde det miske vaere Slesvig-
Holsten og deltes gejstlighed'? — Martensen sammen-
lignede den tibelige snak om kongens »ufrihed« med en
falsk ment, der laves af bedragere, men som ganske vist
kan blive modtaget og igen givet ud af zrlige folk. Sadant

! Sendschreiben ete. 14 f. -
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havde veeret forstieligt i ophidselsens ferste tid, men han
fandt det. uforklarligt, at Nielsen troede endnu at kunne
udgive denne falske ment, som selv i hertugdemmerne
ikke leenger modtoges, at kunne udgive denne ment i Dan-
mark som tilstreekkelig grund til sin opiraden. Ligeledes
satte Martensen fingeren pd, hvordan man til forsvar for
pastanden om kongens ufrihed gjorde brug af kongens
svar 24. marts til den slesvig-holstenske deputation. Men
dette svar modloges feorst 1 Rendsborg, efter at revolulionen
var en kendsgerning.

Nielsen havde fiet svar, og dette lod i tydelighed intet
tilovers at enske. I sit skrift havde han udtalt sig om, hvor
ptiltreekkende« et emne for en debat mellem ham og Mar-
tensen allerede i deres egenskab af theologer det spemrgsmal
var, om han, Nielsen, var en oprerer eller ikke. Efter Mar-
tensens svar synes emnet ikke laenger at have evet tiltrek-
ning pA ham, og et nyt indleeg i debatten gav han ikke.

Nar Martensen var optrddt offentligt, s& var det, som
han selv hemsrker i sit svar, kun efter Nielsens egen ind-
triengende opfordring. Havde Nielsen ikke ligefrem tvunget
ham til at tage ordet, havde han sandelig ikke gjort det,
.skriver han i et noget senere brev til vennen Dorner?, I
Tyskland medte hans svar, som det var at forudse, nmesten
almindelig opposition. Ogsid vennen Dorner optridte imod
det, og der indtridte omkring halvandet ars pause i deres
brevveksling, I marts 1851 tog Dorner imidlertid det farste
skridt til en forsoning, og hans fremstrakte hind modloges
af Martensen med storste glaede. De enedes om at fortsmtte
deres theologiske tankeudveksling og lade enhver beholde
sin mening om det omtvistede poliliske spergsmdl®

! Brev af 24. marts 1851. Briefwechsel zwischen Martensen und
Dorner I 210 £

* Ogsd Nielsen sogte, men forst langt senere, genoprettelse af for-
holdet til Martensen. Se Martensen: Af mit levnet 11 {1883) 149. — Det
at tage »det ferste skridte 14 Abenbart ikke ret for Martensen. Man kan
her ogsh trenke pd hans forhold til Grundtvig, hvorom berettes i Af mit
Jevnet Il 68 og 85 f.
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I Danmark blev Martensens offentlige optraeden selv-
folgelig hilst med begejstring. Hans skrift blev, som han
skriver i sine erindringer, ubetinget bersmmet, »endogsa af
de nationalliberale blade, derellers vare mine modstandere«?!,
Pid tysk udkom det i to udgaver, og det oversattes ogsa
til dansk. Det siges ligeledes at vaere bleven uddelt blandt
militeret *,

Den forundring, som Martensen 1 sine erindringer til-
kendegiver over, at hans svar til Nielsen endogsi blev be-
rommet i de nationalliberale blade, er der nu ikke si
megen grund til. Thi i striden mellem Kebenhavn og Kiel
mitte hans optraeden naturligvis virke som en meget veerdi-
fuld handsrekning til det danske standpunkt. Det gir nu
engang sadan, at nar to ekstreme anskuelser terner sammen,
bliver mellemstandpunkterne enten ganske oversete eller
tagne til indtzegt for den nsrmeststiende anskuelse. Siledes
matle det ogsia gi med Martensens sendebrev til Nielsen.
Men den opmzerksomme lmser af dette matte vel ievrigt
nok have kunnet se, at der var forskel pi Martensen og
de nationalliberale. Jeg tzenker her ikke just pa Martensens
betoning af, at hans polemik ikke si meget var rettet mod
enkelte personer som mod den vildfarelsens find, der i den
pagzldende sag havde bemzmgtiget sig dem. En ret stor
forskel vil der nemlig altid veere i polemisk tone pa hand-
lende politikere og skribenter og sd mwmend al Martensens
type. Nej, jeg tmenker her pi de par ylringer om Slesvig,
der findes i Martensens svar. Du synes, skriver Martensen
til Nielsen, at ville legge mig pa sinde, at jeg er en fadt
slesviger, og at jeg derfor bor have swmrlig interesse i Sles-
vigs skabne. »Sandelig, pi interesse skorter det mig ikke.
‘Aldrig har jeg glemt, at jeg er en slesviger, fedt i byen

VAT mit levnet 1] 149,

* Kjebenhavnsposten '*fs 1854 artiklen »Om bladet »Frdrelandetes
grove og ubefoiede angreb pd personer«. — Jeg har hidtil ikke kunnet
verificere denne meddelelse. '
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am besegelten Busen der Ostsee
Nahe der fruchtbaren Flur, wo der danische Pllager den dentschen
Dieser den Danen versteht, dem geengeten Erbe der Angeln.s

Men aldrig havde han villet vide af et Slesvig, som blot
skulde veere tysk, som skulde vare hjemfalden til Holslen
og Tyskland. Og senerehen skriver han, idet han h:zevder
den danske nationalfelelse som sin, at han i og for sig
ikke tager ansted af, at de tyske slesvigere har tyske sym-
patier, og at de tyske prester foler sig tiltrukne af tyske
sympatier. Men ret og lov, det ender han sit skrift med,
stir hejere end nationale falelser og sympatier. »Ret ma
dog forblive ret, og eders eneste retmzessige landsherre er
Frederik VII, konge af Danmark, hertug af Slesvig og Hol-
sten. Dette er mit ceterum censeo i denne saga.

2. Den slesvigske bispestol.

I lebet af »den slesvigske prastekrig« bukkede oprers-
regeringens to superintendenter under for bestyrelseskom-
missionen. I januar 1850 blev Rehhoff afskediget og er-
stattet med pastor Jep Hansen i Hjordkaer, og i april
ramte den samme skaebne Nielsen, der som efterfalger fik
C. C. L. Asschenfeldt i Flenshorg. Den sidstes faktiske myn-
dighedsomride var dog forelebig ret begrenset, men ved
Istedslaget nogle maneder efter kom Slesvig atter ind under
dansk herredemme. Asschenfeldt var tyskialende og tysk-
dannet, medens Jep Hansen var dansk. Begge de nye
superintendenter blev kun konstituerede, og hele ordningen
matte betragtes som rent forelgbig, som en slags nedhjelp.

Egentlig ligger det vel ret nzer at rejse det spergsmil,
om man ikke i visse danske kredse kunde have n:ret det
anske at bibeholde den af oprersregeringen gennemforte
deling af Slesvig i to superintendenturer, et dansk og et
tysk. Jeg erindrer dog ikke at vare stedt pi udtryk for et



MARTENSEN 0OG SPROGRESKRIPTERNE 371

sidant anske. Med den folgende politiske udvikling mé det
ogsa siges at stemme, at man strebte tilbage til ordningen
fer 1848 med een superintendent for bide det danske og
tyske Slesvig. I 1851 oprettedes det blandede distrikt i
Mellemslesvig med afvekslende dansk og tysk kirkesprog,
og distriktet forblev ganske vist under Asschenfeldt, men
dette forhold var i lengden ret urimeligt. Ogsia eksistensen
af det blandede distrikt mitte virke til gunst for en ord-
ning med ecn mand i spidsen for den slesvigske kirke.

Nu var imidlertid ingen af de to konstituerede super-
intendenter, hvor brave m@end de end mitte veere, af det
format, at de egnede sig il at stilles i spidsen. Men straks
fra forste fwerd segte vist alles blikke hen mod en mand,
der si at sige var som forudbestemt til stillingen, en mand,
der selv wvar slesviger, fuldt fortrolig bide med dansk og
tysk kirkeliv og med et sire anset navn som theolog i
Danmark som i Tyskland, Denne mand wvar naturligvis
H. L. Martensen.

Samme dag som Nielsen afskedigedes som superinten-
dent af bestyrelseskommissionen — den 8. april — skrev
kommissionens danske medlem, F. F. Tillisch, til premier-
ministeren A. W. Moltke, om det dog ikke skulde vere
muligt at forma professor Martensen til »i det mindste
interimistisk at overtage bestyrelsen af generalsuperinten-
denturen for hele hertugdemmet Slesvige. Var Martensen
at forma hertil, vilde det, heevdede Tillisch, have »en over-
ordentlig god indflydelse pia den hele geistlighed og veere
den bedste stotte for bestyrelsescommissionen«. Virkningen
turde vaere af uberegnelige felger. Dagen efter skrev Tillisch
om det samme til Chr. Bille, der da var fungerende di-
rektor i bestyrelsen af de udenrigske anliggender: »Er det
pid nogen mide muligt at fA professor Martensen {til at
overtage generalsuperintendenturen over hertugdemmet Sles-
vig, sd seg endelig at seelle alt i beveegelse for at bringe
ham dertil, jeg troer vist, at det vilde giore en meget god
virkning«. Og i et brev et par dage senere — 12, april —
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til samme hedder det, at det vilde veere en stor stette, om
Martensen var at formd til at sta os bi, »thi jeg er meget
forlegen med de velsignede praster her«. Men Martensen
var ikke at formd til at gi til Flensborg, og dette ma lige
kort efter viere bleven Tillisch meddelt. I breve af 14. og
17. april henholdsvis til Moltke og Bille udtrykte han sin
dybe skuffelse over det bristede hab. Ordningen med Jep
Hansens og Asschenfeldts forelebige superintendenturer matte
siledes vedblive?.

Trods den lidte skuffelse ma Tillisch dog vist piny,
efter at han var bleven overordentlig regeringskommisszr,
have sagt at beveege Martensen til at ga til Slesvig. Noget
nermere herom er jeg dog ikke i stand til at meddele
bortset fra et par ytringer i et brev af 3. september 1850
fra Tillisch til den danske kultusminister I. N. Madvig.
Efter at have dvzlet ved den riadende mangel pa praster
il de ledige kald i Slesvig og navnlig pd prmester, som
kunde preedike tysk, skriver han: »En dygtig generalsuper-
intendent treenges der ogsd meget til ... Er professor Mar-
tensen endnu ikke at bevage dertil?«

Tillisch’s efterfolger .som minister i Slesvig, svogeren
Bardenfleth synes at have optaget sin forgeengers lorseg
pd at rokke ved Martensens beslutning om ikke at gé til
Slesvig. Heller ikke han skulde dog have held med sig i
denne retning. At der piny er bleven gjort Martensen til-
bud, fremgir formentlig af Martensens brev 10. december
1851 til Dorner. Han skriver nemlig her: »Om den ulykke-
lige sag selv for denne gang kun dette: at jeg vedblivende
har afsliet generalsuperintendenturen over Slesvig, som

! Brevene til Moltke har jeg nmvnt i »Den danske sprogordning i
Slesvig mellem krigene« 50 anm. ¥9. De er senere blevne aftrykte af
pastor . F. Petersen, Flensborg, i hans artikel »Da Martensen skulde
viere Slesvigs biskope (sGroensevagtens 1927: 79—84). Denne artikel er
et ikke uvigtigt bidrag til det her behandlede spergsmil, selv om den
ikke er swrligt udtemmende og heller ikke for flere punkters vedkom-
mende korrekt.
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gentagne gange indtrengende er bleven mig tilbudt«, Denne
ytring synes at forudsette et tilbud, der ikke ligger sid
seerlig langt tilbage i tiden. Hermed stemmer det ogsa godt,
at Regenburg 1 et brev til Madvig af 13. november benytter
lejligheden til at lwegge denne een ting pa hjerte: »Desig-
nationen al en generalsuperintendent eller rettere biskop
for Slesvig«. Og den 20. november skriver Regenburg til
Krieger, at han har tigget og bedt Madvig om »at forskaffe os
en superintendent og et par provster, men alt forgjeves . . .«

Af Martensens anferte korte udtalelse 1il Dorner om
hans stilling til den slesvigske superintendentur kan man
muligvis fi det indtryk, at Martensen har tmnkt sig, at
hans afslag vilde blive billiget og bifaldet af hans tyske
venner. Sifremt dette indtryk imidlertid maitte have noget
pa sig, skal det straks bem:rkes, at nermest det modsatte
viste sig at veere tilfeeldet. Der udspandt sig herom en in-
teressant dreftelse mellem Dorner og Martensen, en dreftelse,
der vel nzmppe heller har vweret uden indflydelse pi den
sidstes noget senere tagne beslutning.

Dorners svar til Martensen er af 4. januar 1852, Han
nzvner her som et vidneshbyrd om den velvillige stemning
i Tyskland overfor Martensen, at det vilde have vakt glede
der som i hertugdemmerne, sifremt han var bleven gene-
ralsuperintendent i Slesvig, Arsagen til hans afslag, mente
man, miétte ligge i, at man ikke havde villet give ham den
nadvendige selvstendighed og frihed i kirkelige ting. Mar-
tensen vilde, mente man endvidere, holde pa, »at kirken
er mil og ikke blot middel. Voldsomheder, som er rets-
kreenkelser, vilde han ikke rmkke hind til«. Dorner selv
udtalte, at nir han si pi den slesvigske kirkes forfaerde-
lige skeehne — der sigtes til de oprerske preasters afsettelse
og det blandede distrikls oprettelse —, kunde han tit ikke
viegre sig mod den tanke: Om hare Martensen var bleven
generalsuperintendent, havde det aldrig kunnet komme si
vidt. Og patetisk udbred han: »Forbarm Dem over den
stakkels slesvigske kirke, bedende, handlende, talende, hvor
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De kan! Deres hjerte har et dobbelt krav pd Slesvig, og
Slesvig pd Dem. De er fodt slesviger, og Deres ans:ettelse
vilde ogsi nu blive bifaldet afl alle, hvis dom kan vre af
betydning for Dem. Siledes har De en naturlig og en mo-
ralsk ret til at veere ordferer i sagen, der mi vaere heaevet
over al strid, og at vwere mamgler til gunst for Slesvigs
sendertridte kirke. Politiske meningsforskelle kan her slet
ikke komme i betragtning. Thi netop nar Slesvig skal be-
handles som en dansk provins, som et dansk land, si
mi jo landets egne undersiitter behandles som sidanne,
si mA kirken plejes, lieges og opbygges med de bedste
krefter, som man kan finde«,

Efter modtagelsen af dette brev gik Martensen — i brev
af 14. januar — nwermere ind p#d, hvorfor han ikke vilde
overtage den slesvigske generalsuperintendentur. Han be-
meerkede forst, at han havde gennemlevet hejst alvorlige
timer, provende sig selv, om det var hans pligt at modtage
embedet. Men han var kommen til det resultat, at han i
hin stilling desveerre ingen udsigt havde til at udrette noget
godt. Og hertil var der to grunde. Den forste var de over-
greb, der ogsi efter hans kundskab og overbevisning var
sket i Sydslesvig, selv om de ikke var sket »i det omfang,
som ofte siges«, Martensen mé her tenke pa sprogreskrip-
terne. Nu havde ganske vist Dorner skrevet, at havde
Martensen vaeret superintendent, vilde det ikke vzere kommet
sd vidt. Men ved denne udtalelse satte Martensen et spergs-
milstegn. »Thi, bemserkede han, superintendenten kan dog
blot give rad og protestere . . .« Men selv om der ogsa blev
indsliet en besindigere politisk retning, si bestod der dog
endnu et stort spergsmail, som man stod ganske radvild
overfor. De danske menigheder i Slesvig kunde man nok
skaffe danske preester til, men de tyske menigheder kunde
man ikke forsyne med prwmster fra Danmark: »Det er for
mig netop den smertelige udsigt for Slesvigs kirke, at de
tyske menigheder i leengere tid vil forblive uden praster,
d. v.s. uden dygtige praster, thi jeg ved meget vel, at
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den cdleste del af den slesvigske gejstlighed horer til de
fordrevne«. Hvordan man end vilde demme om den sles-
vigske gejstligheds optrzeden, sa var det sergelige faktum
en fuldkommen ridvildhed m. h. t. Slesvigs kirke, og skaden
ramte smerteligst de tyske menigheder. Her vidste Mar-
tensen ingen udvej.

Alle gode gange er som bekendt tre, Hvad Tillisch og
Bardenfleth forgmeves havde forsegt, det prevede ogsia Carl
Moltke, der tridte ind som minister for hertugdemmet
Slesvig 1 helstatsministeriet af januar 1852, Ogsa han lagde
pres pa Martensen for at fi ham til at overtage superin-
tendentstillingen i Slesvig.

Pa forhind mi det siges, at udsiglerne til, at forseget
denne gang skulde lykkes, var adskilligt bedre. Med hel-
slatsministeriet var mend komne til magten, med hvem
Martensen sympatiserede. Den ene forudsaetning, som han
1 sit brev til Dorner havde nsevnt, var saledes indtridt:
Man havde fra dansk side sliet ind pd en besindigere po-
litisk retning. Ganske vist kom Carl Moltkes ministerium
ikke til at betyde noget afgjort brud med, hvad der forud
fra nationaldansk side wvar bleven skabt i Slesvig. Farst
og fremmest beholdt han Regenburg som departementchef,
medens man fra modsat side havde ventet denne afske-
diget, Ligeledes blev den fra tysk side sa udskregne Regen-
hurgske sprogordning heller ikke ophmvet, men i de forste
par ar af Moltkes styre var det imidlertid ikke ubegrundet
at vente, at der vilde ske wndringer i den.

Resultatet blev, at Martensen bgjede sig for Moltkes
anske. I den fremstilling, som Martensen i sine erindringer
gav af disse begivenheder, hedder det, at mange stemmer
forenede sig med Moltkes'. »Man foreholdt mig det som
en pligt mod fmedrelandet, under forholdenes og tidernes
vanskelighed at yde den hjelp, man formiede, og omsider
gav jeg efter, idet jeg troede at burde bringe det offer at

Y Af mit levnet I1 150 ff.

Historisk Tidsskeift, o, i, VI, 25
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gée til Slesvig, hvor jeg skulde residere i min fodeby Flens-
borg. Dagen var allerede fastsat, pd hvilken jeg med et
par andre mand, der vare udnavnte til biskopper i konge-
riget, af Mynster skulde indvies.« Men, beretter Martensen
videre, ganske kort fer indvielsesdagen pikom der ham
midt om natten en anfaegtelse, og det var, som om en
indre  stemme sagde ham, at han ikke kunde og ikke
turde pitage sig dette embede, og at der »i de foranstalt-
ninger, som den daradende nationalliberale politik havde
indfert i Slesvig, var det, som ikke vilde stemme med
mine overbevisninger og vilde bringe mig i modsigelse
med mig selv. Jeg havde oftere tilforn sagt mig dette, men
viist det tilbage, men nu ligesom vignede det pany med
foreget styrke«. Om morgenen skrev han da til Moltke og
bad denne om at give ham sit lefte tilbage. Han modlog
derefter fra Moltke et meget smukt brev og havde ogsa
sidenefter mundtlige samtaler med ham. Dette er i korle
treek hovedindholdet af fremstillingen i erindringerne.

Den dag, der her angives som den allerede fastsalte
indvielsesdag, ma vaere den 22, februar, Pa denne dag ind-
viedes. nemlig C. T. Engelstoft til biskop over Fyens siift
og S. C. W. Bindesbgll 1il biskop over Alborg stift. Det sy-
nes, som om hverken Martensens afslag til Moltke eller
dennes svar er bevarede!. Derimod findes der et lmngere
brev af 23. febr. fra Martensen til Moltke, og i deite om-
tales Moltkes skrivelse som veerende af 22. Martensens af-
slag mi saledes have fundet sted umiddelbart for indviel-
sesdagen — muligvis forst lerdag morgen den 21.° Delle

! Moltkes svar til Martensen skal ikke findes i dennes papirer,
efter hvad der velvilligst er mig meddelt af cand. theol. Skat Arildsen,
der har gennemgiet papirerne i anledning af en biografisk studie over
Martensen. :

* Det skal bemmrkes, at skent indvielsesdagen efter Mariensen var
fastsat, findes der intet herom i Sjmllands bispearkiv (eller i kongerigets
Kultusministerinm). Det er heller ikke forelabig lykkedes at finde noget
herom i de i statsarkivet i Kiel beroende arkivalier af slesv. min. s. ar-
kiv. Dette sidste har jeg dog ikke selv undersogt, men fiet velvillig med-
delelse om fra statsarkivet.
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mé vel tjene som forklaring pd, at aviserne den 23. med-
deler som givet, at Martensen vil blive udnmvnt til sles-
vigsk superintendent. I »Berlingske tidende« hedder det,
at han vil blive udnszevnt til midlertidigt i 3 ar at fungere
som superintendent i Slesvig, medens hans embeder i ho-
vedstaden forbliver ubesatte. Forst i »Fedrelandet« for 26,
og »Berlingske« for 27. febr. hedder det, at Martensen har
forandret sin bestemmelse og ikke vil gi til Slesvig.

»Berlingske«s meddelelse om, at Martensen havde ind-
villiget i forelebigl i 3 ar at overtage superintendentstillin-
gen, er, som det fremgir af brevet af 23, febr,, rigtig. I sin
skrivelse af 22. har Moltke abenbart ikke helt villet slippe
hiabet om at fia Martensen lil Slesvig, og han synes at have
ment, at foruden Gud ogsa djevelen kunde have fremkaldt
de svwere anfmegtelser hos Marlensen, der farte til dennes
afslag. Men Marlensen vilde ikke lade Moltkes belraglnin-
ger om den indre kamp, hvori han havde veret stedt,
gelde, Hans fortsatte betankelighed sagde ham, skrev han,
al han var uskikket til deite embede og ikke turde mod-
tage det. Han dvalede i brevet navnlig serdeles udferligt
ved embedets adminisirative fordringer, som han fandt sin
individualitet uegnet til at fyldestgere. Der havde nok vie-
ret tilbudt ham praktisk medhjzlp, men en sidan synles
han ikke at kunne modtage, da den vilde fremkalde fo-
lelsen af, al han ikke var herre 1 sit eget hus. »Mit indre
liv, hvoraf jeg skal ese det, hvori jeg ma swmtte min eien-
dommelige styrke, nemlig tanken og ordet, vilde ideligt
forhindres ved en udvortes virksomhed, som jeg ikke kunde
heherske«. Den, der skulde virke 1 Slesvig, mille enten
veere en langt hajere og meagligere natur end han, mitte
med dnd forbinde en ualmindelig praktisk dyglighed, eller
ogsa mitte det viere en lavere natur, mere prosaisk natur,
en god forretningsmand, der kunde tage det noget leltere
end han med de ideale fordringer.

Det var en trest, skrev Martensen i sit brev, at Moltke
s mildt bedemte hans vaklen 1 denne sag, thi denne vak-

26*
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len wvar tilvisse utilberlig. Han burde sikkert have holdt
fast ved sin oprindelige bestemmelse, thi fra forst af og
ogsd under de tidligere ministerier havde han jo vist det
arefulde tilbud tilbage — netop afl hensyn til sin indivi-
dualitet, der ikke passede for opgavens store byrde. Nogen
undskyldning kunde hans vaklen dog miske finde, mente
han, »deels i min pligtfelelse for Danmark, deels i det
band, der knytter mig til Slesvig som mit fedeland, hvor
min barndoms erindringer ere hjemme, min barndoms erin-
dringer, som i denne tid atler levede op i min sjzwl tillige-
med begeistringen for Slesvig som det land, der i oldtiden
si at sige har vmeret christendommens vugge for det gan-
ske norden, og decltagelsen for det slesvigske folks store,
om end i flere henseender selvforskyldte lidelser i vore
dage, detle forunderligt eiendommelige, mgte grundige folk,
der ved beliggenhed og charakter danner mellemleddet
mellem Skandinavien og Tydskland«. Men hvad nyttede
det, at han gik il Slesvig, nar han métte st der som et
vaklende rer og ikke kunde fyldestgore, hvad man fornemme-
ligst vilde vente af ham. Frihedens kilde i det indre liv
vilde ophere at stramme, nir han vafbrudt miétte fere en
overanstrengt existens.

Forst henimod det lange brevs slutning meder man
antydning af ogsd et andel motiv til afslaget end modsmet-
ningen mellem embedets praktiske side og Martensens in-
dividualitet. Det er det motiv, der i hans erindringer spil-
ler hovedrollen. Martensen skriver nemlig her, at hans
uvished tog ny anledning af den sidste samtale, som han
havde halt med Moltke, »fornemmeligt ved betraginingen
af de administrative vanskeligheder, ogsi ved de vanske-
Iige sprogforhold, og ved vor personlige differens, der, mé-
skee mindre bemzrket af D.Ex. end af mig, finder sted i
vor anskuelse af nationalitetens dndelige betydning«. Aldrig
havde han dog tvivlet om Mollkes urokkelige retfeerdigheds-
folelse. Da han til slut bad Moltke om at betragte det som
resultatet af overvejelserne, at han var uskikket til em-
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bedet, var der dog atter kun tale som begrundelse herfor
om embedels praktiske krav. Sagen havde, endte han, gen-
nembevseget hans hele vmsen, og han havde skrevet sit
udferlige brev, fordi han enskede overfor Moltke i denne
sag at sta s klart som muligt.

Det er vel at formode, at der efter Martensens og Mollkes
brevveksling er fulgt ogsd en mundtlig forhandling mellem
dem. Siadan mi man sikkert forsti udtalelserne 1 erindrin-
gerne. Muligvis har den fundet sted ganske kort efter, men
Martensen ma have faslholdt sit standpunkt. Den 26. febr.
meddelte han de konstituerede superintendenter og prov-
sterne i Slesvig, at han ikke vilde overlage embedet’. Disse
havde nemlig veeret blandt de mange stemmer, der havde
forenet sig med Moltkes for at fi ham til at gi til Slesvig.
Dette fremgir af et brev fra Martensen til Dorner af 5, juni
1852 om superintendentspergsmilet. Martensen forieeller 1
dette, at provsterne i Slesvig havde henvendt sig til ham
med en skrivelse, og at de samtidig havde rettet et lengere
benskrift til ministeriet giende ud pé, at han mitle blive
udnzevnt til biskop, da Slesvig i gamle tider havde haft
sin biskop® Om- denne ide bemrker Martensen dog, at

! Brevet modtoges den 20. af Asschenfeldt i Flensborg, der derefter
lod det cirkulere blandt de ovrige provster. Asschenfeldt til Begenburg
My 1852,

* I Martensens papirer findes den nmvnte skrivelse til ham, under-
skrevet af provsterne og de konstituerede superintendenter. Den har
cirkuleret mellem de pigeeldende, og Asschenfeldt har som den forste
underskrevet den 23. dechr. 1851, P. Otzen som den sidste den 8. febr.
1852, Skrivelsen bwrer poststemplet Flensburg /e 1852, Vedlagt skri-
velsen findes en kopi af (et stykke af?) benskriftet til ministeriet. Den
er bekrweftet af Asschenfeldt den 23. decbr. 1851 og formentlig altsfi sendt
rundt sammen med shrivelsen. Da cand. theol. Arildsen nermere vil be-
handle disse skrivelser i sit biografiske arbejde, har jeg her set bort fra
benyttelsen af dem. Jeg bemserker dog, at jeg ikke har kunnet finde
den originale skrivelse til ministeriet 1 dettes i rigsarkivet beroende ar-
kivalier. Efter velvillig meddelelse fra statsarkivet i Kiel findes den hel-
ler ikke i ministeriets dervierende arkivalier. Derimod er i ministeriets
1. departements journal A for 1852 under ur. 814 foretaget folgende ind-
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den med det samme forkastedes bide af ham og af Moltke,
pfordi det straks var os indlysende, at en sidan forandring
vilde veere folket anstedelige.

Trods de mange stemmer, der havde veeret for, at
Martensen skulde beslutte sig til at gi til Slesvig, havde
«der dog ogsa veeret en enkelt, der havde fraridel det, en
stemme, der havde swrlig vaegt, biskop 1. P. Mynsters. 1. P.
Mynster var dengang godt 76 ir, og det kunde altsi ven-
tes, at Sjwellands bispestol meget snart blev ledig. Da det
indtraf i1 januar 1854, og Martensen spurgtes, om han vilde
modtage udnaevnelsen hertil, svarede han: ja. Nu er det
ganske vist ikke min hensigt at ville bringe tanken om
Sjellands bispestol og Martensens nej til den slesvigske super-
intendentur i nogen seerlig intim forbindelse. Men det er
formentlig ikke uforsvarligt at rejse det spergsmil, om denne
tanke ikke — pi den ene eller anden méade — kan have
spillet med ind ved Martensens overvejelser, eller om Myn-
ster ikke selv har bragt den pi bane, da han tilrddede Mar-
tensen at forblive i Kebenhavn, Men endskent jeg ikke finder
det uforsvarligt at rejse dette spergsmil, vil jeg dog pa
ingen mide undervurdere det motiv, som Martensen i
erindringerne angiver til sit afslag: misbilligelsen af den
Regenburgske sprogordning. Denne var si vist sgte nok.
I sit brev af 5. juni 1852 til Dorner angiver han som mo-
tiver til sit afslag dels som i1 brevet til Moltke, at han ikke
liltroede sig at kunne udfylde en plads med si mange prak-
tiske forretninger — fra dette motiv si4 han dog borl, da

forsel: »Det interimistiske superintendentur sender beretning angiende de
pi mafn)dat den 19, novhr. f. a. af de const. superintendenter samt prov-
sterne i samtlige provstier fattede beslutninger 8.—11. februar«. Denne ind-
fsrsel kan sikkert kun gi pi den omtalte skrivelse, men alle bemarkninger
om sagens videre gang mangler. Om det nmvnte maede den 19. novbr,, der
fandt sted i Flensborg, og hvor superintendenterne og provsterne var
til stede, findes en kort notits i Flensburger Zeitung **/u 1851 (or. 271).
Det hedder her, at man forhandiede om valget af en generalsuperinten-
dent, om kirkebonnen og om en almindelig liturgi. Om de vedtagne he-
slutninger meddeles der dog intet.
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han modtog Sj=llands bispestol — og dels, at han ikke turde
hibe at kunne virke ganske efter sit enske. Han vilde
vaere for afhaengig af regeringen og udelukkende henvist
til den moralske indflydelse. Samtidig med, at han i brevet
tog afstand fra de ekstreme tyske pistande om den sles-
vigske kirkes sdelmggelse, hxevdede han, at der burde ske
to ting. Den ene var ansmttelsen af tysk dannede kandi-
dater, som var skikkede for Slesvigs tyske menigheder. Den
anden var »en revision af sprogforholdene, serlig i graense-
egnene, navnlig 1 Angel«. Ganske vist syntes man nu at
ville lade alt viere, som det var, men han kunde kun be-
tragte dette som forelabigt, Om ikke fer, vilde de pigel-
‘dende forhold blive bragt pA bane ved Abningen af de
slesvigske provinsialsteender. Si vilde, mente han, et vende-
punkt kunne indtrede, og han enskede, at repraesentanterne
for de tyske interesser da blot ikke vilde stille ubegraen-
sede krav, men forene bestemthed med besindighed.

3. Angelrejsen somren 1853.

Matte Martensens afslag i februar 1852 pa tilbudet om
den slesvigske generalsuperintendentur betragtes som ende-
ligt? Var det siledes formet, at det udelukkede enhver
fremtidig tanke om ham som slesvigsk superintendent? —
Niar man ikke har kendskab til Marlensens senere mundt-
lige samtaler med Mollke, tor man vanskeligt ndtale noget
bestemt herom. Pa grundlag af brevet til Moltke af 23.
febr., og af fremstillingen i erindringerne vil man wveere til-
bajelig til at slutte, at han for sit vedkommende har helragtet
afslaget som endeligt. Men selv om han har gjort dette, be-
hover andre jo ikke at have set siidan pa det. Dette har man
i hvert fald ikke straks gjort i det slesvigske ministerium,
thi i et brev til Regenburg af 5. april fra Asschenfeldt skri-
ver denne efter modtagelsen af Lo breve fra Regenburg hen-
holdsvis af 29. marts og 2. april: »At hébet om at over-
tale Martensen til antagelse af superintendenturen. endnu
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ikke helt er opgivet, har givet mig nyt mod til at holde
ud en stund endnu«,

Medens Asschenfeldt og Jep Hansen altsa forelabig holdt
ud ph deres poster som konstituerede superintendenter,
mitte man dog nu efter Martensens februarafslag pa in-
teresseret hold have opmazrksomheden endnu sterkere end
forhen henvendt pi, om der fandtes andre brugelige maend
til stillingen. Siledes hedder det i et brev af 7. april 1852
fra den danske przest i Flensborg, Fr. Graae, til Regen-
burg: »Clausen, fodt slesviger, vil vel ikke wvare biskop
her?' Han og Rudelbach er dog i grunden de 2 eneste
meend af 1ste klasse, der kan veere tale om ved heszttelse
af dette embede«. Rudelbach havde for resten allerede for
et ar tilbage veeret nzevnt. I et brev af 14, april 1851 til
Peter Rerdam skriver enkedronning Caroline Amalie, at
den kendte prest Ludv. Chr. Miiller, der i 1850 var bleven
praest i Starup og Grarup ved Haderslev, ensker Rudelbach
udneevnt til biskop. Samtidig tilfajer hun dog, hvad der
ikke er serlig smigrende for Rudelbachs udseende: »Mig
stader hans frygtelige ydre«?®.

De to her nmvnte mend: Rudelbach og H. N. Clausen
har der dog vist ikke pa dette tidspupkt i det slesvigske
ministerium veeret alvorlig tale om. Clausens nationallibe-
rale sindelag maitte vel 1 og for sig udelukke ham fra nu
at komme i belragtning, og for resten har han nzeppe hel-
ler selv villet. Men kunde man ikke fi& meend af forste
klasse, métte man se, om der var brughare m:end lidt
lzengere nede. Da der den 3. december 1852 udstedtes et
patent om indretielsen af en theologisk embedseksamen
for hertugdemmet Slesvig, og der i dette patent neevnes,
at bl. a. Slesvigs generalsuperintendent skulde vaere med-
lem af eksaminationskollegiet, mente Asschenfeldt heraf at
kunne slutte, at man havde udsigt til en generalsuperinten-

! H. N. Clausen var ikke »fodt slesvigers, men det var derimod fa-

deren H. G. Clausen.
* H. F. Rerdam: Peter Rordam [1 (1892) 196,
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dent eller miske allerede havde fundet ham®. Delte synes
dog at veere en lidt forhastet slutning, men muligt er det,
at man allerede da har tenkt pa den mand, til hvem Re-
genburg i april det felgende #ir henvendte sig: den kon-
stituerede provst for Haderslev provsti U. 8. Boesen i Fjel-
strup, Ved brev af 19, april fremsatte Regenburg pd mini-
steriets vegne tilbud 1il Boesen om den hejeste gejstlige
haederspost i hertugdemmet.

Boesen svarede pa tilbudet med en lengere skrivelse
af 26, april®, Jeg skal her ikke komme nzermere ind pa
denne, men kun bemsmrke, at Boesen fremhsvede sine
store betmenkeligheder ved at modlage stillingen. Det var
betzenkeligheder sa slore, at de fik ham til at frygte for, at
bide kirken og fedrelandel mere vilde tabe end vinde,
hvis han overtog det heje embede. Men noget afslag gav
han ikke. Hans skrivelse er siledes formet, at man for-
mentilig méa slutte, at havde ministeriet insisteret pi hans
udnaevnelse, havde han modtaget den. Men dette gjorde
ministeriet meerkeligt nok ikke. Man fristes til at sperge,
om der alter skulde have vist sig blot en mulighed for
at overtale Martensen, og om dette er grunden til, al man
afbryder forhandlingen med Boesen. Har Moltke pany for-
handlet med Martensen? Og skulde Marlensens rejse i juli
1853 til Flensbhorg og Angel sti 1 forbindelse hermed? Eller
mié motivel til denne rejse mulig soges i opfordringer f.

' Udateret brev fra Asschenfeldt til Regenburg. Det er shkrevet i de-
cember 1852 efter den 3. og for den 29. — H. F. Petersen bem:merker i
sin ovennmvnte artikel om dette brev, at han formoder, det drejer sig
om det tilsagn, Martensen for sin Slesvigrejse 1 1853 gav om at over-
tage generalsuperintendenturen. Men dels er brevet som sagt fra decem-
ber og rejsen fra juli 1853, og dels henforer H. F. Petersen fejlagtig
Martensens tilsagn i februar 1852 til 1853,

* Brevet er trykt af H. F. Petersen i hans afhandling om U. S.
Boesen i Senderjydske firbeger 1928: 162 . — Nir H. F. Petersen her s.
161 siger, at Regenburg henvendte sig til Boesen, si spart Martensens
afslag foreld, si er det jo, som det fremgir af min fremstilling, urig-
tigt. Sml. foreghende anm.
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eks. fra Dorner til at antage sig den slesvigske kirkes sag?
Martensen ma dog vist have haft vigtigere grunde til denne
rejse end blot at komme bort fra Kebenhavn under den
sommer, da koleraen rasede. '
Martensen kom ledsaget af sin hustru og sine bern til
Flensborg i ferstningen af juli maned og tog her ind hos
nogle sleegitninge, i et hus, hvor der, efter hvad »Fazdre-
landet« i en arlikel det felgende ar skrev, ridede »Gesin-
nungstiichligkeit« fra kmlder til tag!. Ved hans ankomst
offentliggjordes der i »Flensburger Zeitung« (for 7. juli) et
‘meget hejstemt hyldestdigt til ham, undertegnet P. H.:

" Willkommen uns als Hafniensis,
Die Hafenstadt preist Hafnial
Willkommen uns als Flensburgensis,
Du weilst in Deiner patria.

Willkommen uns, Du starke Stiitze,

Der Kirche in der bisen Zeit!
Willkommen uns und ferner schiitze
Dureh Diech der Herr die Christenheit! .
Willkommen uns Du und die Deinen

In der Verwandten frohem Kreis,

Lass solem otii Dir scheinen,

Und trockne von der Stirn den Schweiss!

Men da Martensen omkring midten af august atter for-
lod Flensborg, var »Flensburger Zeitung« tavs. Der var
ikke tale om nu at gentage hyldestdigtets verslinje: »Von
Dir wir lernten, lernen gernl« Straks fra sin ankomst
havde Martensen nemlig kastet sig ud i en voldsom kamp
mod sprogreskriptet, vakt veldigt rere om sagen i Flens-
borg og Angel og naturligvis samtidig fremkaldt den ster-
ste misstemning hos de danske przester og embedsmand,
der var giet derover for at virke i sprogreskriplets tjenesie
‘og i dets and. ‘

! wFedrelandet« %/¢ 1854 (Nr. 90). Den piigreldende artikel om Mar-

‘tensens rejse er swerdeles velunderrettet. Den er dateret Flensborg den
12, april.
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Meget hurtigt efter Martensens ankomst til Flensborg
begyndte der fra de embedsmsend, som af Regenburg var
sendte til Mellemslesvig at stride for gamle Danmark, at
stromme ind til ham beretninger og klager over Martensens
agitation og den ophidselse, som den fremkaldte navnlig
hos Angelboerne. Idet jeg nu géir over til ud fra disse be-
retninger at skildre lidt af Martensens virksomhed, skal jeg
si vidt gerligt sege at undgid for mange gentagelser. Hvad
Martensen har indvendt imod sprogreskriptet overfor de
forskellige, han kom i bersring med, har selvfolgelig i det
store og hele veeret det samme, Og alt for forskellige syns-
punkter er der heller nmeppe kommet frem fra forsvarerne
af den indferte sprogordning. Men sammenstpdet af de
modsatte anskuelser og disses nsermere motivering har sin
serdeles store interesse.

En god stette og forsvarer havde sprogordningen i Re-
genburgs nwere ven og gamle skolekammerat Aleth Hansen,
der nu var praest i Husby i Angel. I et brev til Regenburg
af 13. juli omtaler han ferste gang Martensens virksomhed.
Han havde haft beseg, skriver han ferst, al Peter Rerdam
og havde veeret glad ved dette beseg. Rerdam gik pa denne
sin rejse til Angel i skolerne, som han selv fortzller, og lerte
i Solt skole barnene Ingemanns »Nu titte til hinanden de
fagre blomster smil!«'. Sidanne folk som Rerdam, bemeer-
kede Aleth Hansen, métle gerne komme herover, men
»Martensen og lignende métte helst blive hjemme«, Mar-
tensen gjorde i sendags — d. v.s.den 10. — en keretur
ud 1 Angel og tog til Grumtoft, forteller Aleth Hansen, og
om eftermiddagen kom han til Husby. Han havde »ikke
aje, ore, tanke eller sands for andet end dansk og tydske«,
[ Grumtoft havde han wvaret i kirke, og der havde kun
veeret 30 mennesker. Om det har gjort noget sterre ind-
iryk pa ham, at Aleth Hansen forsikrede, at det ringe
kirkebesag i Grumtoft den dag hidrerte fra, at alle folk
havde vweret oppe natten 1 forvejen pa grund af et for-

! H. F. Rordam: Peter Rordam 1I 227.
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frerdeligt tordenvejr, fir sti hen. Han forsikrede ham end-
videre, »at han her i Husby, som sandt var, vilde have
forefundet flere i kirken«. Men foruden at Martensen havde
truffet sd fi i kirke i1 Grumtoft, havde han oven i kehet hos
den derverende preest, Johs. Andresen, en af de meget fi
mellemslesvigske proester fra for 1848, fundet den sterste
sympati for sine anskuelser om sprogreskriptels uretfeer-
dighed. Herom bemzrker Aleth Hansen i et senere brev’,
at Andresen havde kastet masken, og »alt hvad den afsin-
dige mand i de meest afsindige vilde udtryk snakkede, og
som man skulde have troet ingen fornuftig eller besindig
mand vilde have reflecteret det ringeste pa, blev af Mar-
tensen taget til indtegt. . . «. Martensens beseg gjorde, som
det andetsteds hedder, »hauptpastoren« i Grumtoft »rent
fortumlet« og fremkaldte et brud mellem ham og hans
dansksindede diakon?.

Ved denne forste dreftelse mellem Martensen og Aleth
Hansen synes det dog endnu at veere giet ret fredeligt til.
Martensen ytrede, at sprogreskriptet dog vel nzppe var mere
end et »forseg«, og heroverfor fremhzevede Hansen, at rok-
kede man blot ved reskriptet, »vilde den danske regjerings
agtelse uigjenkaldelig og evig vzere ruineret her i Slesvige.
Det er samme belragining, man sa ofte meder hos sprog-
reskriptets talsmend, og den virker egenllig ret trettende
og uliltalende i dens sd overdrevne form. Overfor Hansens
bestrzebelser for at vise ham, »hvormange danske elemen-
ter her var tilstede, hvor let det var for beboerne, nar de
vilde det, at forstie den danske prazdiken ete.«, indremmede
Martensen, at der var meget, der talte for sprogreskriptet,
og meget begrundet i samme. Hans hovedbetenkelighed
var, at beboernes kirkelige tradition var tysk, hvortil Han-
sen mente, »at det egentlig kun var den nzerveerende gene-
ration, som forstod tydsk, og at folkets hele historiske
tradition udelukkende var dansk«. Dette var jo atter noget

' Aleth Hansen til Regenburg **/s 1853.
* Wegener til Regenburg "1z 18353
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overdrevent sagt af ham. Medens Martensen si pa sprog-
reskriptet som en ren politisk foranstaltning, et synspunkt,
der jo ingenlunde savnede sin beretligelse, vilde Hansen
have det betragtet fra et hejere synspunkt som en Guds
foranstaltning, »hvorved han lige i det eieblik, da preester
og embhedsmaend ribte victoria, og da man ved skolefor-
ordningen (af 1814), opforelse af mange skoler, ansattelse
af faste lwerere troede at have lagt den sidste steen pa byg-
ningen — ligesom fordum da menneskene byggede Babels
tarn steg ned og kastede det hele omkuld«. Martensen gav,
skriver Hansen, ham ret i, at der heri syntes at ligge en
underfuld Guds styrelse, men havde dog endnu sin store
betzenkelighed, om det kunde lykkes de danske praster at
grundlegge en ny dansk kirkelig tradition. Hansen ender:
»Han er ikke den mand, som vi kan bruge. Lad de stu-
derende i Kjebenhavn kun beholde hame«.

Mindre fredeligt end ved denne dreftelse gik det til
ved en sammenkomst pd dagen for Istedslaget den 25, juli
hos pastor I. C. L. Plenge i Sottrup, et af de sogne i Got-
torp amt, som sprogordningen havde ramt. Aleth Hansen
forteeller meget udfarligt om denne sammenkomst 1 et brev
til Regenburg to dage senere. Han nsevner her forst, at
Martensen gennemkrydser alle de af sprogreskriptet bererte
egne eller sogne'. Han giver sig bestandig ud for melius
informandus, men det skulde dog vist snarere vere meli-
us informans, mener Aleth Hansen. Plenge havde ensket,
fortsetter han, at hgjtideligholde Isteddagen pd en veerdig
mide med et slag og havde derfor indbudt Martensen, Aleth
Hansen, pastor Hagerup i Solt og diakonen wved Mariekir-
ken i Flensborg, F. 5. C. Wedel samt godsejer, elatsrad M.
Hagemann fra Udmark (Ohrfeld) i Eskris sogn (Flenshorg
amt). »Vi hovede ikke at vente pa angreb, thi neppe vare vi
komne sammen, ferend vi alle rog sammen, idet Hagemann
i enhver henseende stillede sig pd vor side«.

! Sml. Martensens egne ytringer i brev til Paulli */7 1853. Josepha
Martensen: H. L. Martensen i sit hjem og blandt sine venner (1918) 32.



388 HOLGER HJELHOLT

Martensen holdt ‘sig til, hvad Hansen kalder »det meest
eensidig religiose standpunkt«, og han talte med en iver,
som Hansen ikke forhen havde set, »om den 300-irige
kirkelige tradition og om den synd og ugudelighed at jage
folket ud af kirkerne og tage deres bibler fra dem og ud-
rydde deres tydske sprog«. Thi det var forst nu, at han
var kommen under vejr med, at detle var meningen med
sprogreskriptet. Et ejendommeligt lys falder der unwmgtelig
over, i hvor hej grad Regenburg skjulte reskriptet for of-
fentligheden, ved Martensens af Aleth Hansen refererede
bemeerkning om, at det aldrig havde kunnet lykkes ham
at fa fat pia det i Kebenhavn. Martensen, der dog i 1852
var designeret til Slesvigs superintendent!. Det var forst
nu herovre hos prasterne, at han ved at traenge pa havde
fiet det laest, og han var overbevist om, at det var Carl Moltke
ubekendt®. »Og man kaldte det et rescript, ivrede Martensen
videre. Var det et rescript? det var hverken trykt eller
forsynet med kongens underskrift. Just ved den omhygge-
lighed, hvormed det wvar bleven skjult, viste sig sagens
uholdbarhed«. Sprogreskriptet burde tages tilbage, heevdede
han, og det skulde ske pd den mide, »at prmsterne indgik
med en indberetning, at sagen ikke kunde ghe, og at mi-
nisteriet stottende sig hertil ved en »heimodig act« erklz-
rede, at det vilde feie sig efter befolkningens enske, og at
der for fremtiden kun skulde lmses simange timer dansk,
som kunde vzere tilstreelkeligt til grundigt at lere sammes.
Alle de grunde, hans modstandere 1 diskussionen frem-
forte, og de var mange, var spildte. De var, skriver Han-
sen, »som en rost i erkenen og som vaben, der aldeles prel-
lede af. Alt muligt, hvad man pleier van at here af de

' I min bog »Den danske sprogordning i Slesvig mellem krigeneu
har jeg s. 47 f. nwermere omtalt, at Begenburg holdt sprogreskripterne
skjult for offentligheden.

* lfelge den fornmvnte artikel i »Fmdrelandetx ' 1854 var det
provst Asschenfeldt, der var »godmodig nok« til at vise Martensen re-
skriptet. ' :
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tydsksindede beboere, blev udtalt og pia det mest hard-
nakkede forfegtet af hame«.

Under samtalens leb treengte prasterne ind pa Marten-
sen for at fi at vide, om der var nogen swrlig hensigl
forbunden med hans Slesvigrejse. Han erklmerede imidler-
tid, at han ingen som helst offentlig mission havde, og at
han ikke nwmrede anden hensigt end den at besoge sit fode-
sted . og tillige med egne sjne at se alt og skafle sig en
moden dom om forhold, der i sid hej grad interesserede
ham. Endvidere sagde han, at han bestandig lige fra forst
af havde vmret mod den hele sprogsag, og dette havde
hovedsagelig afholdt ham fra i sin tid at tage mod til-
budet og opfordringen at rejse herover og blive superin-
tendent. Han betragtede sig kun, hmvdede han, som me-
lius informandus, men Aleth Hansen mente jo som for
nevnt, at han snarere var bleven melius informans, og
fandt det ikke usandsynligt, »at han ved at fremkalde en
discussion om sagen har til hensigt at udsie tvivl i em-
bedsstandens in specie priesternes hjerter for om muligt at
fie dem ind pa hans yndlingsplan at indgae med en fore-
stilling til regjeringen, at sagen ikke kan gieu«.

Aleth Hansen skriver fremdeles i brevet il Regenburg,
at Martensen gor og har gjort megen ulykke. Thi Angel-
boerne kender ham og ved meget godt, at han rejser om-
kring, og der heres ytringer fra beboerne som den: »Mar-
tensen er herovre, han er her for at undersege tilstanden
og berette sandheden til regjeringen, og om kort tid skal
sprogrescriptet nok fiae bheen at gie pic«. Men da Marlen-
sen under sammenkomsten i Sottrup blev gjort opmzerk.
som pa, hvordan han mod sin vilje agiterede, svarede han
blot: »Hvad kommer det mig ved? Er sagen si ureen, at
den ikke tiler nogen discussion? Ingen magt skal bringe
mig 1il at tie stille, nar det gjelder om en sag, der er imod
min overbeviisning«. Efter Aleth Hansens opfattelse vilde det
imidlertid, hedder det i brevet til Regenburg, veaere i hej
grad skadeligt, om der nu blev rejst en offentlig diskussion
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om dette spergsmil, men en sidan var allerede rejst eller
pa gode veje dertil. »Nar Martensen kommer til os, op-
diskes der med alle wiihleres og loyale flensborgeres grunde,
og nir han kommer til disse, med vore, embedsstandens
grunde i det hele taget«,

Aleth Hansen mente af en ytring af Martensen at kunne
slutte, at denne wved tilbagekomsten til Ksbenhavn vilde
gore grev Moltke delagtig i de indvundne erfaringer. »At
han skulde ville offentlig udgive, som nogle mene, en bro-
chure om sprogsagen, nei! en sidan ubetenksomhed og
ubesindighed vilde jeg dog ikke godt kunne tiltroe ham,
0g dog piA den anden side kunde det alligevel nok vere
muligt, at han gjorde det«, Hansen sluttede med igen at
dveele ved den opsigl, Martensens rejse gjorde, og ved
de uberegnelige falger, den mulig kunde fa. Derfor havde
han skrevet si vidtleftigt herom og berettet om Martensens
optreeden, hvad han havde kunnet iagttage, for at Regen-
burg kunde veere pa sin post.

Nir man leser Aleth Hansens beretninger om hans
diskussioner med Martensen om sprogsagen, er der, sidan
har det 1 hvert fald forekommet mig, et stenk al en lidt
ter og forretningsmessig tone. Mere ungdommelig, mere
hjertelig synes mig den tone, der rader 1 en skildring, som
pastor L. G. Ehrenreich i Rylskov (Flensborg amt) sendte
Regenburg af sin dreftelse med Martensen. I et brev til
Regenburg af 13. juli havde Ehrenreich i anledning af ef-
terretningen om Martensens ankomst til Flensborg viret:
»Mon han lader sig bevaege?« Dette sporgsmail sigtede jo
til generalsuperintendenturen. Men det i spergsmailet inde-
holdte enske tilbagekaldte Ehrenreich i et folgende brev
til Regenburg af 30. juli, efter at han havde haft beseg af
Martensen. »Han er, skriver Ehrenreich her, min elskede
og hoitagtede lzerer, men om han si var min fader, vilde jeg
ikke see ham her som superintendent, nir han ikke af sin
ganske sjzl kan gie ind pa sprogsagen«. Martensen og han
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havde diskuteret vidt og bredt om sprogreskriptet. Marten-
sen havde indremmet, at nir det gik som i Rylskov — her
var forholdet for den danske gudstjenestes vedkommende ikke
dirligt' — sa skulde sprogreskriptet overholdes, men hvor det
ikke kunde gennemferes, mitte det ophweves. Selviolgelig
havde Martensen péaberibt sig den trehundreddirige tradition,
og al reskriptet var et stykke af Ejderpolitikken, der nu i
Kobenhavn var et tilbagelagt stadium. Karakteristisk nok
indskyder Ehrenreich her: »hvorfor i et fortroligt brev til
Deres Heivelbirenhed negle det: vi have endnu ikke til-
bagelagt det, til stor forundring for professor M.« Marten-
sen vilde endvidere ikke tro, at det var »ond villie«, nir
folk ikke besogte den danske gudstjeneste. Pi hans spergs-
mal til Ehrenreich, om denne kunde forsikre, at sprogsagen
ikke lagde hans virken for evangeliet nogen hindring i vejen,
kunde denne efler sin formening roligt svare ja.

Ehrenreich matte altsd efter Martensens hesog ofre sit
pnske om at se ham som superintendent. Yderst betegnende
er hans slutningsbemesrkninger i brevet til Regenburg, og
de skal derfor ogsda her anferes: »Vor superiniendent ma
vare en kraftfuld og energisk mand, som gjer sprogsagen
til sin. — Visselig veed jeg, at jeg er kirkens og evangeliets
tiener, men jeg — og vist vi alle — ansee det for en hel-
lig opgave og et vigliglt formal af al kraft at virke for det
her underirykkede og forurettede modersmial — i hele
fedelandets interessed.

Fra draftelserne om sprogsagen mellem Martensen og
de slesvigske embedsmaend skal jeg til slut omtale nogle
udtalelser, der findes i et brev til Regenburg af 17. august
fra amtmanden over Flenshorg amt, F. H. Wolfhagen, den
senere slesvigske minister. Wolfhagen havde gjort en mid-
dag for Martensen, ved hvilken bl a. I. Barfod, dengang
praest 1 Overse sogn (Flenshorg amt), var tilstede. En del
af de udtalelser, Wolfhagen omtaler, er vel faldne under

! Sml. »Den danske sprogordning i Slesvig mellem krigenes s. 202.

Historisk Tidsskeim, o, 1, VI, 27
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samvzeret her, enten nu Wolfhagen har dem direkte fra
Martensen eller har fiet dem refererede,

Det standpunkt, Martensen havde stillet sig pa, var jo
den kirkelige traditions. Pa denne klippe sidder han, skri-
ver Wolfhagen, sparkende ud til hejre og venstre, og han
er aldeles utilgeengelig for alle grunde. »Han finder det al-
deles utilgiveligt, at to sddanne juridiske individuer, som
Tillisch og Regenburg, uden at here kirken og uden at
ndse den 300-irige tradition og den tydske bibels 300-
arige herredemme, ere giede hen og med et- pennestrog
have pabudt et si storartet experiment«. Som grund for
sin opfattelse, at Slesvigs egen minister, Carl Moltke, slet
ikke skulde kende sprogreskriptet, skal Martensen have an-
fert, at han engang havde spurgt ham om den vanskelig-
hed, et dobbelt konfirmationssprog vilde medfore. Hertil
skulde Moltke have svaret, at det jo un:gtelig var en van-
skelighed ; prasterne métte se, hvorledes de hittede ud af
det. Havde nu Moltke kendt reskriptet, mente Martensen,
mitte han have svaret, at den wvanskelighed snart vilde
veere overvunden, da reskriptet gik ud pa at kaste det ty-
ske aldeles pid deren. Endnu vzerre var det giiet ham hos
Regenburg, der ligefrem havde dulgt sandheden for ham.
Pa det samme spergsmil havde han nemlig faet til svar,
»at man jo mitte hidbe, at forholdene vilde udvikle sig
siledes, at dansk i den grad fik overhind, at confirma-
tionen udelukkende bhlev foretaget pi dansk«. — Det er
da en Guds lykke, udbryder Wolfhagen i brevet, at han
ikke er bleven superintendent!

Ogsi af Wolfhagen betegnes Martensens virksomhed i
Flensborg og Angel som »wiihler«-virksomhed. Pi dansk-
slesvigsk side synes der kun at have radet een opfattelse
om det skadelige ved den. Pi den anden side levede sles-
vig-holstenerne, efter hvad redakteren af »Flensburger Zei-
tung«, Cl. Manicus, skrev, i godt hab om, at deres hvede

' Sml. Barfods langt senere beretning i W. Hjorts skrift »Biskop
Martensen og de danske sprogreskripter i Slesvige (1883) 47 L
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snart vilde blomstre'. Om den store opsigt, Marlensens
rejse vakte, vidner det i hej grad, at den blev gjort il
genstand for en confidentiel indberetning fra generalkom-
mandoen for hertugdemmet Slesvig til krigsminisieren. Ind-
beretningen er dateret den 1. september og underskrevet af
den kommanderende general Fr. R. H. v. Biillow*~.
Beretningen begynder med en lmengere indledning om,
hvordan det illoyale parti i Slesvig ved at fere sig enhver
nok sa ringe omstendighed til indtegt, som kan mvere den
passive modstand mod regeringsforanstaltningerne. navn-
lig sproghestemmelserne. Enhver nok sa ringe henivdning
til, at regeringen mulig her kunde tmenke sig at ville gore
forandringer eller nwmrede tvivl om det hensigtsmessige 1
de trufne bestemmelser, styrkede slesvig-holslenismen og
henyttedes af partiet til at saette sprogordningen i et vak-
lende lys. Det lettede endvidere partiet erhverveisen af
underskrifter pa sprogpetitioner, som sikkert i rigeligl mal
vilde tilflyde den kommende stmnderforsamling og finde
understottelse hos denne. Men til en siadan henivdning,
fortsatte indberetningen, havde nu fornylig en af hoved-
stadens mest ansete gejstlige, dr. theol., hofpreedikant, pro-
fessor Martensen givet anledning. Generalkommandoen havde
ikke ment at burde undlade herpi at gere ministeriet op-
mirksomt, si meget mindre som Martensen havde vieret
betegnet som hertugdemmets tilkommende gencralsuperin-
tendent. Derefler omtaltes Martensens rejser i Angel, hans
diskussioner med presterne om sprogreskriptel. ol hvilket
han havde ytrel sig som en afgjort modstander, oy disse
viringer var ikke forblevne indenfor studerkamrels viegge,
men var triengte ud i befolkningen. De benviledes af det

! €L Manicus til H. C. Erichsen /s 1833, (i Regenburgs arkiv under
Erichsen). == Om Martensens Slesvigrejse handler endvidere et Lengere
brev fra Jens Krog til L. C. R. Frimodt af '"='"[s 1853, Det er aftrykt i
W. Hjort: Martensen of sprogreskripterne 46 f

* Krigsmin.s. arkiv i rigsarkivet. Direkt . armeens pers. Prik, [V

nr. 267/1853,
T
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illoyale parti, der vilde have Martensen betragtel som rej-
sende i offentligt mrinde.

Skulde denne sidste belragilning nu veere rigtig, hed det
til slut i indberetningen, havde professoren foretaget rund-
rejsen med et hverv fra regeringen, formente generalkom-
mandoen, at det burde have veeret udfert pa en mindre
opsigtsviekkende og mere diskret made. Men var det en al-
deles privat rejse for at oplyse egne anskuelser, tvivlede
man om, »at en embedsmand kan ansees berettiget til slig
fast offentlig fremtreeden mod regjeringsforanstaltninger;
under alle omstmendigheder har professorens rejser og ud-
talelser gjort skade, miaskee bidraget til at lade religieus
tvivl om sprogbestemmelsernes hensigtsmassighed opstie
hos przester, som meget agte hans mening, og til nu atter
at holde mange tilbage, som var pa veien il at feie sig,
givet det illoyale parti et viben ihsende til yderligere at
indvirke pa de vaklende, og veesentligen bidraget til at ud-
brede den tro, at regjeringen i dette punct er tvivlende og
let at pavirke, en bestrebelse, hvorpa partiets hele virk-
somhed fortiden gier les«. Nir man har lzest denne be-
retningens slutning, feler man sig ikke i alt for hej grad
fristet til at modsige »Faedrelandets« meddelelse 1 dets for-
neevnte artikel fra 1854 om, at generalkommandoen sendle
krigsministeriet en indberetning med bemderkning om, »at
hvis beleiringstilstanden endnu havde fundet sted, vilde
man have seet sig foranlediget til at fore hr. professoren
over greendsend.

Hvilket indlryk gjorde nu alle disse alarmerende efter-
retninger fra Flensborg i Kebenhavn? Hvilket indtryk gjorde
de navnlig pa sprogordningens andelige fader og oprethol-
der, departementchel Regenburg? Til ham var det, at de
slesvigske embedsm:aend, nar de blev forskremte eller mod-
lose, sa hen som deres faste slotte og hdb. Heller ikke i
denne situation har han sikkert lade det skorte pa gode
rid, opmuntringer eller beroligende forsikringer. Dette toer
man sikkert slutte af de pi de modtagne breve med hans
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karakteristiske spidse héandskrift gjorte notater om hans
svar pi brevene. Men desveerre kender vi ikke disse svar,
og i hvert fald de allerflesle ma anses for at vwiere tabte
for stedse. Et vidnesbyrd om virkningen i Kebenhavn af
Martensens Angelrejse er dog bevaret i et par breve fra
gehejmearkivar C. F. Wegener, Regenburgs gamle lerer fra
Sore og hans fortrolige og tilskynder ved sprogordningens
grundlmeggelse.

Den 5. august sender Wegener Regenburg et brev, der
begynder siledes: »Jeg kan ikke lade wvmere at teenke pa
den selvkaldede missionair, der reiser om i S, og gjor ulyk-
ker«. Men det hjalp jo ikke at tmenke, det gjaldt om at
finde pa midler, og Wegener fremkommer med sine tanker
under fire punkter. Farst mitte Regenburg stadig holde kor-
respondance med »de fasteste maxnd derovre«, bide for at
Martensen kunde mede modstand og revselse pa stedet, og
for at han kunde gribes i visse handlinger og udtryk, der
siden kunde bruges mod »det afskum«. Dernwmst burde
Regenburg beslutte sig til snarest muligt selv at rejse til
Slesvig under et eller andet piskud. For det tredie vilde
Wegener, at Regenbhurg ved lejlighed talte med Moltke »om
bevidste missionaires barnagtige forfiengelighed af en vis
(Gud veed egentlig hvorved erhvervet) tydsk renommé;
om hans vel bekjendte totalmangel pa al practisk sands
og dvgtighed; om — hans nwesvise indblandelse 1 ham uved-
kommende regjeringssager!! (iseer det sidste) om hvad fol-
gerne ville blive, hvis man rokker det allermindste ved det,
som nu engang er bestemt og som gaer fortraffeligt
og ganske roligt og naturligt: nemlig en levende og hid-
sig kamp fra begge sider«. Derfor burde sprogbestemmel-
serne optages i den kommende forfatningslov for Slesvig,
thi ellers blev der aldrig ro. Som {jerde og sidste punkt
sporger Wegener, om han ikke skal skrive til H. N. Clau-
sen, melde ham status og foresld ham at gere en tur til
Slesvig »til sin sen« — Clausens wldste sen, H. G. Clausen,
var skovfoged i Lindeved (Flensborg amt). »Personlig ind-
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flydelse pa bamstet derovre, har han neppe, bemzrker’ We-
gener, men han kunde blive et contra-vidne«. Brevet ender
Wegener med ensket om, at Regenburg mitte veaere vel og
ved helbred, og med den i kolerasomren jo ikke urimelige
understregede bemmrkning: ver uhyre forsigtig! Man kan
ogsi sporge sig selv, hvordan det skulde veere giet med
sprogordningen, om Regenburg var blevet offer for koleraen.

Hvorvidt Clausen nu virkelig 1 henhold til Wegeners
forslag har foretaget en rejse til Slesvig, fir std hen. I sine
erindringer meddeler han, at han og hans familie fra om-
kring den 19. juli tilbragte 5 uger i Bjergsted kro ved Skar-
ritso, og der er her ikke tale om nogen Slesvigrejse’. Den
25. august fortzeller Wegener Regenburg, at Clausen er kom-
men hjem, at de har talt om sagen, og at Clausen vist en
af de forste dage vil opsege Regenburg. Noget nwermere
fir vi dog ikke at vide herom. Wegeners anske, at Regen-
burg selv skulde tage il Slesvig, opfyldtes, men det var
dog forst i begyndelsen af september, at han tog afsted.
Under sit ophold i Slesvig havde han en sammenkomst i
Abenri med provst Boesen. Si vidt ses, har han her piny
forebragt denne ensket om, at han skulde lade sig udnavne
til biskop, og Boesen synes ogsa at have givet lefte herom2
Trods dette kom udn@vnelsen imidlertid endnu ikke i stand.
Muligvis kunde man formode, at Regenburg under indtrykket
af Martensens agitation fer sin afrejse er trengt ind pi
Moltke for at fi Boesen udn@vnt, at Moltke har givet efter,
men at han atter ved Regenburgs hjemkomst er bleven be-
teenkelig. Skulde der endnu stadig have vezret tanker om
Martensen? Andet og mere end rene gisninger er sidanne
formodninger dog ikke.

Efter sin hjemkomst til Kebenhavn gjorde Martensen,
sadan som Aleth Hansen havde formodet, Carl Moltke

' H. X. Clausen: Optegnelser om mit levneds og min tids historie
{1877 411,

® H. F. Petersen: U. 5. Boesen. Senderjvdske drbeger 1928: 172 og
de der anm. 1 anforte kildesteder.
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delagtig i sine erfaringer. Hvordan disse har stdet for ham,
fremgér tilstrakkeligt af det foregiende. Til overflod ska]
anferes, at han selvi et brev fra Flensborg skriver, at det
var med meget blandede, ja smertelige felelser, han havde
gennemforsket de kirkelige forhold i Angell. Endskent
Moltke nu imidlertid i og for sig ingen ven var af sprog-
reskripiet, holdt han dog pA den engang bestiende ret®.
Endvidere havde der varet ymtet om, at Martensen vilde
udgive en brochure om sprogsagen. I et brev fra Cl. Manicus
hedder det siledes, at han skal have sagt til en gejstlig, »at
han havde samlet en deel data om sprogrescriptets skadelige
virkninger for det religicuse liv i menighederne, som i sin
tid nok skulde komme for dagen«®, Da nu Martensen skulde
skrive indbydelsesskriftet til universitetets reformationsfest,
mi man have ventet, at der heri vilde fremkomme angreb
pa sprogordningen. Gehejmearkivar Wegener var fyr og
flamme for at fi udgivet et forsvarsskrift for sprogordningen
samtidig med Martensens forventede »lumpne program«. Men
da dette udkom og viste sig at handle om gudstjenestens ind-
reining i den lutherske kirke, skrev Wegener noget lang i
ansigtet til Regenburg: »Det var da blind allarm. Jeg faer
i denne aften M.’s program, og — det indeholder ikke det
mindste af det, som vi ventede, eller overhovedet noget om
slesvigske forhold«*. Af modskriftets udgivelse blev der da,
si vidt ses, heller ikke noget®.

Sit universitetsprogram lod Martensen bl a. tilgd to af
de slesvigske praester, med hvilke han om somren havde
diskuteret sprogsagen, nemlig pastor Graae i Flenshorg og

! Brev til Paulli **/; 1853. Josepha Martensen anf. arb. 35.

? Martensen: Af mit levnet I1 163 f.

* CL Manicus til H. C. Erichsen '"/s 1853 (i Regenburgs arkiv under
Erichsen).

* Wegener til Regenburg "/n 1853. Om det eventuelle modskrift se
Wegeners breve af 25. og 30. oktbr. s. 4

® Jeg har ikke kunnet oplyse noget om, hvem der skulde have for-
fattet modskriftet. Efter velvillig meddelelse fra biskop C. Wegener skal
der i gehejmearkivar Wegeners papirer intet findes herom.
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Aleth Hansen. I brevet til Graae den 7. novbr. takkede han
denne pi det hjerteligste for de samlivels timer, han hos
denne havde tilbragt i Flensborg, og hvis erindring herte
til det bedsle, han havde medbragt fra Slesvig. Om sprog-
sagen indllettede han i brevet folgende bemzzerkning: »Vor
gamle controvers, sprogrescriptet, er da nu giet over 1 et
nyt stadium, nemlig: det dbne sporgsmils, offentlighedens
og revisionens. Jeg for min deel ma jo aldeles billige, at
regjeringen har givet sagen denne vending«'.

Martensen sigtede her til de udtalelser, der om sprog-
sagen indeholdtes i motiverne til det forfatningsudkast,
som forelagdes de i begyndelsen af oktober sammentridte
slesvigske provinsialsteender. Motiverne opfordrede nemlig
til under sprogsagens dreftelse i stenderforsamlingen at
fremkomme med de revisionsbemzerkninger, hvortil de sidste
ars erfaringer mille give anledning. Disse udtalelser frem-
kaldte den sterste uro og frygt hos sprogordningens venner
i Slesvig, og Regenburg fik travit med atter at sende be-
roligende og opmuntrende breve ud. Hvordan han selv
kunde vezere ved si godt mod, forekom vennerne i Slesvig
uforstieligt. Vennen, appellationsretsrdd Fr. Meyer i Flens-
borg mente, at efter almindelig menneskeforstand mitle
udtalelserne i motiverne forstis pi den méde, at regeringen
vilde opgive sproggreensen, Og han bemarkede endvidere:
»S4 har altsd Martensens rejse’ veeret i forb, hermed«®. I
steendersalen lod de tysksindede det naturligvis ikke skorte
pé. »revisionsbemeerkninger« til sprogordningen. At Marlen-
sens navn ogsd blev brugt til at styrke modstanden mod
denne, siger sig selv, og under den voldsomme agitation
for og under stzenderforsamlingen slog de tysksindede om
sig med Martensens navn forst og sidst®

! H. L. Martensen til Graae /11 1853 (Kgl bibL). — I brev **{11 1853
til Regenburg fra Graane meddeler denne Martensens ytringer om sprog-
sagen 1 nmvnte brev og tillige sit eget svar herpa til Martensen.

* Fr. Meyer til Regenburg %10 1853, sml. brev af 18. eller 19.oktbr. s. 4.

* Ehrenreich til Regenburg ' 1833. »Flensburger Zeitunge *'fs
1853 (artiklen »Aus dem nérdlichen Angelnua).



MARTENSEN 0OG SPROGRESKRIPTERNE 309

Trods alt blev Regenburg den sejrende. Ikke den mind-
ste toddel lykkedes det hans modstandere at slette i hans
vaerk fra arene 1850—51. Usendret optoges sprogordningen
i den slesvigske forfatningslov, som af kongen stadfmstedes
den 15. februar 1854. Kort efter fandt ogsd spergsmilet om
Slesvigs ferste gejsilige sin endelige afgerelse, det spergs-
mil, der nu pi femte ar stod ulest. Da biskop Mynster
dode den 30. januar 1854, esnskede den konservalive re-
gering Martensen til Sjellands biskop. Endskent han fik
H. N. Clausen som konkurrent og medte modstand hos
mange, ogsi hos kongen, udnmvntes han den 15. april.
Han selv tilskriver modstanden mod hans udnsevnelse dels
hans konservative tendenser og dels hans stilling til den
slesvigske sprogsag. Denne blev ogsid pa denne tid frem-
draget i pressen, idet »Fwmdrelandet« i en artikel betegnede
ham som en tysk hjwelpewihler. Det konservative organ
»Kjebenhavnsposten« tog i den anledning til orde mod
bladet »Fredrelandet«s »grove og ubefoiede angreb pia per-
soner«, Det mindede navnlig om de forljenester, som Mar-
tensen i sin tid havde indlagt sig ved sin optraeden imod
Nielsen, fortjenester, som ogsa »IFmedrelandete« dengang til
fulde havde wveerdsat. Den, der havde kunnet skrive som
Martensen da, matie veere en tro slesviger og en national
mand. I det hele syntes det arliklens forfatter, at »Fwredre-
landet« var et slet blad, fordi »det lader trykke simegen
las og hidsig snak, hvis palidelighed man slet ikke kan
stole pa, Men det burde et accurat blad aldrig gjere, thi
pressen er jo til for at oplyse folk om det rette og ikke
for at narre dem«. Det var lavilzenkende at benytte sig af den
omstendighed, at folkestemningen endnu var ophidset fra
krigens tid til at udpege agtveerdige medborgere, som bla-
det havde noget imod, ved at sige: se her en tysker! se
der en slesvig-holstener! — Efter denne arlikel var det, at
»Fedrelandet« bragte den fornmevnte skildring fra Flens-
borg af Martensens Angelrejse,

Fire dage, for Martensen udnmvntes, havde Boesen mod-
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taget udnevnelse til Slesvigs biskop, som titlen blev i over-
ensstemmelse med Regenburgs og de dansknationales en-
sker. Hermed var altsi endelig det vanskelige spargsmil
om den slesvigske gejstligheds ferste mand bragt til afslut-
ning, og Martensens navn opherte at spille en rolle for
slesvigsk politik. Men til denne havde det, som vi har set,
ogsd wvwmeret inderligt knyttet igennem et skzbnesvangert
tidsafsnit. I haj grad kunde jeg have ensket, at det havde
veeret mig muligt at kaste mere lys over denne rolle, end
jeg har kunnet gere i det foregiende. Man vilde séiledes
blandt andet gerne have erfaret noget nzrmere om Mar-
tensens forhandlinger med Carl Moltke, og der feles i det
hele trang til en omfaitende fremstilling af den sidstes po-
litiske virksomhed. Nir man tenker p#d de tre mend Mar-
tensen, Moltke og Regenburg, og pd en méide ser Mar-
tensen og Regenburg keempe om indflydelsen over Moltke,
vilde man unzegtelig gerne have kendt lidt mere til kam-
pens enkeltheder. Var det Regenburgs ro og praktiske sans,
der bar sejren hjem i kampen? Eller hvilke andre faktorer
har der gjort sig gwldende? Med hvilke argumenter har
Regenburg sliet sin modstander af marken, og hvilke kamp-
feeller har ydet ham bistand? Har hans stilling til de stzerke
forssg pd at bevmege sprogreskripternes modstander, Mar-
tensen, til at overtage generalsuperintendenturen vzeret den
fuldkomne passive, og har han twenkt, at var Martensen
forst superintendent, slog han sig nok til tials med sprog-
ordningen? Der er mange spergsmil, der melder sig, men
i hvert fald det materiale, som har stiet til min ridighed,
giver ingen eller utydelige svar. Men at stillingen i 1852
og 1853 er af swmregen spmndende og interessant art, si
meget er i hvert fald uden for al tvivl, og til disse drs
slesvigske politik var Martensen knyttet. Efter 1854 greb
han, si vidt ses, ikke aktivt ind. En enkelt gang opfor-
drede ganske vist vennen Dorner ham til at treede op for
at »formindske den skyld, der pd grund af behandlingen
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al Slesvigs kirkelige forhold hvilede pa landet [2: Dan-
mark]«!, Men Martensen forblev tavs, som han havde tiet
til de nationalliberale blades udaeskninger.

4, 30 &r efter.

Forst 30 ar senere brod Martensen denne tavshed. Det
var, da han i 1883 75 4r gammel udgav anden afdeling af
sine erindringer. I forordet her udtalte han: »Idet jeg i
nerverende skrift i min heie alder indtager det standpunct
at tale ikke hiinsides graven, men »fra gravens rand« ma
det for mig vzere den heieste lov uforbeholdent at udtale,
hvad der for mig staer som objectiv sandhed, selv om an-
dre hensyn herved traenges tilbage...«. Han udtialte end-
videre, at allerede i anledning af forste afdeling af hans
erindringer havde rester ladet sig here med alvorlige mod-
sigelser, og flere vilde vistnok kunne forventes. Siadanne
modsigelser vilde han kunne hgre og preve i den bevidst-
hed, at han i sin fremstilling havde segt at forblive sand-
heden tro 1 keerlighed. »Dog vil 1 mange tilfrelde en neer-
mere forhandling ikke blot ikke vere nedvendig, men heller
ikke mulig, forsividt som hos modpartiet forstielse ikke
er tilstede...«. Disse sidste bemsmrkninger er sikkert frem-
sut ogsid med swerligt henblik pd den skildring, som han 1
kapitlet »Bispestolen 1 Slesviga gav af sit forhold til sprog-
reskriptet og til den slesvigske generalsuperintendentur. I
»Berlingske tidendes« anmeldelse (27. oktober 1883) henlede-
des ogsd opmarksomheden pi tvende udforlige redegerel-
ser i bogen: Martensens forhold til Hegelianismen og hans
stilling til sprogreskriptet. Det er den sidste redegarelse,
jeg her til slut skal dviele ved. Hver, der er levende op-
taget af Senderjyllands historiske skabne, vil med interesse
atter og atter kunne vende tilbage til den. Med udbytte vil
man kunne fordybe sig i dens betragtninger, hvilke mod-

! Briefwechsel zwischen Martensen und Dorner [ 289,
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sigelser man nu end matte fole sig fristet til at gere. Havde
Martensen 1853 efter Aleth Hansens mening talt med »usaed-
vanlig iver«, hviler der over hans fremstilling 30 &r se-
nere przlatens overlegenhed og alderdommens klarhed og
ro. Men i det slore og hele synes grundsynspunkterne da
-som nu de samme. De falder, som naturligt er, i hej grad
sammen med de betraglninger, som Marlensens wldre ven,
A. 8. Orsted, i sin skildring »Af mit livs og min tids hi-
storie« Il (1852) 320 ff. havde fremsat i anledning af
Frederik VLs reskript 1810, hvorfra det senere sprogreskript
jo tog sit udgangspunkt’.

Som det wil veere adskillige bekendt, betegnede A. D.
Jorgensen Martensen som i en vis forstand »den sidste
slesviger«. Han teenkte herved pa Marlensens dybe fortro-
lighed med tysk 4dndsliv og trang til at sege berigelse af
dette, men béret af en sterk dansk nationalfelelse2 Man
bringes ved betegnelsen »den sidste slesviger« til ogsa at
tenke pa Martensens udtalelser om Slesvig 1 kapitlet
»Bispestolen i Slesvig« og pi nogle udlialelser i erindringer-
nes tredje afdeling i afsnitlet »Faedrelandske oplevelserd.
Det hedder her: »ldet jeg folte mig som dansk, felte jeg
mig tillige efter min fadsel som slesviger. Ved Slesvigs las-
rivelse fra Danmark gik der ligesom en rift gjennem mit
vaesen, og silenge som Slesvig er skilt fra Danmark, si-
leenge forekommer det mig, som fattes der mig noget til
en fuldslzendig existens«. Og for Martensen var, folte han
sig end som dansk, Slesvig broen mellem Skandinavien og
Tyskland, landet, hvor dansk og tysk, tysk og dansk med-
tes og blandedes. Det var landet, hvor efter Joh. Heinr.
Voss' af Martensen her aiter citerede ord: der dinische
Pfliiger den deutschen, dieser den Dinen wversteht. Dets

' Overensstemmelserne fremhmevedes i den nedenfor navote artikel
af W. Hjort: Biskop Martensen og Danmark (»Nationaltidendew **/11 1883,
Nr. 2721).

* Foredraget »Senderjyllands smregne plads i vor historiske udvik-
singd, trykt i »Smaskrifter tilegnede A. F. Kriegerd (1887) 334.
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rette ejendommelighed var et dansk-tysk eller et tysk-dansk
land. Trods 1864 forblev ogsa for Martensen den tyske
nationalitet den, »til hvilken vi nmrmest skulle slutte os
og holde os i venlig vexelvirkning«. Nér Jorgensen beteg-
ner Martensen som »den sidste slesviger« og altsa 1 lig-
hed med Martensens egne her anforte udtalelser slet ingen
plads har for Holsten, turde man dog miske sperge, om
dette kan wveere helt korrekt eller helt udtemmende. Det
var jo dog forbindelsen med Holsten, der havde givet Slesvig
karakteren af et dansk-tysk eller tysk-dansk land. Helsla-
tens praeg var forbindelsen af kongeriget og de to hertug-
dommer. Til helstatsmmendene horte Martensen nsrmest,
og de helstatsmeend, der efter 1864 forblev i det lemlwstede
Danmark, mitte si vist ogsd fele det, som om en rift var
giet gennem deres veesen. De mistede i virkeligheden, som
jeg andetsteds har skrevet, deres »fmdreland«. Hvor dyb
en rod de havde 1 det tilbageblevne Danmark, visle sig,
nar de dog som Martensen betonede, at grundspergsmiélet
for dem wvar delte Danmarks eksistens, at grundspergsmi-
let ikke var, hvordan Slesvig — eller eventuelt Slesvig og
Holsten — alter vandtes tilbage.

[ sin bedommelse og fordemmelse af sprogreskriptet
stillede Martensen sig ganske og aldeles pia det standpunkt,
som han i 1853 sé ivrigt havde forfregtet overfor de dansk-
nationale preester i Mellemslesvig: den kirkelige traditions
standpunkt. Tysk wvar det hellige sprog, og det danske
folkesprog var bleven rit og udiindeligt. I de bestiende for-
hold burde der derfor ikke uden menighedernes enske have
vieret mendret. »Thi del er en sldgammel erkjendelse, at
liturgiske forandringer eller forandring i gudstjenestens
indreining og former ikke ber foregie uden menighedens
samtykke«. Nir man nu hagefter tenker pa sprogreskrip-
ternes resultater, feler man sig unaegtelig ikke 1 swrlig grad
fristet til at modsige hans befragininger om det uheldige
og skadelige i disse. Men man savner derimod i hans
fremstilling vidneshyrd om virkelig interesse for at fjerne
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det misforhold, at dansk var folkesprog og tysk kirkesprog.
Ganske vist neevner han, al ingen smtning kan vare mere
soleklar end den, at hvor folkesproget er dansk, ber kirke-
sproget ogsi veere det, men han fortsetter: »og dog passede
den ikke péa virkeligheden«, Det var kun naturligt, at han,
kirkelig-konservativ som han var, si indtreengende og ind-
lysende fremhavede den kirkelige traditions standpunkt.
Men var det mindre naturligt, at man pi anden side forsd
sig pA det nmvnte misforhold? Hvor let matte det ikke
ske i en tid, der som swzrpreg havde efter Martensens
udtalelser »utdlmodighed og hidsighed«? Tiden havde dog
ogsa en siden da ikke kendt national leftelse. Under ind-
trykket heraf og af, at »Dansken har seier vunden«, vilde
de mellemslesvigske prester efter Ehrenreichs udtryk virke
for »det her undertrykkede og forurettede modersmdla;
dette var »en hellig opgave«. Men Mellemslesvig afviste
den fra oven pibudte »befrielse«, og i Tyskland kom, som
Martensen skriver, alt i flammer. Selv de roligste og besin-
digste mand i Tyskland grebes af sprogreskriptet »som af
en krmnkelse, der ikke blot wvar ftilfeiet tydskheden, men
selve det christelige menighedslive. Alt burde opbydes for
at udfri menighederne fra det danske tyranni.

Savner man i Martensens fremstilling virkelig interesse
for fjernelse af misforholdet tysk kirkesprog — dansk
folkesprog, sd& savner man endvidere udtalelser om det
tyske styre i Slesvig efter 1864. Havde der dog ikke her
veret en naturlig lejlighed til at dveele lidt ved detle,
navanlig da Martensen vel kunde forudse, at hans erin-
dringer ogsd vilde komme pi tysk. Martensen indskranker
sig til at sluite sine indvendinger imod sprogreskriptet med
folgende udtalelse: »Og nir vi nu have grund til at be-
klage os over al den mishandling og uretfeerdighed, der
udvises mod det danske sprog i Slesvig, sd vilde vor klage
dog have en end dybere berettigelse, dersom vi ikke selv
havde udvist en hensynsleshed som den patalte«. Ja, si
fremselter han ganske vist ogsi den bemerkning, af ham
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selv dog betegnet som »vistnok erkesless«, at hvis de nu-
veerende magthavere i Slesvig i nogen méde vilde gore
ret og skel, burde de drage omsorg for, at prasterne i de
danske sogne fik dansk dannelse, hvorved de blev sproget
meegtige. Det modsatte vilde fore til en fuldstendig fortysk-
ning og tilintelgare Slesvigs ejendommelighed som over-
gangslandet med det dobbelte sprogelement. Det var si
vist ikke indlweg af denne art, der kunde deemme op mod
forlyskningsbestraebelserne. Men naturligvis kan man frem-
have, at det for Martensen ikke var om at gere at levere
indleeg i den standende strid, men at skildre og begrunde
sin deltagelse i det forbigangne og i dettes stridigheder.

Overfor de nationalliberale blades angreb i 1854 var
Martensen forblevet tavs, Da han nu i sin heje alder og
stiende som den danske kirkes primas freldede dommen
over sprogreskriptet og dets verdslige og gejstlige redskaber,
besvaredes denne dom ikke med tilsvarende tavshed fra
hans modstandere. Der fremkaldtes en lmngere polemik,
dels med dagbladsindleg og dels med udgivelse af et par
brochurer. Under kampen om sprogreskriplets opretholdelse
i 1852 og 1853 havde Martensen og Regenburg, der da
begge wvar 1 deres kraftigste alder, stiet som de egentlige
modstandere, om end Regenburg holdt sig i baggrunden.
Og nu, da de begge stod pa gravens rand, krydsedes atter
klingerne. Atter holdt Regenburg sig dog i baggrunden,
men anden, i hvilken kampen mod Martensen fortes, var
hans, argumenterne mod Martensen var hans. Ham var
det, til hvem Martensens modstandere henvendte sig om
rid og oplysning og med meddelelser.

Den 21. oktober 1883 sendte pastor W. Hjort i Nyborg,
der i tiden mellem krigene havde veweret praest i Slesvig
bide i det blandede distrikt (Lykshorg, Flenshorg provsti)
og i den rent tyske del (Michaelis kirke i Slesvig by), et
brev til Regenburg’. Han havde samme dag, skrev han,

! Dette som Hjorts i det folgende citerede breve til Regenburg samt

dennes optegnelser om sagen findes 1 rigsarkivet i Regenburgs samlinger
N. III. 6. Regenburgs breve til Hjort skal vwre tilintetgjorte.
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modtaget 2. og 3. del af Martensens erindringer og sltraks
leest afsniliet om bispestolen i Slesvig med »alle dets selv-
modsigelser og urigtigheder«, Som gammel slesvigsk em-
bedsmand vilde han nu gerne have lov at sperge, om
Regenburg selv vilde foretage sig noget i denne anledning,
og safremt han ikke vilde det, om han si bifaldt, at han,
Hjort, skrev en lille piece om sprogreskriptet og segle at
gendrive Martensens pastande. Sluttelig bemarkede han, al
Martensen havde gjort sit fredreland en darlig tjeneste ved
al give dets fjender viben i hmende. Pi dette brev svarede
Regenburg omgiende, og Hjort takkede for hans svar og
riad 1 et nyt brev af 25. oktober, der gik ud pd, at han da
nu efter bedste evne vilde sla et slag for den danske sag
1 Mellemslesvig. I anledning af forskellige oplysninger, som
han endvidere udbad sig, mi Regenburg have sendt ham
skriftet »Schleswigsche Belenchtung einer Preussischen an-
geblich officiellen Denkschrift, schleswigsche Verhillnisse
betreffend« fra #ret 1862, et skrift, i hvis udarbejdelse
Regenburg selv havde haft en betydelig del®.

Allerede forst i november méaned kunde Hjort ndsende
sit 52 sider store modskrift mod Martensen med titlen
»Biskop Martensen og de danske sprogreskripter i Slesvig.
En protest«®. Den velskrevne piece byggede naturligvis
vazsentlig pid de tidligere indlmg i sprogsagen, Allens, P.
Hjorts og den af Regenburg Jinte Schleswigsche Beleucht-
ung. Fra Hjorts egen tidligere biografi af Jens Krog? der
havde vmeret preest i det blandede distrikt, optog han for-
skellige af de der anferte brevudtalelser af denne omhand-
lende sproglorholdene. Om end Hjorls piece var »en be-
stemt og alvorlig protest« mod Martensens dom, var den
i formen selvfelgelig meget @rbadig overfor den heje mod-

! Sml. »Den danske sprogordning i Slesvig mellem krigenes s. 19
anm. 23, '

* Hjort oversender Regenburg skriftet ved et udateret brev, hvorpd
Regenburg har svaret 12, novhbr.

* W. Hjort: Jens Krog. Et livsbillede (1880).
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part, hvem Hjort sluttelig bevidnede sin dybe hejagtelse
og taknemlighed trods alle uoverensstemmelser.

Martensen, der isvrigt allerede pa delte tidspunkt var
merket af den sygdom, der bar mod doden, bewrede dog
ikke Hjort med svar. I »Berlingske tidende« for 19. november
fremkom der imidlertid i anledning af de 1 Hjorts skrift
og i bladartikler indeholdte indsigelser imod Martensen en
artikel om »sprogsagen i Slesvige, der efter Hjorts mening
skyldtes Martensens svigersen og amanuensis kontorchef
C. Florian Larsen. Artiklen fremhzevede, at Martensen
alene betragtede sagen fra det kirkelige standpunkt, og
endle med, at si leenge man derfor kun vedblev imod ham
at fremdrage og gentage »almindelige nationalpolitiske be-.
tragtninger«, vilde en yderligere debatteren af sagen fra
hans side ikke vere til nogen nytte og derfor heller ikke
kunne forventes.

Trods denne afvisning sendie Hjort omgiende et nyt
indleeg i debatten til »Berlingske«, Da det her blev nagtet
optagelse, blev det trykt i »Nationaltidende« for 23. november.
Hjort bemzrkede bl. a. til »Berlingskes« artikel, at nar Mar-
tensen til stotte for sit kirkelige synspunkt anferte urigtige
historiske fakta, si var han eller hans meningsfweller
forpligtede til, nir der fremkom en berigtigelse, enten at
godkende eller modbevise den. Som sadanne historiske
urigtigheder fremhaevede Hjort, som han ogsi havde gjort
det i piecen, Martensens pastand om, at i Mellemslesvig
havde gudstjenesten sivel som skoleundervisningen veeret
tysk siden reformationen. Til Regenburg havde han skrevet
dagen for artiklens fremkomst for at henlede Regenburgs
opmzerksomhed pi denne og gere rede for sin videre felt-
togsplan. Det rimeligste var jo, mente han, at Martensen
ikke svarede, og derfor vilde han i neeste uge i en ny ar-
tikel gi ham pa livet og kategorisk fordre, »at han i den
tydske overswttelse af hans liv, som naturligvis vil ud-
komme, skal @ndre sin pastand om tydsk skolesprog i

Mellemslesvig fra reformalionen og ligeledes, at han skal
Historisk Tidsskrift. 9. K. V1. 28
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oplyse sin udtalelse om tydsk kirkesprog fra reformationen
1 hine egne«. Da det i denne sag var hans agt at ga til
det vderste, man kunde gi, vilde han dog gerne forst
sperge Regenburg, om der kunde naeres tvivl om frem-
stillingen hos Allen og P. Hjort, at realiter var hejtysk som
skolesprog ferst bleven almindelig i Mellemslesvig i slut-
ningen af 18. og begyndelsen af 19. drhundrede, og at som
en folge heraf forstielsen af den hejtyske preediken forst
fra den tid nogenlunde var begyndt, og at den indlil da
havde veeret »eine art ceremonie«.

Pa dette brev modtog Hjort dog ingen nmrmere oplys-
ning fra Regenburg, og som han den 28. skrev til denne,
stillede han derfor i sin artikel spergsmilet om kirke- og
skolesproget i en efter hans egen formening »forsigtigere
og derfor nangribelig form«, Artiklen fremkom som spids-
artikel 1 »Nationaltidende« for den 28.: »Biskop Martensen
og Danmark«, Mente Martensen, hed det heri, efter for-
nyet overvejelse at maitte fastholde sin dom om sprog-
reskripte, havde man dog ret til at vente, at han ikke
overfor udlandet — altsa i den forventede tyske udgave —
fastholdt urigtige og vildledende historiske pastande. Kunde
han ikke dokumentere dem péi dansk, burde han ikke
overfere dem pa tysk. Herved vilde han hega en hrede
mod sit feedreland, der let kunde smite hans eftermle som
dansk mand i den yderste fare. Hjort sluttede: »Der er
ofte blevet rettet steerke angreb pi biskop Martensens faedre-
landskjeerlighed. I mit skrift om sprogsagen har jeg ud-
talt, at jeg ansid den for hmvet over enhver tvivl. Her er
imidlertid en leilighed, hvor ikke andre, men biskoppen
selv mi fere beviset«,

Men heller ikke pa denne nye artikel reagerede bi-
skoppen. Den 29. gjorde »Berlingske«, som den skrev efter
anmodning, opmazerksom pd, at Hjorts forudsztning om, at
Martensen selv overforte sit veerk til tysk, var aldeles fejl-
agtig. Den tyske oversazttelse af 1. del havde ikke hiskop-
pens autorisation, og dette vilde lige si lidt blive tilfeldet
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med de folgende, dersom disse mitte blive oversatte til
tysk. »Hvorvidt og i hvilken skikkelse en eventuel over-
selielse vil priesentere hans levnet for den tydske lmse-
verden, ligger det ganske udenfor hans magt at afgjere;
selv foretager han aldeles intet for at henvende sine ud-
talelser til andre end danske leesere«. — Ogsia 2. og 3. del
af Martensens levnet udkom naturligvis kort efter den
danske udgave pa tysk, og pa stykket om sprogreskrip-
terne blev der swrskilt gjort opmaerksom i et par tyske
kirkelige tidsskrifter

Hjort forsegte sig selv efter denne oplysning i »Berlingske«
endnu med et par avisartikler for at i den gamle biskop
frem pi kamppladsen, men det forblev lige si frugteslest ®
Bedre gik det sa vist heller ikke med en filles udtalelse
til Martensen fra forhenvarende slesvigske praster. For-
slaget om denne udtalelse kom isvrigt fra pastor M. Mark
Hansen i Vonsild, for 1864 prest i Felsted (Abenré provsti),
og pa et made i Odense den 30. november behandledes et
af Hjort forfattet udkast til en sidan?® Udkastet, hvorom
man her enedes, bwerer 17 underskrifter, og den endelige
adresse fik i alt 54 forhenverende slesvigske prasters under-
skrifter, deraf 31 fra det blandede distrikt. Da Hjort den
12. december oversender Regenburg el eksemplar af adressen,
bemaerker han, at det vel vil inleressere Regenburg at se,
»hvem der er med af Deres gamle linietropper i de blandede
distrikter«. Om et par forhenverende slesvigske praester,
hvis underskrifter faltes, siger Hjort, at de ikke havde
villet underskrive afl pietet, medens omvendt en enkelt
ikke havde underskrevet, fordi adressen i sin slutning be-
vidnede Martensen de pagmldende underskriveres hojagtelse.

1 Neue evang. Kirchenzeit. XXVI 1884 Nr. 1—2 op Allg. evang.-luth.
Kirchenzeit. 1884, Nr. 5. Her anfert efter Erichsen og Krarup: Dansk
historisk bibliografi.

* | »Nationaltidende« for 10. op 11. decbr. 1883 skrev han i anledning
af et forsvar for Martensen I »Dagbladet« 3. dechr. to nye artikler om
»Biskop Martensen - og skolesproget I Mellemslesvigs.

% Se Hjorts breve til Regenburg */11 og ‘12 1883.
28
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Hjort fandt dog, og det synes at veere med rette, at resul-
tatet efter sid mange dars forleb var ret godt.

Om selve adressens indhold skal her blot geres et par
bemarkninger. De slesvigske gejstlige kunde naturligvis
ikke med Martensen wveaere enige 1, at de havde virket til
forstyrrelse for det kirkelige og kristelige liv i Mellem-
slesvig; det vilde vel ogsii have veieret lidt vel meget for-
langl. De mente desuden, at Martensen ikke kunde tale af
personlig erfaring, og at han si burde have vaeret varsom
med at udtale en si absolut forkastelsesdom. Dette burde
han ogsid have varet, fordi han navnlig 1 Tyskland ned
sd stor anseelse, hvorfor hans udtalelser »let kunde styrke
de nuveerende magthavere til at [remture 1 deres uretfeer-
dige underirykkelse af det danske modersmil i Slesviga,
Skulde det nu ikke sti 1 Marlensens magt 1 en eveniuel
tysk udgave al erindringerne at suspendere sin dom om
sprogreskriptet, mente man, at der var si meget storre
srund for ham til at tage sagen under fornyet overvejelse
og modificere sin anskuelse 1 et muligt nyt oplag af hans
levnet. Og i hvert fald burde han indremme, at det histo-
riske grundlag, hverpi han havde stettet sin dom, ikke
var tilstreekkeligt nejagtigt. Adressen sluttede som nzevnt
med dyb hejagtelse overfor kirkens primas. Det var alene
keerligheden til sandheden og fmdrelandet, der »har be-
vaeget os til at henvende os il Dem i dette anliggende«.

Adressen oversendtes af Merk Hansen den 13. december
tii Martensen. Men den 15. sendte dennes amanuensis,
Florian Larsen, adressen tilbage med meddelelse om, at
biskoppen ikke fandt sig foranlediget til at indlade sig pa
nogen diskussion med d’hrr. »om de pégjeldende udta-
lelser, der ere fremkomne efter neie overveielse, og at han
som felge heraf ikke kan modtage d’hrr's skrivelse '«. Det
var denne tilbagesendelse, der af Otto Meller 1 et brev til
Skat Rerdam karakteriseredes pa felgende made: »Det er
da farligt, si hejt oppe som Martensen bor. At han ikke

! »Berlingske tidendex %12 1883. »Nationaltidende« /12 1883.
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engang kan modtage en adresse eller blot selv svare pa
den, men skal veaere mere ophgjet end kongen, vare som
paven i Rom, det kan jeg dog ikke vide, om hans be-
undrere ogsia kan finde beundringsvardigte, Meller mente,
at Martensen 1 virkeligheden var en tysker, og hvis han
ikke stod ved gravens rand, burde han vises ud der, hvor
hans hjerte var®.

[ den polemik, der af Hjort fortes mod Martensen,
spillede, som vi har set, dennes foregivne urigtige histo-
riske fakta en meget vaesentlig rolle. Delte falder ogsi godt
sammen med nogle private oplegnelser af Regenburg i an-
ledning af denne sag. Martensens pastand, skriver Regen-
burg her, om tysk skole i Mellemslesvig siden reforma-
tionen eller i 200 ar er »en feillagelse og vidner ikke om
den grundighed, der kunde ventes i al fald i betragtning
af den beskyldning for overfladiskhed, han udslynger mod
andre«. Selvfelgelig havde Regenburg ogsa fuldkommen ret,
nar han i sine optegnelser overfor Martensen fremhaever,
hvilken rolle politikken spillede ved disse spergsmail, og
at det ikke blot drejede sig om kirkelige interesser. Om
Regenburgs bitterhed vidner hans udtalelse om, at detle
kunde Martensen have lert af »sin ven generalsuperinten-
dent Nielsen, for ham vistnok en sterre autoritet end danske
embedsbrodre«, der havde forsikret, at hvis kirkebsnnen
for kongen wvar bleven genindfert, vilde menigheden have
forladt kirken for eller under gudstjenesten. Ordene »sin
ven« har Regenburg dog igen overstreget, og med Nielsen
havde Marlensen jo ogsia brudt ved sine klare udtalelser
om de oprerske praesters troskabsbrud. Karakteristisk for
Regenburgs »udemokratiske« standpunkt i sprogsagen er
endvidere en bemsrkning i optegnelserne om, at det for

! H. Skat Rerdam: Otte Moeller og Skat Rerdam. II (1916) 56 f. — |
Jeg bemaerker her, at efter meddelelse til mig fra pastor Aa. Martensen-
Larsen, Roskilde, gjorde dennes fader, den afdede domprovst, geldende,
at tonen i svaret pd preesternes adresse mere var udtryk for Florian
Larsens temperament end for bishoppens.
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beboerne i Mellemslesvig var ved vane bleven en uhert
ting at bruge det danske modersmil til andet end ind-
byrdes samkvem; »ikke engang med en praest, der var
deres nzrmeste landsmand, vilde de tale dette; at sperge
dem, om de vilde ombytte deres tydske kirkesprog med
modersmiilet, vilde have vweret en tom komedie .. .«
Under den mod Martensen forte polemik havde Hjort
overfor Regenburg viret frygt for, at Martensen skulde f&
rakt en hjmlpende hind af gehejmearkivar A. D. Jorgensen .
Hjort ansid ikke denne for nogen ven af sprogreskripterne,
men troede dog, at han vilde vaere for »patriotisk« til at
komme med nogen delails for enkelle sogne, der kunde
synes at modbevise Allen. Det havde vweret rart, skrev han,
»om man kunde veere sikker pd, at ikke en minutiss
fremstilling af geheimearkivaren gjorde os skade ved at
gjere sagen og diskussionen for indviklet«. Hjorts frygt
for A. D. Jergensens mulige optraeden pd arenaen stammer
vel fra, hvad han madlte have erfaret om et af Jergensen
i maj 1883 ved et studentermosde holdt foredrag: »Den
danske regerings politik overfor Slesvig i kong Frederik VII's
tid« ®, Martensen derimod hébede pa sin side sikkert pa,
at Jargensen skulde treede op til fordel for hans anskuelser.
Han enskede en samtale med ham, men denne samtale
blev i hvert fald for sd vidt en skuffelse, som Jergensen
ikke greb ind i polemikken® Det nwevnte foredrag, der
forst blev trykt i 1887 %, indeholdt isvrigt heller ikke den
af Hjort frygtede minutigse fremstilling, Derimod viste Jor-
gensen sig meget rigtigt ikke at vzere nogen ven af sprog-
reskripterne, og den almindelige bedemmelse af disse, som

! Hjort til Regenburg iz 1883,

* Et referat af dette foredrag findes bl. a. i »Nationaltidendes« morgen-
udgave for 9. maj 1883,

¥ Josepha Martensen anf. arb. 226 ff. Bemwrkningerne her, s. 227 om
Jorgensens foredrag er, som det ses af min fremstilling, misvisende.

* 1 »Smiskrifter tilegnede A. F. Krieger« 308 ff. De nedenfor citerede
yiringer findes 324 fI.
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han her gav, har 1 det store og hele sidenhen veeret ra-
dende blandt danske historikere. Han betlegnede sprogord-

ningen som et overgreb mod befolkningen — nawvnlig i
kirkelig henseende — og som en politisk uklogskab. I

pagt med en ny tidsind, en tidsand, der i dansk folkeliv
skulde swette si veerdifulde frugter, var det, nir han end-
videre til sin bedemmelse fojede folgende udtalelse: »Vor
fejl var her som pi si mange punktler, at man ovenfra
nerede en sa dybt indgreet mistillid til, hvad der overfor
almuen kan opnias ad frivillighedens ve] og overhoved til
frihedens magt 1 samfundet«,



