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1.

EsST efter selve »Kong Valdemars Jordebog« maa det

lille nanselige Papirhaandskrift, der gaar under Navn
af Sors Gavebog’, uden Tvivl betragtes som den vigtigste
Kilde for vor Viden om Besiddelsesforholdene paa Valde-
marstiden.

Jeg har et Par Gange gjort Brug af dette veerdifulde
Kildeskrift, dels i en Skildring af Sores Klostergods i det
store Veerk om Sors, dels i en Afhandling om Valdemars-
tidens Jorddrotter i »Festskrift til Kr. Ersleve, men jeg har
ingen af disse Steder haft Lejlighed til at tage Del 1 Drel-
telsen al de vanskelige Problemer, der knytter sig til selve
Haandskriftets Overleveringsform og Tilblivelseshistorie.

I den wldre videnskabelige Litteratur kan Gavebogen
ikke siges at have vaeret Genstand for en Opmzrksomhed,
som svarer til dens Betvdning. Forst i 1914 er den i Prof.
Erik Arups interessante Afhandling om »Leding og Ledings-
skat 1 det 13. Aarhundrede« (H. T. 8. R, V 200 {I.) blevet
underkastet en mere indgaaende Analyse, der fastslaar, at

Haandskriftets to Bestanddele — el upagineret Lieg paa
12 Blade (A) og det derefter folgende Hovedafsnit (B), hvis
41 Blade er pagineret med reodt — er al uensartet Oprin-

TGl kgl. Saml. 24835, 4% SHD. IV 463 . [ det folgende henviser Side-
tallene til Seriptores, Foliotallene til Haandskriftet., Gh. a: Sore Gavebog.
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delse. Det forstnaevnte, A, bestemmes til at veere en Afskrifl
af en langt wldre Kilde, der for Sterstedelen gaar tilbage
til Begyndelsen af 13. Aarh.

I det vwesentlige tror jeg, at denne Opfattelse af Gave-
bogen vil vise sig holdbar, og den er selvfelgelig af sterste
Interesse. Visse Forbehold er det dog nedvendigt at tage
overfor den Fremstilling, som Arup har givet swerlig al A’s
Tilblivelseshistorie; men forend jeg kommer ind herpaa,
skal jeg, dels 1 Tilslutning til, dels 1 Kritik af Arups Rede-
gorelse, fremsaette nogle faa Bemzarkninger om Haandskriftets
almindelige Karakter og om Forholdet mellem A og B. Jeg
skal her begrsense mig til enkelte Hovedtrek, da en ud-
temmende Analyse vil have sin naturlige Plads i Indled-
ningen til den nye Udgave af Gavebogen, som ogsaa jeg
finder i hoj Grad paakreaevet. Henvist til Langebeks Udgave,
der slet ikke gor Rede for Rettelser, Indskud og Overstreg-
ninger, vil Lmseren vanskelig kunne felge en Diskussion
om Detaljer.

B maa i den Redaktion, hvori det nu foreligger for os,
viere nedskrevet ca. 1440 saaledes som det allerede er fast-
slaaet i Repertoriet (IV 62). Det har hovedsageligz Karak-
teren af en Brevregisiratur, indrettet til Stotte for dem, der
i Retssager skulde forsvare Klostrets Adkomst til sine Ejen-
domme, og med gode Vink om, paa hvilke af de forskellige
Adkomstbhreve man i givel Fald gjorde bedst i at stotte sine
Rettigheder.

Denne Registratur er fra sin farste Begyndelse® bestemt

' Til den oprindelige Text horer en Notits om en Tilskodning af

/i 1439 se p. 503 (fol. 29r). Derimod findes enkelte Tilfojelser fra Aarene
1439, 1440 og 1442: pp. 494 (fol. 21 r), 527 (fol. 30r), 528 (fol. 531 r). Hermed
stemmer det godt, at Fru Katrine Jensdatter Rud, der i Gavebogen p. 48906
{fol. 22v) omtales som ded og begravet, maa viere ded inden '/: 1440,
da hendes Mand Hr. Jens Grim skiftede hendes Gods med Hr. Mogens Gaje,
medens hun paa den anden Side levede endnu i 1432 (Rep. 6353). Se
Danm. Adels Aarb. [V 178,

* 8¢ paa forste Side p. 484 (fol. 13r): Dominus quoque Petrus ...
filius Sunonis unde superius mentio facta est swpius,
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til at slutte sig til noget forudgaaende, noget allerede fore-
liggende, sandsynligvis den antiquus liber, hvortil der
i B flere Gange henvises (se i det felgende). Den maa for-
trinsvis have gjort Rede for Klostrets tidligste Erhvervelser
fra Valdemarstiden, omend den ogsaa har refereret Breve
fra det 14. Aarh., og i Overensstemmelse hermed vil man
i B saa godt som ikke finde de mldste Erhvervelser omtalt.

A maa i sin nuveerende Redaktion viere praktisk talt
samlidigt med B, skrevet som det til Dels er med samme
Hezender. Hvornaar Haandskriftets to Dele er bragt sammen,
derom indser jeg ikke, man kan udtale noget positivi; men
det er i al Fald tydeligt af det stzerke Slid paa A.s sidste
Blad, at det har levet en rum Tid alene. En mzzerkveerdig
Torso er det, sammensat af meget uensartede Bestanddele.
Efter en Skildring af Klostrets Grundlzggelseshistorie gives
en kort Fortegnelse over de tidligste Gaver til Cistercienser-
klostret og derpaa en meget nejagtig og udferlig, man kan
nesten sige aktmeessig dokumenteret Redegerelse for de
Erhvervelser, Absalon skaffede Klostret, samt endelig i Til-
slutning hertil en Omtale af Esbern Snares, Andreas og
Peder Sunessns Velgerninger mod Stiftelsen.

Dette Afsnit danner den oprindelige Kwerne, men det er
ikke nogen organisk Helhed, de enkelte Stykker er skrevet
under forskellige Synsvinkler, og det er vanskeligt at fore
noget positivt Bevis for, at de fra forst af har udgjort en
sammenhzngende Fremstilling. Med Udgangspunkt fra Peder
Sunesens Gave 1 Broby feres vi1 derefter over til en Skildring
af en helt anden Karakter, idet det nu Landsby for Lands-
by gennemgaas, hvorledes de er kommet i Klostrets Besid-
delse. I denne Skildring, der for en meget vaesentlig Del er
sidelebende med Brevreferaterne i B, naar vi imidlertid kun
igennem en halv Snes af de store Byer i Sorss nwmrmeste
Opland, fer vi brat standser.

Det er det wldste Parti af A, der har Inferesse for denne
Undersegelse. Arup opfatter det saaledes, at den oprindelige
Skildring, som en Munk i Sors Kloster i Begyndelsen af
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13. Aarh. forfaltede, senere 1 13. og 14. Aarh. er blevet fortsat
af andre Munke, der dels gjorde enkelte Tilfajelser til den
gamle Beretning, dels fortsatle Skildringen ved at tilfeje
Regester om senere Erhvervelser, og at det er denne efter-
haanden udvidede Bog, hvoraf en delvis Afskrift (for det
oprindelige Parlis Vedkommende en fuldstendig Afskrift)
er blevet taget ca. 1440. Denne Fremsltilling kan i al Fald
ikke godtages uden visse Forbehold. Jeg ser bort fra Spergs-
maalet om, hvorledes man skal tzenke sig det senere Afsnits
Tilblivelse, thi det har ingen smrlig Belydning i denne
Sammenhseng; dog maa jeg genlage og fremh:eve, at det
ligesom B er en efter en bestemt topografisk Plan ordnet
Fremstilling eller Regest-Samling, ikke simpelthen Konti-
nuator-Arbejde.

Vaesentligere er det, at hvad der er bevaret i A af zldre
Beretninger, ikke slet og ret foreligger i Afskrift-Form. Der
findes en Rmkke Indskud, tildels med de samme Hzaender
som Hovedtexlen, i al Fald ganske samtidige; desuden er
der foretaget et stort Antal Rettelser, de allerfleste af rent
stilistisk Art, og ogsaa om dem gemlder, at de er samtidige
med selve Texten. I den Skikkelse den foreligger for os,
maa den altsaa betegnes som veerende under Udarbejdelse,
under Redaktion. Hovedsagelig er det ganske vist de Partier,
der handler om de yngste Erhvervelser, hvor Texten endnu
ikke ligger [ast, og seerlig gelder det da Afsnittet om, hvor-
ledes man under den kloge Abbed Niels Clementsens Agide
nylig havde skaffet sig den resterende Part af Broby fra
Lungerne, — at tilvejebringe en tilfredsstillende Fremstilling
af denne indviklede Godshandel voldte Munkene det utro-
ligste Bryderi'. Men ogsaa i de wmldste Partier er der fore-
taget redaktionelle Indgreb; saaledes er Redegorelsen for de

! Ogsaa i Begyndelsen af B er givet en Fremstilling, som derefter
helt er omredigeret paa et indklaebet Blad, og yderligere findes allersidst
i B en Redegorelse for Erhvervelsernes Forhistorie. Man har aabenbart
nuret en intens Frygt for, at Adkomsten dertil skulde blive bestridt af
de muegtige og gridske Lunger, og man har vachnet sig til eventuel Proces.
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af Absalon skankede Bispetiender omredigeret (p. 470, fol.
3r), hele Afsnittet om Andreas Suneson er indskudt paa
sin nuverende Plads (p. 474, fol. 5r), og som Falge deraf
har det felgende Stykke om Peder Sunesen maattet om-
redigeres; endelig er ogsaa en Omtale af Tule Bosens Gave
i 1206 et Indskud (p. 484, fol. 12v).

Det er naturligvis vigtigt at gere sig klart, at A ikke er
nogen simpel Afskrift, men at der kan veere Tale om en
mere eller mindre indgribende Redaktion paa Grundlag af
en eller muligvis flere w®ldre Texter. Detle Indiryk kan
vderligere uddybes ved en Betragtning af Forholdet mellem
A og B. Naar der i B, som omialt, henvises til en »an-
tiquus liber«, og naar A just indeholder Skildringer af
den wldre Godshistorie, som den gamle Bog fortrinsvis maa
have haft til JEmne, saa er den Tanke unzegtelig neerlig-
gende — og den er ogsaa optaget af Arup —, at vi i A har
en Afskrift just af denne »Gamle Bog«. Men her er der
dog en Ejendommelighed. B indeholder ialt kun 4 Hen-
visninger til den gamle Bog, og i de tre af disse Tilfeelde®
findes overhovedet intet tilsvarende i A. Dette kunde skyldes
A’'s torsoagtige Karakter, som jeg ovenfor har fremhavet.
Men i det fjerde Tilfmelde, der angaar Landshyen Dsjringe
N. for Sors, er Uoverensstemmelserne saa store, at A ikke
kan veere Kilden for B, og at den eventuelle [xlles Kilde
enten i det ene Tilfelde eller i begge maa vare benyttet
med en vis Frihed®

' p. 492 (fol. 19r), 512 {fol. 38v), 518 (fol. 43v).

* Erhvervelsen af Dajringe skildres baade § A op B, henh. p. 477
{fol. Tr) og p. 487 (fol. 15r), og begge Steder refereres overensstemmende
Erhvervelserne i 1317, 1318, 1391 og 1392, 1 A omtales forud herfor
Esbern Hammer, som i Fuwdrenegods cjer 11%: @re i Dajringe og forst
mageskifter 7 Ore 1 Ortug til Klostret, men senere i 12038 tilskoder Klo-
stret de resterende 4 Ore !/: Ortug. Hertil svarer i B folgende Notits:
vide primo in antique libro ubi notatur de gquodam Esberno Hammer qui
scotauit monasterio terram xiij solidorum in Dytringe, A. D. 1312, Jeg
ser hort fra den dobbelte Uoverensstemmelse, at 4 henforer Skedet til
1298 og angiver Jorden til 12'/: Ortug, medens B har et forkert Aarstal
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Ogsaa naar man sammenligner de Partier, hvor A og B
har parallele Texter, faar man dette Indtryk bekreftet; jeg
skal her kun henvise til den fwmlles Omtale af Overens-
komsten med Karl af Broby 1 1220erne, der ganske stemmer
overens, til Dels endda ordret, men med den ene, megel
vaesentlige Afvigelse, at kun B har en Datering af denne
Overenskomst, »et istud factum est in diebus Johannis ab-
bhatis«!. A giver os altsaa heller ikke her hele den Text,
som B har henyltet.

Selv om A, eller i det mindste Kaernen af A, er blevet
lil ved en Afskrift af et gammelt Haandskrift — og det
maa anses for utvivlsomt — synes Forlegget altsaa at vere
blevet benytiet med en vis redaktionel IFrihed. Der er ogsaa
den Mulighed, at selve Forlegget i Tidens Leb kan have
vieret Genstand for Interpolationer. En saadan Interpolation
kan spores i selve Beretningens Kerne i en markelig for-
skrevet Passus, som jeg har omtalt i »Festskrift til Kr. Erslev«
p. 159 Anm. 29. Der nzevnes her under Redegoerelsen for
forskelligt Gods, som Klostret erhvervede wved Absalons
Mellemkomst »villagium [ecilstorp vel hakelstorp] quod nune
enslorp diciture, hvor de tre indklammede Ord ved et Gen-
nemsyn er blevet rettet til »othinstorp« (som der nu laeses i
Langebeks Udg. p. 472). Som Kilde herfor henvises til Pave
Lucius I1Ls Privilegichrev af 1182 */;, hvor det imidlertid
er Okelstorp, der omtales, medens Othinstorp nwevnes i
Urban IILs Privilegium af 1186 '%i2. Der maa altsaa i Af-
skriften wvwere sket en Sammenblanding al to Seetninger i
Forleggel, al hvilke den ene har naevnt »acilstorp.... quod

1312 og Jord paa 13 @rtug; det skyvldes wvel blot Afskriverens Skodes-
loshed. Men hvis B's Skriver har haft en Text svarende til A's for sig,
er det besynderligt, at han kuon har faaet det sidste Skade med, men
helt har oversprunget den mldste op storste Evhvervelse, som Klostret
fik ved Mageskiftet.

' p. 475 (fol. 6r) og p. 484 (fol. 13r). Arup siger, p. 210, at det er
klart, at den gamle Bog her direkte er Kilden til Beretningen i den nye
Bog. Men det er netop ikke klart, hvorledes Forheoldet er mellem de to
Beretninger. Det eneste sikre er, at A ikke er Kilden for B.
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nunc hylstorp dicitur«, den anden »othinstorp quod nunc
onstorp dicitur«; det er imidlertid klart, at disse Oplysninger
om de fendrede Navneformer ikke kan stamme fra Beg. af
13. Aarh., en Menneskealder efter Brevenes Udstedelse, men
maa veere Interpolationer fra den senere Middelalder. I og
for sig er de, i al Fald i denne Sammenhang, meget nve-
sentlige, men de er dog et Memento om, at der ogsaa, ud
over de redaktionelle Indgreb ved Textens Udarbejdelse ca.
1440, kan vwere foretaget zeldre Rettelser eller Indskud i den
oprindelige Beretning.

Der er saaledes ubestridelig visse Mangler ved den Over-
levering af den gamle Text, som A byder os. Det er kun
ugerne jeg indremmer det, saaledes som man vil forstaa
af den felgende Undersogelse, hvor jeg ger sterkt Brug af
denne Text og maa nejes med den, som den nu engang er
overleveret. Men jeg finder det formaalstjenligst strax at
leegge Kortene aabent paa Bordet, og selv om de forskellige
Forbehold, som det er nedvendigt at tage, uvegerlig for-
aarsager en vis Usikkerhed, tror jeg dog ikke, at de paa
afgerende Maade forringer Skriftets Kildeverdi. Selv om det
muligvis ikke er en enkelt, men flere forskellige Kilder, der
danner Grundlaget for det wmldste Afsnit af A, kan det dog
ikke bestrides, at det drejer sig om Beretninger fra Valde-
marstiden, derom vidner paa forskellig Maade Forfatterens
personlige Kendskab til de omhandlede Personer (karakte-
ristisk er saaledes Bemsrkningen p. 467 om Fru Cecilie af
Pedersborg). Og selv om der spores Rettelser og Indskud
i den oprindelige Text, maa de dog, forsaavidt de har real
Karakter, anlages at vmere begrensede til Forhold, hvorom
senere Forfattere kunde sidde inde med nogen Viden. Fejl-
skrifter og Misforstaaelser kan man derimod ikke vierge
sig imod: her gwmlder det derfor om ikke al bygge for meget
paa et enkelt Vidnesbyrd.



DE ELDSTE VIDNESBYRD OM SKYLDTAXATIONLEN 31

I1.

Arup daterer det wmldste Afsnit, der danner Kernen 1 A,
meget preecist til Foraaret eller Sommeren 1214, Han neaev-
ner ogsaa, hvem der efter hans Formening er Forfatter til
denne Beretning, nemlig den Atto af Sunesennernes t,
som just 1 1214 blev Sorsklostrets fjerde Abbed. I Arups
Danmarkshistorie tales der uden Forbehold om Atto som
»Sore Klosters forste Historieskriver«,

Uden at tilleegge Spergsmaalet overdreven Betydning
mener jeg dog, at denne nye Historieskriver, der naturlig-
vis vilde wveere en kmerkommen Akvisition for den ievrigt
saa magre Reekke af danske Middelaldershistorikere, atter her
glide ud., Om Atto ved vi kun, at han var af Sunesannernes
At, at han gav sig ind i Sorsklostret treet af Verden og
skenkede Klostret en Ejendom i Vemmelose, at hani 1214
blev Gaufrids Efterfelger som Abbed, og at han nedlagde
sit Embede syv Aar senere, altsaa i 1221 (SRD. IV 500,
535. Arup i H. T. 8. R. V 213). Arup gor heller intet For-
spg paa virkelig at motivere sin Antagelse'. At Atto skulde
have drevet litterser Virksomhed savner ethvert Grundlag i
Overleveringen. Den Paastand, som feres tilbage til nogle
Bemarkninger af 5. M. Gjellerup (H. T. 4. R. VI 449 {T.),
og som maaske kunde give en Skygge af Bevis, nemlig at
Sunesennernes Velgerninger mod Klostret fremhseves over-

P Anf Afh. 214 Anm. 3 giver en sindrig og fantasifuld Udredning af,
hvorledes man endnu udaf Afskriften fra 15, Aarh. skulde kunne se,
at Atto maa vare blevet afbrudt i sit Arbejde — midt i en Smtning —
ved Abbed Gaunfrids Ded i 1214, der forte ham op paa Abbedstolen, og
at han ferst i 1223 efter at have nedlagt sit Embede fik sit Arbejde
genoptaget og Ssetningen fuldfort. Det er lidt mystisk, hvorledes dette
skulde kunne lises udaf Afskriften, og der er da heller intet Grundlag
for en saadan Antagelse. Forholdet er det simple, at der i Afskriften er
en ny Skriver, der tager fat, og at denne har foretrukket at begynde
den afbrudte Swmtning i en ny Linje. Det er derfor altfor varsomt, naar
det tilsidst hedder, at det »jo altid er muligt, at det ikke er Atto, der
1214, men Afskriveren, der 1440 er blevet afbrudt i sit Arbejde«. Det
er ikke blot muligt, men ganske sikkert, at det er saaledes, det for-
holder sig.
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drevent steerkt, forekommer mig slet ikke berettiget®. Det
formentlige Indskud om Slaglille kan heller ikke tilhore
Attos Abbedlid, hvad jeg senere skal vende tilbage til. En-
delig finder jeg overhovedel ikke nogen indre Sandsynlig-
hed i den Antagelse, at en Herremand, der paa sine mldre
Dage traadte ind 1 Kloslret, og som slet ikke havde levet
den store Grundlweggelsens og Udbvgningens Tid med in-
denfor Klostermurene, just skulde blive den, der gav sig
til at skrive denne Periodes Historie.

Jeg skal senere give mit Bidrag til Besvarelsen af
Spergsmaalet om, hvem der kan have varet, ikke For-
fatteren (thi derom er jeg ikke i Stand til at danne mig
nogen Mening), men Ophavsmanden til Skildringen i Gave-
bogen. Forudsmtningen for, at man kan udtale sig herom,
er imidlertid, at ferst selve Dateringssporgsmaalet klares.

Grundlaget for Arups Datering af den wldste Beretning
(anf. Afh. 208) er i forste Rekke de pavelige Bekrmeftelses-
breve, som Klostret Tid efter anden skaifede sig for at
sikre sig Besiddelsen af erhvervede Ejendomme. I Afsnittet
om Absalons og hans nzermeste Slegtninges Velgeerninger
mod Klostret citeres disse Pavebreve som Adkomstbeviser,
og da der stadig henvises til Privilegierne af 1182, 1186
og 1198, men aldrig nwzevnes noget af de senere Pavebreve,
hverken Honorius IILs fra 1223 eller Gregor IX.s fra 1228,
maa vi deraf have Lov til at slutte, at Beretningen er for-
fattet fer 1223, Denne Undergranse synes at ligge fast,

Naar det dernaest, siger Arup, i den ngjagtige Rede-

! Den godsrige Sune Ebbesons testamentariske Gave var for Klostret
af fundamental Betydning, og de Udtryk, der anvendes om hans Senncr,
er ikke mere overstrommende end hele den almindelige Situation gjorde
naturlig. Tveertimod kan man paa flere Punkter mmrke en vis Reserva-
tion, og isier forekommer det mig ligefrem at viere en Tilsidesiettelse,
naar Sune Ebbeson ikke stilles lige med Absalon og Eshern Snare, der
flere Gange nevnes som Klostrets egentlige Hovedstiftere og demonstra-
tivt kaldes »viri potentes et famosi in omni terra et pree omni gene-
ratione Danorum« (p. 467). Havde Forfatterens cgne Shegtsinteresser
virket her, behevede han ikke at have skudt Esbern frem foran Sune.
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gorelse for den hallandske Ejendom Tvaakers Graenser
Gb. 472 (fol. 4r) hedder om Vrangeb:zek, at den lsber mel-
lem Grevens Ejendomme og Klostrets Skov, kan der for
1223 kun lwenkes paa den wldre Grev Niels, der fik Nerre
Halland 1216 og dede 1218, og vi skulde derigennem naa
til en Datering wmldre end 1218. Dette Bevis er dog ikke
holdbart. Jeg skal ikke her fordybe mig udferligere i det
store Afsnit om Tvaaker; men ved at gennemlaese Stykket
vil man se, at det bestaar af tre Afsnit, som ret mekanisk
er stillet op Side om Side, og af hvilke kun det forste eller
hoejst de to ferste horer med Ll den oprindelige Text. Her
gives Referater: 1) af Absalons Autenticum fra 1197, 2) af
Griensebestemmelserne 1 Andreas Sunespns  Aulenticum,
3) af Griensebestemmelserne i et Brev, hvis Oprindelse ikke
nermere karakteriseres, men som i hvert Fald er yngre
end begge de to /Erkebispers Breve, idet et Omraade mellem
Vandlebene Uthros og Thyrle, der i Andreas Sunesons
Aulenticum opferes som Bendernes Ejendom (dog med
begraenset Brugsret for Munkene), nu er kommet i Klo-
strets Eje ved et Mageskifte i »fordums Tid« (quondam).
Vi er altsaa med dette tredje Afsnit aabenbart et godt
Stykke nede i det 13. Aarh., og da det forst er heri, at »pos-
sessiones comitis« neevnes, maa vi tzenke paa en af de senere
Grever, og Afsnitlet maa vere et yngre Indskud.

Det tredje Led 1 Arups Datering er det i Gavebogen
p. 475 (fol. 6r) omtalte Brev fra Bisp Peder Suneson, ud-
stedt 27. Sept. eller maaske snarere 28. Marts® 1214, hvor-
ved en stor Ejendom i Broby skankes Klostret. Dette Brev
skulde formentlig danne en terminus post quem, og da det
i Gavebogens Referat hedder »nouissime vero ..... dedit
monasterio ete.«, sluttes heraf, at Affattelsen af den =meldste
Beretning er sket ganske kort efter Brevets Udstedelse, i
Tiden mellem 28. Marts og Bispens Dedsdag, 29. Oktbr.

Dette Reesonnement kan jeg dog ikke anse for berettiget.
For det forste er det ganske usikkert, om »novissime« vir-

' Arup, anf. Afh. 208 Anm. 1.
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kelig skal fortolkes som »for ganske nylig«, Der gives i
Gavebogen en Opregning af Bisp Peders Velgerninger mod
Klostret, og del er kun almindelig Sprogbrug, naar det sidste
Led i en saadan Redegerelse indledes med et »novissimex,
der ikke behaver al betyde andet end »endelige, »tilsidste
eller, om man vil,- »til allersidste. En Parallel, hvor der
ikke er Tale om egentlig Opramsning, gives i Gavebogen
selv, p. 508 (fol. 34 v), hvor »novissime« — der skyldes et
Indskud i Texten — reassumerer et »finalitera?.

Men rent bortset herfra er det selviolgelig overordentlig
farligt ved en Text, der notorisk er stwerkt interpoleret af
@ldre og nyere Konlinuatorer, at bygge en terminus post
quem paa et enkelt Brevreferat, der uden Vanskelighed
lader sig bortamputere af den oprindelige Text, saaledes
som Tilfzeldet er med Bispens Gavebrev.

Jeg mener da ogsaa, at en nzrmere Datering maa byg-
ges paa et andet Grundlag,

Den udferlige Skildring af Absalons forskellige Velgeer-
ninger mod Klostret ender mied en Omtale af det Lofte,
som Absalon, Esbern Snare og deres Faetter Sune Ebbesan
havde givet Munkene om at efterlade dem en halv Ho-
“vedlod®.

Her geres da Rede for, hvad Sore ad denne Vej fik
efter Absalon, men forst omtales kort, hvorledes Esberns
og Sunes Bern havde opfyldt deres Faders Lofte. Med
Sunessnnerne er man tilfreds, de har for sterste Delen be-
kostet det lange Melledige og megeét andet, som det mere
ubestemt tilfojes. Hermed er der maaske ikke ment noget
positivt, men der kan dog tenkes paa den Udredning afl
forskelligt Gods, som fandt Sted kort efter Sunes Dod (ca.
1186); derimod er det paafaldende, at Peder Sunesens Til-
skedning af Brobygodset i 1214, der just er en Hovedlods-
udbelaling, ikke direkte ns:evnes; man maatte i det mindste

' Samme Betydning har novissimo p. 504 (fol. 28v): Nouissimo ta-
men deus non oblitus clamoris pauperum.
? Gb. p. 473 (fol. 4v). Se nwrmere »Festskrift til Kr. Ersleve 163 ff.
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vente en Henvisning til den senere Omtale deraf, hvis Til-
skedningen paa dette Tidspunkt havde fundet Sted.

Om Esbernsennerne hedder det: sed parum aut nichil
de hac donacione responderunt monasterio filii Esberni,
praterquam quod Johannes filius ejus poenitentia sera con-
tulit in extremis suis bona de Oxneskov et Stenlesemagle,
quze tamen Absalon Fed frater eius simililer usque ad poe-
nitentiam seram detinuit, et post ipsum heredes, de qui-
bus infra.

Absalon Fed dode i 1231 eller 12327, og Bemarkningen
om ham og hans Arvinger kan felgelig kun veere et senere
Indskud i en Text, der menes at vaere affattet i 1214, og
som 1 hvert Fald er @ldre end 1223. Det samme maa imid-
lertid veere Tilfeldet med Omtalen af Johannes' Gave, der
vides at vere fra 1213% Da den forste Swmtning blev for-
muleret, »at Eshernsennerne kun har svaret lidet eller intet
af Faderens Gave«, kan Johannes' Testamente umulig have
vaeret Munkene bekendt®, thi Stepmaglegodset var en an-
selig Besiddelse og, som det udtrykkelig hedder andetsteds
i Gavebogen, meget mere end hans skyldige Part afl Fade-
rens Gave. De to Sztninger er inkommensurable.

Afgorende er imidlertid, at i et umiddelbart fslgende
Afsnit, der handler om Esbern Snare selv og hans forskel-
lige Velgerninger mod Klostret®, fremslilles det ganske uden
Reservation saaledes, at hans Senner har beholdt hele

L Gh. p. 517 (fol. 43 ).

* Ssteds.

* Arup mener (anf. Afh. 209 Anm. 2), at Forfatteren vel har vidst,
at Johannes paa sit Dedsleje havde testamenteret Sors Kloster Sten-
maglegodset, men at han ikke har kendt selve Brevet herom, da han
nedskrev denne Bemuerkning, Dette er dog en kunstig og usandsynlig
Forklaring, thi det var den gamle Gaufrid, Klostrets Abbed, der selv
blev kaldt til Lybxk for at give den omvendte Synder den sidste Olje,
og som personlig fik tilskedet af Johannes' Haand den store Gave. Hvad
der blev opsat af Dokumenter, har Abbeden sikkert bragt med sig hjem;
de skulde jo dog ikke tinglieses i Lybak.

* Forneden p. 473 (fol. 5r).

Histarisk Tidsskeift. 9. R, VI. b
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Fwedrencarven for sig selv (»retinentes omnia sibi«), og
saaledes kunde Munkene umulig tillade sig at sige, efter
at Johannes’ Testamente var blevet opsat. Gavebogens eldste
Afsnit maa altsaa veere forfaltet paa et tidligere Tidspunkt,
forud for 1213.

Og Tidspunktet kan vistnok rykkes endnu lengere til-
bage. Som foran nmvnt har Arup med Rette fremhzavet,
at Gavebogen henviser il Paveprivilegierne fra Slutningen
al 12, Aarh., men ikke til dem fra 1220¢rne. Han har imid-
lertid overset, at der findes flere Pavebreve mellem 1198
og 1223, som man maa forundre sig over ikke at finde
omtalt. Der er saaledes fra 1217 et Pavebrev (Rep. 94), der
bekreaefter en (testamentarisk ?) Gave fra Aarhusbispen Skjalm
Vagnsen, bestaaende af Landsbyerne Gimlingetorp, Gim-
linge og Ormager i Flakkebjerg Herred. Bisp Skjalm var
af Pedersborgslegten, men skent han saaledes wvar nar
beslaegtet med Klostrets Grundleggere, omtales denne hans
meget store Gave aldrig direkte i Gavebogen®, hverken i
A eller B, Det er et mierkeligt Tilfielde, men kan maaske
ikke tilleegges Betydning for Daleringen. Jeg kan kun for-
klare Forholdet saaledes, at naar en Omtale af Bispens
Gave mangler i B, er det, fordi den har veeret nzvnt i den
ovenanforte »gamle Bog«, hvortil der ellers flere Gange hen-
vises, og naar den mangler 1 A, er det fordi Forfatteren
(vel at mwmrke: Forfatteren fra 15. Aarh.) ikke wvar naaet
saa vidt som il Flakkebjerg Herred i sin Fremstilling.

Al mere Betydning er et andet Pavebrev, nemlig Inno-
cens IIl.s Brev af 2. April 12122, hvorved bekrmftes Er-
hvervelsen af Pedershorg (»domum de Burgh«) og af Bispe-
tienden for Munkebjergby og Bromme. Disse Erhvervelser
omlales 1 det her behandlede Afsnit af Gavebogen, men
aden at der — som ellers i lignende Tilfrelde — henvises
til Pavebrevet, som en Forfatter, der skrev 1 de nsermest

! Indirekte neevnes den p. 500 (fol. 26v)
* Afskrift i Sors Privilegiebog fol. 35r. Reg. Dipl. 596. Thorkelins
Dipl. T 288,
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felgende Aar, dog maatte have i frisk Minde®. Paa dette
Grundlag ter vi med stor Sandsynlighed trickke Under-
griensen for Beretningens Affattelsestid endnu et Par Aar
lilbage, hinsides 1212. Overgraensen maa vi sege i Esbern
Snares Daodsaar, 1204, og Pedershorgmageskiftet af 1205.
Indenfor de syv Aar mellem 1205 og 1212 mener jeg, at
den oprindelige Text eller 1 det mindste Afsnittet om Ab-
salon og hans Frender (»Relatio exacta«) maa vare al-
fattel. Det blev da elterhaanden klart, at Esbern Snares
Senner stillede sig afvisende og [jendtlig overfor Munkenes
Inske om at faa den halve Hovedlod efter Faderen ud-
hetalt, medens Sunesennerne paa deres Side ganske vist
ingenlunde havde udredt deres fulde Skyldighed, men dog sta-
dig paa haandgribelige Maader viste deres Velvilje og stillede
alt godt i Udsigt, saaledes at man indenfor Klostermurene
nerede del bedste Haab. Berelningerne om Esbernsennernes
og Sunesennernes senere Holdning overfor Klostret maa
skyldes den neermeste Eftertid.

Nu mener jeg ogsaa paa Grundlag al den givne Date-
ring at kunne udtale mig om, hvem det er, der staar bag
denne Skildring af Klostrets wmldste Godshistorie. Det er
den hejt forljente Abbed Gaufrid, som i Aarene fra 1189
lil 1214 forestod Klostret.? De to engelskfadte Abbeder
Simon og Gaufrid har sammen med Absalon udfert det
store  Organisationsarbejde, som Anlweggel af Hvidernes
Klosterstiftelse og Udformningen af dens skonomiske Grund-
lag wvar. Gaufrid har enskel, at authentiske Oplysninger
om det Vark, hvori han selv havde saa stor en Andel,
skulde opbevares til Gliede og Gavn for Eftertiden, og han
har sikkert, hvor de forhaandenveerende Akistykker og Op-
legnelser ikke slog til, ydet sit Bidrag ud af sin Hukommelse.

' Tienderne omtales p. 470 (fol. 3r) under Henvisning alene til Peder
Sunesens Gavebrev; der mwevnes Bromme og Undlese, — ejendommelig
nok har kun selve Peder Sunesens Brev den fuldstendige Liste: Bromme,
Bjergby og Undlose. Om Pedersborg-Mageskiftet se p. 474 1. {fol. 5v).

* Han trak sig frivillig tilbage, men maa snart efter veere dod.

SRD. IV 534, Ellen Jorgensen: Annales 165.
=
e}
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I11.

Tidligere Forfallere, der har behandlet Skyldvurderingen,
har interesseret sig meerkelig lidt for Spergsmaalet om dens
tidligste Forekomst, som det dog var naturligt at klare,
inden man vil gaa til en neermere Undersegelse af dens
Viesen,

Arup har her handlet ret, naar han har draget de wxldste
Vidnesbyrd fra Sore Gavebog saa stierkt ind i Diskussionen
(anf. Afh. 217 f.); men hans Behandling af dem kan jeg
ikke erkende som nogen negtern og uhildet Fortolkning.
Det er et energisk Forssg paa en Borlfortolkning, som dog
giver et tydeligt Indtryk af, at det er her Tampen braender.

Hans Rasonnement er folgende: Det er jo ikke originale
Breve, vi har for os, og Referaterne kan i de fwerreste Til-
frelde med Sikkerhed fores tilbage til et Brev. Det forste
Sted, hvor Jordskyldsangivelserne forekommer i et sikkert
Brevreferat, er Peder Sunessns oftere omtalte Gavebrev fra
1214, der efter Arups Opfattelse er den yngste Bestanddel
i den oprindelige Beretning. De tidligere Vidneshyrd redu-
ceres da til at veere indsat af Forfatteren, da han skrev i
1214, ud af hans fakliske Viden om, at saaledes var den
paageldende Ejendom nu ansat ved den nylig stedfundne
Vurdering, der skal have tjent som Grundlag for en ved
denne Tid indfert personlig Ledingsskat.

Hele denne Belragtningsmaade foreckommer mig allerede
rent metodisk meget angribelig. Der er jo andre Alternativer
end de to: enten et originalt Brev som Grundlag eller For-
fatterens eget personlige Kendskab til Ejendommens Stor-
relse. Han kan have hentet sine Oplysninger fra Gavelister,
fra Dedebogs- eller Kalendarienotitser, fra mldre Optegnel-
ser af den ene eller anden Arl, saaledes som Arup selv i
et enkell Tilfzelde antager, nemlig ved Opregningen af det
Gods, Klostret ik som en forelebig Udbetaling kort efter
Sune Ebbesons Doed, se Gb. p. 468 (fol. 1v). At der maa
have vret saadanl Materiale for Haanden i Klostrets Ar-
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kiv, siger sig selv, og dets Veerdi er 1 denne Sammenhaeng
ikke ringere end Breve. Det afgerende Spergsmaal er der-
for ikke, om Gavebogens Oplysning gaar tilbage til et Brev
eller ej, men om der er nogen Sandsynlighed for, at For-
fatteren kan have tilfejet Jordbetegnelsen ud af sin egen
Viden, og det vil i Virkeligheden sige: om vedkommende
(rods paa hans Tid endnu var i Klostrets Besiddelse.

Vi maa derfor under denne Synsvinkel Punkt for Punlkt
gennemgaa de Angivelser om Jordskylden, som findes i
Gavebogens wldste Afsnit; men paa Forhaand maa jeg dog
med al mulig Styrke hwvde, at de idelig skiftende Jord-
hetegnelser, der forekommer i dette Afsnit, i sig selv ger
det ganske overvejende sandsynligt, at Forfatteren simpelt-
hen har gentaget de Udtryk, han fandt anvendt i de Breve
og geldre Optegnelser, som danner Grundlaget for hans
Fremsltilling. Nogen Tendens hos Forfatteren til at nor-
malisere Jordbelegnelserne meerkes slet ikke’.

Det er ialt fem Punkter, der her maa gennemgaas.

! Der er ogsaa en anden Betragtning, som det er fristende at gore
mieldende. En almindelig Skyldtaxation skal omkring ved 1213 veere gen-
nemfort indenfor Sjwellandske Lovs Omraade for at tjene til Grundlag
for Ledingsskattens Paaligning. Men det er vel et Sporgsmaal, om en
saadan Taxation ogszaa er hlevet foretaget indenfor de privilegerede Om-
raader. At Soro Hlostergods, baade Grangierne og Fustegodset, 1 Tiden
inden Generalkonciliet af 1215, der hegrenser Klostrenes Tiendeprivilegier
og derigennem ogsaa paavirker det verdslige Privilegieviesen, har wvaeret
fritaget for Ledingsydelser, er overvejende sandsynligt. Et Pavebrev af
1197 "1 bekrefter Kongerne Valdemar Ls of Knud VIs Privilegier
peirea colonos monasterii de Sore, videlicet quod ab omni regio servitio
sint liberi et immunes« (Suhm: Hist. af Danmarck VIII 706). Det er mig
ganske wvist ikke klart, om servicium her generelt betegner alle de kon-
gelige Ydelser, eller blot Nathold m. v. Men det maa bet@enkes, hvor til-
fieldigt det er, hvad der er overleveret af Privilegier. Sors har sikkert,
som Cistercienserne i det hele, hort til de bedst privilegerede Klostre,
og vi ved, at Vald. | havde indrommet baade Praemonstratenserne, og
Benediktinerne i Nwmstved og Venge, at deres Fewustere skulde vere fri-
taget for enhver Ledingsydelse (Rep. 20, SRD. IV 337, Gertz: Script. min.
[ 166).
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1. Gb. p. 467 (fol. 1v). Efter Toke Ebbeson fik Klostret som
Udbetaling af hans halve Hovedlod to Ejendomme i Nordsjael-
land: in Hwsleroth terram x orarum in censu et in Lerholle ter-
ram de censu dimidie marce nummorum annuo. Det sidste er
en tydelig Landgildebetegnelse og skal ikke diskuteres paa dette
Sted, hvor vi udelukkende skal beskeftige os med Hesselrod-
ejendomimen.

Noget Aarstal for denne Overdragelse haves ikke, men den
maa efter Sammenhxngen antages at viere skel kort efter Cister-
cienserklostrets Grundleggelse i 1161, Den anfores sammen med
en Rwckke andre Gaver eller Overdragelser fra Medlemmer afl
Hvideslzegtens smwevresle IKreds, alle fra Absalonstiden og, saa-
vidt man kan se, registrerede i kronologisk Orden. Del er en
Gaveliste, der kun indecholder enkelte Indskud om de erhvervede
Ejendommes senere Skmbne, og det er sandsynligt, at vi her har
at gore med en Fortegnelse, som Forfatteren, hvad enten han
tilhorer 13. Aarh. eller 15. Aarh., simpelthen har afskrevel elter
et mldre Forleg, idet han afslutter med nogle ubestemte Ven-
dinger, som baade kan henfores til det ene og det anden Tids-
punkt: »Alt dette ovennwevnte Gods kom i Lobet af faa Aar til
Klostret, og Bredrene afhmndede viselig meget deraf for for-
skelligt Behov, noget bortbyttede de for bedre (Gods, men noget
har de beholdt den Dag i Dagu.

Om Hesselrodejendommen paa de 10 Ore Jord i Skyld ved
vi ganske positivt, at den tidlig er blevet afhm®ndet igen, og hvad
Arup i sin Anmeoerkning 218 fI. siger for at afkrefte dette, er
mig ganske uforstaaeligt. Den bortmageskiftedes til Roskilde
Bispestol mod Skellerad, som atter afstodes til Kong Valdemar I
mod hans Part af Byen Slagelsebo, Gb. p. 469 (fol. 2r). Disse
Transaktioner maa altsaa wvicre foregaael inden Valdemars Deod
i 1182, og Erhvervelsen al Slagelsebo findes ¢da ogsaa anfert i
Paveprivilegiet al 1182,

Det fremgaar af de her nzvnte Omstendigheder, at der ikke
med nogen Rimelighed kan tillegges en Forfatter i Begyndelsen
af 13. Aarh. nogen Viden om, hvad den fjerntliggende Hesselrod-
ejendom muligvis i hans Tid var blevet omvurderet til efter den
formentlige nye Skyldtaxation. Den var kommet Klostret ganske
ud af Sigte, og hvorfor skulde han forovrigt indfore Taxations-
satsen alene for Hesselrodgodset og ikke for Lerholtegodset?
Naar Erslev ! mener, at der efter scensu« kan viere udeladt »annuor,
saa lader dette sig i al Fald ikke gore ved det Udtryk, der anven-

! Valdemarernes Storhedstid 110 Anm. 1.
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des ved Omtalen af Ejendommens Afhwendelse (forud for 1182),
hvor det mndret hedder »x oras terre in censue.

2. Gb. p. 468 (fol. 1v). Neaste Gang Skyldtaxationen nmevnes,
er da Esbern Snares Son, Niels Mule, vistnok som Sjzlemessegave
for sin Moder Ulmirid, skienker Klostret Gods i Snertinge, »vide-
licet quatuor marchas et viij solides terrie in census. Denne Er-
hvervelse opregnes sammen med Toke Ebbesons Hovedlodsgave
i den nwevnte Liste over Hvide-Donationer, og den angives ud-
trykkelig at viere nogen Tid wldre end Sune Ebbesons Dod (1186).
Paa den anden Side har den ikke naael at komme med i Pave
Urban IILs Privilegiebrev al 10. Dec. s. A1, saaledes at den
antagelig skal dateres netop til dette Aar 1186.

Som n:ievnt bwrer den Liste, hvori Snertingegaven nzwvnes,
Prieg af at gaa tilbage til et ®ldre Forlag. Det er derfor meget
usandsynligt, at Jordbetegnelsen skulde stamme fra Forfatteren
i det 13. Aarh.; men det maa indremmes, at Muligheden er til
Stede, for saa vidt som Klostret beholdt denne Ejendom indtil
1234, i hvilket Aar den afhendedes til Kong Valdemar®.

3. Gb. p. 468 (fol. 2r). Den sidste Post i den nevnte Gaveliste
er det Gods i Sigersted, som Ebbe Skjalmsons Datter Gyde,
Oluf Glugs Hustru skienkede, svidelicet xiiij oras terre in censu
de terra communi et in ornumme dimidiam marcame Hvis den
kronologiske Orden er overholdi, maa det antages, at vi med denne
Gave er nar oppe imod Aarhundredets Slutning, og dette stemmer
ogsaa godt med, at Sigerstedgodset ikke er registrerct i Klostrets
wldste Paveprivilegier, ikke engang i det fra 1198, men nok i
de senere fra 1228 og 1248. Paa den anden Side synes Gvde at
viere ded langt tidligere, rimeligvis for 1179, 1 detie Aar begra-
vedes Bisp Frederik af Slesvig i Soros nye Teglstenskirke?, medens
vi om Gyde ved, at hun oprindelig har hvilet i den gamle Kirke,
hvorfra hun forst i 1285 overflyttedes sammen med andre af
Hviderne4, Muligvis har det da varet en Aarrawckke, inden Godset
er blevet udredt.

Hvad Jordbetegnelsen angaar, gmlder det samme som ved
snertingegodset, at det rimeligste maa siges at wvwere, at den

" Den findes i Absalons Beskiermelsesbrev og i Paveprivilegiet
af 11985,

* Thorkelins Dipl. I 117.

* SKRD. 1 280, IV 543.

! Sstds. IV 540.
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oprindelige Betegnelse fra Owerdragelsen er blevet bibeholdt;
men da Ejendommen formentlig var i Klostrets Besiddelse helt
ned til 1407 (Gb. p. 498, fol. 24r), er den Mulighed ikke absolut
udelukket, at Forfatteren fra Begyndelsen af 13. Aarh. kan have
haft en smrlig Viden om en ny Vurdering.

4. Gb. p. 472 (fol. 4r-v). 1 Gavebngeils Absalonsalsnit findes
en Liste over en Rackke Erhvervelser i Slaglille, som Klostret
senere atter maatte afhwende, Arup har udforlig behandlet dette
Stykke (210, 212, 215, 218) og opfatter det som et senere Ind-
skud, aldeles uden Forbindelse med Beretningens evrige Indhold.
Han antager, at det er en Fortegnelse optaget samtidig med eller
umiddelbart efter, at disse LEjendomsoverdragelser fandt Sted, i
Aarene nermest efter 1214, da Atto efter Arups Antagelse skal
have nedskrevet sin Beretning. Slaglillelisten bliver da el Monu-
ment over Attos egen Virksomhed som Abbed, et Minde om hans
mejsommelige Forhandlinger med de mange Grundejere i Slag-
lille By.

Det er mig umuligt at se, at der er fremfort et eneste Argu-
ment af Vegt, der kan stotte denne meget kunstige Fortolkning.
Skulde Slaglillestykket vare et Indskud fra 2,—3, Tiaar af det
13. Aarh., endda et Indskud af selve den Mand, der havde fort
Forhandlingerne med Grundejerne i Slaglille, vilde det dog veare
et i en ganske uforklarlig Grad ubeh@endigt Sted at anbringe
dette Stykke, midt i Afsnittet om Absalons Velgmerninger mod
Klostret, Men i Virkeligheden falder det udmxrket i Traad med
den lebende Fremstilling. Efter en Omtale af de mange Besid-
delser, som Absalon havde skaffet Klostret ved Gave eller paa
anden nwermere angivet Maade, nevner Forfatteren tilsidst —
inden han gaar over til Absalons Testamente — nogle Erhvervel-
ser, som Klostret fik »ved Absalons Forsorges, altsaa, i Modszt-
ning til de evrige, uden hans direkte skonomiske Medvirkning
ved vedkommende Godshandeler. Heri indgaar Slaglillestykket
som et naturligt Led (det begynder da heller ikke med nogen
ny Linje 1 Manuskriptet, saaledes som i Scriptores): Procurante
venerabili patre Absalon episcopo venerunt monasterio posses-

siones et bona, videlicet Nythorp.... et Gokstorp.. .., et vil-
lagium Othinstorp .. .. partim commutacione.... et partim
donacione Petri Thorstensson.. .., possessiones quodgue in Slau-

l{ose)litle donacione, empcione et commutacione vt infra. Sam-
menhzngen er upaaklagelig. Det er muligt, at det hele Afsnit er

indfajet ved Redaktionen i det 15. Aarh., men i saa Fald maa
en gammel Optegnelse have tjent til Forleg.
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Wi har da al Grund til at folge Textens klare Ord og henfore
Slaglilleerhvervelserne til Absalons Tid, og gaar vi dem efter i
Enkeltheder, kan vi i al Fald paa et Par Punkter finde en vasentlig
Stotte derfor.

Som den forste af Grundejerne i Slaglille naevnes Trued Litle,
shan som bygged Kirken ders. Slaglille Kirke er en romansk
Bygning af Kamp- og Fraadsten, som rimeligst henfores til
Tiden wved det 12. Aarh.s Midte og ihvertfald meget vanskeligt
kan wviere yngre end ca. 1175; det bliver derfor unaturligt at fere
hans Gave ned i det 13. Aarh.

Det opgives, at 4 Ortug Jord i Skyld og */; Bol er erhvervet
ved Mageskifte mod Gods i Ubby. Dette Ubbygods opferes i
Absalons udaterede Beskwmrmelsesbrev fra hans Erkebispetid
(vngre end 1186, da det har Egbygodset, som Klostret fik efter
Sune Ebbeson) som vierende i Klostrets Eje: men af Paveprivi-
legiet fra 1198, som ellers noje folger Absalons Brev, er del ud-
gaact. Folgelig kan Erhvervelsen al denne Ejendom i Slaglille
med storste Sandsynlighed henfores til det mellemliggende
Tidsruma?.

Slaglillelistens afsluttende Bemmrkning om, hvorledes disse
Erhvervelser »efter Absalons Dode igen paa forskellige Maader
kom bort fra Klostret — til Bispegaarden i Bjernede, til Ar-
vingerne efter de tidligere Besiddere etc. — stotter yderligere,
at selve Erhvervelserne er sket 1 Absalons Levetid, forudsat at
vi kan vare sikre paa, at ogsaa dette 5tykke herer med til den
oprindelige Text. Der kan maaske viere nogen Tvivl herom, men
det forekommer mig dog overvejende sandsynligt®. Noget Bevis
mod, at de faktiske Oplysninger, Stykket indeholder, kan hidrore
fra Begyndelsen af 13. Aarhundrede, ser jeg i al IFald ikke, at
der kan fores. Sune Ebbeseons Hovedgaard i Bjernede kan hans
Son Peder, Roskildebispen, have arvet og overdraget til sin
Bispestol inden det Tidspunkt, da Sorsmunken skrev sin Beret-
ning?® Naar Arup mener, at Slutningen af Slaglillestykket blot

! Naar Slaglille ikke findes anfert smrskilt hverken i Absalons Brev
eller Pavebrevet fra 1198, hienger det formentlig sammen med, at disse
Jorder sammen med Slagelsebo blev drevet af Klostrets Konverser under
(rrangicn »Slaglosed.

* Muligvis er det saaledes, at dette Afsnit i den oprindelige Text
har vmret udforligere, men at det ved Redaktionen i det 15, Aarh. er
blevet skrevet stierkt ned, fordi det handlede om tabte Besiddelser, der
var uden Betydning i Klostrets Godshistorie.

*%i ved i al Fald, at den i 1287 ejes af Bispestolen, se »Festskrift
til Kr. Ersleva 146,
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er en Konjeklur af en Mand, der undrede sig over, al Klostret
forst ved Bjernedemageskiftet i 1414 atter fik Ejendom i Slag-
lille, saa er delte sidste en Misforstaaelse. Vi kender fra Gave-
bogen en Rickke Erhvervelser fra Aarene 1260—77 og fra 1367,
Den Oplysning, der gives om, at noget af Godset atter er afhaen-
det til Arvingerne efter de tidligere Ejere, er ogsaa for posiliv,
til at den kan forklares som en los og tilfeldig Konjektur.

1 alle Tilfxlde ser jeg ingen Grund til at belvivle, at Slag-
lilleerhvervelserne stammer [ra Slutningen af 12, Aarh. Selve
Listen er muligvis aflattet lidt senere. Den opregner omhyggelig
baade Navnene paa de tidligere Grundejere og Storstedelen af
deres Ejendomme, der snart angives i Bol, snart i Skyldjord,
det sidste altid under Formen: »ij orie terrie in censu«. Man vil
liegge Merke til, at ved to af Personerne anferes — ikke som
ellers stedvanligt deres Patronymikon, men, omvendt, hvem deres
Senner var: Aage, Fader til Skjalm, og Jon, Fader til Adam.
Skjalm og Adam har altsaa veeret velkendte i Klostret, dengang
Beretningen blev nedskrevet. De har vel boeel i Slaglille eller i
al Fald paa Soreegnen, og maaske er det de »Arvinger efter tid-
ligere Grundejere:, som kober deres Fadrenejord tilbage. Det
lille Traek tyder paa, at der er gaaet nogen Tid, maaske et Par
Aartier, siden Overdragelsen fandt Sted; en ny Generation er i
Fremvext,

Hvis Gavebogens wmldste Afsnit er affattet ca. 1210, falder
dette meget naturligt. Det var Abbed Gaufrid, der under Absa-

' Gb. p. 483 (fol. 11v—12r), p. 502 {fol. 88r—v). — Ogsaa den fol-
gende Bemwmrkning (p. 473) om Ejendomme i forskellige Byer, der atter
er afhendet (pjam absunte) kan i og for sig godt stamme fra den op-
rindelige Redaktion ferst i det 13. Aarh. Ejendommene i Ubby, Havne-
lev og Faardrup er antagelig allerede kommet Klostret af Hrende inden
1198, da de er udeladt i Paveprivilegiet fra dette Aar, medens de findes
anfert i Absalons lidt wmldre Beskmermelseshrev, jfr. ovir. p. 73 {den Ejen-
dom i Havnelev, som afhmendedes i 1402, og som Arup 212 Anm. 4 vil
drage ind i denne Sammenhweng, var ferst erhvervet 2 Aar for, se Gb.
p- 499 {fol. 25r)). Ejendommen i Skeorpinge skodes i Biskop Peder Sune-
sons Tid dels til Hr. Konud Knudsen, dels til Roskildeprovsten Toke
{Gh. p. 473 og 483; det sidste Sted har Udgaven urigtig »Skippingme
for »Skirpingmed). Kun om Vindinge- og Kvierkebyejendommenes Skahne
vides intet positivt: de findes i Pavebrevet af 1198, men omtales aldrig
senere. En Bemierkning tilsidst i dette Afsnit om Gods i Faxe, der atter
er udstreget (og ikke medtaget i Scriptores), ser jeg bort fra, da det
tvdelig er en Tilfajelse.



DE ELDSTE VIDXRESBYRD O3 SKYLDTAXATIONEXN 7a

lons Auspicier i 1180erne og 1190erne havde samlet Slaglille-
besiddelserne sammen, og da han paa sine senere Dage lod Beret-
ningen om Klostrets Godshistorie nedskrive, har han kunnet
supplere de torre Opgivelser, som han vel hentede fra en Gods-
liste, med nogle faa Smaabemierkninger om de enkelte Ejere.
Jordbetegnelsernes Gyvldighed for Beretningens AfTattelsestid,
ca. 1210, kan slet ikke bestrides; men del er ogsaa overvejende
sandsynligt, al de er gvldige for Erhvervelsestidspunktet, Slut-
ningen af det forrige Aarhundrede, saa megel mere som Ejen-
dommene muligvis atter er afhendede allerede inden 1210,

3. Gb. p. 484 (fol. 12v). Ridderen Tule Bosan al Ebbe Glugs
Et skenkede i 1206 Klostret sduos solidos terrie in censu in Alden-
bergh« Nolitsen herom skvldes et senere Indskud paa sidste Side
i A, men dette er dog et indre redaktionelt Anliggende, da den
i al Fald sikkert bygger paa en gammel Kilde. Arup mener (216
Anm. 3), at den ikke stotter sig til noget Brev! og vil deraf drage
den Konsekvens, at Jordbetegnelsen er indsat af Notitsens For-
fatter, der Lkunde wvide Besked derom, eftersom Klostret ikke
havde afhiendel Ejendommen. Imidlertid maa man legge Mierke
til, at Gavebogen umiddelbart efter nmvner, at den ovrige Del
af Oldebjerg (en lille By i Lynge Sogn) havde Klostret erhvervet
lang Tid forud. Hr. Tules Gave er altsaa fejet til en tidligere
Besiddelse, om hvis Erhvervelsestid og Sterrelse inlet nazrmere
siges (og sikkert intet vidstes). Under disse Omstiendigheder kan
man vanskelig tienke sig en speciel Viden om, hvad netop det i
1206 erhvervede Stykke af Byen siden er blevet ansat til i Skyld.

Af de fem Tilfrelde fra Sore Gavebog, som jeg her har
diskuteret, gwmlder det altsaa i hvert Fald om Nr. 1, at
vedkommende Ejendom ailer paa et tidligt Tidspunkt var
afhendet af Klostret, saaledes at den Forklaring er ude-
lukket, at en Munk, der skrev i 13. Aarh.s Begyndelse,
her har indfejet nogle Satser fra en da nylig forelagen
Taxation. Ogsaa ved Nr. 4 og 5 er der Forhold, der direkte
taler imod den i sig selv lidet rimelige Antagelse, at der

' Yendingen »scotans in possessionem perpetuam anno domini 1206«
tyder ikke meget derpaa, siger han; denne Vending kan vel i og for sig
viere ligesan god som den, der henyttes ved Referatet af Pedersborg-
mageshiftet »facta est scotatio per alterutrum anno domini 1205¢, og her
regner Arup udtrykkelig (216) med et Mageskiftebrev, som han legger
megen Vgt paa.
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skulde vrere indsat Jordbetegnelser udira en ny Taxering.
Hvorfor skulde ogsaa en saadan »Regulering« viere sket ude-
lukkende i disse faa Tillelde? Og hvorfor anfere den ene
Halvdel af Slaglille med de gamle Bolbetegnelser, den anden
Del med de nye Skyldtaxter, eller den ene Ejendom i1 Nord-
sjeelland med Landgilde, den anden med Skyld?

Selvfalgelig vilde Forholdet have ligget viesentlig klarere,
hvis vi havde haft virkelige originale Breve at stotle os til,
thi da havde hele den foranstaaende Diskussion verct over-
fledig. Men vi maa jo for det 12. Aarh. nojes med den fat-
tige Overlevering, som nu engang er i Behold, og sege at
finde os til Rette dermed. I Stedet for Vished maa vi nejes
med Rimelighed og Sandsynlighed, og jeg mener at have
godtgjort, at man ikke med nogen rimelig Sandsynlighed kan
underkende Gavebogens Vidnesbyrd. Forfatteren i det 13.
Aarh. og efter ham Afskriveren i det 15. Aarh. har gengivet
de Jordbetegnelser, der forefandtes i Breve eller andre Op-
tegnelser fra Erhvervelsestidspunktet. At forklare det hele
som Fejlskrifter, Misforstaaelser eller ukorrekte Referater,
er heller ikke nogen fremkommelig Udvej, dertil er Vid-
nesbyrdene for mange.

Det kunde maaske synes noget dristigt at bygge paa
disse spredte Vidnesbyrd, der tilmed alle stammer fra en
og samme Kilde. Overfor en saadan Indvending er der
Grund til at gere opmarksom paa, hvor overordentlig faa-
tallige Jordbetegnelser der overhovedet kendes fra disse tid-
lige Tider. I en omstaaende Tabel har jeg givet en — for-
haabentlig ikke alt for mangelfuld — Liste over de inden-
for Sjellandske Lovs Omraade kendte Jordbetegnelser i
Breve og Brevreferater og andre Erhvervelsesoptegnelser fra
Tiden inden 1250'. Man vil se, at denne Liste ialt kun

! Naar en og samme Ejendom nmvnes med samme Jordbetegnelse i
Privilegiebreve o. L. er kun den wldste Forehomst nmvnt, undtagen naar
der er Tale om dens Overdragelse til en ny Ejer. Ved Mageskifter er de
to Parters Gods opfert hver for sig. Efter Angivelse af Godsets Beliggen-
hed nmvnes i Parentes Ejeren; ved Afhmndelse af Gods nwevnes her den,
der afh:mender.
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Jordbetegnelser fra sjmllandske Lovomraade inden 1250

Tid Beliggenhed og Ejer

Jordbetegnelsens Art Henvisning

1 1085 */s  Gods paa Amager og i Dst-
sjelland (Kong Knud d.
Hellige)

20 1135 % !(imls paa Amager (Kong
| Erik Emune)

31135 ®/n i(iﬂdsiS;:dsju:llanﬂ.Mnen og

| Falster (Peder Bodilsen |

! og hans Slaegt)
4 1135 | Gods paa Sjelland og Ama—
ger {Kong Erik Emune)|

O ca. 1140—50 | Spredt Gods paa Sjrelland

| |  (Toke Skjalmson)

6 1157—82  Gods paa Meen (Newestved
Sct. Peders KL)

7 kortefter | Hesselrod, Lerholte (Toke
1161 Ebbesen)

i
1161—77 | ‘JEtIlL]n {Ahsalan)

9| 1161—82 _I{rudum, Ottestrup, Hostcd
(forskellige Ejere)

Ilev.selrﬂc’[ Lerholte (Sors |
Kloster)

10| 1161—52

1161—82 ‘iremmelm (Roskilde Bispe-

stol)
12 1161—82 | Stenstrup (Sors Kloster)

135!::1,1161—84,Fﬁrcslev (Fru Cecilia af
i | Borg)

14| 1184 % | Spredt Gods paa Sjeelland

15 ea. 1170 iticntoﬂe (Esrom KL)

m! ? 1186 */10 | Brenshej (Ahsalon)
| I

l?% ca. 1186 ISImrtingt‘. {Niels Mule)

[ i
18 korteft. 1186 | Spredt sjallandsk Gods
{Sune Ebbeson)

i | og Moen (?) (Valdemar I) |

Bol L. Weibull:
Lunds Dom-

kyrkas Necro-
logium 3 ff.

Hal Dipl. Suee. 1 48
3ol Thorkelin I &
| Bol | Thorkelin [ 4
| |

Bol Sore Gh. p. 465
Bol SRD. IV 337

terram 10 orarum in censu | Sore Gb. p. 467
terram de censu dimidize marcme
nUmMmorum annuo

lum Sors Gb. p. 469
Bol Sore (ib. p. 468
{
10 oras terrie in censu Sora Gb. p. 469

|terram de censu dimidize marce
NUMIMOortm annuoe
Bal Sora Gb. p. 470
Bol Sore Gh. p. 472
il Sora Gh. p. 467
I
Bl I Thorkelin
I' 20 fF.
Bol | Cod. Esr. Nr. 99
Bol ! Kbhwns.
| Dipl. 11
4 marchas et 8 solidos terrm Sora Gh. p. 468
in Censu |
Mark Guld (marcas auri, oras | { Sore Gb. p. 468
aurl, quadrantem .11.lr1} |
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Jordbetegnelser fra sjmllandske Lovomraade inden 1250

e ——

Tid Beliggenhed :::g Ejer Jordbetegnelsens Art Henvisning
32 1206 'Gldel}jcrg (Tule Boson) 2 solidos terrme in eensu Sore Gh. p. 484
33 1214 Broby (Peder Suneson) de 3 mansis et Soro Gb. p. 475
i _ 2 oris terrme in eensu
34 1221—24 | Broby (Soro Kloster) i terram 1 nummorum in eensu | Soro Gb. p. 475
| | ! in manso Gurdhzebol' ! og 485
35 for 1228 Aaso (Andreas Sunesen) | Bol ‘Sore Gb. p. 474
36 1241 /s Gods i Bamss H. (Otto afiiu censy 7 horarum 'Thorkelin 1133
Brunsvig) [censum unius marce i
370 12443%Y: Gods i Voldborg H. (Simon |3 oras terre in censu Thorkelin 1 137
! - af Hom) i
38 1244 ‘Broby (Johannes Dam)  |terram ad dimidiam marcam  SRD. IV 351
. | | in censu i
I . m= | . ‘1 . |
390 1245—T75 | Orslevvestre (forskellige | 8 solidis terri in censu | Sora Gh, p. 452
' Ejere) |2 solidis terra .
! | ete. |
40 1246 '"/s | Neddebo (Sakse Torbjorn- 1 hora terre in censu | Cod. Esr.
. | son) : ; Nr. 100
41 1248 28y, i]..il]n Veerlgse (Jon Jonsen | terram 19 horarum et 1 solidi| Cod. Esr.
i | Litle) | in censu Nr. 109
42| 1248 "u | Langerod og Ordrup (Es- terram 1 marce et 2 solidorum| Cod. Esr.
rom Kloster) I in eensu Nr. 109

i Jfr, Sora Gh, p, 307 (1549 25 oram census terre in Solbierghe sitam in manso dicto Wimuandehool,

omfatter 42 Numre, og af disse gaar de 23 tilbage til Sorg
Gavebog; for Tiden inden 1215 er 20 Tilfrelde af ialt 33
soranske. Fra Valdemar Sejrs senere Tid har vi Kong Val-
demars Jordebog med dens talrige Vidnesbyrd om Skyld-
taxationen baade for Sjwelland, Laaland og Falster. Men
Sorabogen er altsaa den ganske dominerende Hovedkilde for
vor Viden om de i den ®ldre Valdemarstid benyttede Jordbeteg-
nelser, og det er slet ikke udelukkel, at dette hsenger sammen
med, at dens Angivelser delvis gaar tilbage til Optegnelser
af anden Art end egentlige Breve, jordebogsagtige Notitser
eller lign. 1 selve Brevene synes der i denne Periode at have
vieret en overordentlig ringe Tilbajelighed til detaljeret at
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gore Rede for den omhandlede Ejendoms Sterrelse, saa-
ledes som vi ser af Afskrifterne i de to Brevboger fra Esrom
og /Ebelholt Klostre. Som Regel indskrenker man sig til
mere ubestemte Vendinger som mansio, curia, pradium,
locus, terra uden nojere Angivelse af Sterrelsen. Man an-
forer, at det er alt, hvad N. N. ejer i denne By, eller at
vedkommende Ejendom er saa og saa stor en Part af Bven.
Det sidste er naturligvis en udmerket fyldestigorende Be-
tegnelsesmaade, men det var kun i de sjaldneste Tilfzlde,
at Andelen lod sig udtrykke i en simpel Brok, og med de
mere sammensatte regnede man. ikke gerne.

IV.

Spergsmaalet om Jordskylden eller Skyldjorden, terra
in censu, har i de sidste hundrede Aar veret Genstand for
en Razkke Undersegelser med stadig nye Forklaringer af
dette vanskelige Begreb. Med Navnene Velschow, Paludan-
Miller, Kr. Erslev, P. Lauridsen, Erik Arup er givet Hoved-
stadierne i Forskningens Gang, som jeg lorevrigt ikke skal
behandle historisk.! Erslevs Undersogelse i »Valdemarernes
Storhedstid« betegner med sin klare Redegorelse for Kilde-
materialets Vidnesbyrd et stort Fremskridt i rationel Forsk-
ning og overfladigger i det veesentlige den wldre Litteratur
paa dette Felt. Lauridsens Kritik af den Erslevske Opfal-
telse 1 Aarb. . nord. Oldkyndighed, 1903, er sikkert paa
adskillige Punkter berettiget, saaledes i Spergsmaalet om
Udseeden som et Veerdimaal for Jorden; paa andre viesent-
lige Punkter finder jeg derimod baade hans Kritik og hans
egen positive Fortolkning uholdbar.

Overfor Paludan-Miiller har Erslev fastslaaet, at de Maal,
som Vurderingen nmvner, ikke er Kornmaal, men Metal,
idet Mindstemaalet er Penning, ikke Sk®ppe, og han drager

' Joh. Steenstrup har i sine overordentlig veerdifulde Studier over
Valdemarstidens Samfundsforhold ikke ydet nogen swerlig afgorende Ind-
sats paa dette Omraade. Han fulgte oprindelig niermest Paludan-Miller,
senere P. Lauridsen.
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deraf den nerliggende Slutning, at der med Skyld, »cen-
sus«, maa forstaas en Afgift. Paa Valdemarernes Tid be-
nyttes census baade om den privatretlige Landgilde til
Grundejeren og om Afgifter til Staten, f. Eks. Midsommer-
galden. Det afgoarende nye ved Erslevs Opfattelse er nu,
at han forklarer Skyldvurderingen som en offentlig Skatte-
taxation, der har tjent til Grundlag for Ledingsafgiften. To
@re Jord i Skyld eller Jord paa to @re i Skyld betyder
Jord, hvoraf der i Ledingsafgift skulde udredes 2 @re Selv.

Lauridsen har imidlertid gjort opmerksom paa, at en
saa fint udviklet Skatteligning, som denne Forklaring for-
udstter, ikke fandtes, idet Erik Klippings Forordning for
Sjeelland af 26. Maj 1284, § 117, opererer med langt gro-
vere Ligningssatser. Selv indferer han en helt ny Forkla-
ring af Skyldvurderingens Maal. De er hverken Kornmaal,
som Paludan-Miiller vilde, eller Metalmaal, som Erslev har
ment?, men Jordmaal. Til dette Resultat naar han ved
en Sammenstilling mellem de sjzllandske Skyldmarkbeteg-
nelser og de i det evrige Land, seerlig paa Ribeegnen, paa-
viselige Udsmeds-Jordmaal, Mark, @re, Ortug, Skeppe Jord.
Jeg ser bort fra, at disse Jordmaal ikke med Sikkerhed
kendes fra Valdemarstiden® Varre er den Vanskelighed,

! Aarsberetn. f. Geheimearchivet V 22,

* Lanridsen mener (14) direkte at have paavist, at der ikke kan
viere Tale om Metalmaal; hvad han i Virkeligheden har paavist, er dog
kun, at Maalene ikke ligefrem kan viere Ledingsskyld.

* Vanskelig er Fortolkningen af Eskils Gavebrev af 1145 til Lunds
Domkirke (se Dipl. Suec. I 49 og 52) hvorved han opretier forskellige
Prabender »eum terris et eensu subseriptoe. Det forekommer mig rime-
ligst med Erslev (28) at opfatte de her anforte Mark, @re og frtug som
Landgilde (census), men naar Lauridsen (26 Anm. 3) vil forklare dem
som Jordmaal, ter jeg ilike afvise denne Fortolknings Mulighed, da der
i Brevet anfores andre Afgifter (al @er m. v.), hvorpaa der kan wvare
t:enkt med den i Indledningen nmvnte census. — Her skal ogsaa nwevnes,
at nogle Grangier, som Esrom Kloster ejede i Tjmreby Sogn, i et Brev
fra Slutn. af 12. Aarh. som er afskrevet 1 .Ebelholt Klosters Brevhog
(SKD. V1 139, se Listen p. 78, Nr. 26) er betegnet ved sterrme 4 solidorume.
Udtrykket kan tages til Indtmegt enfen som en Skyldtaxation, hvor »in

Historisk Tidsskrift, 9, 1, VI, g
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at disse Jordmaal regner med Sk:iepper, medens de sjl-
landske Skyldmaal regner med Penning (jfr. Erslev 54).
Denne Vanskelighed forekommer mig ganske novervindelig.
Hvad Lauridsen 31 I, fremferer for at gere en saadan In-
kongruens forklarlig, kan jeg ingen afgorende Betydning
tillzegge'; de Exempler, der gives paa, at man har opfattet
Denar eller Penning Jord som et Jordmaal, altsaa som
det samme som en Skappe Jord, er fra den senere Mid-
delalder, da Censusberegningen var ved at gaa af Brug,
og man i hvert Fald ingen klar Forestilling havde om,
hvad det egentlig var, der laa bagved dens Tal. Steenstrup,
der (i Danmarks Riges Historie) slutter sig til Lauridsens
Fortolkning, forklarer Anvendelsen af Penningen som Maal
for Kornet derved, at wvirkelig engang i fordums Tid en
Skaeppe Sed havde kostet 1 Penning, saaledes som det for-
tzelles om Erik Ejegods Dage®. Paa lignende Maade udiryk-
ker ogsaa Arup sig. Det er dog ingen virkelig Forklaring,
saalenge man ikke gor det forstaaeligt, hvorfor kun Skyld-
vurderingen anvender Metalmaal, medens de Udsseds-Jord-
maal, som skal have veret Forbilledet eller Forudsatningen
derfor®, kun anvender Kornmaal. Nej, Skyldvurderingens
Metalmaal i Forbindelse med Udtrykket in censu, d. v. s.
i eller til Skyld, ger det urimeligt at opfatte dem som en
Uds®dsangivelse.

Lauridsens Forklaring af Ordene in censu slutter sig
til hans evrige Fortolkning. Medens Erslev betragter Census-
begrebet som det afgerende for FForstaaelsen af Taxationen,
skyder Lauridsen det nmrmest til Side som en adjektivisk

censut, som det saa ofte er Tilfwldet, er udeladt, eller ogsaa som et Ud-
seds-Jordmaal. Jeg finder dog Sammenhmngen saa lidt klar, at jeg helst
ingenting vil bygge derpaa.

! Penning Jord forklares meget kunstigt som et smeutraltse Nawvn
for en normaliseret Hartkornskappe Jord, idet den virkelige Kornskeppe
havde en forskellig Udssedsevne for Rug og Byg (33).

* Jir. Paludan Miiller: Studier II. Om Kong Valdemars Jordbaog 72 ff.

* De brugelige Arealmaal, som Arup siger, anf. Afh. 220.
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Hosstilling, eller rettere sagt, det hele Udlryk terra in
censu kobles sammen og gives Betvdningen Skyldjord,
Skattejord, man kunde maaske endnu klarere sige skatle-
pligtig Jord. De i Taxationen nwmvnte Mark, Ore o.s.v. er
Maal al Jord, Skyldjord, ikke Jordskyld.

De lerminologiske Udlryk giver i Virkeligheden ikke
nogen sikker Vejledning om, hvorvidl det er Skylden eller
Jorden, Markbelobene tager Sigte paa, thi Sprogbrugen er
i en for os beklagelig Grad mangeartel, uklar og vaklende.
Lige fra Begyndelsen mader vi i Kilderne de to parallele
Udtryk »nduas oras terrze in censu« og »lerra duarum orarum
in censuc«. [ det forste Tilkelde kan Maalene sproglig set
kun henfores til Jorden, og det grelder nalurligvis end mere
de talrige Tilfrelde, hvor de to sidste Ord »in censu« er
udeladt; det er dog en oplagt Abbreviatur, som man ikke
skal bygge for meget paa. Det andet Udiryk er mere tve-
tvdigt, men Maalene henfores dog her naturligst til Skylden:
Jord paa to @re i Skyld'. Klart er det derimod igen, naar
terra helt udelades, saaledes som vi ser det i det mldste
originale Brev, hvori Skyldtaxationen forekommer, Otto af
Brunsvigs Brev af 1241 **/s om Gods, han afheender til
Antvorskov Kloster®: in censu 7 horarum in Bothorp et
censum unius marce in Gamelrut ete. I Peder Olufsen af
Karises Testamente fra 1261 *3/33 tales paa samme Maade
om »unam oram scyld« o.s v. Hermed kan ogsaa jevn-
feres et Udtryk 1 et Brevreferat fra 1244 1 Nieslved Gave-
bog: terram ad dimidiam marcam in censu?, der kun kan
overswettes: Jord paa en halv Mark i Skyld. I Forordningen for
Sjzelland af 26. Maj 1284 hedder det »en Mark Skyld i Jord«.

. det ganske utvetyelige Udtryk i et Referat af Mageskiftebrev
fra 1205, Ghb. p. 475: terram 13 solidorum in eensu annuo, Jord paa
13 Ortug i aarlig Skyld (Landgilde).

® Thorkelins Dipl. I 133,

* Erslev: Testamenter 9.

*OSRD. IV 351, Jfe, Rep. 323 (1263 ") quandam terram in H.. videl.
unam half mark skyld. Rep. 639 (1298 */iz): '+ markskyld de nostra
terra in L.

ﬁ‘
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Vi ser altsaa, at Markbelobene snart henfores til Jorden,
snart til Skylden, men Grundbetydningen kan dog kun
viere én, del andet Udlryk maa veere afledt. Og her fore-
kommer det mig, at »Jordmarken« bedre end »Skvldmar-
ken« lader sig forklare som afledt. Der er jo ingen, der kan
drage i Tvivl, al Skyldtaxationen, vanset dens egentlige og
oprindelige Grundbelydning, brugles som en Jordbetegnelse,
og detle Forhold kan have paavirket Sproghrugen, Hvis vi
har at gere med en stivnet, hurlig formeldet Taxering af
Ejendommens Skyld, og denne Taxering faktisk benvitedes
til at belegne Ejendommens Sterrelse, kan en Drejning af
den korrekte, oprindelige Terminologi meget vel forklares.

Mere vanskeligt vilde det viere at forklare sig den mod-
satte Udvikling. Hvis Tallene i Virkeligheden betegner visse
Arcalmaal Jord (Skattejord), hvis der med 1 @re Skyldjord
skal forstaas et paa Grundlag af Udswmden beregnet Maal
af skyldpliglig Jord, er det besynderligl at kalde det 1 @re
Skvld. Eller for at tage det ganske skarpt ved at bruge de
mindste, ominese Maal: naar Kilderne taler om en Penning
Skyld, skal der megen Fortolkningskunst til at faa dette
til i Virkeligheden at belyde en Skappe Jord. Jeg tager
med Vilje min Tilflugt til disse Metalmaal, idel jeg er klar
over, at vi her har del egentlige, afgerende Argument,

Arup har kombineret Erslevs og Lauridsens Opfattelser.
Han felger Lauridsen i hans Forklaring af Maalene som
Jordmaal, men bibeholder Erslevs Tolkning al census
som en paa Grundlag af en ny Taxering paalignet Skatle-
afgift. Hvad der skete paa Sjellandske Lovs Omraade med
Skyldtaxationen, hedder det, anf. Afhdl. 220, var dette, at
hver enkelt Bondes Jordejendom fastsloges af’ Kongens Om-
budsmand efter de brugelige Arealmaal, Mark Jord, Ore
Jord, Ortug Jord (det mindste Maal nwevnes forsigligvis
slet ikke!), og i FForhold dertil saltes han 1 Skat. Den Skat,
det gjaldt al paaligne, var den nye personlige Ledingsskat,
som elter Arups Fremstilling 1 2,—3, Tiaar af 13, Aarh,,
forst paa Sjelland og derefter 1 Jylland, treeder 1 Stedel
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for den tidligere Ledingsydelse med tilhorende Ledings-
allosning.

Spoergsmaalet om Indferelsen af den personlige Ledings-
skat ligger som saadan ganske uden for denne Underse-
gelses Rammer. Hvad der her har Interesse, er den swrlige
Udformning, som Arup har givet Erslevs Opfaltelse af
Skyldlaxationen ved at knytle den til denne Omliegning
afl de gamle Ledingshyrder. Efter den Opfatlelse af Sors
Gavebogs wmldste Afsnil, som Arup har villet gore gweldende,
og som jeg i del foranstaaende har taget Stilling til, kan
den nye Jordbetegnelse ikke paavises for 1214, men viser
sig nu pludselig at veere i almindelig Brug paa Sjzlland!
og maa felgelig antages at stamme fra de nwermest fore-
gaaende Aar. Dens bratte Optreeden fremhaever formentlig
dens Karakter af en af Regeringen gennemfort Taxation,
der skal tjene til Grundlag for en Skalteopkraevning. Efter
at Skaltetaxationen var forelagel, er da den nye Skat blevet
gennemlfert 1 1213. Den maa antages at have betydet en
vaesentlig Forogelse af Ledingsskattebyrden, og Regeringen
hanede derfor Vej for den ved i en Aarrekke at stille
meget store Krav til Befolkningen »ved Udbud af virkelig
Leding til stedse [jernere Egne og stedse larefuldere Togter«
(220), saaledes som det paavises udfra de mange Ledings-
notitser 1 Valdemaraarbogen. Paa denne Baggrund tilleeg-
ges der Aarbogens Nolits for Aaret 1213 »expedicio in Dacia
quievite en dybere Betydning. Den fortolkes saaledes, at i
dette Aar »udbedes der vel Leding, men den »stilledes i Bero«,
fordi Benderne paa sjellandske Lovs Omraade det Aar over-
for det truende Udbud gik ind paa at betale Ledingsallasning
efter Skyldtaxalionsansettelsene (221). 1 de folgende Aar
udbyder Regeringen derefter ikke Leding; forst da Skatte-
forogelsen var indarbejdet i Sjrelland, tager den i 1219 alter fat.

Det er klart, at i denne sindrige Kombination er det

' Arup siger: paa Soreegnen (anf Afh. 219) men en saadan Be-

griensning er iklke herettiget, da de Vidnesbyrd, hvorom det drejer sig,
ogsan gwlder Nordsjelland.
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Vidnesbyrdet Ira Sore Gavebog, der bmerer del hele. [ det
@jeblik del er godlgjort, at det gamle Stykke Godshistorie
er wldre end 1213' og tilmed gengiver wmldre Breve eller
Optegnelser, at Skyldjordshetegnelsen ikke optrieder brat,
men er belagl med en Rwekke Vidnesbyrd, som fordeler sig
Jeevnt over Tiden fra 1160erne Ll ea. 1210, i samme Ojeblik
glipper ethvert Bevis for den tilsyneladende ellers meget rime-
lige Antagelse, al der er direkte Sammenhaeng mellem Skyld-
taxationen og Indforelsen al en personlig Ledingsskat, og der
bliver slet inlet Grundlag tilbage [or at datere hiverken Taxa-
tionens eller Skattens Indlorelse paa Sjwrelland just til 1213.

For Jydske Lovs Omraade mener Arup, at den nye
personlige Skat er blevel indlort et Tiaar senere, 1223 eller
1224, men ogsaa her er Bevisgrundlaget i Uorden.

Ogsaa her er det for saa vidt lykkedes at konstruere
en rimelig hislorisk Sammenheng op (192 (). Benderne
er paa dette Tidspunkt trettede af de slore Estlandstog,
medens Statsmaglen paa sin Side maa finde paa Udvej til
nye, foregede Skatter for al skaffe Kongen og hans Senner
fri al Fangeskabet. Selve Beviset for denne Dalering er
imidlertid kun en Misforstaaelse af en Passus i Jydske
Lov III 9, hvor det til Beslemmelsen om, al Klostermand
ikke efter 1215 maa kehe Jord, som Landeviern gik af, cte.,
lilfojes: detle holdes baade om graa Munke og om sorte
Munke og om alle Munke. Arup mener, at denne Passus
er en senere Tilfejelse til Lovparagraffen, hvis oprindelige
Del skulde viere formuleret, inden Franciskanerne og Do-
minikanerne erhvervede Ejendom i Danmark. Tidspunktet
herfor ansmettes il Midten al 1220erne, hvilket ogsaa er
angribeligt; men Hovedsagen er dog, at der med Graa-
munkene (»grisei monachi«)® slet ikke menes Franciska-

b Allerede de faa Aars Tilbagedatering bringer alvorlig Forstyrrelse,
thi Grundejerne kan ikke antages selv at have benyvttet Regeringens nye
Taxation, forend de havde anerkendt de Skatter, som den skulde tjene
til Grundlag for.

* S¢ f Ex. SRD. V. 249 ff.: griseis monachis de Cara Insula.
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nerne men Cistercienserne, med de sorte Munke Benedikti-
nerne; det var de to sterste og rigesle og mest privilegerede
Munkeordener i Landet, og Bestemmelsens Form er derfor
1 sig selv meget forstaaelig. De to Tiggermunkeordener hed
derimod Graabroedre og Sorichredre, og de barer i offi-
cielt Sprog overhovedet ikke Munkenavnet,

Der er vist ingen Grund til at fore nogel nermere Bevis
herfor; mest overraskende er det, at Arup ikke i den
forlebne Tid er blevel gjort opmarksom paa denne be-
svnderlige Lapsus, saaledes at den kunde wviere undgaaet
i hans Danmarkshistorie, hvor Jydske Lovs Bestemmelse
bruges til Bevis for, at Tiggermunkene allerede inden 1241
havde faaet Landejendomme, til Trods for, at de egentlig
skulde veere formuelese (I 290). Sandheden om de jydske
Tiggermunkeklostre maa vistnok siges al vaere den, at de
aldrig fik Landejendomme af nwevnevierdigt Omfang.

V.

Den foregaaende Undersegelse har visi, at til den per-
sonlige Ledingsskats Gennemforelse i det 13. Aarh. kan
Skyldtaxationen ikke knyttes. Den kan have dannet Grund-
laget for Skattens Paaligning, men dens Oprindelse ligger
adskillig lengere tilbage i Tiden. Hvornaar Skatten er ble-
vel gennemfort, ved vi ganske vist ikke, men sikkert er
det ikke sket tidligere end efter Arups Hypotese, altsaa
1213; muligvis adskilligt senere, dog paa dette Spergsmaal
skal jeg ikke komme ind.

Skyldtaxationen kan vi med stor Sandsynlighed fore til-
hage til 1160erne, og selv om det ikke kan spores i de yderst
sparsomme Kilder, er der intet i Vejen for, at den paa sin
Side kan veere adskillig eldre. Er det desuaglet sandsynligt,
at det er liskale Grunde, der har dikieret dens Gennem/farelse?

Vi maalte i saa Fald tenke paa Studen eller den wldre
Ledingsallesning. Den sidste udredles dog formentlig kol-
lektivt al Havnene, og om Studen ved vi g;{nske vist over-
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ordentlig lidt, men den kan i hvert Fald vanskelig tienkes
at veere paalignel efter et finere differentieret System, end
den personlige Ledingsskat 1 13. Aarh. var det. Al Afgifler
er der herefter kun Landgilden tilbage, og vi fores da til
at genoptage og paany prove den Anskuelse, som i sin Tid
Velschow gjorde sig til Talsmand for, men som siden
Paludan-Millers Undersogelser er blevet afvist af alle For-
skere: at Skyldtaxalionen 1 sin Oprindelse er en Anstlelse
til Landgilde®.

Til Skyldtaxationen knytter sig iszer to Sporgsmaal, som
ikke kan skilles fra hinanden: Hvad der foranledigede den,
og hvad det er, den udtrykker med sine Tal.

Hvad det forste Spergsmaal angaar, forckommer det
mig, at man har lagt altfor stor Vgt paa Statsmaglens
Interesse deri, specielt de fiskale Interesser. Det maa be-
tienkes, hvormeget anden Brug der i 12, Aarh. var for en
mere delaljeret Jorddeling, end den, Bolet og dels Under-
afdelinger ned til Olling bed paa. Den gamle Bolregning
maatte 1 Tidens Leb nedvendigvis blive utilstrekkelig, til
dels uwanvendelig, kort sagt den forweldedes. Udvidelsen af
det opdyrkede Areal indenfor de enkelte Byer og Bol for-
rykkede efterhaanden de oprindelige Forhold, som det
ofte og med Retle er fremhievet, Men ikke mindre Viegt
hor der lmegges paa, at de stadige Arvedelinger medforte
alt for sammensatte Braker af den store Enhed, som Bolet
var, Selv Skjalm Hvides mzglige Senner, der dog arvede
Gods spredt over del meste al Sjmlland, har paa sine Ste-
der delt IFedrenegodsels enkelte Ejendomme 1 det fulde
Antal Arvelodder; [ IEx. synes del, at alle Sodskende har
faaet deres Part af Skoven Haverupore ved Sore. Asser Rig
skanker Sorg Kloster /5 af Skoven, og i del mindste to af
hans Bradre og Sesleren Magga har halt deres Andele (Gb.

' Lanridsen siger po 36, at Skyld (census) var Afgift, Skat, de olfent-
lige Byrder, medens Landgilden, for begge Ydelser gled over i hinanden,
siedvanlig udtrvktes ved pensio; men dette er i al Fald for den wldre
Tid, inden ea. 1275, paa det skarpeste i Strid med Kildernes Vidneshyed.
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p. 466 fT). Og hvormeget mere indviklede kunde Brekerne
ikke blive, naar det drejede sig om et mindre Patrimonium,
der skulde deles mellem endnu flere Arvinger. Den foran
omtalte Slaglilleliste i Sore Gavebog (p. 472) viser klart,
hvor sammensatte Besiddelsesforholdene i det 12. Aarh.
kunde vere 1 en sjrellandsk Landshy.

Uden Tvivl har Tidens Jorddrotter i stor Udstriekning
spglt at hjelpe paa de ubekvemme Stregodshesiddelser ved
Mageskifter. Vi herer iser derom, naar de direkte eller in-
direkte faar Betyvdning for Kirker eller Klostre; f. Ex. be-
retter JLrkebisp Asser i sit Brev af 1133 /1! om, hvorledes
han har faaet samlet det Gods, han skenker til Krypt-
kirken i Lund, ved Kaeb, Mageskilte og Gaver, og af Absalons
travle Magelwegsvirksomhed faar vi et wdmeerket Indiryk
gennem Overleveringen, forst og fremmest gennem Sore
Gavebog, Men ogsaa ved disse Mageleg var de gamle Bol
utilstrackkelige som Regningsenhed.

Dette er Baggrunden for Indferelsen baade af den jyd-
ske Guldvurdering og al den sjwrellandske Skyldtaxation.
Der opnaaedes herved dels en ny og ligeligere Taxering af
Bymarken, end de foraeldede Bol gav, dels en ganske ander-
ledes differentieret Jorddeling, idel Marken lod sig dele i
240 Penninge. Men baade Guldvurderingen og Skyldtaxe-
ringen er en ny fastliggende Taxering eller Malrikulering.
Ved Skyldvurderingen er den enkelle Bys rebdragne Jorder
i Stedet for eller ved Siden af den gamle Bolinddeling (jfr.
FFalsterlisten) blevet sal til et vist Anlal Skyldmark eller
Underaldelinger af disse, og vanset FFrem- eller Tilbagegang
1 det dyrkede Areal laa dette Antal siden fast, ligesom
Bolene gjorde det, i al Fald indtil en ny Rebning al hele
Byen [andt Sted. Under Tidernes Skiften vedblev to @re
Skyld at wviere den samme bhestemte Brekdel af Landsbyens
samlede rebdragne Jorder.

Mellem Skyld- og Guldvurderingerne er der en Kongruens,
som ofle er paapeget, og som vel er helt ubestridelig. Elter

* Dipl. Suee. T 44,
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Ledingsbestemmelserne 1 Jvdske Lov og i Forordningen
for Sjwelland af 1284 yder henholdsvis 3 Mark Gulds Jord
og 1 Mark Skylds Jord Tuld Havne. De to Satser maa da
viere blevel betragtede som lige store.

Da Forholdel mellem Guld- og Selvvierdien regnedes il
1:8, bliver Forholdet mellem Skyldsatsens 1 Mark Selv og
de tre 3 Mark Guld 1:24. Men dette er just i Middelalderen
det normale Forhold mellem en Jords Kapitalvierdi og dens
Fusteafgift, snaledes som del alter [remgaar af Jydske Lovs
Ledingshestemmelser, hvor en Bonde, der ejer 1 Mark Guld,
siettes lig en Landbo, der reder 8 @rlug Selv i Landgilde
(at skyld). Erslev har vderligere vist (42 1) at i 14. og
endnu i 16, Aarh. bestemtes Prisen al en Ejendom ved at
doble dens aarlige Afkastning 24 eller 25 Gange op.

Forholdet mellem den jydske og den sjwellandske Vur-
dering synes da at ligge ganske klart. Guldvurderingen
giver Jordens Kapilalveerdi, Skyldtaxationen giver dens aar-
lige Afkastning, beregnet efter den normale eller ideelle
Landgilde (census), en Ortug af hver Marks Vierdi®. Erslev
kredser ogsaa om det her paapegede Forhold mellem Skyld-
vurderingen og de jydske Frstebonders Landgilde og er i
det hele klar over, at der er en sandsynlig Overensstem-
melse mellem Landgilden og Skyldsatserne, som han jo op-
fatter som Ledingsydelsen (28). Jeg mener blol, at det kan
slaas fast, ikke som en Erfaringssetning eller som en Sand-
synlighed, men som en Realitet, at Skyldtaxten i sit Vaesen,
i sin Oprindelse er Landgilden.

Men da Skyldvurderingen er en fastliggende, stivnel
Taxering, angiver den kun Landgilden, den fakiiske eller
den anslaaede Landgilde, paa det Tidspunkt, da Taxeringen
fandl Sted, og Satsen muatte hurtig forxeldes *, mere eller min-

! Sporgsmaalet om, hvad der var det praktiske Grundlag for de to
Vurderinger, hvorledes Sterrelserne udfndtes, skal jeg slet ikke beskef-
tige mig med.

* Det summe gielder Guldvurderingen, men ogsan Landgildesatsen i
de jvidske Ledingshestemmelser er maaske en saadan  ideel Apsictielse.
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dre i de forskellige Bver, saaledes at den lilsidst hovedsa-
gelig blev staaende blot som en Storrelse, der angav Ejen-
dommens Part i Landsbyens Fellesjord. Mange Forhold
bevirkede dette. Forst vil man naturligt nevne Udvidelsen
afl det dyrkede Areal. Men ogsaa den stigende Forskel mel-
lem Kornpris og Solvpris i Lebet af 12, Aarh. maa have
grebet dybt ind, thi Grundejeren har nappe ladet sig noje
med den gamle Solvtaxt og ladet Fasteren lukrere af, at
Landbrugsprodukterne, i al Fald Kornet, blev dyrere og
dyrere. For de privilegerede Stienders Godser kommer her-
til det prek:sere Spergsmaal om, hvorvidt de Skalter, som
Bonderne fritoges for, er hlevet lagt til Landgilden.

Resuliatel af denne Udvikling er, at der allerede i Kil-
derne fra 13. Aarh.,, Kong Valdemars Jordebog o. a. St.,
viser sig el meget uensarlet Forhold mellem Skyldsatserne
paa den ene Side, og paa den anden Side saavel Udsweden
som den reelle Landgilde'. Hvad vi ved om Jordpriserne,
viser det samme (se Listen hos Erslev 21 {I'). Regnet efter
Forholdet 1:24 har den oprindelige Kapitalveerdi af 1 Ore
Skyldjord wvierel 3 Mark Selv. Denne Pris kan ogsaa und-
tagelsesvis forekomme endnu i senere Tider, men i Reglen
ligger den veesentlig hejere. I en Reekke Byer 1 Stevns vur-
deres saaledes ca. 1261 Ortugen til 10 Mark Penge (2'/: M.
Salv), eller 1 Ore Skyld = 7'/s Mark Selv® En lavere Pris
end 3 Mark Selv pr. Ore Skyld kendes derimod ikke, Pri-
serne er altsaa stigende, saaledes som det ogsaa var at
vente udlra de stigende Kornpriser. Naar Jord af 1 @re
Skyld i det 14, Aarh, ofte ses at yde 1 @re Korn i Land-
gilde”, var det det dobbelle al den oprindelige Landgilde,
hvis 1 Mark Korn regnes til en Pris af 2 Mark Selv.

Det maa sterkt fremhieves, at det ujzevne Forhold, som
det 13. Aarh.s Kilder, allerede Jordebogen, viser mellem

' 8¢ f. Ex. O. Nielsens Udg. af Valdemars Jordebog 33 —36: Viskinde,
Dagerup, Legtved, Snesere. Erslev 302 (T

* Erslev: Testamenter 10,

* Steenstrup: Studier 84 .
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Skyldsatserne og de andre Sterrelser, hvad enten det er
Priser, Udsmed eller reel Landgilde, absolut ikke tyder paa,
at Skyldtaxationen tilherer denne Periode. Den var dengang
allerede en »antiqua mestimatio« ligesom Guldvuarderingen.
Heral folger imidlertid ogsaa, at man ikke kan udrede
Skyldtaxternes Viesen og oprindelige Storrelse udfra For-
holdene 1 13, og 14, Aarh.

To principielle Indvendinger rejser sig ganske naturligt
mod at forklare Skyldtaxationen som en Answetlelse til Land-
gilde. For det forste fremtreeder Taxationen i Overleveringen
som en almindelig gennemfort Matrikulering dels 1 »lal-
sterlisten«, for denne © alene, dels i Forordningen afl 1284,
for hele Sjellandske Lovs Omraade. For det andet synes del
lidet naturligt at legge Landgilden til Grund for en Taxa-
tion al Landsbvernes Jord, hvis kun en Del og formentlig
endog kun en mindre Del var Feeslegods (Erslev 29),

Til den ferste Indvending maa siges, at vi ikke ved
noget om, at Skyldtaxalionen oprindelig har veeret fuldt
sennemfort over den sjwllandske Ogruppe. Det er meget
sandsynligt, at Taxationen er en selvgroet Institution, i al
Fald mener jeg ikke, den skal betragtes som en af Stalen
gennemfort, almindelig Taxation; den kan skyldes en fri-
villig Overenskomst mellem Jordbesidderne paa Landstingel.
FFalslerlisten har unwgtelig, som Erslev saa stwerkt har frem-
hevet, Karakler af at veere en, formentlig paa Valdemar
Sejrs Tid forelagen, almindelig Matrikulering eller Omma-
trikulering; men detle lader sig forstaa saaledes, at de
offentlige Myndigheder her — af en eller anden Grund ---
har taget en over Sjwellandsk Lovomraade almindelig be-
nyttet Jorddelingsmaade 1 Brug og benyltet den il Gens
Matrikulering. Al Skyldtaxationen, uanset dens Oprindelse,
senere er blevel benyitet lil Grundlag for Ansicttelse af de
olfentlige Byrder, er jo hwmvet over Tvivl. De paafaldende
Alvigelser mellem ITalsterlistens Bol- og Skyldmarktal sam-
menlignet med tilsvarende Opgivelser angaaende Forholdene
paa Sjielland og Laaland — Afvigelser der oftere er blevel
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diskuteret i Litteraturen — hanger maaske sammen med,
at Skyldlaxationen har vundet almindeligt Indpas eller, om
man vil, er blevet gennemfort senere paa Falster end paa
de andre Oer, saaledes at det dyvrkede Aveal, der laa til
Bolene, paa dette Tidspunkt var vokset mere. Det kan
naturligvis ogsaa skyvldes en stwerkere Udvikling indenfor
Landbruget eller maaske blot vort fuldstzendigere Kendskab
til Forholdene paa Falster gennem »Falsterlisten«, Den op-
rindelig af Paludan-Miller fremsatte Anskuelse, som Erslev
sterkl slotter, at Bolet paa Sjelland »lerte at tale med
[remmed Tunge«, allsaa ligefrem overfortes paa det nye
Skyldmarkbegreb efter Skyldtaxationens Gennemforelse, stil-
ler jeg mig meget reserveret overfor.

Men klart er det, at for at vi kan tenke os, at en
Taxation efter Landgilden kan have vundet almindelig Ud-
hredelse og endog for eller senere viere blevel helt gennem-
faort og benvilet til Grundlag for de offentlige Afgifter, er
én Forudswetning vomgengelig nadvendig: en meget betyde-
lig Del af Jorderne indenfor den her omhandlede Landsdel
maa have vwieret udlagt som Fuestegods. Delte harmonerer
ikke godt med den almindelig raadende Anskuelse om
Ejendomslordelingen paa Valdemarsliden; men denne An-
skuelse er meget svagt underbygget med positiv Viden, og
jeg har i Festskriftet til Kr. Erslev sogt at paavise, at der
al Overleveringen lader sig [remdrage Oplvsninger om Ejen-
domsfordelingen paa Sjeelland, der peger just i den Retning,
som her er onskelig: en meget betydelig Udbredelse af
Storgodsbesiddelsen og dermed af Feasleviesenet',

Saa meget er sikkert, at der er en intim Forbindelse
mellem de to Spergsmaal, Ejendomsflordelingens Karakter
inden for Sjwellandske Lovs Omraade og den her raadende
Skyldtaxations Fnriolkning som en Taxering af den op-

' Forholdet mellem Omfanget af Fustejord og Brydejord (eller anden
Jord, der vdede en Kvotadel af Hesten) kan vi ikke domme om, men
der er intet urimeligt i, at den sidste er blevet vurderet (skyldsat) efter
den Landgilde, den vilde kunne yde.
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rindelige eller den ideelle Landgilde. Godkender man denne
Fortolkning som den nwermestliggende celler som den eneste
mulige, er der derigennem givel en ny og belvdningsfuld
Stotte til den Oplattelse, at Storgodsbesiddelsen har vierel
en steerkl fremtriedende Besiddelsesform paa Sjelland, og
Modsztningen mellem den jydske og den sjicllandske Ma-
Irikulerings Art [aar en dybere Betyvdning. Det er da ogsaa
Overvejelser angaaende dette centrale Problem, der har forl
mig ind paa denne Undersogelse af Skyldtaxationens Op-
rindelse.

Men i det Ojeblik, man anerkender Skyldvurderingen som
byvggende paa den ideelle Landgilde, vil jeg strax prove al loroge
Listen over tidlige Tillelde af Skyldvurdering med endnu et
Par Numre.

Idet fremgaar al den Tabel over sjzllandske Jordbetegnelser
for 1250, som jeg har givet ovenfor p. 77, al der mellem de
andre Belegnelser i flere Tillwelde forekommer Landgildesatser,
som paa den ene eller den anden Maade skiller sig ud fra Skyld-
laxeringerne.

Forst i Rickken komumner det oftere omltalte nordsjellandske
Gods som Toke Ebbeson testamenterede Klostret (Nr. 7 og 10).
Her nevnes Ejendommen i Hesselrod med 10 Skyldorer, altsaa
en ideel Landgildesals (i Solv), »terram decem orarum in censue,
medens der ved Lerhollegjendommen angives en faktisk Land-
gilde i Mont, sterram de censu dimidize marcie nummorum
annuor, Denne Forskel er meget Klar og naturlig, Lerhollegodset
er formodentlig voxet eller i det mindste wendret saa meget, at
den ideelle Sats blev en altfor unejagtig Angivelse al dets virke-
lige Storrelse.

I Absalons Gavebrev af 11990 " (Nr. 23) tales om sterram
de pensione .. .. annuas, hvor det formodentlig ogsaa maa dreje
sig om Landgildepenge, jeg skal i al IFald ikke rejse nogen Diskus-
sion herom. Derimod vil jeg gierne fremdrage Jordbelegnelserne
fra det store Pedersborgmageskilte mellem Johannes Camerarius
og Soro Kloster i 1205 (Nr. 29 og 30). Ved det Gods, som den
forstnievnte afhiender, forekommer Jordbetegnelser som »marcam
et dimidiam annui censuse og sterram 13 solidorum in censu
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annuos Serlig det sidstnaevnte Udlryvk dackker jo ganske Skyld-
laxationens, blol med det ene Ord sannuo« tilfejet. Del er mig
ganske visl ikke belendt, al denne Tilfojelse nogensinde senere
er givel lil den stasende Formular sterra.. .. in censu«; men
det betyder blot, at man endnu i 1205 har kunnet opfatte Skyld-
laxationen som en dirckte, aktuel Landgildesats, medens delte
senere, under Landbrogsforheldenes videre Udvikling, var ude-
lukket.

Endelig skal jeg henlede Opmarksomheden paa Bodil Hem-
mingsdatters Gavebrev til Nastved IKloster fra ca. 1200 (Nr. 20),
som desvierre kun kendes dels af en dansk Owversietielse fra det
16, Aarh., dels af et latinsk Referal i Nwestved Klosters Gavebog,
Det skenkede Gods anfores tilsvneladende med en formlos Land-
gildebetegnelse: 1 Hildested sredditum 9 orarum et 1 solidis, i
Burse en mansio scujus terra annualim solvit 20 solid.e. Det er
tvdelige Landgildebelegnelser, men er de ikke ogsaa noget andet
og mere, er de ikke virkelige Skyldsatser? Ved Gaarden i Burso
tilfojes efter de 20 Ortug, som den skylder, tantundem silves,
ligesom det om en Ejendom i Merritved siges, at den har en
Landgilde paa 5 Ortug »et tantum silves; endelig er der omvendt
i Biarkenes 8 Ortug set multo amplius silve«. Naar Skovparierne
kan sieltes i Forhold til Landgilden, tvder det paa, at denne her
har ren Skyldtaxations-Iiarakier og saaledes angiver en bestemt
Andel i Landsbhyjorden.

Disse Exempler synes, hvis de er fortolket rigtigt, at wvise,
al endnu omkr. 1200 har der ikke wvieret nogel skarpt Skel mel-
lem Skyldsatserne og Landgildesatserne, hvor disse ikke udtrvk-
kelig er angivet i Ment., Udtrvkkene glider over i hinanden.
skyldtaxationens Tal er endnu ikke den stivnede Matrikelstor-
relse, men wvar saa vidl I Owverensstemmelse med de Takliske
Afgifter, at de kunde opfattes som det, de fra Begyvndelsen ogsaa
havde wvieret: Landgildesatser,



