Kong Gorm og Dronning Tyre.
AF

VILH. LA COUR.

e senesie Undersogelser vedrerende Danmarks Historie
Di ferste Halvdel af det 10. Aarhundrede har paa mange
Maader kastet Lys over baade Begivenheder og Personer,
som far var ret ukendte. Fra Wimmer skrev sit »lille stykke
Danmarks historie« paa Grundlag af Runestenene fra Vedel-
spang og Gottorp?, har Forskerne Gang paa Gang vendt
deres Opmerksomhed imod disse Skikkelser, Gnupa, Asfrid
og Siglryg, som saa uvenlet var dulkket frem af Sagnets
Taager. Hvad vi positivt ved om dem, er unwegtelig ikke
meget; men to Ting synes alligevel efterhaanden at have
klaret sig: for det forste Betydningen afl Henrik I's Tog
imod Gnupa 934 og for det andet selve delte Sliherredemmes
almindelige politiske og okonomiske Karakter.

I Modsztning til den Iver, hvormed man har dreftet
de Problemer, som knytter sig til Herskerne i Hedeby, har
man lagt forholdsvis ringe Veegt paa et Studium af andre,
samtidige Skikkelser, der forhen tiltrak sig hele Opmaerk-
somheden —- i ferste Reekke Kong Gorm og Dronning Tyre.
Ganske udelade dem af Betragtningen har man ikke kunnet,
blandt andet fordi Gorm 1 Folge en Del al Tradilionen var
den, som atler knyttede Sliegnene til det evrige Rige; men
man har ikke fundet det Umagen veerd at ofre hans og

! Ludv. F. A. Wimmer: Senderjyllands historiske runemindesmavrker
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hans Dronnings Historie noget swerligt Studium, og det er
ikke langt fra, at hans i Forvejen ret taagede Eksistens er
blevet mere og mere uklar, jo skarpere Lyset er faldet over
hans Modstandere dernede ved Grmensen.

En enkelt Forsker, Svenskeren Lauritz Weibull, har
dog dannet en Undtagelse fra den almindelige Regel, og
hans Afhandling om »Gottfreds och Thyre Danebods
Danevirke«' har paa et meget vwesentligt Punkt segt at
revidere den geengse Opfattelse af Gorms navnkundige Hustru.
At hans Undersogelse ikke har veaeret uden Resultat, [rem-
lyser af et saadant lille Traek, som at Erik Arup i sin
Danmarks Historie helt udelader Fortallingen om Tyres
Rejsning af Danevirke, ja endog fortolker hendes Tilnavn
paa en Maade, som udelukker enhver »politisk« Biklang —
paa dette Punkt forevrigt i Strid med Weibull .

Nu herer Weibulls ovennmvnte Afhandling ubetinget til
hans svagere; men da den bererer adskillige Spergsmaal,
som vil blive behandlet i nzerverende Undersogelse, vil det
veere praktisk til en Begyndelse at redegere for hans Op-
fattelse.

Efter et indledende lille Afsnit om Oldtidens uvejsomme
Griensestrekninger gaar Forfatleren over til at behandle
den weldste Beretning om Danevirke: de frankiske Aarbegers
Oplysning om Kong Godfreds Anleg afl Volden. Annalernes
nogenlunde Samtidighed med Verket skaber Tillid til deres
Fremstilling, og vi betragter nu paa Baggrund af den, hvad
de wldste danske Fortzllinger har at melde: Sven Agge-
sons og Sakses Henlering af Byggearbejdet til Dronning
Tyre. Der redegeres udferligt for Afvigelserne mellem de
to Forfatteres Beretninger — deres forskellige Motivering
og Datering af Tyres Gerning — og det paavises, hvorledes
senere Forskere har sogt at bringe en Overensstemmelse til
Veje mellem de frankiske Aarbegers sikre Meddelelse om
Kong Godfred som Voldens Bygmester og de middelalderlige,

! Historisk tidskrift for Skineland 1V (1910—13) 374 T
* Erik Arup: Danmarks Historie 1 114.
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danske Kronikers sagnomspundne Paastand, at det var
Gorms Hustru, der rejste Virket. Enten har man (som
Johannes Steenstrup) tildelt hver af dem een blandt de
bevarede Volde eller (som Sophus Miiller) ladet Dron-
ningen forny og forsteerke Godfreds Anlaeg.

Mod denne Fremgangsmaade vender Lauritz Weibull
sig. »Tillvigagingssiittet maste trots dessa forskares upp-
fattning i ena som andra fallet anses oacceptabelt, resultatet
ohéllbart. Tva mot varandra stridande uppgifter foreligga
om ett och samma faktum, uppforandet av det stora virket
vid Slesvig. Den ena fr nira samtida med hindelsen och
forekommer 1 ett annalverk, dir dess blotlta forekomst ir
tilleiicklig for att visa Danevirkes existens i1 bérjan av 800-
talet. Den andra uppgiften fir 350 ar yngre; den har saviil
hos den forste meddelaren, Sven Agesen, som hos den av
honom beroende Saxo inforsatts i ett rent siigenartat samman-
hang, hos bada anknylande till den tyske kejsar Otto, och
star dessutom i direkt strid med den élsta annaluppgiften,
i det den, okunnig om ett dldre Danevirke, forklarar, att
Thyre fir den som forst uppfirt detsamma, Varje harmoni-
sering ir hir utesluten. Gottfred eller i varje fall hans samtid
har byggt Danevirke. Uppgiften om Thyre sisom dess
erundliggare méste utmdnstras sisom historiskt obrukbar«?,

Man maa indremme, at Dommen er kategorisk; des-
veerre maa man samtidig tilfaje, at Preemisserne er 1 aller-
hojeste Grad bristende.

Thi hvad vil det sige, at Annalerne og Sven-Sakse giver
Oplysninger om »ett och samma faktum«? De taler hegge
om Danevirke — det er sandt; men Danevirke og Dane-
virke er — endda mere end to Ting! Man kan strides om,
til hvilke Personer og Tider de enkelte Volddele skal hen-
fores; men man kan ikke strides om, at det samlede
Anlags forskellige Dele vidner om hajst forskellige Tiders
Arbejder paa Virket — fra c. 800 til 1863! Man kan heller
ikke strides om, at der er afgerende Aldersforskel mellem

' Anf. St. 382,
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enkelte al de Volddele, som ligger forud for Valdemars-
muren. Hvorfor skulde da ikke de [rankiske Aarbeger
kunne tale om een Byggeperiode, den hjemlige Overlevering
hos Sven og Sakse om en anden — begge med lige god
Ret? Vi skal forelebig ikke indlade os paa al afgere, om
Tyre virkelig er en af Danevirkes Bygmestre; men der er
al Grand til at slaa fast allerede nu, at Laurilz Weibulls
ovenfor anforte Vidnesbyrd imod hendes Tilknytning til
Varket er fuldkommen uden nogen som helst Bevis-
kraft. Det er i denne Forbindelse ganske ligegyldigt,
om Sven og Sakse hver for sig forklarer hendes Ger-
ning paa sin Maade, eller om den ene lader hende
bygge Virket, mens Gorm lever — den anden forst efter
hans Ded. Den Slags Uoverensstemmelser skyldes selv-
folgelig Forfatlernes subjekiive Spekulationer og Kombina-
tioner og rokker ikke det fjrneste ved det, der er Tradi-
tionens Kmerne: at det var hende, som udforte Vaerket.
Ligesaa betydningslest er det, at Sven kalder hende Murens
forste Bygmester. Han kender jo overhovedet ikke Godfred.
Og naar Sakse ikke nsevner Danevirke 1 Forbindelse med
sin Omtale afl Godfreds Sachserkampe, viser det os kun, at
den hjemlige Tradition om Godfreds Rejsning af det forste
Danevirke ikke havde overlevet de 350 Aar, der laa mellem
hans og Sakses Dage. Sakses Fortellinger om Godired
godlger forevrigt tilfulde, hvor udvisket og forvansket de
enkelte Kendsgerninger var blevet husket.

Imidlertid gaar Lauritz Weibull fra dette sit uriglige
Udgangspunkt over til en Undersegelse af, hvorledes da
Forestillingen om Tyre som Virkets Grundleegger kan veere
opstaaet.

Han konstaterer hendes vel afhjemlede Tilnavn: Rune-
stenens tanmarkaR but, og han drager deraf den fuld-
kommen riglige Slutning, at Tyre »vid slenens resande
ansetls hava utfort en Danmark [rilsande girninge'. Vi
minder om, at Stenen er rejst al hendes egen Mand, at det

' Anf St. 383
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altsaa er hendes egen Samtid, som gennem Navnet har
mret hende for »en frilsande giirning«; thi Betydningen
heraf forflygtiges ved Weibulls folgende Undersogelse.

Denne viser, hvorledes Jémsvikinga- og Olav Tryggves-
sonssagaerne anferer som den Stordaad, der gav hende
Tilnavnet, at hun frelste Landet fra Hungersned, medens
hos Sven og Sakse »giirningen knytes till grinsen« — il
Opforelsen af Danevirke. Sakse lader hende ogsaa befri
Skaane fra det svenske Skattetryk og betoner derved, at
hun »itaque hine muro, inde armis hostem repellens, diversis
patrize finibus par tutele beneficium peperit«, Naar Weibull
nu ser, hvor uligeartet Tilnavnet motiveres hos Islendingene
og hos os, vaekkes hans Mislanke om, »att binamnet fGr-
anlett giirningen, icke, som det angives, girningen binamnet«,
Naturligvis kan Berettigelsen af en saadan Mistanke ikke
111'i11cipielt bestrides; men den vilde vwere temmelig over-
fladig, hvis den ikke kunde motiveres noget narmere, og
dette sker da ogsaa igennem det felgende. Forfatteren finder,
»att bade beriittelsen om avviirjandet av hungersnioden och
grinsmotivet ligga involverade i binamnet och endast ut-
gora olika fortolkningar av detta«’, Hvad den islandske
Forklaring angaar, hviler den simpelthen paa den Om-
stiendighed, at man heroppe har forstaaet vort tanmar-
kaR but som Danmarkar bud, Danmarks (Forraads)
bod.

Detle kan Ivde nogenlunde troligt. Anderledes stiller
det sig med den Hypotese, som skal godtgere, hvorfor man
hos os opfattede Tilnavnet som mindende om Rejsningen
af et Grensevirke.

Her anferer Weibull et Udsagn af Robert af Ely, Knud
Lavards Biograf, der siger: »Marck lingua Danica ,terminus’
est«. Selvfolgelig er denne Bemserkning af Udlmndingen
til en vis Grad rigtig. Naar han har spurgt: »Hvad forstaar
I egentlig ved ,Mark‘«? er det naturligt, at han har faaet
til Svar: »(Bl. a.) ,Greense*«. Men der turde dog vmere et

' Anf. St. 384
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meget stort Spring herfra og til at forudswette, at Landels
egne Bern, naar de 1 12,—13. Aarh. herte Navnet »Dan-
marks Bod« nmvne, skulde have givet sig til at opstille
filologiske Betragtninger over, hvad ,Mark® egentlig betad.
Al jevn og ukunstlet Omtanke vilde fere dem til noejagtig
det samme Raisonnement, som ogsaa Weibull anstillede
ved sin Omtale af Stenens Indskrift: »Om denna benim-
nings betydelse kan intet tvivel rada. Det forsta ordet hade
vid den tid, di det rislades pa stenen, redan hunnit bliva
en fast beteckning for danernas land ... Det andra ordet:
but, dr bot, frilsning. Thyre har silunda vid stenens re-
sande anselts have ulfort en Danmark [rilsande girning«’.

Og rigtigt er det endvidere, hvad der fremgaar af hans
senere Udtalelser, at selv om Tilnavnet havde givet Anled-
ning til Sagnet om Grensevoldens Bygning, saa havde man
ikke dermed faaet nogen Forklaring paa, hvorfor Tyres
Historie knyttedes ferst og fremmest til Danmarks Syd-
grense, til Danevirke. »For besvarandet av detta spors-
mél ir det av vikt att faststiilla vad inflytande griinsmotivet
och dess lokaliserande till Danevirke haft pi framstill-
ningen av Thyre og hennes gemil Gorm«®,

Weibull kommer da til det Resultat, at Gorm i den
islandske Litteratur er »den avgjort dominerande av de
tvi«. Han bzrer Tilnavnet »den M=mglige«, hedder det, og
der nmevnes Eksempler paa, hvorledes han fremstilles som
sejrrig og hejt hadret Tjodkonge. Besynderligt nok anferer
Weibull ikke, at Isleendingene ogsaa har kendt ham under
andre Betegnelser. [ Jémsvikingasaga siges det rent ud,
at han »var fyrst kalladr Gormr hinn heimski«<® — d.v.s.
Gorm den Enfoldige. Det burde dog have vieret antydet.

Som Sagen fremstilles af Weibull, er der nemlig en
ubetinget Forskel paa den danske og den (norsk-)islandske
Traditions Billede af Gorm og Tyre. I Modsstning til den

! Anf. St. 382 f.
* Anf. St. 3835
* Fornm. Sog. X1 3.



KONG GORM 0OG DRONNING TYRE 195

islandske lader den danske Litteraiur Tyre blive Hoved-
personen. »Men samtidigt som silunda Thyres storhet
viixer, krymper Gorms samman«. Hos Sven Aggesen bliver
han Gorm Leghe, »en slapp och veklig regent, som endast
hiinger sig 4t ndjen och utsvivningar. Han hade, siger Saxo,
ord om sig att ha en reslig gestalt, men hans inre svarade
endast féga till hans yttre«. Og under Indflydelse af Adam
af Bremens Skildring bliver han hos Sakse til en Kristen-
forfalger, der jeevner Kirken i Slesvig med Jorden’,

Nu er denne skarpe Modszining mellem dansk og
(norsk-)islandsk Tradition om Gorm som ovenfor antydet
ikke korrekt, og Konklusionen, som Weibull drager af den,
bliver derfor heller ikke rigtig. Han siger: »Inflylandet [i
den danske Karakleristik af Gorm] av grinsmotivet och
av dess lokalisering till Danevirke ligger 1 oppen dag —
Thyre, som bygger det stora grinsvirket, blir dirmed i [6r-
hallande till Gorm den dominerande gestalten, Gorm den
miiktige Gorm den lége«. Her maa ganske andre Ting tages i
Betragtning, hvis en saadan Forvandling skal sandsynliggeres.

Et Forseg i denne Retning ger Weibull i sine afslut-
tende Bem:mrkninger. »Varken griinsmotivets lokalisering
eller dess féljder ha framkommit pa fri hand«, siger han,
»De ha skapats i nira anslutning till frimmande forebild«®,

Som dette nzvner han den angelsachsiske Dronning
Athelfled, Alfred den Stores Datler, gift med Kong /Ethel-
red af Mercia. Hun keemper mod Normannerne, hun bygger
Fmstninger langs den dansk-angelsachsiske Grense, 1 den
senere Overlevering traeder hendes Mand 1 hendes Faders
Sted, og han siges »liinge hava varit svag och bricklig,
och /Ethelfled skall under tiden hava fort styrelsen &Gver
Mercia«. »Berdringspunkternag, slulter saa Weibull, »mellan
denna angelsachsiska Athelfled och den Thyre, som mater
hos Sven Agesen och Saxo, kunna icke vara tillfiillign —
drottningen pid en ging drottning och konung, en kvinna

! Dette sidste er Sakses eget Tilleg.
* Anf. St. 387.
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med manliga egenskaper, 1 skarp kontrasl mol sin man,
vilken dr urslandsatt att regera, sjelv regerande och fram-
for allt byggande fiisiningsverk p# grinsen. Likheten gar
sa liangt, att Saxo gor Thyre, liksom Henry of Huntingdon
Athelfled, Bl dotter av den engelske Edelrad-/Ethelred.«

Nej, det er rigligl: Bereringspunkterne kan ikke vare
helt tilfxeldige. Men som Bevis for, at Tyre ikke skulde
have bygget Danevirke, er Parallelen wveerdiles. Allerede
Steenstrup [fremhaevede Overensstemmelsen mellem Beret-
ningerne om J/Ethelfleds og Tyres Storveerker; men i sine
Slutninger var han adskilligt forsigtigere end Weibull. Han
skrev:

»Det vilde naturligvis ikke kunne falde mig ind som
Resultat af denne Undersogelse om Lighedspunkter mellem
Thyras og [Ethelfleds Historie at ville hievde, at Thyra ikke
har bygget Dannevirke; dette er en historisk Kjendsgjerning,
der ikke kan omstodes. Jeg henleder kun Opmzerksomheden
paa disse Lighedspunkter, fordi vi for det Forste deraf se,
at Rejsningen af Dannevirke staar i Forbindelse med
en almindeligere evropwxisk Bestrmbelse efter at bygge
Forsvarsveerker, og dernast fordi man ber have for
Oje, om ikke den danske Tradition i Bipunkter kan
veere paavirket af den engelske f. Eks. med Hensyn til
Beretningen om Thyras engelske Herkomst (andre Kilder
sige jo, at hun var Daiter af en jydsk Underkonge Klak
-Harald) eller m. H. til Fortellingen om hendes /Egtefelles
Skrebelighed'«,

Her var Problemet baade set og dets naturlige Begraens-
ning angivet. Videre end herlil er vi forelebig ikke kommet.

1. Gorms Tilnavne.

En Undersegelse af Gorms Tilnavne maa aabenbart ferst
finde Sted. Den vil kunne vise os, om en miegtig dansk
Oldkonge i Overleveringen har maattet vige Pladsen for
sin Dronning — hvad jo Weibull's Teori gaar ud paa.

! Normannerne 111 54 f
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At Gorm i sin egen Levetid eller i den nwermeste Efter-
tid har baaret et Tilnavn, kan ikke bevises, men er i sig
selv meget sandsynligt. Skikken var jo 1 hej Grad almin-
delig, og man har flere Eksempler paa, at Personer maatte
acceptere endog mindre smigrende Tilnavne, naar Sksebnen
(og deres egne aabenlyse Skavanker) nu engang havde vel-
signet dem dermed. Hverken paa den lille eller den store
Jellingesten — de eneste samtidige Vidneshyrd — kaldes
han dog andet end »Gorm Konge«.

Ferste Gang, vi meder et Tilnavn, er hos Sven Agge-
son. Han kalder ham Gorm Loégh:e, og Betydningen frem-
gaar af de umiddelbart paafelgende Ord: »det vil sige den
Orkeslese, der udelukkende hengav sig til de Nydelser og
Svirelag som en Konge kan tillade sig«®. Vi kan ikke tvivle
om, at Tilnavnet Loge ligeledes ligger bag Sakses Karak-
teristik af Kongen: »Skent denne blev regnet for at veere
ussedvanlig stor af Vackst, saa svarede dog hans Sind kun
lidt til hans Krop. Thi i den Grad var han i sine Sweder
mzel af sin Kongemagt, at han fandt en sterre Gleede i1 at
haandhieve den end i at ege den, regnede det for bedre at
vogte sit eget end at gribe eflter andres og hellere holdt
fast ved, hvad han havde, end lod det vokse ved Nyvin-
vinding«®. For begge Forfatteres Vedkommende gwelder det
aabenbart, at de bygger paa hjemlig Tradition, idet de
nermere udmaler Indholdet af det Tilnavn, hvormed de
har hort Gorm betegnet.

Nu er det af Interesse, at en ganske tilsvarende Karak-
teristik af Gorm — uafhzengig af Sven og Sakse —
meder os 1 de norsk-islandske Kilder., Den, som sidder

! wlid est Deses, qui) tantum delitiis et erapulis regalibus indulgebat«

{Gertz: Seript. minores [ 108}

* »Hie tametsi proceritatis habitu eximius putaretur, parum respon-
dentem corpori animum gessit. Ita enim mores suos intra regnandi sati-
etatem continuit, ut servata polius quam aucta majestate gauderet, sati-
nsgue tueri proprium gquam alienum ineessere duceret, magis de acqui-
sitorum custodia, quam acquirendorum ineremento solicituse (Saxo ed.
Miller, 463 ).
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dvask og orkesles paa sin Kongsgaard, bliver i Folks
Omdomme en taabelig Hjemmelodning, en uerfaren og
indskreenket Person, heimskr i baade egentlig og af-
ledet Betydning af Ordet. Derfor kalder Jémsvikingasaga
ham Gormr hinn heimski' og Historia Norwegiz tager Mun-
den fuld i sin latiniserede Form: Gormo stultissimus®.
Billedet spores i nmsten hele den senere Sagalitteratur, selv
om Tiden fejer andre og nye Traxek til. I et Kompilations-
arbejde som Saga Olafs kontngs Tryggvasonar faar han
det Skudsmaal, at han var en af sin Tids smukkeste Mzend,
baade stor og sterk og fortreeflelig i alle Idratler; »men
han blev ikke kaldet nogen forstandig Mand, saadan som
hans Frznder havde veret det for ham«®, og i Knytlinga
saga er denne hans beklagelige Mangel endog blevet et
Karaktermerke for hele [AStten: hverken Knud den Rige,
Sven Tveskmeg, Harald Blaatand eller Gorm var »spekingar
at viti«*. Det er det, der kaldes, at Faedrenes Synder ned-
arves paa Bernene!

Til Erindringen om Gorm som en »arkesles« Konge
svarer den mldre Overleverings totale Mangel paa karak-
teriserende Handlingstraek. Der er ikke husket en eneste
Gerning, som har vaeret tillagt ham, Sakses Skildring af
hans Kristendomsfjendskab afspejler — selvstendigt ud-

pyntet (Nedbrydningen af Kirken i Slesvig) — Adams mis-

' Stockh. M. 7.4 ® (G, Cederschidld, 2), Arpgrims lat. Oversewcctlelse:
Gormo stultus (A, Gjessing, 4).

¥ Mon. hist. Norv. 107.

* 3P4 er Gormr son Héorda-Knits vox upp, var han allra manna fri-
dastr s¥num, beirra er menn hofdo sé3 | pann tima, hann var mikill
madr ol sterkr ok hinn mesti atgervimadr um alla lutiv. (Enhver, som
er fortrolig med den szene Sagafortmllings Karakteristik af Personer, vil
Ord til andet genkende disse Vendinger; de harer til det faste Klichdé-
stof, som ingen reel Betydning bhar. Men nu fisjer Sagaen hertil et Par
Ord, som peger bagnd mod den wldre Overlevering:) »en ekki var hann
kalladr vitr madr, eptir pvi sem verit hofdo hinir furri friendr hanse.
{Fornm. S&g. [ 115).

' Fornm. Sog. XI 205



KONG GORM OG DRONNING TYRE 1949

forstaaede Beretning; ellers handler hans Gormssaga ude-
lukkende om, hvorledes Hgteskabet med Tyre bliver hragt
i Stand, om Sennerne Knud og Harald og om Gorms Dad.
Det er, som Weibull rigtigt har fremhmvet det, helt igen-
nem Tyre, der dominerer Fortmllingen.

Men paa ganske den samme Maade gaar det — og
dette har Weibull ikke haft Oje for — 1 den norrene
Overlevering.

[ Jomsvikingasaga herer vi om, hvorledes Gorm bejler
til Klak-Harald Jarls Datter Tyre, og vi faar at vide, at
hun »var den klogeste Kvinde og tydede Dremme bedre
end Mmend«. Derfor faar hun selv Lov at svare Bejleren;
»thi«, siger hendes Fader, »hun er langt klogere end jeg«.
Hele Frierhistorien {jener det ene Formaal: at fremhave
hendes overlegne Vid og hendes Evne til Dremmetydning.
Brylluppet finder Sted, og Sagamanden forteeller, hvorledes
de folgende Uaar — som hun har forudsagt — lindres,
Atter er det hendes Klogskab, der prises, med hende er
»den klogeste blandt Kvinder kommet til Danmark, og hun
blev kaldet Danmarksbhod«. Hun og Gorm faar Sennerne
Knud og Harald, vi herer om deres Opvaekst, og der ind-
skydes et langt Afsnit om, hvorledes Klak-Harald tre Gange
bydes til Julegilde hos Gorm og tre Gange standser under-
vejs paa Grund af ildevarslende Syner. Gorm, som ikke
kender Sagens Sammenhseng, bliver vred og vil hwerge paa
sin Maag. Men paa ny griber Tyre ind, faar hurtigt talt
ham til Ro og faar Madet mellem ham og Jarlen i Stand.
Gorm herer Jarlens smlsomme Beretning — alt ender i
Fryd og Gammen. Saa felger den eventyrlige Fortxlling
om, hvorledes Harald draeher sin Broder Knud oppe i Lim-
fjorden. Han ser ingen Udvej til at faa meddelt sin Fader
Drabet, men seger naturligvis Raad hos sin kloge Moder,
forst ved Mellemmand, siden ved selv at komme. Tyre an-
viser ham en Maade, hvorpaa han i Billedtale kan frem-
fore Budskabet; men det falder nmsten af sig selv, at den
stakkels Gorm ikke begriber et Ord. Han sidder kun slevt
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og drikker og gaar derefter til Sengs. Enden paa det hele
bliver, at Tyre maa tage Sagen i sin egen Haand. Om
Natten lader hun Hallen tjzelde med blaat Vadmel, og Mor-
genen efter forefalder det kendte Optrin, Gorm forstaar ende-
lig den halvkveedne Vise »ok Iét pa lif sitte®.

Med andre Ord: Tyre behersker ogsaa i denne norrone
Gormssaga [fuldkommen Handlingens Gang, skent den
jo ikke kender det mindste til noget »Graensemotive, Det
er -— 1 Islandsk Form og Udpynining — atter »Gorm Loege«,
der mader os.

Naar dette er Sagaens Indhold, vil man let forstaa, at
han kunde faa Tilnavnet »hinn heimski«. Derimod begriber
man ikke Tilfejelsen, at da han kom til Aars (var roskinn),
blev han kaldt Gormr hinn riki. Der er ikke den fjzer-
neste Forbindelse mellem denne Betegnelse og Sagaens For-
teelling. Den virker som en ded Glose, et laant og menings-
last Udtryk.

Men Tilnavnet kunde synes at faa en vis Stetle fra
andet Hold. Weibull nzvner jo, at baade Hauksbok, Fagr-
skinna og Heimskringla omtaler Gorm som en stor Sejr-
vinder og Tjodkonge. »Vid sidan om denne miktige gemil
ar det endast 1 Jomsvikinga- och Olav Tryggvessonssagorna,
som Tyre spelar en rolle®.

Dette sidste er mindre overraskende; thi med Undtagelse
al Jomsvikingasaga og Olav Trvggvasonssagaen er der
overhovedel ingen norrene Sagaer, der interesserer sig
nevnevierdigt for Gorm og Tyre. Denne Kendsgerning
var det sikkert veerd at understrege, for man sammen-
lignede de foreliggende Beretninger. I Sagaerne om Joms-
vikingerne og Olav Tryggvason har vi virkelige For-
teellinger om den danske Konge og hans Dronning. Det

' Afvigelserne mellem de forskellige Redaktioner af Sagaen er i denne

Forbindelse uden Betydning for os. Her er fulgt Fornm. Sag. X1 3 fT.
# Anf St. 385.
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savnes fuldkommen de andre Steder. En Kildekritik kan
ikke udelukkende holde sig til Tekslens Ordlyd; den maa
i lige saa hej Grad underssge Forfatterens Hensigt med
Teksten. Og at Omtalen af Gorm er vidt forskellig i f. Eks.
Jomsvikingasaga og Fagrskinna, kommer af den saare
simple Ting, at Hensiglen med at omtale ham er vidt
forskellig i de to Verker. Det forste Sted vil Sagamanden
slet og ret fortzlle om ham — altsaa om hans Kone,
Det andet Sted skal Gorm personliggere en politisk Ide
— saa kan Tyre for een Gangs Skyld undvaeres.

Dermed haenger det saadan sammen.

[ Fagrskinna fortelles der om, hvorledes Guld-Harald
kommer hjem [ra Viking og treeffer Haakon Jarl, som op-
holder sig hos Harald Blaaland. Guld-Harald ger Krav paa
Halvdelen af Riget, og Haakons Raad seges al baade ham
og den danske Konge. Til Kong Harald siger da ved Lej-
lighed Haakon felgende: »Eders FFader Gorm blev saa stor
en Mand 1 sin A, at han tilegnede sig mange Kongers
Vealde«. Dette Eksempel skulde Harald felge: han skulde
skaffe Guld-Harald et andet Rige, der ikke var mindre end
Danmark, thi »saa vilde Eders Fader Gorm have gjort, at
han ikke vilde have ladet sin Magt mindske af sine mzeg-
tige Freender, men snarere have oget deres, og i den Hen-
sigl vilde han have taget hvilket Rige som helst«. Saaledes
begvnder Haakon at lregge Planer til Harald Graafelds Drab,
og da han senere spinder sine Rmenker mod Guld-Harald,
siger han under en ny Samtale med Kong Harald: »Eders
Fader Gorm tilegnede sig et stort Rige, som hans Fader
ikke havde haft. Hvilket Rige skal I, Herre, faa, der er
saa stort eller sterre end Danmark, som Eders Fader vandt
under sig? Det vilde nu veere en Hovdingedaad at tilegne
sig Norge og havne sin Fostersen«l,

U sGormr fader ydar vard sva mikill made i sinni wett, at hann wig-
nadezk margra kononga wvelldi...sva myndi gera ydar fader Gormr, at
minkast wkki af gofgom friendom sinum, cexla helldr peirra meginn
oc taca par til rikis sem wveered ... »Gormr fader ydar mignadest mikit
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Hvad kan man bygge paa en saadan Replik i en roman-
agtig Sagaforteelling? Ikke, at den norrene Tradition vir-
kelig har tillagt Gorm Karakteregenskaber, der gjorde ham
til en meegtig Fyrste — modsat den »leje« Konge, vi ellers
kender. Dertil virker disse Udtryk altfor klichéagtige. Gorm
har haft et stort Rige under sig, han har nemlig vwmret
Enekonge 1 Danmark — det er al den Realitet, Ordene
daekker over. Og overfor Tanken om en Deling af Riget
skal han derfor tjene som en Personliggarelse af Enheden
— det er Hensigten med Ordene.

At dette er rigtigt, ses af den Behandling, som Snorre
giver det foreliggende Stol.

Han forteller, at Harald Haarfagre sendte Folk til Val-
dres for at hente Gyda Eriksdatter, som han vilde have
til Frille. De frembar deres /Erinde, men hun svarede, al
hun ikke vilde spilde sin Medom paa en Konge, som kun
raadede over nogle Fylker. »Men det tykkes mig underligt«,
siger hun, »at ikke den Konge findes, som vil tilegne sig
Norge saaledes, at han har Enevzlde derover, som Kong
Gorm har det i Danmark eller Erik i Uppsala«. Sende-
meendene roser Kong Harald efter bedste Evne, og da det
altsammen preller af mod hendes Stolthed, gor de sig om-
sider rede til Hjemfarten. Da faar de endnu engang Gydas
usminkede Mening at vide. Aldrig vil hun wegte Harald,
for han har underlagt sig hele Norge og raader for det
Rige lige saa ubundet »som Kong Erik for Sveavzlde eller
Kong Gorm for Danmark, »thi feorst da tykkes han mig
al kunne kaldes Tjodkonge««?,

riki, pat er migi hafde hans fader att. Hveert riki skulu per hierra par
fa er sva mikit se eda mmira en Danmarcar er fader ydar vann undir
sik. pat viere nu hof@ingia bragd at weignast Noregh, oc hmfna fostrsonar
sins«. (Finnur Jénssons Udg. 62 og 67).

! %En pat pykki mér undarligt, segir hon, er engi er s konungr,
er svi vill eignask Néreg at vera einvaldi yfir, sem hefir Gormr konungr
at Danmorku eda Eirikr at Upsolume . . . P4 multi Gyda vid sendi-
menn, bad pad bera pau ord sin Haraldi konungi, at hon mun pvi at
einu jata at gerask eigin kona hans, el hann vill pat gera fyrir hennar
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Opfattelsen her er fuldkommen klar: Danmark er (lige-
som Sveaveelde) et samlet Rige, og over dette hersker
Gorm — han er ret Tjodkonge. Det skyldes i ingen Hen-
seende hans Personlighed, det felger slet og ret af den
politiske Tilstand i Danmark., Naar Gyda nmvner Gorm og
ikke en af hans Forgengere, henger det sammen med, at
Snorre regner ham for samtidig med Harald Haarfagre.
Vi faar et endnu tydeligere Indtryk af Snorres Opfattelse
dér, hvor han fortwller om Guld-Haralds Krav paa Halv-
delen af det danske Rige. »Ved dette Krav«, hedder det,
»hlev Kong Harald meget vred og sagde, at ingen Mand
havde kreevet det af hans Fader, Kong Gorm, at han
skulde blive Halv-Konge i Danmark, ikke heller af hans
Fader, Hordaknut, eller af Sigurd Orm-i-@je eller af Regnar
Lodbrog — han blev saa rasende, at man ikke kunde tale
med ham«!, Der har man den norrene Opfaitelse af Gorms
Tjodkongedomme. Det er uden swmrlig Tilknytning til
nans Personlighed, det er el politisk Begreb: det samlede
Danmark.

Snorre regnede ikke Gorm for den forste danske Tjod-
konge. Det viser den ovennavnte Ytring. Imidlertid — hvad
vidste man om Hordaknut, om Sigurd eller Regnar som
Danmarks Konger? Var det alligevel ikke rimeligt, at
Gorm havde wveeret den ferste? IFagrskinna er inde paa
Tanken, og vi kan se, hvad der kan forlede den dertil:
det er de svagt fortonende Minder om Begivenhederne
omkr. 940, da Hardegon fordrev Sigerich (Adams Frem-
stilling) eller da Knud fordrev Ennignup (Sven Aggesens

sakir &dr, at leggja undir sik allan Ndreg ok rada pvi riki jafnfrjalsliga,
sem Eirikr konungr Svia-veldi ¢da Gormr konungr Danmg@rku, spviat
pa pykki mér, segir hon, hann mega heita pjédkenungre«. (Finnur
Jonssons Udg. [ 101 £).

! »Vid petta dkall vard Haraldr konungr reidr mjok, sagdi, at engi
madr krefdi pess Gorm konung, fodur hans, at hann skyldi gerask half-
konungr | Danaveldi, eigi heldr hans fodur Horda-Knat cda Sigard orm-
j-auga eda Ragnar lodbrék—gerdi sik pa sva ddan at ekki matti vid hann
miela®, (Finnur Jénssons Udg. 1 268: sml. 270 og Il 285).
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og Sakses Fremslilling). Det er disse Begivenheder, med
hvilke Gorm intet har at gore, som i Tidens Leb overfoeres
til ham, og vi mader det fulde Resultat af denne Udvikling
i sene Kompilationsvaerker som Saga Olafs  kontings
Trvggvasonar eller Pattr af Ragnarssénum, begge [ra 14.
Aarh, Her hedder det i den forstnevnte: »Kong Gorm for
med sin Haer ind 1 det Rige 1 Danmark, som kaldes Red-
goteland, men nu kaldes Jylland, imod den Konge, som
da raadede derfor; han hed Gnupa. De havde nogle Kampe
sammen, men saadan endte det, at Gorm feldede den Konge
og tilegnede sig hele hans Rige. Dernwest for Gorm imod
den Konge, som hed Silfraskalli, og havde Ulred og Kampe
med ham, og Kong Gorm fik stadig Sejr, og omsider fwl-
dede han den Konge. Derefter gik han lengere op i Jyl-
land og for saaledes med Hmrskjold, at han odede alle
Konger helt sydpaa til 5li, og ligeledes vandt han et stort
Rige i Vendland. Mange Kampe havde Gorm med Sakserne,
og han blev den mmmgtigste Konge«'. Lignende — kun i
Formen mindre udpenslet — lyder Beretningen i PattrenZ,

Resultatet af Undersegelsen turde da wv:ere, at det paa
ingen Maade er den danske Overleverings »Gransemolive,
som har [faaet »isliindarnes miktige tjodkonung Gorm«
til at vige for »danernas svaga villusting med samma namn«?®,

' sGormr konhGngr for med her sinn i pat riki § Danmerk, er kallat
er Reid-gotaland, en nd er kallat Jotland, 4 hendr peim kontdngi er i
réd par fur, si var nefndr Gnuapa, peir dttu saman nikkurar orustor,
en svi lauk, at Gormr feldi bann kondng, ok ecignadist alt hans riki.
Pvinmst for Gormr 4 hendr peim koniingi, er Silfraskalli var kalladr, ok
atti ¥id hapnn Gfrid ok orustor, ok hafdi Gormr konidngr jalnan sigr, ok
um sidir feldi hann pann kentng. Eptir pat gekk hann upp a Jolland,
ok for svii herskildi, at hann evddi 6llum kondngum alt sudr til Slés,
ok svi vann hann riki mikit { Vindlandi. Margar orostor atti Gormr
vid Saxa, ok gerdist enn rikazti kondngre. (Fornm. Stg. I 116}

* »Gormr konungr for med her ¥fir allt Jutland ok evddi ollum
nes konungum allt sudr til Sles ok sva van hann mikid af Vind landi
ok margar orrostor atti hann vid Saxa ok gerdiz hann en rikazti konungre,
{(Finnur Jonssons Udg af Haukshok 465).

* Hist. tidskr. f. Skaneland IV 388,
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Det er tveertimod den »loje¢, den »arkeslase« eller den
»uvittige« Konge, som meder os i baade den danske og
den norrene Overlevering, og den mmgtige Gorm er et
litterert Produkt, fremkaldt af intetsigende Sagareplikker,
af nwesten udslukt Tradition om en andens Gerning og af
misforstanede middelalderlige Beretninger — f. Eks. Adam
af Bremens — om Begivenheder, der har fundet Sted umid-
delbart for Gorms Kongetid. Det er ufatteligt, hvordan
Weibull i den Grad har kunnet lade sig vildlede af sin
Teori om »Greensemotivetd, at han endog har ment at
maatte legge Viegt paa Skildringer som dem i den store
Olav Tryggvasonssaga og 1 Hauksbdék. De kendetegner
Udviklingskaedens sidste Led og er som Vidnesbyrd om
den oprindelige folkelige Opfattelse af Gorm fuldkommen
veerdilase.

Som det snart skal bersres, forckommer der 1 adskillige
af vore gamle Kongelister en Dublering af Navnet Gorm —
ligesom forsvrigt af Navnet Harald. Dette Fxenomen er jo
ikke usmdvanligt, og for vor Undersegelses Formaal er det
uden egentlig Betydning. Det skal da kun korteligt under-
streges, at de Tilnavne, som denne Dublering giver Anled-
ning til, ikke heller har noget med en folkelig Tradition
om Gormsskiklkelsen at gore.

Der er selvsagt ingen Grund til at standse ved Jéms-
vikingasagas Gormr hinn barnlausi'. Navneformen skyl-
des, at Sagaen har villet bringe Gorm i Forbindelse
med Sagnet om Fundne-Knud, og 1 Stedet for — hvad der
havde wvezeret Mening i — at gere ham {il Knuds Sen, har
den gjort ham til Knuds Fosterfader. I denne Egenskab
hehaver Gorm naturligvis hverken Kone eller Bern.

Ligesaa betydningsles er Sakses Gormo Anglicus?,
vore Aarbegers Gorm Enski (Enskee o. lg). Der turde

! Fornm., Sog. X1 L.

® Saxo ed. Miller 468,
Historisk Tidsskeifl. 9. R, V. 14
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dog veere Grund til at sige et Par Ord om, hvorledes dette
Tilnavn er fremkommet.

Sammenh:zengen er denne, at der i Kongermkken ind-
fores en Frode, som ifelge Catalogus regum Danie skal
have hersket over baade Danmark og England?!, Dette er
imidlertid ikke Overleveringens w®ldste Form. Vor tidligste
Kilde, Roskildekreniken, kender Frode, men ved intet om,
at han skulde have haft noget med England at gere. Han
skal, siger Kroniken, vaere bleven debt af Erkebiskop Unni
og “have genopbygget Kirkerne i Slesvig og Ribe, samt
grundlagt en Trefoldighedskirke i Aarhus. »Nogle siger«,
tilfejer Kreniken, »at Unni, Erkebisp al Bremen, prea-
dikede for Gorm og Harald, som war blevet Konger i
Danmark, gjorde dem venlig stemt mod de kristne og satte
de lenge forsemte Kirker i Stand«. Kreniken har altsaa
Rexekken: Frode, Gorm og Harald, sidstnzevnte kaldet Ha-
raldus Blatan eller Clac Haraldus og visinok efterfulgt af
en Kong Halvdan. Men saa dukker en helt anden /Et frem,
Sven, »Normannorum transfuga«, falder med en stor Heaer
ind i England, driver Kong Aldradus (/Ethelred) ud af
‘Landet og tager Herredemmel selv. Hans Senner, Gorm og
Hardeknud, kan ikke ngjes med England, de vender sig
plyndrende mod Danmark, fordriver Halvdan og deler der-
paa — Sven er ded — Magten, saa Gorm faar Danmark,
Hardeknud England®.

Det er let at se Forvirringen i dette: den Sven, som vi

! GGertz: Script. minores 1 159,

* »Dicunt quidam, guoed Unni, Bremensis archiepiscopus, Gorm et
Haraldo, qui in Dania reges extiterant, predicaret et Christianis placatos
redderet et ecclesias din neglectas rewcearet. ... Hic Christianus extitit,
cognomine Blatan siue Clac Harald. Mortuo Haraldo Swen quidam, Nor-
mannorum transfuga, collecta multitudine Anpgliam inuasit, regem Aldra-
dum expulit, ipse regnum tenuit. Huius filij Gorm et Hartha Knut, paterno
non contenti latrocinio, Daniam insiliunt, occisoque rege Danorum Haldano
cum filijs eins regnum [Danorum)] partiti sunt, Gorm Daniam, Hartha
Knut Angliam [pactus]. Nam Swen pater eorum interim, quo [tempore]
Ipsi Daniam inuaserunt, mortuus est«. (Smstds. I 17 f)
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kender fra Adam af Bremen, blandes sammen med Sven
Tjugeskag, og han bliver gjort til baade Hardeknuds og
Gorms Fader, skant Gorm i Virkeligheden var Harde-
knuds Sen. Den nwevnte Kong Halvdan herer hjemme i
Northumberland omkr. 870 osv. Hovedsagen er imidlertid,
at det i Roskildekreniken er Gorm II, der har med Eng-
land at gore, ikke Gorm L.

Derefter kommer Sakse (Sven Aggesen [AM 33, 4] har
Kong Snio paa Frodes Plads og gaar altsaa ud). Han kan
ikke lade Tyres Mand have hjemme i England; thi det
stemmer ikke ‘med Traditionen om ham. Han kan ikke
heller lade ham veere en Broder til Hardeknud; thi ogsaa
dette savner den fornedne Hjemmel. Men paa den anden
Side kan han ikke stryge Beretningen om, hvorledes »Gorm«
kommer fra England til Danmark, og han finder da den
Udvej at knytte Fortallingen til Gorm I i Stedet for —
som Roskildekraniken — til Gorm II. Det har den Fordel,
at Gorm I er Swn af Frode. Om der overhovedet gemmer
sig nogen historisk Realitet bag dette Nawvn, er vel tvivl-
somt; men i hvert Fald — en middelalderlig Sagamand
som Sakse kan udstyre Billedet med de fornedne Trmk.
Altsaa bliver Frode til en sejrszl Konge, som paa ny legger
de Lande under sig, der er faldet fra Danerne, Han lader
sig hejtideligt debe ovre i England, og han beder Pave
Agapitus om at lade Kristentroen preaedike 1 Danmark. Fer
dette @nske er blevet oplyldt, der imidlertid Frode, og hans
Sen Gorm, »der fik Tilnavnet hin Engelske, fordi han
var barnefodt i England«, vinder ferst Herredsmmet der-
ovre og drager saa til Danmark for at bringe Skik paa
Landets Styrelse. Men da han vel er borte, rejser England
sig imod ham; han prever »aldrig for Alvor at vinde det
tilbage igen«?, og han der som Konge kun i Danmark?®.

' Gorm Loghmx!

* »Huius filius Gormo, cui, quod ex Anglia oriundus extitit, Anglici
cognomen incessit, patre extineto, prompticre fortuna gquam diuturniore,
apud insulam regiam adeptus est arcem. Dum enim Daniam disponendae

14*
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Det er klart, at Tilnavnet her er en direkte Folge af
Sakses Kombination; med folkelig Overlevering har det
intet at gore'.

Tilbage staar del eneste i vore Dage anvendte Tilnavn
til Gorm: den Gamle.

Om delte er forst og fremmest at sige, at hvis det
overhovedet skal have nogen Mening, maa det have haft
Betydningen grandswsevus, ikke senior; thi han er vitterligt
den sidste danske Konge af dette Navn®,

Omkring 1200 har der eksisteret en Tradition, som gik
ud paa, at Gorm var blevet uhyre gammel — det er sik-
kert nok. Det ligger i Sakses Ord: »Paa den Tid [5: ved
Knud Danaasts Dad] var Gorm mldgammel og havde alt i
mange Aar varet blind. Han havde naaet saa hej en Alder,
som det er et Menneske muligt, og bred sig derfor ikke
stort om den Smule Liv, han selv havde igen, men des
mere om sine Senners Tarv og Trivsel«®. Sakse anvender

(det geelder altsaa egentlig mere end en ren Erobring!) ejus gratia pe-
tisset ex Anglia, longam parvull secessus jacturam expertus est. Quippe
Angli, libertatis suwe fortunam in ejus absentia reponentes, publicam a
Danis defectionem moliende proeeipitem rebellandi fiduciam induerunt.
Sed quo eum Anglia invidentius sprevit, hoc Dania fidentius coluit. (Saa
let kan man altsaa lade England glide ud af Fremstillingen, naar man
ingen Owerlevering har at holde sig til!). Itaque dum ad duarum pro-
vinciarum utramcue avidas imperii manus porrexit, altera potitus, alte-
rius irrevocabiliter dominationem amisit, nihil ungquam fortiter pro ipsius
recuperatione conatus. Adeo diflicile priegrandia continentur Imperia«,
(Saxo ed. Miller 468). Hele Fremstillingens Form er et slaaende
Eksempel paa, hvorledes der kan konstrueres og mediteres uden fast
Bund i nogen Tradition.

! Jorgen Olrik (Sakses Danesaga [ 2. 176) twnker sig, at Tilnavnet
»maaske rummer et svagt og hensmuldrende Minde om den Kong Gudorm
(Gorm), der paa /Elfred den stores Tid var Hovding over en Del af Eng-
land (d. 890)«. Jeg tror ikke, at denne Mulighed behover at tages i Be-
tragtning.

* {Norsk) Hist. Tidskr. 3. R. Il 368.

* »Quo tempore Gormo, ad ultimum statis suwe finem proveetus,
ingentem annorum seriem luminibus captus exegerat, senectam ad ultimos
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ikke Tilnavnet paa ham; alligevel er det klart, at det er
dettes Indhold, han efter sin seedvanlige Maner omhyggeligt
udpensler, og at han virkelig bygger paa en Tradition —
gammel eller ny — ses deraf, at ogsaa Snorre kender den: han
taler nemlig om Gormr inn gamli'. Det samme gor Joms-
vikingasaga®

Men har dette Tilnavn nogen Hwevd? Som det allerede
er sagl, har Prof. Steenstrup tenkt sig den Mulighed, at
Skildringen af [XEthelreds Afleldighed kunde have indvirket
paa den danske Tradition om Gorm og skaffet ham en
Affreldighed paa Halsen, som var uden historisk Hjemmel.
Foreligger der andre Vidnesbyrd, som kan tyde paa, at
Gorm har baaret Tilnavnet »den Gamle«?

Man har henvist til, at en Datterson af ham — en Sen
af Erik Blodekse og Gunhild Gormsdatter — skulde veere
opkaldt efter ham og have faaet Navnet Gorm Gamle?,
Var dette rigtigt, maatte Tilnavnet altsaa kunne fores til-
bage til Gorms egen Tid. Men Paastanden hviler udeluk-
kende paa Konstrukiion — og paa den stiltiende Forud-
sietning, at Gunhilds Fader virkelig hed Gorm den Gamle.
De eneste Kilder, der staar til vor Raadighed, giver os gan-
ske andre Oplysninger. Historia Norwegize siger, at Gun-
hild og Erik havde seks Senner: Harald Graafeld, Gamle,
Sigvard Ljome, Gunred, Erling og Gorm®* Hos Snorre
hedder det: »Disse var Eriks og Gunhilds Bern: Gamle
var @ldst, Guthorm, Harald, Ragnfraed, Ragnhild, Erling,
Gudred og Sigurd Sleva«®, Uoverensstemmelsen mellem de
to Sennerizkker er uden Betydning for os — begge er nem-
lig enige om at skelne mellem Gamle og Gorm, og vi
human:se eonditionis terminos prorogando, magis de filiorum vita et incre-
mentis quam reliquo spiritu suo solicituse (Saxo ed. Miiller 473).

! Hmskr., Finnur Jénssons Udg. I 93.

? Samtl. Redaktioner.

* Halvdan Koht: Inhogg og utsyn (1921) 41 f Sml Alex. Bugge
i Norges Hist. 12,65 (»Gamle eller Guttormau),

* Mon. hist. Norv. 105,
* Hmskr., Finnur Jonssons Udg. I 164,



210 VILH. LA COUR

har ikke den fjerneste Grund til at tro, at de skulde tage
fejl heri. De to Senner har da ogsaa hver sin Historie:
den ene, Gorm (Guthorm), falder paa Aagvaldsnwes, den
anden, Gamle, nogle Aar senere paa Fraede'. Navnene blan-
des aldrig sammen af Snorre, og @yvind Skaldespiller, en
af Snorres Kilder til Skildringen af Frazdokampen, taler
kun om Gamles Fald®. Havde man ikke i vor Tid haft
den Forestilling, at Gamle skulde wvare et Opkaldelses-
navn, vilde overhovedet ingen have fundet paa Teorien om
Gunhildsennen Gorm Gamle. Gamle var jo intet usedvanligt
Enenavn paa denne Tid. Vi kan minde om, at det f. Eks.
findes paa Valkiirra-Stenen fra Slutningen af 10. Aarh.’,
og at det treffes som Navn paa en islandsk Skjald —
Gamli gnevadarskild — fra samme Aarh. ™

Naturligvis kan deite Navneproblem synes at vzere tem-
melig uvasentligt; men vi kan ikke slippe uden om det,
hvis det af Prof. Steensirup stillede Spergsmaal skal be-
svares — og dette har ingen ringe Betydning for vor hele
Opfaltelse af baade Gorm og Tyre. Der er ikke andet at
gore end at sporge : Er der i det hele noget, som taler for,
at Gorm har naaet en swerlig hej Alder? Maaske kan wi
finde enkelte faste Holdepunkter for en Besvarelse, naar vi
soger kronologisk at fastslaa Gorms Kongetid.

2. Gorms Kongetid.

Det maa have vaeret en beroligende Folelse at kunne
gaa ud fra — saadan som f. Eks. N, M. Petersen gjorde

1 Smstds. [ 196, 206,

2 Den norsk-islandske Skjaldedigining ved Finnur Jonsson, I B 63,

2 Wimmer: De danske Runemindesmierker. Haandudgave wed Lis
Jacobsen 134.

' Saml. talrige Eksempler paa middelalderligt Brug af Navnet i
baade svag og stwerk Form: E. H. Lind: Norsk-islindska dopnamn och
fingerade namn frin medeltiden (1905—15) 2897 . — [ Storfyrst Igors
Gesandtskab til Konstantinopel 945 deltager 25 Kebmand og hlandt dem
en ved Navn Gomol, (Vierteljahrsehr. f. Social- und Wirtschaftsgesch. 1V
(1906) 245},
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888, blev Fader til Knud Danaast 889 og dode — n:mslen
hundrede Aar gammel — 935%, og helt til vor Tid har man
1 Virkeligheden regnet med nogenlunde tilsvarende Tal®

Hvilke sikre Aarstal har vi egentlig i de ferste tre Fjerde-
dele af det 10. Aarhundredes danske Historie?

Der er ett, som er givet: 934, Aaret for Henrik Fugle-
feengers Tog mod Kong Gnupa®, Et andet kan med Om-
trentlighed beregnes: Tidspunktet for Harald Blaatands
Daab. Den maa have fundet Sted mellem 953 og 965% og
idet vi understreger, at Daaben kan have fundet Sted saa-
vel kort fer som efter 960, regner vi for Nemheds Skyld
med dette sidstnzevnte Aarstal.

Omkring 960 har Harald Blaatand altsaa veeret Landets
Konge og vel at maerke dets Enekonge. Gorm maa vere
ded for .dette Aar. Hvornaar han er ded, kan vi ikke
med Sikkerhed sige. De gamle Angivelser hos Adam, som
har fort til, at f. Eks. Lundeaarbegerne swtter hans Dods-
aar til 936, er uanvendelige. Han maa — hvad det felgende
vil vise — have levet lzengere. Vi herer, at Harald (Blaa-
tand) i 945 lander med en Flaade ved Mundingen af Dive
for at hjzlpe Hertug Richard af Normandiet, og han kaldes
af Dudo for rex®; men dels kan der intet bygges paa en
saadan Betegnelse, dels kunde Gorm godt vare 1 Live, selv
om Sennen bar Kongenavn., Den danske Overlevering gaar
det — at Gorm var fedt o. 835, holdt Bryllup med Tyre

! N. M. Petersen: Danmarks Historie i Hedenold II {(1834) 31, 41
og 5.

* Gustav Storm i (Norsk) Hist. Tidsskr. 3. R. III 368 (Gorms Fodsel
omkr, 830—60, hans Dod 935 eller 936). Halvdan Koht: Innhogg og
utsyn (1921) 39, 42 (Gorm fadt omkr. 865, dod 933 (eller op mod 940)).

¥ Waitz: Jahrb. Heinrichs [ {1863) 163. Steenstrup: Danmarks Syd-
griense, 42, antager Aarct 931; men dette kan ikke veere rigtigt. Waitz’
Angivelse maa veere den rette (Sml. Biereye: Beitr. z. (iesch. Nordalbin-
giens im 10. Jahrh. (1909) 24 £).

* Lauritz Weibull: Kritiska undersiékningar i Nordens hist. omkr.
ir 1000 (1911) 43.

* Johs. Steenstrup: Normandiets Historie under de syv ferste Her-
tuger (1925) 122 M.
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netop ud paa, at Harald delte Landets Styre med sin Fader
i dennes sidste Aar — om det nu er rigtigt, hvad vi selv-
folgelig ikke kan vide. Skensm:essigt kan Gorms Dad
vel swmeltes til et af Aarene omkr. 950. Stort senere kan
den i hvert Fald nazppe veere indtruflet.

Har vi Mulighed for med lignende Omtrentlighed at be-
stemme det Tidspunkt, da Gorm kom til Magten?

Vort eneste Hjelpemiddel er Beretningerne om det
svenske Sliherredemmes Fald, og vor eneste brugelige Kilde
er Adam af Bremen. Han [lortweller folgende, idet han re-
fererer til Kong Sven Estridsen:

Efter det normanniske Nederlag regerede en Konge ved
Navn Heiligo. »Efter ham fulgte Olaph, som — kommende
fra Sverige — vandt det danske Rige ved Vold og Vaaben.
Han havde mange Senner, af hvilke Chnob og Gurd fik
Riget efter Faderens Ded«', Ikke helt i Overensstemmelse
med denne Fremstilling tager Adam senere Traaden op paa
ny og siger: »Efter Olaph, den svenske Fyrste, som her-
skede i Danmark sammen med sine Senner, fulgte i hans
Sted Sigerich. Da han havde regeret i kort Tid, berevede
Hardegon, Sueins Sen, som kom fra Nortmannia, ham
Riget«. Og aabenbart i Folelse af den kronologiske Usikker-
hed, som prager de to DMeddelelser, sammenholdte med
hinanden, slutler han: »Det er uvist, om nogle af saa mange
Konger eller rettere Danernes Tyranner regerede samtidigt,
eller den ene levede kort Tid efter den anden«®

1 »*Post cladem’, inguit,’ Nortmannicam Heiligonem regnasse com-
peri, virum populis amabilem propter iusticiam et sanctitatem suam. Sue-
cessit illi Olaph, qui veniens a Sveonia regnum optinuit Danicum vi et
armis, habuitgue filios multos, ex quibus Chnob et Gurd regnum opti-
nuerunt post obitum patris«. (Adam [ 48, Schmeidlers Udg. 48).

2 »*Post Olapl’, inguit,’ Sueonum principem, qui regnavit in Dania
cum filiis suis, ponitur in locam eius Sigerich. Cumgue parvo tempore
regnasset, eum Hardegon, filius Suein, veniens a Nortmannia privavit regno’.
Tanti autem reges, immo tyranni Danorum, utrum simul aliqui regna-
verint, an alter post alterum brevi tempore vixerit, incertum estv, {Adam
1 52, Schmeidlers Udg. 53).
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Nu kan vi se bort fra, om Gnupa og Gyrd regerede
efter Faderens Dod (Adams ferste Redaktion) eller sam-
tidigt med ham (hans anden). Vi har heldigvis det tid-
ligere nzvnte faste Holdepunkt: at Gnupa wvar ved Mag-
ten 934. Fwester vi forevrigt Tiltro til Adams Beretning,
skulde Gnupa altsaa vaere ded paa et eller andet Tidspunkt
efter dette Aar, Sigiryg skulde have regeret en kort Tid,
og derpaa skulde Hardegon vieret kommet og have fordrevet
ham. En saadan Raxkkefolge af Begivenhederne vilde man
maaske finde bekraftet ved Wimmers Lasning af Indskriften
paa Vedelspang-Stenen; thi naar der her staar: »asfripr:
karpi : kumbl | paun aft ; siktriku : sun [:] (s) in: aui:knubu«’,

maa selvsaglt Siglryg vere ded efter Faderen — ellers
havde der jo ikke veeret noget »Gnupas Vi« at rejse Stenen
paa. Sigtryg kunde allsaa — som Adam siger — have

regeret »parvo tempored.
Men hvorfor saa afgjort feeste Lid til Adams Kronologi,

Fremstilling gor fuldt forstaaelig. Den Mulighed foreligger,
at Gnupa og Sigtryg kan vezre fordrevne (eller drahte)
samtidig, og det modsiges ikke af Vedelspang-Stenens
Indskrift, hvis man lzser den som udferligt begrundet af Elis
Wadslein: »asfripr: karpi: kumbl |paun aft:si (k) triku:
sun ( : ) (s)in:au (k) : knubu«® Det maa blive Runologernes
Sag at demme mellem Wimmers og Wadsteins Lesemaader;
for vort Vedkommende vil Forskellen ikke blive stor, enten
man giver den ene eller den anden Fortrinnet. I begge Til-
faelde maa vi regne med, at den svenske /Et har mistet
Herredemmet hernede ikke swerlig lenge efter 934, Som vi
skensmessigt satte Gorms Dedsaar til omkr. 950, kan
vi skensmassigt smtte Olavettens Fordrivelse (Fald) til
omkr. 940,

! Wimmer: De danske Runemindesmeerker. Haandudg., ved Lis Ja-
cobsen 94,
* Ark. . nord. Filol. XL 256 ff.
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Det nwmeste Sporgsmaal er da, hvem den Hardegon har
vieret, som i Folge Adam af Bremen berovede Sigtryg Riget?

I sin Afhandling om de »to Runestene fra Senderjylland«
gik Gustav Storm ud fra, at Hardegon = Hardeknud var
Gorms Fader®. Detle blev besiridt af Prof. Steenstrup
i »Danmarks Sydgrense«; efter hans Opfattelse var Harde-
gon = Gorm selv, idet Gorm havde baaret Dobbeltnavnet
Hardeknud Gorm?® Siden har Steenstrup i nogen Grad
endret denne Teori, som forevrigt havde vandet ikke ringe
Tilslutning; han mener nu, at Gorms Fader har baaret
Dobbeltnavnet Hardeknud Gorm?® Felgelig maa det vel
ogsaa efter Steenstrups Mening veaere ham, der skjuler sig
bag Adams Hardegon. Den Stormske Opfattelse — Harde-
gon = Hardeknud = Gorms Fader — har i den senere Tid
fundet en meget aktiv Forsvarer i Curt Weibull, som bl. a.
har fremhzevet, at den islandske Tradition »{ven uppger,
att Gorm varit son av en Hardeknut«®,

Dette er righigt. F. Eks. har Jomsvikingasaga 1 Redak-
tionen AM 291,4° hvis Carl af Pelersens Laesning af den
meget utydelige Membran er rigtig, felgende Slmegtsrekke:

Sigurdar

Horda-Knuatr, fostret af Gormr (enn barnlausi)

Gormr enn gamli eda enn riki®

At der er gammel Tradition i dette, turde fremlyse deraf,
at vi kan skelne ganske den samme Rmekke i dansk Over-
levering. Stiller vi de tre Kongelister fra Roskildekreniken,-
Sven Aggesen og Sakse op Side om Side, tegner Billedet
sig saaledes:

! (Norsk) Hist. Tidsskr. 3. R. 1[I 366 f.

? Anf. St. 41,

* Mwmnds og Kvinders Navne i Danmark (1918) 56.

* Curt Weibull: Sverige och dess nordiska grannmakter (1921) 49,
® Se Carl af Petersens Udg. af Jomsvikingasaga, 2 og 129.
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Sven Aggeson,

Roskildekroniken: AM 534°: Sakse:
Hericus Siwardus Sivardus
Hericus Puer . Ericus

' Kanutus Canutus
Frothi Snio Frotho
Gorm Gormo Anglicus
Haraldus Blatan siue Clac  Clacharaldus Haraldus
Harald
Haldanus
Gorm, filius Swen et frater Gorm Logh:e Gormo
Hartha Knut
Haraldus Haraldus Haraldus

Forbindelsen mellem de tre Rekker falder let i @jnene,
og sveert er det heller ikke at se, hvad der skyldes For-
fatternes egne Kombinationer. Selvfelgelig skal den tidligere
omtalte Dublering af Personerne bortskaeres. Det samme

gielder den — ligeledes nmvnte — Kong Frode!, Svens
endnu mere sagnagtige Kong Snio og Roskildekrenikens
Kong Halvdan®, Af Interesse er det derimod, at der i Falge

alle tre Lister paa et vist Tidspunkt kommer et Barn paa
Tronen, og at dette forst som voksen overtager Magten.
Det er just ikke, fordi dette Sagn skulde gemme nogen histo-
risk Kaerne, men fordi det indeholder et Sagnmotiv, som vi
senere skal vende tilbage til. Hos Sakse er ogsaa delte
Motiv fordoblet (Ericus og Canutus). Ser vi nu bhort fra
det, der ligger forud for denne Barnekonge®, og skerer vi

' At han ikke herer hjemme paa dette Sted, er alle enige om;
derimod er Opfattelsen at hans Personlighed stierkt delt. Nogle be-
negter hans historiske Eksistens (Munch: Saml. Afh. II 594; Maurer:
Bekehr. d. norw. St. II 502), andre regner ham for en dansk Konge fra
Tiden omkr. Aar 900 (A. D. Jorgensen: Den nord. Kirkes Grundlmoggelse
[ 202; Steenstrup: Danm. Riges Hist. 1 291), og atter andre ser i ham
en simpel Vikingekonge (Jargen Olrik: Den wldste Danmarkskronike 12;
Salkses Danesaga I 2. 175).

¥ Se nedenfor,

¥ Der bor gores opmeerksom paa, at Svens og Sakses Sivard naturlig-
vis svarer til Jomsvikingasagas Sigurd. Det er jo denne Begnar Lodbrogs
Son, som danner Broen over til den hjemlige Kongeriekke. Men Harde-
knuds Etledning fra Regnar er uden historisk Sandhed. Paa Sivards
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endvidere bort, hvad der som ovenfor nmevnt findes af
Dubleringer og Kombinationer', faar vi folgende Rmkker
frem:

Roskildekroniken: Sven Aggeson: Sakse:
Hericus Puer Kanutus Canutus
Gorm, frater Hartha Knut Gorm Loaghe Gormo
Haraldus (Blatan) Haraldus Haraldus

Der kan ikke viere Twvivl om, at vi her staar overfor en
sand Kwerne i Overleveringen. Kun en enkelt Forfatterkom-
bination er endnu tilbage: Roskildekreniken har paa Erik
overfort Umyndighedsmotivet, som ellers er knyttet til Knud
(og vel at meerke ikke alene i den danske Tradilion), og
Knud (Hardeknud) har derfor ikke kunnet opferes som
Gorms Fader, men er gjorl til hans Broder®. Hos bhegge de
andre skimter vi derimod det rette Forhold: Knud som
Fader il Gorm. At denne Knud virkelig er Hardeknud
= Adams Hardegon, og at Sven og Sakse har ham fra folke-
lig Overlévering. fremgaar deraf, at de lader ham som myn-
dig fortreenge en Mand, der har hersket, hvor han selv har
varet kongebaaren. Denne Mand bzerer Navnet Ennignup.
Der har faktisk i det 12. Aarh. levet en bleg Erindring om,
at Gorms Fader Hardeknud fordrev en anden Magthaver

ved Navn Ennignup — d. v. s. at Hardegon fordrev Chnob
(Sigerich)?,

(Sigurds) Plads skulde staa Adams Sven, han, som ogsaa Roskilde-
kraniken kender (netop byggende paa Adam).

' Sml. A. D. Jorgensen: Hist. Afh. [ 215,

* 1 Virkeligheden afspejler Roskildekroniken her en Tradition, i
hvilken Hardelinud er Gorms Fader. Kronikens Haldanus, Gorm og Har-
tha Knut svarer nemlig, som paavist af Steenstrup, til den northumbriske
Kongeslegts Halvdan-Gudred, Son af Hardeknud (Normannerne I 390 f).
Om dette se forovrigt i det folgende.

* Betegnende er Sakses Tilfajelse til Beretningen: Ennignup blev tvun-
get af Omstendighederne til at tage Vare paa Almuens Sager og den
lille Barnckonge, »Unde et ei quidam parum annalium periti medium in
fastis locum tribuunte, (Saxo ed. Miller 467).
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Vi vender nu tilbage til Spergsmaalet om Aaret for
Gorms Overtagelse af Magten.

Vi ved, at der mellem dette Tidspunkt og Efteraaret 934
skal veere forefaldet folgende Begivenheder:

Enten: Gnupa skal veere efterfulgt af Siglryg, som skal
have regeret en kort Tid, Hardeknud skal have beravet
ham Herredemmet, og Gorm skal veere kommet paa Tronen.
Dette bygger paa Adams Fremstilling.

Eller: Gnupa og Sigtryg skal veere blevet drmebt eller
fordrevet af Hardeknud, og Gorm skal vare fulgt efter sin
Fader. Dette er den tidligere overvejede Mulighed.

I Virkeligheden er det for vort Vedkommende af under-
ordnet Betydning, om den ene eller den anden af disse to
Begivenhedsraekker er den rigtige. Havde vi Ret i skoens-
meessigt at sette Olavseettens Fordrivelse til c. 940, vil det
viere klart, at vi med endnu sterre Grund nu, da ogsaa
Hardeknud skal have Plads 1 Rwsekken, kan paastaa, at
Gorm ikke kan wvawre blevei Konge for omkr. 940,

Forholdet er nemlig dette, at mens man tidligere, fast-
holdende Overleveringen om Gorms lange Regeringstid og
hans heje Alder og uden Kendskab til hans Fader Harde-
knud, raesonerede som saa: Han kan i lange Tider forud
for Gnupas og Sigtrygs Fald have styret andre Dele af Riget,
saa forbydes utvivlsomt en saadan Opfattelse af de ovenfor
fremstillede Kendsgerninger. Det er hans Fader, som har
styrtet Olavselten. Vil man ikke ty til en Forestilling om,
at denne Gerning blev udfert af en fuldkommen fantastisk
gammel Mand, maa man simpelthen opgive Tanken om,
at Gorm selv skal have wvaret en affeldig og udlevet
Olding en god halv Snes Aar senere. Og falder Tan-
ken om Gorms heje Alder bort, saa falder dermed
ogsaa enhver Grund til at tro, at han skulde have
regeret seerlig leenge, Kendsgerningerne taler for, at han ikke
kan have styret Landet stort mere end 10-15 Aar — fra
lavt regnet lidt fer 940 til hejt regnet lidt efter 950. Der
er intet i dette, som giver en rimelig Begrundelse af Til-
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navnet »den Gamle«. Det tyvder langt snarere paa, at detle
Tilnavn paa et senere Tidspunkt er feestet til Gorm ud fra
Forudsatninger, som ikke har noget med ham selv at gore.
Der kan aabenbart 1 dobbelt Forstand vmere Grund til,
som Steenstrup sagde, at have Opmierksomheden henvendt
paa den angelsachsiske Fortelling om Kong /Ethelred og
Lady /Ethelfled.

3. Tyre Danmarksbod.

Lad os imidlertid forst standse et @jeblik ved Sagnels
store danske Dronningeskikkelse. Der er to Punkter, som
vi ber gere Rede for, inden vi giver os til at sammenligne
vor egen Tradition med den angelsachsiske. Ellers risikerer
vi altfor let, at littercere Overensstemmelser tager Vejret
fra os, saa vi glemmer, at en egentlig Forstaaelse kun
opnaas, hvis vi kender den Skmbnebaggrund, som Tyre
maa have fundet i sin Tid.

Farst og fremmest maa vi forstaa hendes Tilnavn.
Det er jo ypperligt alhjemlet og af overordentlig Betydning.

Det har tidligere vieret fremhwevet, at Weibulls Tolk-
ning her var fuldkommen klar: »Om denna beniimnings
betydelse kan intet tvivel rida. Det forsta ordet hade vid
den tid, di det ristades pi stenen, redan hunnit bliva en
fast beteckning for danernas land... Det andra ordet: but,
ir bot, fralsning. Thyre har sdlunda vid stenens resande
ansetts hava utfort en Danmark frilsande girning«®

Man skulde tro, at denne Opfattelse var uimodsigelig.
Imidlertid har 1 sin Tid Sven Aggesen lagl et andet Be-
tydningsindhold i Tilnavnets Endestavelse. »Da saa«, skriver
han, »efier at et Tidsrum af tre Aar var rundet til Ende,
det snildt anlagte Veerks Bygning var fuldendt med over-
maade skont sm}'kkede Br}'st\'wrmtinden gav de [2: Da-
nerne] det saare herlige Veerk Navn og kaldte det Dane-
virke, fordi det var blevet udfert og fuldendt ved Danernes

' Anfl. St. 382 f.
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Sved; og Dronningen, ved hvis fremragende Snildhed Da-
nernes Frihed war blevet vundet for alle Tider, kaldte de,
aabenbart ikke ufortjent, men med fuld Relte, »Tyre,
Danmarks Pryd««'. Det er denne Tolkning, som gaar
igen hos Erik Arup®

Men selvfolgelig er den ganske urimelig. Skal Tilnavnet
opfattes, har det intet med Metode at gere at holde sig
til, hvad en eller anden middelalderlig Skribent har over-
sat b6t ved — som Led i en blomstrende Skildring,
der har tryllet baade Roser og Liljer frem for Laeseren.
Man maa sperge om, hvad Tyres egen Samtid har for-
staaet ved Ordet bét. Det er det, Wimmer har gjort i
sin Overs:wxettelse af den lille Jellinge-Stens Indskrift (»Dan-
marks Bod (»Frelse«)«)’, og det er en helt vrang Frem-
stilling af Sagen, naar Erik Arup skriver, at »Wimmer, der.
for Danevirkesagnets skyld vil have betydningen »bede paa«
frem, forkaster Svend Aggesens overseettelse«!, Wimmers
Tolkning har intet med Tendens at gere. Den skyldes
simpelthen, at but ikke kan betyde »Pryd«.

Til sit Forsvar fremh:ever imidlertid Erik Arup, at Finnur
Jonsson (Aarb. f. nord. Oldk. 1907: 203) »ved sammenstil-
linger har paavist, at som »bekkjar héot« betyder baenkenes
pryd, maa tanmarkar but betyde Danmarks pryd med den
bibetydning af »bede paa«, hvoraf sagnet udspringer«®,
Udtrykket er meget uklart; men der kan neseppe lmegges

! »Sed euoluto trium annorum spatio ingeniosi operis structurd
consummati propugnaculis gquam {decenter) ornatis, nomen operi indi-
derunt elegantissimo, Danavyrki nuncupantes, eo ¢quod Danorum sudore
patratum consummatumeue extiterit; reginam wero non immerito seili-
cet, {sed} competenter, cuius ingenio prestantissimo iugl memoria libertas
extat Danorum parata, ,Decus Datie Tyre' nominebants, (Gertz: Script.
minores [ 114).

? Danmarks Historie (19253) I 114,

* Wimmer: De danske Runemindesmerker, Haandudg. ved Lis Ja-
cobsen 53.

. Hajskolebladet 1925: 1519,

b Smstds,
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noget i det, som gor det rigtigt. Thi Finnur Jénsson paa-
viser paa det nwmvnte Sted aldeles ikke, at tanmarkar
but skulde betyde »Danmarks Pryd«, med »en Bibetydning«
af at »bede paa«. Hans Sammenstilling af de fire Tilnavne,
som kommer 1 Belragining her, er i al dens Korthed flg.:

»arbot, Alof Hkr, Ldn., Nj. IX—X. ,Arbod’, egl. en,
der ved sin lykke bhevirker iringens godhed.

bekkjarbot, Porbjorg Ldn. X. ,Bwnkebod’, egl, en,
som gor bmenken bedre, anseeligere (ved at sidde der),
haenkepryd; i1 ovrigt har Hb.: beiarbot, hvilket maalte
opfatles som bceejarbét ,girdspryd”.

Danmarkarbdét, Danabdl, I‘yri Hkr., Ann. X. ,Danmarks,
Danernes bod®; jfr. de foreg.

sveitarbdt, Sveinn Sturl. Bisk, XIII. ,Skarepryd’, jfr. de
foreg.«

Efter detle kan Danmarkarbdt lige saa vel jeevnfores
med arbot (altsaa: »en, der ved sin Lykke bringer Dan-
mark Godhed«), som med bekkjarbot (»egl. en, som ger
Danmark bedre, Danmarkspryd«). Men Sporgsmaalet er,
om en Usikkerhed virkelig er til Stede, og om Finnur Jénsson
har tenkt sig, al hans Ord skulde kunne henyttes paa en
saadan Maade som hos Erik Arup. Grundbetydningen af
b6t synes at udelukke Tvivl, Den kan rumme ,Istand-
swettelse’ eller ,Erstatning’, ,Bedring’ eller ,Helbredelse®, hét
kan med moralsk Betoning forekomme i Vendinger som
,b6t ok betran®, eller det kan betyde en ,Klud’, et ,Taj-
stykke, hvormed man dakker et Hul paa Kleder' og lig.
I alle disse og tilsvarende besliegtede Betydninger er Ordet
bevaret 1 samtlige vore Dages nordiske Dialekter; men det
opltraeder ikke i nogen Forbindelse med Vardien »Pryde,
»Smykke«!, Marius Kristensen tolker da ogsaa arbét slet

! Se de forsk. Lexica af Fritzner, Falk og Torp, Molbech, Feil-
berpg, Kalkar, Aasen, Rietz, Hellgquist o. 5. v. Om Brugen af Navne-
endelsen i norske Gyrgetullar og Huldrelokk, se Landstad: Norske Folke-
viser (1853) 798 og R02 (Flingshdit, Flangshdt, Vingebdt, Vibdt, Fribat,
Svanabdt, Dranabdt).
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og ret som »den, der boder paa afgreden, ger afgreden
rigere«. Hvad sveitarb6t angaar, henviser han til Sighvat
Skalds Udtryk om sig selv, at han i det mindste kan fylde
et Hul i Rekken. »Endelig har vig, skriver han, »det andet
bekkjarbdt, som Finnur Jdénsson ikke oversmtter, men for-
klarer som »bwenkens pryd«; men der er den kedelige
omstendighed, at det mldste hindskrift ikke har det, men
bejarbét »den, som beder pi, forbedrer garden«. Siledes
er der bhogstavelig intet, der taler for oversattelsen hot:
»prydal.

Det turde da vere klart, at den gmngse Opfattelse —
den, som ogsaa Weibull forfeegtede — er den eneste retle.
Tyre har faaet sit Tilnavn, fordi hun faktisk »vid stenens
resande [9: af sin Samlid] anselts hava utfért en Danmark
frilsande girning«.

T

Vi vender os saa til det andet Punkt, som krever Over-
vejelse. Det er, hvad vi kaldte den Skabnebaggrund, Tiden
gav hende: altsaa de politiske Forhold, der herskede her
1 Landet umiddelbart for og under Kong Gorm. Hvor
skulde man overhovedet kunne udtale sig om Traditionens
Sandhed eller Ikke-Sandhed, naar man intet Hensyn tog
til de faktiske Forhold, hvorunder Tyre havde levet?

Her er der trods Kildernes Magerhed tilstreekkeligt sikre
Udgangspunkter for vor Underssgelse,

I farste Rekke meder vi den Realitet, som hedder det
svenske Herredemme ved Slien. Blandt danske og nor-
ske Forskere har det siden Wimmers Tid veeret den

! Hajskalebladet 1925: 1521, Det er ligeledes med god Grund, Marius
Kristensen n. 5t. henviser til den Frihed, hvormed Sven Aggesen om-
skriver Dronningens Navn. Snart kaldes hun Decus Datie (Danmarks
Pryd), snart Regni Decus (Rigets Pryd). Begge er selvfolgelig rent
retoriske Blomster og har intet med en exakt Oversiettelse af tanmar-
kar but at gere.

Historisk Tidsskrift, 9. R, V. 15
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almindelige Opfatltelse, at dette Herredemme var ret lokalt
begraznset. Gnupa var en dansk Smaakonge ved Gransen’,
han regerede nweppe over mere end Sonderjylland® han
var Konge over Danske nede ved Gransen, kun strakte
hans Rige sig maaske tillige over Dele af Abodriterne og Wag-
rerne®. Da jeg i sin Tid selv var inde paa dette Spergs-
maal, slultede jeg mig i alt veesentligt til denne Opfattelse,
men fremhmevede dog, at Adam af Bremen talte om »reg-
num Danicum« som det, Svenskefyrsten Olaf skulde have
erobret. Det vilde veere ejendommeligt, skrev jeg, »om hele
Danmark var bleven erobret af en svensk Fyrste, uden at
dansk Tradition havde gemt paa det svageste Minde derome«,

.. At en svensk Fyrste under de steerkt opleste Tilstande,
som faktisk herskede i Danmark i Begyndelsen af det 10.
Aarh., »har gjort sig til Herre over sterre eller mindre Dele
af Landet, uden at Tradilionen har gemt noget swerligt Minde
derom, lyder meget troligt, og at detle Herredemme senere
i den fremmede Klerks Mund er kommet til at omfatte
hele Danmark, kan heller ikke forbavse«?,

Imidlertid er det ikke rigtigt, at den hjemlige Tradition
helt har glemt Mindet om dette Fremmedherredemme; den
har kun bevaret Erindringen 1 en hgjst forvansket Form.

Sven Aggesen fortaller, at Sivard — Regnar Lodbrogs
Sen — fwmldede den danske Konge, tog hans Rige og egtede
hans Datter. Hun fedte ham en Sen, som efter hendes
Belteknude fik Navnet Knud, og, siger Sven, »han var
den forste 1 Danmark, som bar deite Navnu. Kort efter
fortszetter han: »I hans Barndomstid var Ennignup, en
Bonde fra Sjeelland, indsat til Rigets Vogter; men saa snart
den fer navnte Knud var blevet fuldvoksen Yngling, over-
tog han Rigets Scepter«®,

Wimmer: De danske Runemindesmierker 1 2. 31,

Gustav Storm i (Norsk) Hist. Tidskr. 3. B. 111 362,

Steenstrup: Danmarks Sydgriense 45,

Danevirke og Kampene paa vor Sydgrense 65 f

Gertz: Script. minores 1 106, Sml. Oversicttelse 46 f. med Noter.

L4l - ta “w -
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Hos Sakse har Beretningen folgende Form: Kong Erik
havde faaet Sennen Knud, og han overlevede sin Faders
Dad; »men da han endnu var et Barn, treengte baade han
og Riget til en Formynder. Men da det var et Embede,
som de fleste kun ventede sig Ulak og Moje af at overtage,
vedtog de at kaste Lod om, hvem det skulde vzere; thi
selv de klogeste af Danerne turde i en saa ussdvanlig Sag
ikke stole paa deres frie Valg, men lod hellere det ydre
Tilfrelde end deres egen Vilje raade, saa Valgets Udfald
kom ikke til at afhmnge af sindigt Raad, men af Lykke-
treef, Saaledes gik det til, at en dannis og dydefuld Mand
ved Navn Ennignup blev nedt til at tage det tyngende
Hverv paa sine Skuldre, styre det Rige, som var faldet i
hans Lod, og tage vare baade paa Almuens Sager og paa
den lille Barnckonge. Derfor er det kun Folk, der ikke er
hjemmme i Historien, som giver ham Plads i Kongerekken.
Da Knud voksede il og naaede Mands Aar og Alder, jog
han dem bort, som godvilligt havde fostret ham; men den
unge Galning blev dog mod Forventning en god og ret-
skaffen Mand, paa hvem der ikke var andet at sige, end
at han gik heden uden Daab og Kristendome«!,

Det er tidligere naevnt, at denne Ennignup svarer til
Adams Chnob, Runestenenes Gnupa, som Knud svarer til
Adams Hardegon o: Hardeknud. Hvor forvanskede Kends-
gerningerne i Tidens Leb er blevne, vil vzere umiddelbart
indlysende og behever ikke nmrmere at paapeges. Derimod
er der i Fortzllingerne et enkelt Traek, som hor fremhzzeves,
fordi ogsaa dette i en vis Forstand herer med til Billedet
af de hjemlige Forhold paa Kong Gorms Tid.

Man vil have lagt Mearke til, hvorledes Umyndigheds-
motivet knyttes til denne Knud — hos Sven Aggesen tillige
i Forbindelse med et Sagntreek vedrerende hans Navn.
Knud er Jomsvikingasagas Knud Arnfinssen, fodt i Blod-
skam, som findes i Skoven og bringes til Gorm den Barn-

! Saxo, ed. Miller 466 f Sml. Jorgen Olrik's Oversmttelse 1. 2.
174 I. med Noter.

15*
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lase, hos hvem han fostres, og af hvem han faar Navnet
Knud; »en pat var fyrir pd sok, er fingrgullit haldi knytt
verit i enni sveininom, pA er hann fansk; ok ték koningr,
par nafn af, pat er hann gaf sveininom«'. Endvidere moder
vi den samme Knud i den sene Saga om Olav Tryggvason;
men her er Motivet vderligere forskudt og klevet: Gormr
enn heimski opfostrer en lille Dreng, som hans Tralle har
fundet i Myrkvidr, og han giver ham Navnet Knud »af
knili peim, er barnit haldi med sér«. Siden kaldes han
Kniatr enn fundni og endnu senere Przela-Knitr. Han er dog
Arnfinn Jarls Sen, ligesom i1 Jomsvikingasaga avlet i Blod-
skam. Hans egen Sen bliver Gorm, som opfostrer Sigurd
Orm-i-@jes Sen, vandeser ham og kalder ham Horda-Knitr,
»pviat par heitir 4 Hoérdalandi, sem han var feeddre®. Og
endelig finder vi paa engelsk Grund, hos Simeon af Durham,
en Sagnform, hvor Hittebarnsmotivet ikke er knyttet til
Knud, men til hans Sen Gudred. Da man var uden Konge
i Northumberland, forteller Simeon, viste St. Cuthbert sig
for Abbed Eadred og bed ham handle paa folgende Maade:
Han skulde gaa til de Danskes Hewer og sige, at han kom
som Udsending fra Helgenen. Dernsest skulde han bede om
at faa den Dreng at se, som hed Gudred, Hardeknuds Sen,
og som de Danske havde solgt til en Enke i Hwittingaham,
Naar han var fundet, og der var givet Lasepenge for ham,
skulde Eadred fere ham frem for Hmren og lade ham
velge til Fyrste paa Bjerget Oswiesdun, idet han satte en
Guldring paa hans hejre Arm. Abbed Eadred fulgte St.
Cuthberts Bud, og Drengen blev enstemmigt hyldet af
Heaeren og Befolkningen«?.

I alle disse Variationer er Umyndighedsmotivet fwlles,
og ofte forbindes det med et Hittebarnsmotiv. Detle sker
neppe uden Grund. Sagnenes Hittebern er nmsten altid
Skikkelser, der for Eftertiden tegner sig som store Genrejsere,

! Fornm. Sog. XI 2.
? Fornm. Sig. [ 112 [T
* Symeonis Dunclmensis opera et collectanea 1 (1868) 143,
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Opnzvnere, lykkebringende Ferere. Den hjelpelase og
freendelese Fortid ger deres senere Magt og Hewder endnu
mere straalende. Vi har hos os det typiske Eksempel paa
Anvendelsen af dette Sagnmotiv i de yngre Redaktioner af
Fortellingen om Kong Skjold.

Den nwrmere Forbindelse mellem ovennmvnte angel-
sachsiske Legende og de tilsvarende nordiske Sagnformer
skal viikke udrede her; det vilde krzve en seerlig Undersogelse.
Men det maa vere givet, at naar vor Hardeknud, Fundne-
Knud, Trrelle-Knud — Gorms Fader — lever i Traditionen som
et Hittebarn, saa er det, fordi store Hendelser har knyttet
sig til hans Navn. Med ham er en ny /Et kommet;til Mag-
ten®, en Genrejsning af Landet har fundet Sted. Hvad der
ligger af Virkelighed bag Sagnet, kan da nmppe vaere van-
skeligt at se: det er den svenske Olavswmets Fordrivelse, det
er »Knytlingernes« Overtagelse af Magten i »regnum Dani-
cums«?,

Man vilde have vanskeligt ved at forstaa, at Gnupa-
Sigtrygs Fordrivelse kunde give Anledning il den Art Sagn-
dannelser, hvis det her kun havde drejet sig om et lille
lokalt Vikingeherredemme nede ved Slien (se ovenfor). Men
dette er ikke heller Tilfeldet. De seneste Undersegelser
har sat netop dette Herredsmme i et langt klarere og mere
overbevisende Lys end for, swrlig takket vere Elis Wad-
stein og Curt Weibull®. Begge har fremhsevet den over-
veeldende politiske og skonomiske Betydning, der knyttede
sig til Sliegnene i det 9.—10., ja delvis endnu 11. Aarhun-
drede. Da laa Danmarks Centrum ikke ved Oresund, som

! Om Hittebornssagn i Almindelighed og Skjold i Swrdeleshed, se
den smukke og overbevisende Afhandling af C. W, v. Sydow: Scyld Scefing
(Namn och Bygd XII 63 ff.).

* Jr. Sven Aggesens Udtryk: »(Is) primus in Dacia functus hoe
nomined, (Gertz: Script. minores 1 106G}

& pKnytlingerne« er jo netop dem, der regner AEtten fra Fundne-
Knud,

* Elis Wadstein: Norden och Viisteuropa i gammal tid (1925); Curt
Weibull: Sverige och dess nordiska grannmakter (1921).
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nappe blev berort af Tidens store Samferdselsveje og Han-
del, alle @sterselandes vasentligste Forbindelse med Vest-
europa gik over Jylland og serlig over Streekningen nede
ved Halveens Rod: Ejder-Trene-Sli. Her voksede Slesvig
op, her anlagdes Hedeby, Nordens starste og stmerkest be-
frestede By i den wldre Middelalder, selve Knudepunktet
og Transitpladsen paa den vigligste Handelsvej mellem
Nord- og Vesteuropa. »De konungar, som f[érmitt silta sig
fast i trakten kring Hedeby och hiirska hir under minst
ivenne generationer, kunna aldrig betecknas som danska
smakonungar vid grinsen eller som herrar Gver ett litet
stycke av Danmark, De miéste varit miiktliga hiirskare. Det
later sig icke avgdra, huru stort landomride, som lytt under
dem, och det ér i grunden en tamligen likgiltig sak, om
de hirskal Gver en landsdel mer eller mindre. Det viisent-
liga ar, att deras vilde varit viildet 6ver den trakt, som
var det ditida Danmarks ekonomiska och politiska medel-
punkt, Samtiden och den nirmaste efterviirlden har levat
under intrycket hirav, och dessa hirskare av svensk aft
ha i belysning hérav tett sig for Widukind som foér Sven
Estridsen siasom danskarnas och Danmarks konungare?®,
Tilintetgorelsen af dette svenske Vwelde og Erobringen
af Landets vigligste Bygder var altsaa Hardeknuds, den nye
Kongestamfaders, Gerning. Hvis vi turde stole paa, der laa
noget sandt bag Sven Aggesens Ord, al Ennignup var
»Sealendensis bondo«, turde man maaske gaa ud fra, at
Svenskerne ogsaa havde haft Magten over Sjelland®. Under
alle Omstendigheder: det er temmelig uforslaaeligt, hvor-
ledes de har kunnet sidde inde med Herredemmet over
@stersohandelen og Brendpunktet for den — Hedeby —
hvis de ikke samtidig har behersket de Farvande, som
plejedes, og de nwermeste af de Kyster, som Skibene fulgte.

! Curt Weibull anf. St 52 f,

* Lag endvidere M:mrke til Roskildekronikens tilsyneladende ganske
umotiverede Bemmrkning, at Hardelinuds Son Gorm »sedem regni apud
Selandiam constituite, (Gertz: Seript. minores 1 15).
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At den vendiske @stersekyst i denne Forbindelse var af
ringe Betydning, kom deral, at der ikke langs den boede
sofarende Folk, som kunde spzerre Handelsmandene Vejen.
Men hvorledes skulde fremmede Erobrere kunne have Sli-
handelen i deres Haand og Sikkerhed for Forbindelsen med
deres svenske Hjemland, hvis de danske @er ikke var under-
lagt dem?

Delte faar veere, hvad det vil. Endnu efter Hardeknuds
korte Styrelse har der vweret danske Egne, som ikke var
genvundet. Det fremgaar med fuld Sikkerhed af Harald
Blaatands stolie Ord paa den store Jellinge-Sten: »sa ||
haralfr:ias:sar. uan. tanmaurk ala«. Det er lokkende at se
dem i Lys af Sakses Fortelling: »Da hun [2: Tyre] bar
Mands Mod i Kvindebryst, udfriede hun ogsaa Skaane fra
Sveaveelde og fra de tyngende Skalter, de maatte gmlde«’.
Skaane maa ligesom Sjwlland have veeret et nwmsten ned-
vendigt Led 1 Hedebyriget; maaske er det dette, som sidst
er genvundet — med Sikkerhed kan disse Spergsmaal
aldrig besvares, og vi behover ikke her at gisse paa noget
bestemt. For vort Vedkommende har alene den Kends-
gerning Betydning, at Hardeknud fordrev Olavszetien fra
det danske Riges i politisk og ekonomisk Hensecende vig-
tigste Egne — det var, hvad der gik umiddelbart forud
for Tyre. Og at det endelige Maal farst naaedes, da hendes
Sen havde »vundet sig hele Danmarke — det var, hvad
der gennemfortes i hendes egen Tid og hendes nzrmeste
Eftertid.

Men der er et tidshistorisk Treek af ikke mindre Be-
tydning, og vi skal derfor i det felgende redegore for det.
I 934 foretog Henrik Fuglefenger et Angreb paa Kong
Gnupa. Toglet og dets Folger har viret Genstand for en
levende Draftelse blandt baade nordiske og tyske Forskere?;
' Saxo, ed. Maller 4582, Sml. Hist. Tidsskr. 8 R. 1I 376.

? Blandt de forskellige Bidrag er der smrlig Grund til at fremhseve
flg.: Steenstrup: Danmarks Sydgreense (1900) 18 ff.; Biereye: Beitrige zur
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men vi holder os her til, hvad der har mere almen Be-
tydning for vor Opfattelse al Forholdene ved Grmnsen i
Tiden umiddelbart efter det nzevnte Aar.

Vor Hovedkilde er Widukind, som omkr. 970 skriver:
»Efter at Henrik havde besejret alle omboende Folkeslag,
drog han med en Hzxr imod de Danske, der fra Havet
plejede at falde hezergende ind i Frisland. Han besejrede
dem, gjorde dem skatskyldige og tvang deres Konge Chnuba
til at tage imod Daaben«’.

Hertil fojer vi den korte Oplysning i Aarbegerne fra
Corvej: 934. »Heinricus rex Danos subeit«® og i Aarbegerne
fra Reichenau (uklar paa Grund al den sproglige Fejl):
931. »Heinricus rex regem Abodritorum et Nordmannorum
efficit christianos«?®,

Og endelig kommer det Vidnesbyrd, som Widukinds
samtidige, Liudprand af Cremona, aflzegger: »Som den forste
har denne [o: Henrik Fuglefienger] ogsaa underkastet sig
Danerne og tvunget dem til at tjene sig, og derved har han
gjort sit Navn bersmt blandt mange Folkeslag« ... Han,
phvis Navn derfor paa den Tid stod i den hsjeste Glans
blandt Italiencrne, fordi alene han havde paafert Danerne,

Geschichte Nordalbingiens im 10. Jahrhundert (1909) 18 ff.; Thaemert:
Die Kriege Heinrichs I. und Ottos 1. gegen Dinemark (1913) (dette
dog i kildekritisk Henseende et temmelig wverdilost Produkt, men
rummende en Del Oplysninger fra wldre Litteratur); Anne-Marie v. Lilien-
cron: Beziechungen des deutschen Reiches zu Dinemark im 10, Jahrh.
(Zeitschr. d. Gesellsch. f Schlesw.-Holst. Gesch. XLIV 1 fI.); Biereye:
Untersuchungen zur Geschichte Nordalbingiens im 10. Jahrh. (Zeitschr.
d. Gesellseh. I Schlesw.-Holst. Gesch. XLVI 11.); Halvdan Koht: Danmark
under tysk overherredemme i 10de aarhundred? ((Norsk) Hist. Tidsskr.
5. R.IIL 413 ff): Elis Wadstein: Norden och Visteuropa i gammal tid (1925)
131 ff.

! »Cum autem omnes in circuitu nationes subiecisset, Danos, qui
navali latrocinio Fresones incursabant, cum exercitu adiit vicitque, ct tri-
butarios faciens, regem eorum nomine Choubam baptismum percipere
fecitw, (M. G. H., ed. ree, 50 f.).

* Pertz: Script. 111 4.

* Se Bemerkningerne hos Steenstrup: Danmarks Sydgricnse 43.
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som hidtil ingen havde undertvunget, Krig og havde gjort
dem skatskyldige«®. '

Disse Vidnesbyrd om Henriks Tog og Resultaterne af
det bwrer i sig selv Paalidelighedens Praeg, og Forskerne
har heller ikke tvivlet om deres Sandhed. Men alligevel er
man naaet til ret forskellige Opfattelser af, hvad det egent-
lig var, der skete.

For Steenstrup har Kong Henrik »vundet en heldig
Seir over en dansk Smaakonge ved Gransen. Men den
Konge, som han overvandt, var ogsaa en Fjende af Dan-
marks Konge, og Gorm har hurtigt tilegnet sig hans Lands-
dele«®, Om nogen Skatskyldighed for Gnupas Vedkommende
lige overfor Kong Henrik taler Steenstrup ikke. Det vil af
alt det foregaaende veaere klart, at denne Opfattelse ikke
kan holde Stik.

Biereye samler sin Forstaaelse af Kilderne i folgende
Ord: »Heinrich I hat gegen den Kénig des stidjiitischen Teil-
reichs, Gnupa, dessen Scharen in Friesland raubend ein-
zufallen pflegten, Krieg gefithrt. Durch den ersten Zusammen-
stoss von der Aussichislosigkeit eines weiteren Kampfes
iiberzeugt, hat Gnupa durch Zahlung ecines Tributs und
Annahme des Christentums seinen Thron gerettet«®. Heller
ikke dette kan give et rigtigt Billede af Begivenhederne,
fordi det »regnum Danicum«, hvorover Gnupa herskede,
ikke kan kaldes et »senderjydsk Smaarige (Teilreich)e«.

Anne-Marie v. Liliencron bygger sin Fremstilling til-
lige paa Adams og Tietmars Vidnesbyrd, og hun fares der-
ved ud i ganske haablese Kombinationer, som der ingen
Grund er til at referere. Man vil finde dem imedegaaet af

! Liudprand: Antapodosis Il 21 (ed. ree. 62): »primus etiam hic
Danos subiugavit sibique servire coegit; ac per hoc nomen suum multis
nationibus celebre fecit. ..« [II 48 (76): »Cuius ex hoc apud Italos no-
men maxime tune clarebat, guod Danos nulli ante subiectos, solus ipse
debellaret ac tributarios facerets.

* Danmarks Sydgriense 48.

* Zeitschr. d. Gesellsch. f. Schlesw.-Holst. Gesch., XLVI 13.
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baade Biereve og Koht. Ved Siden deraf ledes hun imidler-
tid ind paa Betragininger, som ikke er helt uden Vierdi.

Hun ser i1 Widukinds og Liudprands Ord et Udlryk
for Bevidstheden om, at Henrik ved sit Tog har grundet
et virkeligt Herredemme over Danerne, og hun minder i
denne Forbindelse om Kejser Otlos beremte Immunitets-
brev af */s 965. Kejseren maa, siger hun, have veret over-
bevist om sine Reltigheder med Hensyn til de jydske Bispe-
demmer, og Erkebiskop Adeldag maa have delt hans
Opfattelse. Men i saa IFald har der ligget en Realitet bag
denne Opfattelse, og Forfatterinden spger den i det Resultat,
Kong Henrik opnaaede paa Toget i 934. Ved den Lejlighed
er der blevet grundlagt et tysk Overherredemme over Dan-
mark, og Harald Blaatand har anerkendt det. Alligevel
har Kejseren dog ikke blandet sig i Danmarks indre For-
hold — f. Eks. 1 Haralds hjemlige Kampe. »Harald war
seinem Volk gegeniiber souveriner Herr, dem Rdmischen
Reich aber zu Tribut verpflichtet«?,

Der er moget baade rigligt og vrangt i denne Fremstil-
ling, Den rette Opfattelse af Immunitetsbrevet af 965 herer
til Tidsalderens mest omstridte Spergsmaal; men jeg ser
ikke rettere, end at v, Liliencron i en vis Henscende tolker
Dokumentet, som det maa tolkes®. Der ligger sikkert bag
dets Ordlyd en Forestilling om, at Kejseren har haft Retlig-
heder og Krav at gere gmldende paa dansk Grund, om
man vil allsaa en IForestilling om, at han besad en Over-
hejhedsret, og det er vel endog rimeligt, som v. Liliencron
vil det — at Harald har bejet sig for hans Krav, og at
hans Gavesending il Kejseren 1 973 skal opfattes som en
Indbetaling af Tribut. Men der foreligger ingen Grund til
at tro, at disse Forhold har deres Oprindelse i Henrik
Fuglefengers Tog en Mandsalder forud i Tiden, at en tysk
Overhgjhed med andre Ord skulde have vieret anerkendt

! Zeitschr. d. Gesellseh. f. Schlesw.-Holst. Gesch, XLIV 24.
? Hendes diplomatariske Undersogelse maa vist siges at have fjernet
alle Tvivl om Brevets Fgthed.
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eller dog forudsat helt fra 934 til 983, da den vitterligt maa
veere ophert. Det forekommer mig, at Halvdan Koht langt
snarere har Ret i at se haade Immunitetsbrevet og Tribut-
betalingen i Lys af Lofter, som Haralds Daab kort fornd
kan have fort med sig'.

Dette rokker imidlertid ikke Widukinds og Liudprands
Ord, at Henrik tvang Gnupa — Danerne — til at betale
ham Skat. Vi har absolut ingen Grund til at tvivle om
Rigtigheden heraf. Det er jo ogsaa en fuldt ud naturlig
Folge al et sejrrigt Heertog. Og Betydningen af denne Skat-
legning treeder tydeligt frem, naar vi holder os for Gje,
hvad der ovenfor blev sagt om det »regnum Danicums«,
Gnupa raadede over. Man har vaeret uden Forstaaelse af
Liudprands sterke Lovprisning, da man gik ud fra, at
Henrik kun havde overvundet en Smaakonge ved den
danske Graense. Helt anderledes stiller det sig, naar vi nu
ved, at det var selve Danerne, der besejredes.

Her har Wadstein yderligere paa en meget oplysende
Maade redegjort for, hvad Sagen egentlig har drejet sig om.
Lige indtil Henriks Tid var det i det dansk-frankiske eller
det dansk-tyske Spergsmaal os, som truede Naboriget, og
ingen frankisk eller tysk Hersker havde vovet »genom ett
infall 1 Danmark férsdka tippa till sjdlva huvudutloppet
for den vikingastrém, som utgiét sig over hans rike«. Det
skete forst, da Henrik undertvang Gnupa. »Dirmed lyckades
han ocksd — och hiiri ligger, enligt min mening, den stora
betydelsen av Heinrichs seger — att fa herraviildet
over det omride, diir de danska och de dstnordi-
ska wvikingarnas stora utfartsled till hans kustar
gick fram, omriadet mellan Slien och Eidermynningen,
dessa nordbors »dorr till havet«. Sedan Heinrich betvingat
Gnupa, begagnade han nu uppenbarligen samma taktik, som
hans foretridare flera ginger brukat mot nordiska vikinga-
infall: han anvinda en nordbo — som ju redan stod i
fientligt forhallande till danskarna — som grinsvakt mot

' (Norsk) Hist. Tidsskr. 5. R. III 415, '
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dessa. Trots sin seger frantog Heinrich icke Gnupa det
rike denne innehade, utan lit honom sitta kvar som
konung under hans odverhdghel, med skyldighet att till
honom erligga skatt. Dessutom tvang han Gnupa att lita
dopa sig och isolerade honom dirigenom ytierligare frin
sina nordiska grannar«?,

Denne Tolkning er fuldkommen negtern. Den skjuler
intet, som Kilderne opgiver, og legger heller intet til, som
ikke logisk felger af deres Ord. At Danerne er lagt i Skat
— det er givet. At Gnupa fortsat har hersket trods Neder-
laget, er sikkert. At det for Vesteuropa vilde betyde Han-
delsfred og sterk Aftagen af Vikingestremmen, hvis Kejseren
holdt Sli og Ejder 1 sin Haand, er indlysende. Meget neer
ligger ogsaa den Antagelse, at Gnupa i detlte Formaals
Tjeneste har skullet spille samme Rolle som for ham f. Eks.
Rerik eller Godired i Frisland. Qg at under alle Om-
steendigheder den Udvikling, Tingene havde taget, maatte
gore Gnupas Herredemme endnu mindre vellidt af det Folk,
hans Fader havde betvunget med »Vold og Vaaben«, siger
sig selv. De hurtigt folgende Begivenheder taler foravrigt
deres tydelige Sprog. Ligger ikke nelop de politiske og
pkonomiske Felger af Gnupas Nederlag bag det bratte Fald,
som ramte ham og hans Jt, da »Knytlingerne« »vandt sig
hele Danmark«?

Vi kan jo veere saa forsiglige, at vi undlader denne
rimelige Slutning; men vi kan ikke tvivle om, at Henriks
Overherredemme og hans Skattekrav har veret med til at
give vor hjemlige Tilvarelse dens Preeg i Tiden efter 934.
Hans Dad i 937 og den stierke indre Tvedragt i hans Sen
Oito I's begyndende Kongetid har selvfelgelig paa ny sendret
Forholdene ved vor Sydgrense, og vi trieflfer faktisk ingen
Antydning af, at Otto har segt at indkreve Skatten. Kravet
er vel som saa meget andet gaaet til Bunds i den herskende
Forvirring. Det er ogsaa meget muligt, at det netop er
Svekkelsen af det estfrankiske Rige, som har aabnet for

! Anf. St. 133 f.
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Sluserne og ladet Hardeknud tage Kampen op med Olavs-
@tten. 1 hvert Fald er det uimodsigeligt, at man har husket,
hvad der var heendt i 934 — meget lengere end til Gorms
Dad omkr. 950. I hele Tyres Dronningetid har det varet
Hverdagsviden for Folk, at Kong Henrik kort forud havde
lagt Haand paa Landets Hoveddel og taget Skatter af
Kong Gnupa — og at Gorm efter sin Faders Sejre stod
som Gnupas Arviager, truet af den samme Fare, om den
skulde nzerme sig paa ny, frigjort for den, hvis han mag-
tede at tage Kampen op imod den.

Dette er ingen Konstruktion. Det er en simpel Frem-
stilling af de Vilkaar, som en kildefast Kendsgerning har
fremkaldt med Livets hele Selvfelgelighed. Jeg tror, man
vil viere paa den sikreste Side, naar man ger sig dette
klart, for man forkaster Traditionen om Tyre Danmarks-
bod.

4, Dronning Tyre og Lady /AEthelfled.

Vi skal nu referere de Sagntraek, som i vor ®ldste Over-
levering knytter sig til Dronning Tyres Bygning af Dane-
virke, inden vi undersgger, om der mellem dem og Lady
ZEthelfleds Gerning findes saa sterke Ligheder, at de ikke
kan betragtes som andet end Genskwer af hendes Daad.
Vore Kilder er Sven Aggeson og Sakse, og af disse er det
den forste, som udferligst skildrer Dronningens Verk.

Sven begynder sin Forlelling med en Lovprisning af
Tyre, »hvem Naturen havde befliftet sig paa at velsigne
med utallige Gaver«. Hendes Kinder havde Rosen og Liljen
i Forening laant et herligt Purpurskeer, hun var kysk, blu-
feerdig, vittig og yndefuld, og hun ejede en saa stor Frem-
synethedens Glans, at Nestors Klogskab, Ulysses’ Snildhed og
Salomos Visdom, ja Tanken om Sabas Dronning faldt Sven ind,
da han skulde beresmme hende. Men, siger han, »paa hine
Tider havde Kejseren Olto gjort sig Danmark skatskyldigt,
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saa vidt jeg tror paa Grund af Kongens Ladhed, da denne
som vi ovenfor har omtalt, kun triellede for sit Fraadseri
og sine Nydelser«'. Kejseren blussede af Attraa efter Dron-
ningen, han sendte Budbarere, som under Skin af at skulle
opkraeve Skat skulde forlokke hende og love hende Kejser-
indeveerdigheden, hvis hun vilde skenke ham sin Elskov.
Hun bad dem om Frist til LEftertanke; men da Sende-
mandene trengte paa for at faa Svar, gav hun Kejseren
sit Lofte, hvis han vilde eftergive Skatten i tre Aar, saa
hun med disse Aaringers Penge kunde sone sin Brode.
Kejseren betwenkte sig ikke, han krevede kun, at hun stil-
lede Gidsler for sin Oprigtighed, og tolv mdelbaarne Stor-
mandssenner blev derpaa sendt til Sachsland. »Imidlertid
udsendte Dronningen den Kundskab over hele Kongeriget,
at alt Folket fra Riget i dets Helhed skulde vzere stevnet
sammen, og de skulde forsamle sig paa een Plet i Neer-
heden af Slesvig, for at alle de, der havde Hjemsted i Riget,
med egne H:iender kunde streebe at arbejde paa, at der i
sterste Skynding kunde blive bygget et fast Forsvarsveerk.
Men dem, som trykkedes af Mangel paa Formue, stottede
hun med Hj=lp af Skaltepenge, og paa den Maade udgav
hun de Skattepenge, som hun ved List havde opnaaet at
faa. Og hun tilstod ikke nogen som helst nogen Swrret til
at unddrage sig; nej, Ynglinge, Oldinge og fuldvoksne Mend,
overhovedet alle, hvem ikke enten altfor spad Barndom
var til Hinder eller Alderdomssvaekkelsens Skrebelighed
holdt borte, maatte arbejde i deres Sved paa det omtalte
Forsvarsvaerk. I den Grad hvilede nemlig Tvangen til at
arbejde paa det hele Folk, at alle, baade rige og fattige,
som hoveripligtige Festebender maatte arbejde paa Dyrk-
ningen af hendes Marker og Gaarde; thi som Forholdet
den Gang var med Rigets Styrelse, besad vore Konger i
hine Tider al Jord i Kongeriget med Husbhonds Ret. Saa-

! »Temporibus illis Otto imperator Datiam sibimet fecerat tributariam

propter regis, ut arbitror, desidiam, quem gule supra meminimus (tantum
atque) delitiis inseruire«, {(Gertz: Seript. minores [ 108).
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ledes opforte da hun farst af alle det saare herlige Veark,
som 1 senere Tider altid har ydet de ligesom ved et
Hegn omgwerdede Daner det sikreste Viern mod Tyskernes
Raseri«’,

Da hun allerede havde bygget i to Aar, herte Kejseren
Rygter om det meegtige Bygveerk., Ved nye Sendebud lod
han Dronningen sperge, hvad hendes Hensigt var, og hun
svarede, at Muren skulde spwerre for Danerne, der vilde
forfalge hende, naar hun var draget til Kejseren med Konge-
demmets Skatte, mens han til Gengzeld vilde have fri og
aaben Adgang til at trsenge ind hos dem. Dronningen fort-
satte med forsterket [ver Arbejdet, og efter tre Aars For-
lob var det endt. Veerket ik Navnet Danevirke, fordi det
var blevet udfert og fuldendt ved Danernes Sved.

Saa sendte Kejseren inden leenge Riddersm@end op for
at hente hende. Men da fik han hendes glatte Afslag og
hendes sande Hjertensmening at here: »Naar I foreholder
mig Kongens Ladhed, saa maa I ikke wveere i Tvivl om,
at den aldeles ikke skader mig, eflersom hele Riget adlyder
mine Vink, og intet offentligt Retsspergsmaal og heller ingen
privat Retstraette finder sin Afgerelse uden mit Samtykke,
saa at jeg — det maa I vide — paa samme Tid sidder
inde med Kongens og Dronningens [Airesstillings Magt. Og

! wInterea regina per uniuersum regnum mandauit edictum, ut totius
regni uniuerso populo corrogato una (prope Slesuik) conueniant, ut ipsi
omnes, quorum in regno essent domicilia, propriis satagant manibus ela-
horare, quatenus {muniminis} firmitudo celerius construatur. lllos autem,
quos rei familiaris urgebat inopia, census fouit subsidio, taliterque ecen-
sum erogabat, quem delo impetrauerat. Nee cuigquam excipiendi {se} pre-
rogativam impartivit, quin iuuenes, senes et adulti cunctique, guos wel
infantia tenerior non impediret, wel (senii) defectus non prohiberet,
{munimini} prefato insudarent. Quippe adeo obsequendi uniuersos ur-
gebat necessitas, ut omnes, diuites et pauperes, cius agris ¢t fundis coloni
culturam impenderent. Nam prout regni regimen obtinuit, ita tunc tem-
poris uniuersam regni tellurem reges nostri iure dominii possidebant.
Omnium itagque prima construxit opus elegantissimum, quod postmodum
Dranis, tanguam inclusis indagine, a Teotonica semper rabie tutissimum
(prebuit munimen)e. (Gertz: Seript. minores 1 112).
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om Kongen skal I vide, at han har den [delbaarenhed at
bramme med, at han i enhver Henseende er oprunden af
Kongers JEt; lad saa ogsaa vaere, at han 1 Magtens Stor-
hed ikke kan ligestilles med Kejseren — han staar dog ikke
paa nogen Maade tilbage for ham i kongelig Byrd. Og for
nu at slutte med et kort Fyndord, saa vil jeg ejeblikkelig
frigere Danerne for Skattepligtens Traldomsaag, idel jeg
aldeles ikke vil vise Jer nogen Underkastelsens /Erbedig-
hede«?,

Sendem:endene tabte Mund og Mwmle, Kejseren fik Mel-
ding om Sagen, og Gidslerne maatle bede med Livet for
Dronningens Holdning. »Og at dette vilde blive det ende-
lige Udfald af denne Sag, havde hin saare beremmelige
Dronning, der var udstyret ligesom med Indsigt i Frem-
tiden, virkelig ogsaa lenge forud veeret vis paa; men hun
havde anset det for bedre at frikebe hele Riget for Tral-
dom ved nogle faa Menneskers Doad end at treelle sig il
dade for Udlendinge. Straks derefter maatte Tyskernes
Ergerrighed, beskeemmet ved, at deres Jubel var vendt om
til Sorg, vige tilbage med Bedrovelse og Jammerklaged®,

I Sammenligning med denne Skildring er Sakses Ord
forholdsvis faa. Mens Harald var paa Togt i Halland —
det var efter Faderen Gorms Ded — {ik han Bud om, at
de Tyske under Kejser Otto var faldet ind 1 Landet. Han

! »Nam quod regis mihi desidiam obicitis, (hanc mihi) haut aduoer-
sari {non) ambigatis, cum nutibus meis regnum famuletur uninersum, et
nihil questionis uel controuersie absque nostra terminetur conuenientia,
ita ut regis pariter et regine me seiatls honore pollere, Regem enim hae
sciatis generositate florere, ut regum undigue sit sohole procreatus; unde,
licet magnitudini imperatoris potentie parificari non ualeat, regali tamen
illi neuticam est inferior prosapia. Et ut breui concludam eloquio, a tri-
butarie seruitutis iugo Danos mox} emancipabo, nullam prorsus subiec-
tionis reuerentiam wvobis exhibiturae, (Gertz: Script. minores 1 114 f}.

* »Nam et hoc illustrissima illa regina, quasi futuri predita seientia,
huius rei {fore) exitum diu ante preseinit. Satius enim decrenit totius regni
seruitutem paucorum morte redimere quam extraneis ad interstinetionem
famulari. Mox Teotonicorum ambitio, in luctum werso tripudic confusa,
dolens recessit et merense. {Gertz: Script. minores 1 116).
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kom derfor hurtigt hjem og drog over til Jylland, hvor
Kejseren uden Modstand havde naaet Limfjorden og havde
»slynget sit Spyd i Sundet«, Da Harald kom, vendte han
flygtende tilbage til Ejderen; men den danske Konge treengte
ham saa haardt, at Bagtroppens Ferer Eppe og mange
andre feldedes. »Siden vilde Tyre trygge sit Land, at ingen
fremmede i Len skulde liste sig ind, og hun tog sig for
at legge Vold og Grav tveers over det aabne Land mellem
Slesvig og Vesterhavet; og ved at rejse et Varn derpaa
byggede hun det fasteste Jordvirke. Siden lod Kong Valdemar
og Danefolkets Erkebisp Absalon af lignende Keerlighed til
Fadrelandet bygge en Mur af braendte Tegl derovenpaa;
thi de vilde hellere med et nyt og sterkere Bygveaerk bode
paa det gamle faldefrerdige Virke end lade den skrebelige
Vold ligge og fremtidig synke mere og mere i Grus. De
hrugte det forrige Virke til Grundvold, fuldferte med Mands
Snille den modige Kvindes ufuldendte Veerk, og skilte sig
saa meget bedre fra deres Arbejde, som de viste sig Kvinden
overlegne i Kraft«?,

Man maa nu ferst og fremmest holde sig for @je, at
Sven og Sakse er samlidige, om end den ene skriver en
Smule senere end den anden. Den Forskel, som findes
mellem deres Beretninger, kan altsaa ikke skyldes, at Tra-
ditionen har forskudt sig, fra Sven skrev, til Sakse gjorde
det. Den kommer af en forskellig Behandling og Op-
fattelse af det givne Stof — muligvis ogsaa deraf, at

! »Post hwe Thyra, quo patriam a clandestinis exterorum irruptio-
nibus tutiorem prastaret, quantum a Slesvico ad oceidentalem oceanum
patet, vallo fossaque proscindere agressa est, superque jacto aggere tena-
cissimi operis terrenum molita est munimentum. Cui postmodum Walde-
mari regis Absalonisque, Daniese gentis antistitis, consimilis erga patriam
pietas murum ecocti lateris superjecit, uti potius veteris valli occiduos
lapsus solidior novee melis structura reficeret, quam debilem ejus situm
crebrior in posterum ruina submitteret. Siquidem priori munitione funda-
menti loco vsi, imperfectum foeminew virtutis propositum virili prodentia
compleverunt, tanto excellentius opus edentes, quanto se muliebri nove-
rant industria clariorese. {Saxo, ed. Miller, 481 1.).
Historisk Tidsskrift. 9. R. V. 16
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den ene har ladet sin Skildring influere af Forbilleder, som
den anden 1kke har taget Hensyn til.

Forskelligt er forst og fremmest Tidspunktet. Ifslge
Sven bygger Tyre Danevirke, mens Gorm endnu lej og lad
sidder paa Kongestolen, Sakse derimod henlegger Veerket
til efter Gorms Ded, men swmlter forevrigt ikke — hvad
man ofte ser anfort — Harald Blaatands Navn i direkte
Forbindelse med det.

Dernzst er Anledningen forskellig. Sven lader det
veere en List, hvorved Dronningen paa samme Tid friger
sig selv for Kejserens elskovssyge Bejlen og det danske
Folk fra Skattetrykkets ulidelige Traldom. Sakse gaar ud
fra, at det efter Kejser Ottos Indfald rejses, for at man
senere kan undgaa nye Overrumplinger.

Og endelig er Udmalingen forskellig. Svens Fortwlling
er lige saa blomstrende og romanagtig, som Sakses er knap
og saglig. .

Men af ikke mindre Betydning er det at fastholde
Fellestraekkene: Hos begge er det kun Tyres Navn, der
forbindes med Varket, og hos begge er det Forholdet til
Kejser Otto, som fremkalder det.

At dette sidste er urigtigt, er ofte paavist®, Fejltagelsen
stammer fra Adam af Bremen; men begge Forfattere tager
som for nwevnt paa dette vigtige Punkt ikke ens paa Sagen.
Sakse gaar simpelthen ud fra Adams urigtige Meddelelse —
Sven taler 1 Stedet” for om Kejserens Skattekrav.

Hvis vi nu af Svens lange og livlige Skildring bort-
skeerer, hvad der er hans egen Udpyntning — 2: hele den
eventyrlige Bejlerhistorie og alt, hvad dertil harer — og
hvis vi ligeledes udelader Kejsernavnet Otto, som altsaa
ikke herer hjemme her, bliver der tilhage folgende:

1) Danerne skal skatte til den tyske Kejser.

2) Dronning Tyre friger dem for Skatten ved at rejse

Danevirke.

! Se f. Eks. Biereve Beitrige zur Geschichte Nordalbingiens im 10.
Jahrh. (1909) 32 ff.
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3) Hun goer det, mens Gorm, slov og Erkeslﬁs, ingen
Part har i Gerningen.
4} Selv nyder hun i Befﬁlkmngen kongelig Kre.
5) Arbejdet udferes af hele Rigets Befolkning, og Volden
faar deraf Navnet Danevirke:
6) men Dronningen hedres for Daaden ved sit stolte
Tilnavn. :
Vi vil efter denne Oversigt over den danske Tradition
hos Sven og Sakse se, hvad der berettes om Tyres navn-
kundige samtidige, Lady Athelfled af Mercia.

Vor Viden om /Ethelfled er i Virkeligheden ret begreenset
og indskrenker sig hovedsagelig til enkelte Op]ysmnger om
hendes Borgbygninger og Kampe.

Hun wvar en Datter af Alfred den Store og mgtede
Ealdormanen af Mercia, [Jthelred, hvem hun overlevede i
seks Aar. Muligvis har hun paa Grund af sin kongelige
Byrd veeret jeevnstillet med ham og delt hans Styre; men
noget sikkert Grundlag for en saadan Opfattelse har man
dog ikke!. Efter Kong Alfreds Ded 901 beholdt Athelred
Mercia, og enten han eller hans Hustru har vel fert Mer-
cierne i Slaget ved Tettenhall og Wednesfield i Stafford-
shire 911, [ hvert Fald fortzelles det om hende, at hun
bsd Sachserne nedhugge hele den Skov, som Hedningene
var flygtet ind i. »Farst huggede de Skoven ned, og senere
drebte de alle de Hedninge, som var i Skoven. Saaledes
lod Dronningen alle Hedninge drabe, saa at hendes Ry
bredte sig viden om til alle Sider«?, -

At Kongen ikke n@vnes i denne Forbindelse, behaver
ikke at betyde noget; men naturligvis kan det skyldes, at
han — f. Eks. ved Sygdom — har veeret ude af Stand til
at deltage i Forsvaret mod Hedningene. Paa et tidligere

! Den er fremsat bl. a. af Thomas Forester i The Chronicle of
Henry of Huntingdon (1833) 1686,
¥ Three fragments 247.

16*
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Tidspunkt n@vnes en enkelt Gang hun og han som virk-
somme 1 samme Sag. Florence of Worcester fortweller, at
Chester 1 908 blev genopbygget »efter Befaling af Aithelred
og Ethelfled«'; men den tilsvarende Notits i The Saxon
Chronicle, som daterer Genopbygningen til 907, omtaler i
denne Forbindelse hverken hende eller hendes Mand?®

Der foreligger imidlertid et andet Vidnesbyrd, som kunde
tyde paa, at /Ethelred omkring 911 maa have veret syg.

Da Kong Ingemund flygtede fra Dublin — det maa
viere sket mellem 907(8) og 912 — tyede han forst til
Angelsey og derpaa til Chester til »Ethelfrida (2: Ethel-
fled), Sachsernes Dronning; thi hendes Husbond Ethelfrid
(o: Athelred) var paa den Tid syg. ... og det var af den
Sygdom, han dede«. Vikingerne bad Dronningen om Land,
hun gav Ingemund Jord, og han blev saa begwrlig efter
at tilegne sig Chester, at han lagde Raad op med Loch-
lanns og de danske Hovdinge, som han wmggede til Hjewlp.
Men »skent denne Raadslagning blev holdt hemmelig, fik
Dronningen dog Nys derom. Dronningen samlede store
Skarer sammen fra hver Kant, og Byen Chester fyldies al
hendes Mzand«.

Saa fulgte en Belejring af Byen. Krigerne inde i Chester
blev reedde for de store Skarer, som omringede dem, og
»de sendte Bud til Sachsernes Konge, som var syg og netop
laa paa sit yderste, for at faa hans og hans Dronnings
Befaling at vide. Det Bud, han gav, var, at man skulde
levere et Slag udenfor Byen og holde Byporten vidt aaben
og udvzelge en Flok Kemper og have dem skjult paa den
indre Side. Dersom Byens Beswetning ikke skulde sejre i
Slaget, skulde de flygte tilbage til Byen ligesom slagne, og
naar en stor Del af Lochlanns Krigere var kommet inden-
for Byens Port, skulde de Krigere, som var lagt i Baghold,

' wCivitas qume Karlegion Britannice, et Legeceastre diecitur Saxonice,
jussu Etheredi duecis et Egelfled:e, restaurata este, (Florentii Wigorniensis
monachi Chronicon ex Chronicls, ed. Thorpe, I 120),

* wHer was Lig-ceaster geedneowade. (The Saxon Chronicle 127).
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slaa Porten i efter Fjenden og ikke tmnke paa andet end
at angribe den Skare, der var kommet ind i Byen og drzbe
dem alle«. Dette Bud blev fulgt, der skete stort Mandefald
blandt Fjenderne, men alligevel opgav de ikke Belejringen,
de byggede Stormtage og lagde Vweddere under dem for at
bryde Muren ned. »Da sendte Kongen, som laa paa sit
Dedsleje, og ligesaa Dronningen Sendebud til de Irer, som
fandtes mellem Hedningene . . . . for at sige Irerne: »Liv
og Helsen onskes Eder af Sachsernes Konge, som er syg,
og af hans Dronning, som hersker over alle Sachsere, og
de er overbevisie om, at [ er deres sande og tro Venner«.
Derfor bad de Irerne om Hjwelp og henviste til, at de havde
yvdet irske Krigere og Klerke ligesaa stor Heeder som sach-
siske, naar de var kommet til dem. Irerne gik med Sach-
serne, ved List blev mange Danske drebt, og Kampen
fortsattes, indtil Belejrerne langt om ls;enge opgav deres
frugteslese Forseg og drog bort«l,

Interessen knytter sig for vort Vedkommende ikke til,
om denne Beretning er historisk paalidelig, men til det
Billede, den afspejler af Lady Athelfled og hendes Mand:
i Feellesskab hersker de 1 Chester, de raadsperges paa
samme Tid, giver tilsammen Svar og sender Budskaber
i feelles /Erinde; men Athelred er bundet af en Sygdom,
som barer mod Deden, og dette fremhaeves til Stadighed i
Beretningen.

Da han saa gaar bort i 912° meder vi Lady /Ethelfled
som den, der fuld af Kraft fortsetter Gerningen alene. Hendes
Broder Eadward, der siden Faderens Desd har maattet
keempe med sin Fewetter [Ethelwold om Magten, har ved
Kampen i 911 vundet Herredemmet, og 912 inddrager han
fra sin Sesters Styre Middelsex og Oxfordshire® Dette
sviekker dog ikke /Ethelfleds Autoritet, og i de felgende
Aar falder hendes beremte Borgbygning: »Scergeat« og

! Three fragments 227 . Sml. Steenstrup: Normannerne III 37 ff.
* The Saxon Chronicle 128.
* Smstds. 129.
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Bridgenorth i 912, Tamworth og Staflord 1 913, Eddisburg
og Warwick i 914, Cherburg, »Weardbyrig« og Runcorn i
915% I 916 gor hun et Havnlog® ind i Wales, trenger
frem til Brecknock og fanger baade den walisiske Dronning
og 34 af hendes Mzend®, 918 tager hun Derby fra Danerne
og bringer Leicester og York til Underkastelse'. Saa der
hun den 12. Juni 918 og bliver begravet i St. Peters Kirke
1 Gloucester. Hendes Datler AEllwyn heevder sig 1 haly-
andet Aar som hendes Efterfolgerske i Mercia; men op
under Jul 919 tager Eadward selv Landet, og Sesterdatteren
bliver bragt af Vejen — ned til Wessex.

Dette er i korte Trmek de ydre Rammer for hendes
Historie. Overalt meder vi hende som en handlekraftig, en
ukuelig Farer for Mercierne. Hun forstaar baade at lsegge
sine Planer og at gennemfere dem med sejg Udholdenhed.
Der er intet sagnagtigt Traek i disse den sachsiske Krenikes
knappe Meddelelser, og naar Overleveringen bhegynder at
farve Fremstillingen, som I. Eks. i Three fragments, ligger
Virkelighedsgrundlaget dog synligt i Dagen. Hun viser
Haardhed, ja Ubarmhjertighed, hun er vel underrettet og
rede til at mede Angreb, for de endnu er modne til at
siettes ind; men hun viser ikke Fremsynethed, Klogskab
og Vittighed i den Forstand, som Sven Aggesan legger i
Ordene om Dronning Tyre, hun prises ikke for sin Sken-
hed og Ynde, og saa lmnge hendes Mand lever, ja helt til
han ligger paa sit Dadsleje, giver Traditionen ham Lod
og Del i Styret. Men sammen med ham nyder hun kongelig
Autoritet. Kilderne betegner hende ofte som Dronning, og
hun kan i Aktstykker forekomme ngevnt Side om Side med
sin Mand?®, '

! Smstds. 129 f.

? Steenstrup: Normannerne [1[ 59 f.

% The Saxon Chroniele 130,

4 Smstds, 133; Florentii Wigorniensis monachi Chronicon ex Chronicis
1128, Leicesters og Yorks Underkastelse henferes her til 919. Om Aars-
tallet se Steenstrup: Normannerne I1I GO fF.

* Steenstrup: Normannerne III 54.
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Naturligvis er der i en saadan Skikkelse og Skwebne
Stof til en lignende Lowprisning som den, Sven helliger
Tyre. Vi meder da ogsaa en saadan forholdsvis tidligt —
allerede hos Henry af Huntingdon. Hos ham er enkelte
Led i det historiske Billede allerede ved at forskyde sig.
Han gor f. Eks. Aithelfled til en Datter af A<thelred i Stedet
for til hans Hustru, og kronologiske Opgivelser svigter paa
et og andet Punkt. Men for os er det selve hans Lovpris-
ning af hende, der interesserer, naar han maler hendes
Storhed i Ordene: »Denne Lady skal have vaeret udstyret
med en saadan Magt, at hun af somme blev kaldt ikke alene
Lady eller Dronning, men endogsaa Konge til Bersmmelse
og Lovprisning af hendes Herlighed. Og saaledes som det
er ment og sagt, vilde hun have overgaaet alle Maend i
Kraft, hvis hun ikke var blevet bortrykket ved en pludselig
Ded. Derfor fik vi Musen, som giver evigt Ry, til at skeenke
disse korte Linier til Minde om saa stor en Ypperlighed:

0 Elfleda, du maglige, mandshesejrende Jomfru,

Selv du vaerdig til Mandsnavn skrev for Naluren din Lov.
Dig en ypperlig Djervhed gav Hueder i IHeltenes Skare,
Endnu sterre end de, skent du som Pige var fedt.

Dig alene det anstaar at mndre dit Navn af en Kvinde,
M:egtige Dronning og Konge, dit Folk har Trofmer du bragt.
Thi ej ceesarisk Hyldest er nok til din Lov at besynge,

Hil dig, du Jomfruheltinde, Caesar vandt aldrig dit RyL

! »Hme igitur domina tantm potentim fertur fuisse, ut a quibusdam
non solum domina wel regina, sed etiam rex vocaretur ad laudem et
excellentiam mirifieationis sul. Et ut wmstimatum et dietum est, nisi fati
velocitate praerepta fuisset, viros virtute transisset universos; unde ad
tantwe probitatis memoriam, camenam diuturnitatis Iargitricem vel paueca
dicere compulimus:

0O Eltleda potens, O terror virgo virorum,
Victrix naturse, nemine digna wvirl.

Te, gquo splendidior fieres, natura puellam,
Te probitas fecit nomen habere virl.

Te mutare decet, sed solam, nomina sexus,
Tu regina potens, rexque, trophwea parans.

Jam nec Cmsarei tantum meruvere trinmphi,
Cwesare splendidior, virgo virago, valet,

{Henrici archidiaconi Huntendunensis Historia Anglorum, ed. Th.
Arnold (1879) 158).
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Det vil sikkert veere lettere at finde Forskelligheder
end Ligheder mellem den dansk-norrene Overleverings Tyre
og den angelsachsiske /Ethelfled.

Hvis Forholdet havde veret dette, at en dansk Dron-
ning, om hvem man strengt taget ikke vidste stort mere
end hendes Tilnavn og hendes Aigteskab med Gorm, i sen
middelalderlig Fremstilling var blevet formet som en Per-
sonlighed i Athelfleds Lignelse — en Fastningshygger, en
Landeverner — hvorfor havde man da ikke givet hende
Ethelfleds Egenskaber, men n:zesten de diametralt modsatte?
Hvorfor skildredes hun ikke som en mandhaftig, krigerigsk,
mod Fjenderne ubarmhjertig Kvinde, der rensede Landet,
hvorfor lod f. Eks. Sakse hende ikke deltage 1 Kampen
mod Kejser Otto, men tilskrev her udelukkende Harald
Blaatand Rigets Forsvar? Ferst efter Kampen omtaler han
Tyres Gerning. Og at Adam — Sakses Kilde — ikke n®vner
hende i Forbindelse med Ottos Hmrtog, er jo uden Be-
tydning; thi Adam nsevner heller ikke hendes Rejsning af
Danevirke, Hvorfor er hun hos Sakse skildret uden ringe-
ste krigerigske Tilbgjeligheder og hos Sven som en Dron-
ning, der sejrer forst og fremmest ved Kvindelist? Hvorfor
er hun blevet den overlegne 1 alle Forhold ved sin Klegt,
sin Fremsynethed, sin Evne til at raade Dremme, sin Ynde
og sin Skenhed — lutter Traxk, som er uden Forbindelse
med Traditionen om /Ethelfled?

Og for Gorms Vedkommende: hvis det er Kongedatteren
af Mercia, der har formet Tyres Billede, hvorfor er da Gorm
blevet saa helt anderledes end Athelred? Hvorfor staar han
ikke virksom ved sin Hustrus Side, helt til Deden kalder
ham? Hvorfor er han en lgj og lad, en erkesles og enfol-
dig Person — altsaa udstyret med Egenskaber, som ingen
Overlevering har tillagt /Athelred?

Vi skal senere se, om der er Trek i den danske Frem-
stilling af Gorm og Tyre, der kan tmnkes at wvmre Laan
fra AEthelred-/Eihelfleds Historie: men allerede nu maa
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det sikkert fastslaas som ganske utenkeligt, at det er
denne Ladys og denne Ealdormans Skikkelser, over hvilke
den danske Tradition har formet Kongeparret i Jellinge.
Naar Gorm er lgj, heimsk og stultus, saa er det hjemlig
Overlevering, der har tegnet ham saadan — rimeligvis
fordi dette Billede ialt vmsentligt har svaret til Virkelig-
heden. Og naar Tyre er vittig, fremsynet og snild, er det
— jeg vil ikke driste mig til at sige historiske Trzk
i hendes Karakter, men i hvert Fald Tr=k, som ikke
er hentet udefra — det er den hjemlige Traditions egne
Sagntreek, Vi kan ikke gaa ud fra, at Kendskab til
/Ethelfleds Gerning har paavirket det Karakterbillede, som
Sven og Sakse har givet os af Tyre, og heller ikke, at
de to Kvinders Historie er blevet kontamineret med det
Resultat, at vi har faaet en dansk Dronningeskikkelse uden
sand Rod i folkelig Overlevering, skyggende over en Mand,
som havde fortjent en adskilligt bedre Skzehne,

Dertil ligger sandelig Tyres og Ethelfleds Personligheder
hinanden altfor fjernt.

5. Den danske Tradition og den historiske Virkelighed.

Man ter vel uden overdreven Uforsigtighed forudsmtte,
at der paa nogenlunde samme Tidspunkt kan have levet
to fremragende Fyrstinder — en dansk Dronning og en
angelsachsisk Lady. Man har jo vitterligt Beviser for, at
der samtidig har kunnet leve to ypperlige Fyrster. Men i
saa Fald er det paa Forhaand tenkeligt — naar disse Fyrst-
inders Folk forsvrigt har staaet 1 indbyrdes Forbindelse,
endda gennem flere Slmgtled — at Fortazllingerne om den
ene paa et eller andet Punkt kan genspejle Trak, som
minder om den anden, Vi har understreget den store
Ulighed imellem Tyre og /Ethelfled. Er der til Gengw=ld
ikke Grund lil at fremh@ve nogen Lighed mellem Gorm-
Tyre og Athelred-Ethelfled?
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Hos Sakse forekommer den ejendommelige Oplysning,
at Tyre var en Datter af Kong [Athelred af England’. Ellers
hedder det sig, at hendes Fader var Klak-Harald, Jarl 1
Holsten® eller Konge i Jylland® og tager man Hensyn til,
at hendes ene Sen bsrer Navnet Knud efter Farfaderen,
er der vel Grund til at tro, at den anden netop har faaet
Navnet Harald efter sin Morfader. I hvert Fald — med den
angelsachsiske [Athelred kan hun intet have at gore, og
her synes det virkelig, som om det er Beretningen om
hendes beremte samtidige, Lady Athelfled, der har frem-
kaldt Forestillingen hos Sakse. /Aithelred, har vi set, blev
jo af Henry af Huntingdon fejlagtig gjort til hendes Fader
i Stedet for til hendes Mand. Overensstemmelsen er for
stor til, at den kan wvere tilfzeldig?; men Trakket er natur-
ligvis 1 sig selv ganske uvzesentligt.

Det samme gmlder et andet, som kan staa i Forbindelse
dermed. Medens Sven Aggesen ikke kender anden Grund
til Gorms @rkesleshed end hans moralske Skrebelighed, faar
man hos Sakse tillige et andet Billede af ham: wvi ser
ham i Slutningen af Gormssagaen som en affweldig Olding,
hvis Liv slukkes kun ved Budskabet om Sennens Ded.
Gorm er af /Elde blevet legemlig svag. I The Saxon Chro-
nicle herer vi intet om, at Athelred skulde have veeret
svagelig eller syg, foer han dede. I Three fragments ligger
han syg til Deden i Chester, da Byen bliver belejret, og
ikke heller heri behever man jo at se noget Vidnesbyrd
om jevn Skrebelighed. Men hos Henry af Huntingdon er
Indtrykket et helt andet: Aithelfled forer Styret i Mercia
under sin svagelige (infirmus) Fader, ja det siges udtrykke-
ligt, at Althelred ved sin Dod har veeret skrebelig i lang

' »Hie a majoribus conjugalia sacra celebrare permonitus, Anglorum

regis Edelradi filiam, Thyram, nuptiali studio insecutus estw. {Saxo ed.
Maller 469).
* Jomsvikingasaga, Fornm. $6g. XI 3 (ligesaa de ovrige Redaktioner).
? Heimskr., Finnur Jonssons Udg. [ 93,
* Hist. Tidskr. f. Skineland IV 387.
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Tid'. Perspektivet er forlenget: det er ikke en enkelt Syg-
dom, som har grebet ham og knsekket ham — han har
leenge veeret ude af Stand til at styre Riget. Jeg er tilbejelig
til at tro, at denne engelske Overlevering bevidst eller ube-
vidst ligger bag Sakses Udmaling af Gorms Affeldighed,
og at den har veeret medvirkende til i den norrene Over-
levering at fremkalde Forestillingen om den »gamle«
Gorm. -

Denne Opfattelse bestyrkes ved et tredie Punkt, hvor
Sakse viser Overensstemmelse med den engelske Tradition.
1 Modsaining til Sven lader han Tyre overleve Gorm?®
Forst efter hans Dod rejser hun Danevirke. At det i Virke-
ligheden var Tyre, som dede forst, ved vi med Sikkerhed
af Indskriften paa den lille Jellingesten. Naar vi nu tillige
erindrer, at AEthelfled overlever Athelred, og at det netop
er efter hans Dad, hendes vaesentligste Borgbygning finder
Sted — er det da ikke rimeligt, at Sakses Beretning ogsaa
her paa en eller anden Maade har overfert paa Gorm,
hvad der kun passer paa Ealdormanen i Mercia? Og er
det ikke rimeligt, at det netop er Troen paa Gorms Dsd
lenge for Hustruens, som i Forbindelse med hendes Kraft
og hans Svaghed fremkalder Forestillingen om en Alder-
domssvaekkelse? Jeg tror altsaa, at de to laante Treek:
Svekkelsen og det, at Tyre overlever ham, tilsammen skaber
Tilnavnet »den Gamle«,

~Men det vil ikke sige, at Overforelsen af disse Smaa-
treek forst fuldbyrdes hos Sakse. Resultatet skelnes jo del-
vis 1 den norrene Overlevering, og Forestillingen om hans
XElde har da vel allerede veeret udviklet hen imod det 12.
Aarhundredes Slutning. Under alle Omstendigheder er det
dog af Interesse at lmgge Merke til, at alle tre laante Ele-

! wEdwardi regis anno XVIII. mortuus est Ethered dominus Meree
pater Edelfled, qui fuerat diu infirmus, et dedit terram suam filize suw«,
{Henriel archidiaconi Huntendunensis Historia Anglorum, ed. Th. Arnold
(1879) 157).

* Det siges dog ikke direkte af Sven, at Tyre der for Gorm.
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menter genfindes hos Sakse, og at deres Forbilleder er
at sege 1 den relativt sene engelske Tradition, som afspejles
hos Henry af Huntingdon.

Vi vender os nu til Sven Aggesons Beretning.

Af den udsked vi tidligere de rent romanagtige Trmek
— Kejserens Frierhistorie — og 1 naervierende Undersogelse
kan vi saa meget des bedre gere det, som der i alt detle
ikke findes det fjeerneste, der leder Tanken hen paa /Ethel-
fled. Tilbage bliver det, som vi ovenfor samlede i en Rackke
bestemte Punkter.

Hvad Danernes Skattepligt angaar, gives der ingen
Overensstemmelse mellem Svens Beretning og Forholdene
i Mercia. Mercia var ikke skattepligtigt til nogen fremmed
Fyrste, og /Athelfled kunde derfor ikke ved sin Borg-
bygning — som Tyre ved sin Rejsning af Danevirke —
frigere Landet. Gorms Slevhed hos Sven staar i Modstrid
med det Fellesskab i Raad og Sind, som /MAEthelred viser
Ethelfled. Naar det om Tyre hedder, at hun lader Dane-
virke bygge af hele Rigets Befolkning, svarer det 1
hvert Fald ikke til, hvad vi ved om /Ethelfled. Aldrig
nevnes det — men derfor kan det naturligvis godt have
veret Tilfeldet; se nedenfor — at hun kalder Indbyggerne
fra alle Mercias Egne sammen, naar en Borg skal opfores,
eller kun at hun lader Indbyggerne fra en enkelt Del af
Landet udfere Byggearbejde i en anden. Og endelig: Ethel-
fled faar ikke som Tyre noget Tilnavn, der vidner om
hendes i Sandhed ogsaa »frelsende Gerninge,

Kun paa ett eneste Punkt er der en Overensstemmelse:
haade Tyre og [Alhelfled nyder kongelig Ere og Verdig-
hed. Skulde dette ene lille Treek vare nok til at gere den
danske Dronning til et Genskeer af hendes beromte angel-
sachsiske Medsester? Man vilde ved en saadan Antagelse
vere ude i den rene Urimelighed, og man vilde selvfelgelig
veere nedsaget til at redegere for, hvorfor to hejbyrdige
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Kvinder ikke begge og paa samme Tid skulde kunne tenkes
at have nydt den Heder.

Men er der end ikke positive Trek i Svens Tyre-Billede,
som leder Tanken hen paa Athelfled, kunde vi dog tvinges
til at forkaste hans Fremstilling som folkelig og sand Tra-
dition — nemlig hvis ovennwevnte Trek stred imod, hvad
man forevrigt maatte forudswette som givet her til Lands
i forste Halvdel af det 10. Aarhundrede. Hvorledes forholder
det sig med denne Side af Sagen?

Danerne var skattepligtige til den tyske Kejser (Konge),
siger Sven Aggesen. Det var jo netop Stillingen efter
934, saaledes som det er udferligt belyst tidligere i ner-
vierende Afhandling. Men, fortssetter Sven, Tyre forstod
ved sin List at undgaa denne Skat i tre Aar, og imidler-
tid byggede hun Danevirke, som for Fremtiden frigjorde
hendes Folk for Aaget. Hvad var det, der skete efter
9347 Henriks Ded 937 og de forste Uroligheder under
Otto I sendrede Forholdene ved vor Sydgrense, saa vi ikke
treeffer nogen som helst Antydning af, at Skatten vedvarende
blev betalt. »Men i hele Tyres Dronningetid har det voeret
Hverdagsviden for Folk, at Kong Henrik kort forud havde
lagt Haand paa Landets Hoveddel og taget Skatter af Kong
Gnupa — og at Gorm efter sin Faders Sejre stod som
Gnupas Arvtager, truet af den samme Fare, om den skulde
nerme sig, frigjort for den, hvis han magtede at tage
Kampen op imod den«. Kan man kreve en rammere
Virkelighedsbaggrund for et Vaerk som det, Traditionen {il-
skriver Dronning Tyre? Det er jo i selve Sagens Karne,
hvad der gentager sig paa Valdemarstiden — og hvad der
fremkalder et nejagtigt tilsvarende Verk.

Volden opferes, mens Gorm sidder slov og orkesles i
sin Kongsgaard. Lad Traditionen staa ved sit Veerd. Den
Tiltro, man vil give den, maa i Hovedsagen 'afhange af,
hvad der ovenfor er sagt om hans Tilnavne.

Selv nyder Tyre i Befolkningen kongelig Xre. Det er
et Udsagn, hvis Rigtighed vi aldrig vil blive i Stand til
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at bevise, men hvis Urigtighed til Gengweld ikke kan
dokumenteres derved, at en anden Fyrstinde samtidig har
nydt en tilsvarende Udmezerkelse.

Arbejdet udfores af hele Rigets Befolkning, og Volden
faar deraf Navnet Danevirke. Skulde dette stride imod, hvad
man kunde vente sig 1 det 10, Aarhundredes Danmark?
Det er forst paavist af Steenstrup!, og det er siden under-
streget af Alexander Bugge® at netop saadan fremmede
Tidens Herskere deres Borgbygning. Det er muliglt — vel
endog sandsynligt — at /Ethelfled har gjort det. Det er
givet, at hendes Broder, Kong Eadward benyltede denne
Arbejdsmaade, idel Sagen ordnedes ganske militert, I 914
opholdt Eadward sig med en Del af Hwmren i Maldon i
Essex, mens en anden Del efter hans Ordre »tomreded
Witham Borg og en tredie Del »tomrede« »pa nordran burg
et Heorotforda«. 1 918 drog han med Vestsachserne til
Colchester i @stangel og genrejste Borgen der, og mens han
selv sad i Passenham, sendte han en Deling af Heeren til
Towcester for at omgeerde det med en Stenmur., Da dette
var gjort, aflestes den af en anden, som byggede Hunting-
don. I 920 forte han Mercierne til Thetwell, hvor han bed,
at Borgen skulde »bygges, befolkes og bemandes«, mens
andre Merciere fik Ordre til at erobre Mancester i North-
umberland og genopbygge og bemande det. »Skulde det
ikke veere paavirkning herfra«, skriver Bugge, »naar efter
Sven Aagesens fortelling alle de danske landskaber deltar
i bygningen af Danevirke, sauledes at hver landsdel faar
sin del af volden at bygge?«® Ganske sikkert. Men det
falder af sig selv, at vi ikke i Enkelthederne kan fwmste
Lid til Svens Beretning. [ hans @jne har det veeret selve
det menige Folk, som til daglig arbejdede for Dronningen
paa hendes Marker og Gaarde — selvielgelig en urimelig
Forestilling — der 1 Npdens @jeblik kaldtes sammen for

! Normannerne III 47.
* Vesterlandenes indflydelse 137.
* Smstds. 244.
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at bygge Rigets store Fellesveern. Saadan har vel Svens
Samtid opfattet det; men det er nweppe rigtigt, »Hweren«
kan ligesaa godt her som i England have udfert storste
Delen af Arbejdet, hjulpet af den stedlige Befolkning. Der
er intet i dette, som strider imod Tidens danske Forhold.
Om Indholdet af »potestas Majestatis« i Vikingetidens Dan-
mark er det sidste Ord endnu ikke sagt.

Naar man belyser Kwrnen i Sven Aggesens Beretning
dels ved [Athelfleds Historie, dels ved en Betragtning af
de politiske Forhold hos os selv paa Gorms Tid, kan
Tvivl om den danske Traditions Sandhed ikke opretholdes.
Lad Sakses Skildring paa enkelte, ganske uvaesentlige Punkter
beare Spor af engelske Fortellingers Indvirkning — Sven
meddeler ikke det ringeste, som peger ud over Lan-
dets Greenser. Der behover intet fremmed Forbillede at
spges for hans Dronning Tyre. Hendes Daad begrundes
i fuldeste Maal ved den Skmbnebaggrund, hun har haft,
og det er selve det Element, som har givet hendes Til-
vaerelse Karakter, som meder os i Svens Beretning. Man
skal ikke famle sig frem til et Svar paa, hvorfor Sagnet
om Tyre knyttedes netop til vor Sydgrsense. Det var her-
nede, Rigets Problem laa — som i Godfreds Tid, men
nyskabt ved Henriks Tog mod Gnupa. Man har ikke nedig
at lede efter den »frelsende Gerning«, som gav Dronningen
hendes praegtige Tilnavn, Det knyttedes til hende, i samme
@jeblik hun imedegik Felgerne af den foregaaende Tids
Trusler og belryggede Gransen ved sit Virke, det eneste,
der formaaede at bmre hendes Hwmder frem gennem Aar-
hundrederne. Arkzologiske Beviser for hendes Voldbygning
kan veere -tvivisomme nok, og de er derfor forbigaaet i
nerverende Afhandling. Henvisninger til, at selve hendes
Samtid var en udpraget Fastningsbyggeriets Tid baade i
England, Frankrig og Tyskland?, kan vwre talende nok:

! Alexander Bugge: Vesterlandenes indflydelse 241,
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de beviser dog intet. Men den Uoverensstemmelse, der er
mellem hendes og /Ethelfleds Personlighed, udelukker alle
Tanker om, at Fortellingen om Tyre kun skulde genspejle,
hvad der med Sandhed sagdes om den fremmede Fyrst-
inde, og det Samfald, der er mellem Landets Vilkaar og
Traditionen om hendes Vaerk, giver det eneste fornuftige
Grundlag for Opfattelsen. Hun var her i Rigets Hjerte
»Danmarks Bod«.




