4.
P. Lauridsens Antilcritilk.,

Af Kr. Erslev,

Af den kritiske Provelse, jeg har underkaslet Hr. I°, Lau-
ridsens Theorier om Arvefalgeforholdene i Slesvig efter 1658
{foran 5, 20 f1.), har Lauridsen udlaget et enkelt, sikkert meget
vasenlligt Punkt, Spergsmaalet om, hvorvidt Goltorperne efter
1658 — eller som han udtrykker det: eflter 1658 (60) —
bevarede deres Arveret til Slesvig, og segl at forsvare sin
Paastand om, at denne Avverel gik labt (8. 287 ff.).

Jeg havde belyst delte Spargsmaal paa 7 Sider; Lauridsen
anvender 23. Trods denne Bredde har han dog ikke fundet
Plads Lil at omtale el af mig fremfert Kildested.

Han havde tidligere sagl, at onder Forhandlingerne om
Ophavelsen al Souversnileten ,synes® der at have varet talt
om Opreltelsen af en ny Arvepagt. Jeg havde aflrykt den
Udtalelse, hvorpaa dette hvilede (S. 25), og det havde derved
vist sig, at det var der slet ikke Tale om; ganske tvaertimod
saas det af Udtalelsen, at Underhandlerne gik ud fra som
givet, at den gensidige Arvefelgepagt (pactim mutuwin succes-
sionig) vilde bestaa oforandret.

Jeg forstaar jo nok, at det ikke har tiltalt Hr, Lauridsen
at vedgaa, al han bar lest en Kilde ganske urigligt, og at
del maalte viere ham saare imod at begynde sit Forsvar for
Paastanden om Gotlorpernes Tab af Arveretten ved Souverse-
nitetens Indfarelse, med at meddele, at selve de, der forhand-
lede derom, havde lige den modsalte Opfattelse. Ja, jeg vil
end ikke negle Lauridsen den Indremmelse, at hvis han paa
sin forste Side havde sagt, at man i 1658 talte om den ,gen-
sidige Avvefolgepagt® som beslaaende, saa havde det veret
ugerligl for ham paa anden Side (S. 288) at sige, at den gen-
sidige Arveret er en slesvig-holslensk Fortolkning fra det 19,
Aarhundrede, ,som ikke fremgaar af nogen Kilde® (1), og det
havde vist heller ikke veret lel, naar han forst havde anfart
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Underhandlernes Ord om Avvepaglens Bestaaen, siden al faa
Laserne Ul at udholde tyve Sider indviklede Raisonnementer,
gaaende ud paa, at den dog faldt borl. Men alligevel, Hr.
Lauridsen maa vistuok stille sig klart, al man nu een Gang
tkke 1 en videnskabelig Undersegelse, heller ikke i en pole-
misk, kan udelade et Kildested, fordi det er ,alilor generende® ')
for. ens egne Hypolheser. -

I alt I"ald, efter at jeg har paavist ~denne Udeladelse,
faler: jeg. mig ganske [ritagel for al felge Lauridsen gennem
den: Snes Sider, hvor han snavl stiltiende ombylter sine gamle
Paastande med andre, som vigtignok ikke er bedre, snarl seger
at stelle sine: lidligere Slutninger med nye Betragtninger - af
samme Yerdi som de-af mig kritiserede®). Jeg nejezs med al
udplukke et Pir Punkter, der er swrlig karakleristiske for Hr.
Lauridsens Methode.

Som Bevis for, at Kongelinien ogsaa efter 1653 (60) an-
erkendte, al Gollorperne: havde Arverel til Fyrstendemmerne,
havde jeg (S. 28) anfert. de ofte citerede Ord i et kongeligt
Stridsskeifll fra 1685, -hvor man besvarede en gottorpsk Hen-
visning til Medarverellen med al sige: ,Senderborgerne er
dog nermere til al arve Kongelinien®; heri ligger jo nemlig,
al ogsaa -Gollorperne er Avvinger, blol fjernere. Lauridsen
bergrer - dette Skrift 5. 300, dog uden at anfare, hvad jeg
havde lmest ud af det, og siger S. 208: | Fra 1660 tl 1767
lindes intet, intet som helst om en gollorpsk Medarveret®.

1) Udtrykkel hentel fra Lauridsen, Slesvig og Kromen 8. 105 Anm.
- *pJeg undlader ikke at kvittere for to Berigtigelser til min
Athandling, Laurvidsens Cital for Udtrvkket .DMe alte Erb-
vuminigung" melder el kongeligt Steidsskeifl, ikke et plonsk
ijeg havde noterel mig del fra el wldre plonsk Skrift: deraf
Foilen). Naar jes ];:wde"};ugt.' at da Goltorperne nasle Gang
loi =iy hylde, indferle de i deres Stadfiestelse af Privilegierne
netop det samme Udteyk gom Kristian Vi 1671, bemmrker L.,
. ut det slet ikke kom til nogen Hylding, og del har han Ret
i; vigtignok er det i Saminenhingen ikke det. som det kom-
mer an paa, men Privilegiestadfmstelsen, og den har Ridder-
skabel taget imod i denne Form og gemt i sit Arkiv (Privi-
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Hvor er da Stedet fra 1685 blevel af? Falger man Lauridsens
Udvikling, ser man, at han gennem el langt og snerklet .Rai-
sonnement vil bevise, at Gottorperne ikke ved den Lejlighed
har talt om deres Medarverel, og saa har han vel ment, at
saa faldt ogsaa Udlalelsen fra Kongen bort. Hvis det er For-
klaringen, saa er del et slanende Bevis paa Uklarhed; den
kongelige Udtalelse er naturligvis, selv om den maaske er
foranlediget ved en Misforstaaclse af, hvad Modstanderen har
ment, i sig selv el fuldgyldigt Vidnesbyrd om Kongens Op-
fattelse af Arverelten. Dog, maaske tager jeg fejl al Laurid-
sens ' Mening; del er jo muligt, al der her ligesom ved Ud-
talelsen fra 1658 hiot foreligger en simpel Fortielse af, hvad
jez har fremforl. - Jeg overlader gerne Hr. Lauridsen frit Valg
mellem den ene og anden Mulighed. :

Til Afveksling skal jeg owlale en stor ny Opdagelse, som
Lauridsen fremferer i sin Antikrilik, nemlig at selve Kristian
Albrecht af Gottorp har anerkendl, al den danske Konge havde
opnaaet en Souvermnilet i Slesvig af en helt anden og hejere
Art end den, der 1658 var lilstaael Hertugen. Denne betydnings-
fulde Opdagelse viser sig hos Lauridsen S. 302, udvikles nsermere
8. 303 felg. og fastslaas endelig 5 307 wed udhevet Skrift
som Indlepgels Hovedresultal. Det betegnes som ,en direkte
Kildeudtalelse af en Mand, som vidste Besked®, en Mand, der
endda i et @jeblik, da Kongen har fordrevet ham fra hans
Lande, er ,lige saa kongeligsindet som Frederik 11l og tilleg-
ger ham fuldstendig Souveranitet®.

Det er nemlig Opdagelsen: Kristian Albrecht har selv
sagl, al ,Kongehuset havde opnaaet fuldstendig Souversnitet
i Slesvig, Goltorp kun for Mandslinien*., Og saa beror det
hele paa, at Hr. Lauridsen efter sin Vane leser ind i Kilderne,
hvad der passer ham. Bevisstedet kan lmses hos ham S. 303
i Anmarkningen; det er Kristian Albrechts aabne Brev fra
1684, og hvad staar der? Overfor den Klage, al Goltorperne
ved uforsvarlige Midler har aftvunget Kongehuset Souvereni-
teten over Slesvig, minder Herlugen om, at dette blev opnaact
ved en formelig Fredsslutning og opnaaet sammen med Konge-
linien, ,der derved har banet sig Vej Ll fuldstendig Souve-
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rienitel”.  Enhver vil forstaa det; Gottorperen mener, at den
Souveraenitet, Frederik Il 1658 opnaaede i Slesvig, baneds
Vej for Souvereniletens Indferelse i Danmark to Aar efter.
Lauvidsen underskyder derimod dristigt ,i Slesvig®! Han
.maa altsaa ikke viere bekendl med® — jeg benytter en af
hans Vendinger —, at Gotlorperen i sin Strid med Kongen
altid holdt paa sin fulde Ligestilling, siden han lader ham
vore den store Indremmelse, at Kongen i Slesvig skal have
en Souverenilet af en helt anden Art end han, Og Lauridsen
kender altsaa heller ikke de goltorpske Stridsskrifter fra denne
Tid, ,som maa kendes al den, der med Sagkundskab vil ud-
iale sig om Emnet* — alier en fra ham henlet Talemaade —,
da han jo ellers vilde have vidsl, at hvad Hertugen siger
kortelig i sit Palent, del er i Skrifterne udviklet bredt, og al
der her slaar udtrykkelig ,den fuldstendige Souversnitet i del
tidligere Valgkongerige Danmark “1).

Saaledes [orholder det sig med den sidste slore Opdagelse:
den fremkommer ved, at Lauridsen som Kildeudtalelse anfarer.
hvad han selv l=gger lil, og saa er hans Tilleg bevislig
urigtigt.

Til disse Bemarkninger skal jeg indskreenke mig, ogsaa
fordi jeg nedig vil bestyrke Lauridsen i den Indbildning, at

Y 1 Warhaffter Bericht 1677 Bl H2 udvikles, ul under Forhand-
lingerne i 165% vilde det Jdanske Rigsraad ikke tilstha Kongen
Souversenitel, men de gottorpske Underhandlere nmeglede san
at modtage Befrielsen fra Lenshejheden, for den var bevilgel
Kongen, .das= also lhr, Konigl. Majest. in der That damahlen
nichts praejudicirliches abgendhtigel, vielmehr durch die Hol-
stein-Giottorfiische ein beneflicium zu, ja gar hoe Occassione
daz Fundament pgeleget worden, wodureh nachgehends die
Kinigliche Linie diber das sonsl Wahl-Kdnigreich Dennemarck
die villige Souverainiliit erlanget hat®,

Fra kongelip Side blev dette imodegaaet 1679 (Ursachen
und Beschallenheit ete. 8. 231), men del genloges dog i el
zottorpsk Stridsskeift fra 1684 {Abgendtigte Beantworlunyg
5. 13), blot at Slulningen ved en uheldig Udeladelse kom til
at lvde: .ja gar hoc Occasione iiber das sonst Wahl-Konigreich
Dennemarck die villige Souverainitat erbalten®.
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jeg studerer Slesvigs Statsrel for at ,besere®* ham med Skril-
ter, men hvad jeg har sagt, turde ogsaa vare tilstrzkkeligl.
Jeg har godigjort, at Lauridsen kommer ud over mine Bevis-
steder ved simpelthen at fortie dem og skaffer sig ny Beviser
ved selv at tillave ,divekte Kildeudtalelser®. Som han saa. rig-
tigt siger: ,den Slags Kunster demumer sig selv!), og hvis
Hr. Lauoridsen forer Dreftelsen videre paa den Maade, faar
han ikke mere Svar fra mig.

Lidt om C, Th, Serensen og hans Forfatterskab,
Af Aage Friis

Da Kaptajn Garl Th. Serensen (fedt 29. Apr. 1824, ded
19, Okt, 1914) gik borl, over 90 Aar gammel, mistede vi en
hejthegavet historisk Forfatter, en af vore betydeligste Krigs-
historikere.

Som ung Mand fartes C, Th, S, ved sin frivillige Dellagelse
i Treaarskrigen fra el juridisk Studium over 1 Huren. Mellem
Krigene kom han ind paa krigsvidenskabelige, serliz krigshi-
sloriske Studier, og han blev den ferste, der paabegyndic en
systemalisk Gennemgang af de danske Krigsarkiver, da han
under et Garnisonsophold i Rendsborg fandt og gennemarbejdede
Frederik af Hessens Papirer. Hans Inleresse knyttede sig der-
ved til Krigsbegivenhederne i Norden i Aarhundredets Begyndelse;
siden gav han sig i Lag med Krigsarkiverne i Kebenhavn, sar-
lig Generaladjutantstabens Arkiv (,Biilows Arkiv*) og Carl af
Hessens Arkiv, og forefog supplerende Undersogelser i Rigs-
arkivet i Kristiania og i Militeerarkiverne i Paris, Han gjorde
ikke blot den militere Side af disse Aars Historie til Genstand
for indgaaende Studier, men erhvervede efterhaanden en Hel-
hedsopfatlelse af de novdizke Rigers politiske Historie i Napo-

'} Bleavizg og Kronen 5. 11 Sml & 152: en slesvig-holstensk
Historieskrivning, .der forlav eller forfalskede Kilderne®; 5.
101: .ved Fortielser og behmndige Udeladelser®; S, 109: _skont
ilet maatie staa dem klart. ab de begik et Falsum®.



