Leding og ledingsskat i det 13. aarhundrede.

Af
Erikk Arup.

[. Fortolkning af Jyske lovs ledingshestemmelser.

1. Naar jeg har anset det for muligt og nyttigt atter
engang at tage spergsmaalet om den danske seleding op
til betraglning, uagtet dette spergsmaal gentagne gange
er blevet behandlet af de mest fremragende danske hi-
storikere, er det, fordi jeg mener at have gjort den iagi-
tagelse, at hvis det betragtes ud fra det principielle stand-
punkt, at historikerens arbejde tager sin begyndelse fuld-
komment forudsetningslest i dokumenterne selv, vil man
paa forskellige vigtige punkter naa til en rigtigere opfat-
telse deraf. Og dog maa det indremmes, at dette spargs-
maal i serlig grad maatte (riste historikeren til at tage
sit ndgangspunkt lengere tilbage i tiden end det tids-
punkt, hvortil dokumenterne selv ferer ham. I de endnu
faa dokumenter, vi har fra det 12. aarh., n®vnes vel nu
og da ledingen, men forst Jyske lovs 3. bog 1.—20. ka-
pitel giver os et fuldt udblik over dens organisation; paa
den anden side er alle enige om at betragte Erik 6's lov
af 1304, 18. marts, som et sidste, mislykket forseg paa
at genoplive den gamle seledingsordning, som man der-

efter ikke mere horer tale om. Saaledes synes dokumen-
Historisk Tidsskrift 8. R V. i
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terne at vise os spledingen som en allerede aldrende in-
slitution ; det laa da nar al mene, at den forud for do-
kumenterne havde en stor fortid, og at det var nedven-
digt at gaa tilbage i denne fortid for derndfra at betragte
og bedre forstaa dens sidste fase. Det var den vej, Vel-
schow gik, da han 1 sin disputals 1831 for ferste gang
cav en fremstilling af den danske seledings organisation;
han leste dokumenterne og forklarede dem ud fra de
forestillinger, han havde om fortiden og derigennem om
den udvikling, som de danske krigsinstitutioner maatte
have gennemlobet til det gjeblik, da de dukkede frem i
dokumenterne. Den konstruktion, som Velschow opstil-
lede, har den danske historieforskning i det vaesentlige
fastholdt; sidst er den fremstillet af Erslev 1898 i en
modernizeret, fastere og neje gennemtmnkt form. Dens
hovedpunkt er sondringen mellem landevarn og leding,
melleny forsvar af Jandet mod en angribende fjende og
haertogtet udenfor landet. Krigstjenestepligten, der i Dan-
mark oprindelig var rent personlig, hvilende paa enhver
fri mand, blev ved denne sondring forskellig for lande-
viern og leding, idet ledingspligten efter den faste bosmet-
telse kom til at paahvile bolene, saaledes at der af hvert
bol skulde stilles een mand til leding. Gennem bolenes
deling og udviskelsen af den skarpe sondring mellem fri
‘mend og trelle ferte udviklingen da videre til det stand-
punkt, hvorpaa Jyske lov staar, hvor benderne med hen-
syn til vdelsen af ledingspligten er lagt 1 l=gd, havne, og
hvor endda selv den mest velhavende bonde kun kan
komme til at udgere tredingshavne, d. v. 5. mede til le-
ding hver tredje gang, leding udbydes, medens fattigere
bender slipper med at mede hver sjette eller endog blot
hver tolvte gang. Opretholdt for landeveernet har saale-
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des.den oprindeligt paa alle frie meand hvilende krigs-
pligt for ledingens vedkommende bevaeget sig gennem
stadige indskrenkninger og nedsesttelser, indtil denne be-
veegelse paa Valdemarernes storhedstid kulminerer i, at
nu skal selv den frie bonde, der ejer fuld ejendom, kun
mede hver tredje gang, leding udbydes?!).

2. Imidlertid tror jeg, at det vilde veere heldigere,
om historikeren opgav ethvert i den forhistoriske tid hvi-
lende udgangspunkt og ferst og fremmest sogle ud fra
de historiske dokumenter alene at danne sig et billede
afl de ®ldste danske krigsinstitutioner. Af disse dokumenter
mader os da som det righoldigste Jyske lov?); lad os
spge at fortolke dens bestemmelser og dens udtryk ud af
den selv. Til hjelp herved har vi dog endnu een veerdi-
fuld kilde til oplysning om den danske seledings orga-
nisation, fordi ogsaa den giver os et fuldstendigt s=t af
regler derom, nemlig den saakaldte ,ledingsret*, som er
aftrykt af Kofod-Ancher.

Dette lovstykke er ganske vist haandskriftmeessigt set over-
leveret paa en meget slet maade, Det findes saavidt hidtil be-
kendt kun i en eneste afskrift, nedskrevet 1460 af en praest
Laurentivs Johanssen som lilleg til en afskrilt af Skaanske
lov fra sluin. af det 14. aarh.”); at det henherer til Skaan-

1 De tre hovedvarker er som bekendt: Velschow. Commentatio
de institutis militaribuz Danorum regnante Valdemaro secundo,
Havnim 1831 (cit. Velschow); Steenstrup: Studier over Kong
Valdemars Jordebog, Kbhvn. 1874 (cit. Steenstrup); og Erslev:
Valdemarernes Storhedstid, Kbhhvn, 1898 (cit. Erslev), her swer-
lig 141—147.

Yy Koldernp-FRosenvinge: Samling af gamle danske Love IIT,
Kbhvn, 1837 (eit, J. L.) og Thorsen: Valdemar den Andens
Jydske Lov, Kblivn, 1853 (cit. Thorsen).

Y Hofod-Ancher: Lovhiztorie II, 567—68, Haandskriftet, der til-
harer Stockholms kgl Bibliothek som Codex B. 74 (jvfr. Schiyter:
Skiinelagen indl. 20—22) har i 1913 varet udlaant til Kgl.

1
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ske lovs omraade er desuden klart af gmlkerens nwmevnelse, Ly
del saaledes let nok at bestemme lovsiykkets hjemsled, er det
til gengeeld betydeligt vanskeligere at bestemme dets tid. Vel
schow og Steenstrup anser begge dels tekst for temmelig kor-
rumperet og er ikke tilbsjlige til at henfore det til en =ldre
tid end beg. af det 14. aarh.') Jeg trov af forskellive grunde,
som vil blive anferl i det falgende, at det maa fores tilbage
il 1270°eme®), og delte gaelder endda kun den endelige af-
fattelse, hvori det er os overleveret. Thi ligesom jeg ikke kan
se nogen grund Ul at anlage, at lovstykkels lekst skulde vare
korrumperet udover en og anden paaviselig afskriverfejl®), <aa
indlysende synes del mig, al ledingsreltens sw®t af regler om
Judzerdsledingen® 1 deres helhed giver os et billede af, hvor-
ledes den skaanske spledings udferd til hertogt oprindeligl
foregik, der fuldlud kan jwvnferes med, hvad Jyske lov lmrer
0s; ja, der er endog saa mange enkeltheder af en saa alfzjout
eldre karakter, at del er tvivlsomt nok, om de alene kan for-
klaves ud fra forskellen i sted, om de ikke ogsaa virkelig er
@ldre i tid. Herved maa det ogsaa erindres, at medens Jyske
lovs ledingsregler har veret genstand for en virkelig loveivers

Bibliothek Ll brug for hr. mag. arl. Brendum-Nielsen. ved
hvis velvilje jeg har haft lejlighed til at sammenholde Kofod-
Anchers aftryk med originalen, hvorved jeg kun har fundet et
par ganske uvasentlige fejl.

1 Velschow 6, anm. 1; 49—50; 102, anm. 1; 176, anm. 2; 183;
197, Steenstrup 198—199. Disse forvfalteres motiv hectil er
dog vistnok kun, at ledingsvetten ved zine bestemmelser om
16 ugers ledingstogt og en ledingsatlosning paa 3 mk. penge
af hver havoe stemmer overens wmed loven af 1304 13, Marts
o Thords artikler fra samme Lid,

2y I, ndfr. 235 anm. 1

# Vit ganz lething (som der ulvivlsomt staar i haandskriftet) maa
jo sikkert retles til Vt gevz lething, somn det ogsaa staar wmid-
delbart efter,  Steenslrup 195, Ogsaa er det nedvendigt al
vette: afl hware schipwn i haflnae liger, til: aff hware haflie
i achipwen liger, da det forste ikke paa nogen maade kan give
mening.
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udglattende og moderniserende gennemarbejdelse, saa maa den
skaanske ledingsret vere en privatmands nedskrift, og det er
derfor ikke urimeligt at antage, at den, selvom ferst nedskre-
vet senere end Jyske lov, dog har bevaret wldre lraek sammen
med yngre i1 en mere ujevn blanding '),

3. Inden vi tager Jyske lovs ledingsbestemmelser op
til fortolkning, maa det nu ferst bemerkes, at som et-
hvert middelalderligt lovarbejde er heller ikke Jyske lov
saa fuldsteendig, som et moderne lovarbejde vilde veare.
Eller som det synes sin samtid at veere; thi maaske vil
en eftertid finde det samme at indvende mod vor tids
love, som vi har at indvende mod Jyske lov, nemlig at
lovgiveren paa forhaand forudsestter visse forhold som
hekendte og derfor ikke opholder sig med at give en for-
klaring af dem. Saaledes forudsewetter han som bekendt,
at landet er inddelt i skipeen (distrikter, af skipa, istand-
bringe, ordne)?), disse atter i havne, og at hvert skipzn
som leder har en styresmand, en lil grund liggende
ordning, som vi genfinder i den skaanske ledingsret; men
han meddeler os intet om talforholdet mellem skipsn og
havne, heller ikke giver han os en sammenhsengende
fremstilling af styresmandsembedets karakter; dertil maa
vi slutte os af hans spredte bemerkninger derom. Og
saaledes maa vi ogsaa af enkelte yltringer sluite os til,
at ikke alt landets jord faldt ind under skipseninddelin-
gen, og at ikke alle heboere af skip®ninddelt jord kom-
mer i betragtning som medlemmer af en havne. Der ta-

) Delte viser slg ogsaa i sproget selv, hvor hist og her, f. e i
-af hafno®, meget gamle former er bevarede.

% Jeg skylder hr. professor V. Dahlerup lak for at have gjort mig
opmarksom paa, at ,skipzn® maa forklares som distrikt og
ikke hor afledes af _skib®,
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les om jord, der ligger i kvmersede, og det forstaas, at
den og dens behoere falder udenfor skipsen- og havne-
inddelingen og dermed udenfor lovens ledingsbestemmel-
ser!), af et par andre bemmrkninger fremgaar det, at den
jord, der falder under skipsninddelingen, er den rebdragne
jord, landsbyjorden, og at de personer, der kommer i
betragining som medlemmer af en havne, og for hvem
alle lovens bestemmelser derfor har gyldighed, er de, der
dyrker landsbyjord, ikke blot de, der ogsaa ejer den
rebdragne jord, de dyrker®). Den, der er leder af en jord-
bedrift i et landsbyfwllesskab, det veere mand eller kvinde,
ung eller gammel, ejer eller lejer, af hvilken stand neevnes
kan, den er eo ipso medlem af en havne og dermed lo-
vens bestemmelser underkastet.

Det udtryk i Jyske lov, hvis betydning det forst gael-
der om al fastslaa, er naturligvis selve ordet ,leding®.
Det forekommer i lovens 3. bog 1.—20. kap., foruden i
kapiteloverskrifterne®), i alt 16 gange i forskellige forhin-
delser, der dog bortset fra de enkeltstaaende ,leding by-
des ud“ og ,gaar ud*%), kan samles i to hovedgrupper,
af hvilke den forste dannes af forbindelserne ,fare*,
.sende* og komme i leding®?), den anden af forbindel-
serne ,gore* eller ,udgere*, ,rede® og ,opholde leding® %);
men desuden forekommer verbet ,fare® alene paa en
saadan maade, at del af konteksten er klart, at der un-

1) 1. L. 8 16, 17.

N 1 L. B, 13, 14, Ifr. Steenstrup 1921493,

5 J L. 8.1, 12

I L3813

5} fare i leding 6. 7: zende 1 leding J. L. 8, 2; komine

JLS3 L

i leding J. L. 8. 2 to gange.

6y gore leding J. L. 8, 12, 15, 16; udgere leding J. L. 3, 9. 17;
rede leding J. L. 8. 16 to gange; opholde leding J. L. 3, 11.
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derforstaas ,i leding*!), ligesom ogsaa ,gere®, ,udgoere®
og ,opholde* forekommer alene saaledes, at ,leding®
tydeligt nok blot er er udeladt®). Denne sondring frem-
byder sig som naturlig ikke blot ved forskellen mellem
de to grupper i henseende til forbindelsernes grammati-
ske konstruktion, men ogsaa ved den maade, hvorpaa
de forekommer i teksten: den farste gruppe kun i de syv
forste kapitler, den anden kun i kap. 9—19.

4. Om betydningen af ordet leding i den forste
rackke forbindelser kan der nu ikke veere nogen tvivl, det
betyder her selve krigsfeerden, ledingstogtet. Af lovens
bestemmelser er her kun en kort rekapitulation nedven-
dig af dens regler om udtagelsen af mandskabet til le-
dingstogtet og om de ydelser, der skulde prasteres dertil.
I forste henseende er hovedreglen, at der af hver havne
skal stilles een vaabenfer mand til personlig krigstjeneste,
hver gang leding udbydes. Hvem denne ene mand skal
veere, er det overladt til havnen selv at bestemme; idet
pligten til at yde personlig krigstjeneste gaar paa omgang
mellem alle havnens medlemmer, maa det regelmmsssigt
paa forhaand kunne vides, hvis tur det er, og han skal
da ikke behave swrlig opfordring af styresmanden for at
give mede; kun hvis havnen ikke selv kan blive enig om,
hvis tur det er, maa styresmanden ,nevne® d.e. udtage
manden, men hans valg er begrenset ved, at han ikke
maa udtage nogen mand til personlig krigstjeneste, saa-
lenge der i havnen er andre, som ikke har gjort krigs-
tjeneste, siden den af styresmanden udsete sidst madte.
Men af lovgiverens ovenanferte uudtalte forudsetning om,
hvem der var havnemedlemmer, fulgte nedvendigheden

1L 8 1,
) 1. L. 8 12, 13, 16, 17.




145 Erik Arup.

af indrommelsen af en stillingsret; hvor lederen af en jord-
bedrift i et landsbyfellesskab var en kvinde eller en
mand, der var saa ung eller saa gammel, at han ikke
var tjenlig lil krigstjeneste, maatte vedkommendes per-
sonlige krigstjenestepligt aflases af pligt til at stille en
vaabenfor mand i stedet for sig, og den samme ret var
tillagt de ,leerde m:end®, der var ledere af en landshy-
bedrift; ,alle disse skulle fange mend for dem, dog de,
der fore ere at fare*, siger kap. 1. Men desuden havde
enhver vaabenfer mand i havnen ret til at made, om
han vilde, i stedet for den, hvis tur det egentlig var; og
med styresmandens tilladelse kunde en honde ogsaa sende
en lejet karl i leding for sig; men hvis han sendte sin
treel, kunde kongen konfiskere trallen eller ogsaa give
ham sin frihed?!).

Jyske lovs hovedregel: af hver havne en mand, gen-
finder vi i ledingsrettens: af hafne fare met styrisman
en dstasman d. v. s. en i havnen hjemmehgrende mand
(aastedsmand), ligesom denne regel ogsaa genfindes i den
i Erik 5’'s skaanske lov af 1283 indeholdte bestemmelse
om, at hver enkelt havne selv skal udpege en _far¢
mand til at mede til ledingstoglet®). Derimod bar ledings-
retten intet tilsvarende til Jyske lovs regel om, at mede-
pligten gaar paa omgang mellem havnens medlemmer;
ej heller kender den noget til Jyske lovs udstrakte slil-
lingsveesen, herom har den kun den korte og grumme
bestemmelse: for noghet forfal ma han ey wise for sik

L8 142

%) Item quod quelibel hafna per ze ipsam hominem in expedi-
cionem iturum ydoneum tantum debeal nominare. Schiyter,
Skinelagen 460; jfr. Jorgenszen: Udsigt over den dancke Rels-
historie (2. Udg.) 41.
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annen zn syn aghen sen, wiser han anner man tha ma
styreeman vtan schyld oc vtan keere skerse af hanum
grvn o¢ vise heem hanum. Imidlertid er det dog kun
tilsyneladende, at forskellen paa dette punkt er saa stor.
Den forklares for det forste wved, at ledingsretten er
formuleret paa et andet grundlag end Jyske lov; den har
gjensynligt kun den vaabenfere, voksne, mandlige befolk-
ning for gje som medlemmer af havnen, og tenker sig
ikke som Jyske lov havnen omfattende alle dyrkere af
landsbyjord lige til kvinder og praester. Men dernsst maa
dens regel sikkert yderligere indskresenkes, i det mindste
ved et underforstaaet: uden med styresmandens tilladelse;
thi at ogsaa den skaanske ledingsret allerede i det 13.
aarh. var gennembrudt af stillingsveesenet, derfor har man
et sikkert bevis i Erik 5's ovennmvnte lov, der bestem-
mer, at lgnnen for en lejet karl skal veere en griug solv ).
Det vil da ses, al selv om ledingsretten i sin helhed
maalte vere affattet omtrent paa samme tid som Erik 5's
lov, deekkede dens regel her ikke lengere den virkelige
tilstand; den er netop et af de trek, der er blevet staa-
ende fra en endnu =ldre tid, og dette indtryk hestyrkes
ved det barbari, der preeger den.

5. De vdelser, der skulde prasteres til ledingsiogtet,
paahvilede dels styresmanden, dels de til ledingstogtet
udtagne meend, dels endelig havnene, hvis enkelte med-
lemmer havde at udrede hver sin kvotadel deraf.

Om styresmanden bestemmer Jyske lov 3, kap. 4, at
han skal have fulde mandsvaaben, dertil en armbrast og
tre tylter pile og en mand, der kan skyde dermed, hvis
han ikke selv kan. Omkostningerne saavel til armbrosten

) Item quod famulus conductinus cum szolido argenti eonduci
debeat.
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med tilbehsr, ogsaa den skydeferdige mand, som til de
fulde mands vaaben, hvortil i det mindste herte skjold,
sveerd, spyd, hjelm (kedelbat) og brynje?!), havde han selv
at beere; kun for omkostningerne til brynjen som ogsaa
til en hest havde han ifelge kap. 3 en vis regres til hav-
nene, idet Jyske lov bestemmer, at han vel selv skulde
skaffe sig hest og brynje, men herfor maatte tage af hver
havne ni skp. rug ,for baade* om Mikkelsmesse. Som
naturligt var, var der hos styresmanden en tilbgjlighed
til at faa det mest mulige ud af dette regreskrav, og
denne tilbpjlighed har taget den retning at gere disse skp.
rug til en aarlig ydelse fra havnene til ham, thi Jyske
lov tilfejer: dog ej andre aar, end der leding gaar ud.
Om styresmandens udrustning har ledingsretten ingen
bestemmelser, men regreskravet meder vi i bestemmelsen
om, at hver havne skal give ham en mark i brynjepenge,
dertil en ertug malt og en ertug havre, af hvilke to ar-
tuger den sidste vel maa opfattes som wkvivalent for
den ogsaa i Erik 5's lov af 1283 fremtredende hesteleje,
medens den farste, der vel var besiemt til elbrygning.
snarest maa ses som et lokalt udslag af styresmandens
tilbajlighed til at udvide regreskravet?).

Den til ledingstogtet udtagne mand havde paa samme
maade efter Jyske lov 3, kap. 4, selv at beere omkost-
ningerne ved anskaffelsen af de tre krigsvaaben, folkvaa-
ben®), hvormed han var pligtig at mede: sverd, kedelhat
og spyd. Ogsaa et skjold skulde han bave, men herfor
havde den ledingspligtize en lignende regres til havnen

1) Steenstrup 200. Erslev 199—200.

*) Tilsvarende eksempler paa den lokalt forskellige udformning
af styresmandsafgifterne frembvyder angivelserne herom for
Hjerm, Horns, Gudme og Yinding herreder i Valdemars Jorde-
bog. Erslev 28§

3) Steenstrup 200,
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som styresmanden; skjoldene skulde efter Jyske lov bhe-
kostes af havnene, i Skaane skulde havnene foruden
skjoldene ogsaa bekoste spydene til de ledingspligtige?),
om hvis udrustning ledingsretten isvrigt heller ikke inde-
holder nsrmere bestemmelser.

6. Men hovedbyrden af ydelserne ved ledingstogtet
paahvilede havnene. Thi foruden denne deres deltagelse
i styresmandens og mandskabels udrustning havde de at
udrede omkostningerne ved anskaffelsen af ledingsskibet
og dettes udrustning og proviantering for togtet. Skibet
var efter Jyske lov 3, kap. 5 styresmanden pligtiz at
.Zore® for saa mange penge, som han kunde blive enig
om med havnenes reprasentanter, det udtagne mandskab.
I denne bestemmelse ligger vistnok en forudsetning om, at
styresmanden som regel var i besiddelse af et allerede fer-
digt skib, som han kunde selge til ledingstogtet, saa at
dette ikke forsinkedes ved nedvendigheden af en nybyg-
ning. Men samtidig segte lovgiveren dog at hindre, at
styresmanden trak mandskabet allfor meget op, ved at
bestemme, at hvis forskellen mellem den pris, de paa
havnenes veghe baed, og den, han forlangte, kun var en
mark eller to, skulde de tage hans pris, men hvis den
~ var sterre, kunde de selv overtage bygningen og udrust-
ningen af skibet, I Skaane havde dette forhold paa le-
dingsrettens tid taget fastere form; her var pligten til at
skaffe skibet gaaet over til kongen gennem hans ombuds-
mand, og havnens vdelse var bleven en fast afgift af en
mark penge i skibsleje. At dog ogsaa her den oprindelige
forudssetning om, at det var styresmanden, der skaffede
skibet, ligger bagved, ses af, at det er til ham, skibslejen

1) ok af hafno schold oc spiud.
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betales, og at han kan fordre for sig skibslejen, hvis han
selv kan prastere skibet?).

Om provianteringen af skibet indeholder Jyske lov
ingen nermere bestemmelser; den naevnes kun i forbi-
gaaende i kap. 6, der treeffer forholdsregler mod den, der
ikke preesterer sin del deraf til rette tid®). Des mere de-
taillerede er ledingsreftens bestemmelser herom: af hver
havne skal preesteres 16 skp. sigtet mel og dertil saa
megen anden proviant, som melet vejer, baade i smer
og fleesk og ked, ,endda vil nogle regne henene fra i
vaegten“?). Medens saaledes Jyske lov synes nermest at
overlade det til mandskabet selv at hestemime proviantens
art og mengde, er dette netop et megel vigligt punkt
for ledingsretten; dens bestemmelse herom staar ejen-
synligt i ner forbindelse med, at ledingstogtet forudseet-
tes at skulle vare 16 nger., Den betydning, ledingsretten
tillzegger dette punki, ses ogsaa af, at den her har lagt
ledelsen over til styresmanden; det er modsat Jyske lov
ham, der skal modtage denne proviant, og motiveringen
er, at han skal ,se leding fore i seksten uger*, d. v. s.
ham paahviler pligten lil at paase, at skibet virkeligi et
og alt er udrustet til et 16 ugers togt, og den deri lig-
gende pligt til eventuelt at fyldestgere for det manglende.

vy Ther til scule the fa hanum (styresmanden) ... en mark til
seipleyee ... ok kuning fa ther schip il et vymbodhe sino
. bawier slyrvisman syalwar sneko tha krsewee kuningh =chip
leghae.

*) sethas wil sl sin wist foree a laghdagh til skips oc andre
farkoste thaer han er skyldugh ot at fore.

# tha schal aff hware haffns i sehipen liger haffneemeen gyiTuse
styriesmien  syextzen scheppe sichtet myel, och ther til saa
merhen kost swm thet myel weaeyser bathe met smor, ok flesk
ok nadmeketh. En tha wele some casta ther heen wdh af ...
ok styrisman se lething fora i seyxtan vkor, Jfr. Steenstrup
199 =200,
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Til slut skal blot bemsrkes, at kap. 7 fra hele le-
dingsordningen og dermed fra alle ydelser til ledingstogtet
undtager kongens og biskoppers ,mwmnd®, fordi det om
disse gelder, at de paa forhaand er pligtige at have
ofulde vaaben*, og at de derfor farer i leding paa deres
egen bekosining og tager deres ,maale®, d. v.s. deres
seedvanlige lon derfor. Deres pligt til at give mode under
ledingsudbud er saaledes kun en del af den dem paahvi-
lende almindelige heerfrerdspligt. en tanke, som ogsaa er
fremtraedende i kap. 18, hvor der indremmes herreman-
dene ledingsskattefrihed for al den landsbyjord, de keber,
Jfordi de ger der fuldt af, at de vover deres hals for
kongen og for landets fred!). Til den i kap. 7 tilfajede,
for herremaendene swrlige straffebestemmelse for det til-
feelde, at de undlader at give mede under ledingsudbud,
skal jez senere vende tilbage®).

7. Naar vi nu herefter vender os til Jyske lovs 3.

1} Ligesom kap. 7 kun omtaler herremmsendenes forhold under le-
dingsudbud, jfr. ndfr. s. 181, anm, 1, saaledes kommer herre-
manden ogsaa senere i lovafsnittet kun i betragining som ejer
eller dyrker af landsbyjord, der alene faldt ind under skipsn-
inddelingen. Klarest fremgaar dette af slutningshemzrkningen
i kap. 18: ofte sker del ogsaa, al den jord, som herrem®nd kober
eller forud ejer, ,ganger til skipen® efter deres ded. Det var jo
ogsaa kun i denne egenskab, at de kunde ifalde pligt fil at
udrede de vdelser, som ledingsordningen foreskrev. Men den
skattefrihed, som kap. 7 og kap. 18 lillegger dem, gelder uden
indskrankning kun om deres arve- og kobejord i landshyerne; en
herremand maa kun fasie landshyjord til sig, til han i det hele
har fuld plovs @rje (J. L. 8, 13), af hvad han fester til siz
derudover, skal han folgelig svare ledingsskat; tager han lands-
byjord ind under sin egen drift, i fellesskab til sig, skal han
svare ledingsskat deraf (J. L. 8, 14) og lader han den drive ved
festere, skal disse faestere svare ledingsskat og personlig krigs-
tienesle af den jord, de har i fmste (J. L. 8, 11).

2y Ifr, ndfr. s 175,
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bog, kap. 9—19, hvor udirykkel leding forekommer i for-
bindelserne ,gere*, ,udgere*, ,rede* og ,opholde leding®,
vil vi til forstaaelse af, hvilken betydning udtrykket leding
har i disse forbindelser, garve rettest i forst at henvende
vor opmerksomhed paa slutningsbestemmelsen i kap. 16:
lething scal e rethes af the agrothee ther taken er, oc wi
af the ther tha liggee a') iorthe, eller sa scules; det er:
leding skal redes af den afgrede, der er tagen, ikke af
den, der ligger paa jorden eller skal saas. Det er klart,
at her betyder leding noget ganske andet end ledingstogt ;
her betyder leding en ledingsskat, der zom alle middel-
alderlige skatter kan udredes in natura, i korn; hvad
lovgiveren tilsigter, er at sikre bonden mod at skulle
tvinges til at bruge sin saased eller sit endnu ikke ind-
hestede korn til at betale ledingsskat med, og den latin-
ske overseltelse af Jyske lov oversmtter derfor ogsaa
rigtigt ,vethes* ved ,solui*. ,Rede leding® betyder her
ganske simpelt: at betale ledingsskat. Det er ved denne
fortolkning af ordet leding, at bestemmelserne i lovens
kap. 16 og 17 overhovedet bliver os forstaaelige, thi den
hovedregel, hvorover de er udformede, er den, at leding
skal redes deer, hvor laden ligger?), der skal le-

1 oaf, paa, har alle haandskrifterne med dansk tekst, alene med
undtagelse af del Flensborgske, der har ,i*, og del Odenseske,
der har .udi®, hvilken sidste utvivlsomt uriglize l®semaade
folpes i alle bre oversmtlelser.

¢y Denne regel staar i afgjort modswetning til den tilsvarende regel
i Skaanske lov kap. 7&: for husie toft scal man leping, inn® oc
stup repm; altsaa ledingsskat skal en honde i Skaane bhetale
ikier. hvor han hor, uvansel hvor hans lade ligger. Om denne
vegel har haft gyldighed overalt i Skaaneland, kan maaske
viere Lvivisomt, eftersom Andreas Sunesen i sin parafrase kap.
uh tager et vist forbehold : ratione fundorum (hustolterne) ... pen-
siones redduntur, et que debentur procurationi regie persoluuntur,
et, in quibusdam loeis, (ue requirit expeditionis neceszilas,
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dingsskatten betales. Saaledes bestemmes i kap. 16: bor
en mand paa kversedepligtig jord og dyrker tillige jord,
der falder under skipeninddelingen, da skal han, hvis hans
lade ligger deer, hvor han hor, og ikke andetsteds, ,rede*
d. v. s. betale kveerseede og ikke ledingsskat. Men bor han
paa den jord, der falder under skipeninddelingen, og dyr-
Ker tillige kvaersedepliglig jord, af hvilken han dog samler
afgraden i den lade, der staar paa den skipsninddelte
jord, da skal han betale ledingsskat og ikke kveersede.
Og kap. 17: staar en hondes huse, nogle i et skipeen,
nogle i et andet, da skal leding udgeres eller kversede
redes d. v. s. ledingsskat eller kveersedeafgift betales der,
hvor laden staar. Af denne bestemmelse ser vi, at ,ud-
gore leding® betyder del samme som ,at rede leding®,
nemlig at betale ledingsskat. Og denne fortolkning he-
kreeftes ved bestemmelserne i kap. 14 og 15. Kap. 15
siger: hvis en herremand ejer mindre end fuld.plovs
erjet), da maa han fmste til sig saa megen jord, til han
faar fuld plovs @rje, og skal dog ikke gere leding af
den jord, han hav i faeste, Det er jo indlysende, at et-
hvert forseg paa at fortolke ordet leding paa dette sted
i retning af af ledingstogt, pligt til personlig krigstjeneste
eller til at stille en mand for sig til krigstjeneste, vil gore
dette lovsted ganske uforstaaeligt, eftersom der her er
tale om en herremand, der jo paa forhaand netop i denne

assignantur. At dens ophojelse til almengyldiy regel for ledings-
skatiens og kversadeafgiftens vedkommende indenfor Jyske
lovs omraade var en innovation, ter man vel sluite af tilfpjelsen
til kap. 17: ®n andre sakse ther hanum giues scal han swarwe
ther surm hans arns wr, eller som flere andre haandskrifter har
den: o andre raelsle rethes ther sum eldhus stander. Schlyter,
Skinelagen, 62, 204—265.
'} Om betydningen af dette udtryk se ndfr. s, 175
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sin egenskab havde pligt til personlig at give mede, naar-
somhelst leding udbsdes. Den eneste fortolkning, der giver
mening, er den, vi allerede har udledt af kap. 17: ,gore®
og ,udgere leding® hetyder ,betale ledingsskat*; den jord,
herremanden tager i fwste, til han i alt faar fuld plovs
erje under sin drift, bliver skattefri'). Og saaledes ogsaa
kap. 14: hvilken mand, der bor paa sin egen jord og
tager anden mands jord ind under sin drift i fellesskab, han
skal ,gere fuldt ud deraf som fer® d. v.s. han skal he-
tale samme ledingsskat af den jord, han har faget i fwel-
lesskab, som der fer ydedes af den — og det hvad enten
han er herremand eller ej. Altsaa den jord, som ikke
bortfestes til en herremand, men som ejeren blot over-
lader til en herremand at drive under et med herre-
mandens egen jord paa fzlles gevinst eller tab, den ved-
bliver at vere ledingsskatpligtig.

8. Idet vi da fastholder, at udtrykkene ,rede®, ,gore*
og ,udgere* med eller uden tilfejet ,leding® overalt be-
tyder kun det ene: at betale ledingsskat, vil vi vende
os til den tredje forbindelse ,at opholde leding* og
derved tillige blive fort ind paa spergsmaalet om, hvad
udtrykket ,landevwern® betyder i Jyske lov. En dref-
telse heraf er der saa megen mere grund til, som der
ved den hidtidige fortolkning deraf har klebet den vanske-
lighed, at det syntes, som om forestillingen om den store
forskel i betydning mellem ,landeveern® og ,leding® ikke
stod lovgiveren i Jyske lov klart, saa at man endog
maatle indremme, at han syntes at bruge de to udtryk i
flang, et enkelt sted endog synonymt*), en indremmelse, der

) Modsminingsvis maa af denne bestenunelse sluttes, at af den
landshyjord, herremanden tog i feste udover fuld plovs mrje,
havde han efter lovgiverens tanke al betale ledingsskal.

) Velschow 16-—17. Sleenstrup 157, Erslev 44, swerl anm. 2
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jo dog ikke var uden betsenkelighed, naar netop modseetnin-
gen mellem landeveern og leding skulde vere et hovedpunkt
i de middelalderlige danske krigsinstitutioners udvikling.

Til den rette fortolkning af begge udiryk synes kap.
10 at vise vej. Kap. 10 lyder i de fleste haandskrifter:
preester, der vil leve i colibat, skal af eet bo ingen iande-
veern opholde, hvad enten de bor paa kirkejord eller paa
deres egen, hvis de har; dog at Ribehaandskriftet hav
rettet landeveern til redsel, og Flensborghaandskriftet har:
proester, der vil leve i cslibat, skal have eet bo frelst uden
al landredsel o. s. v. Om betydningen af ordet redsel kan
der ingen tvivl herske, dertil forekommer det for ofte i
vore middelalderlize dokumenter; det er subsiantivet til
verbet ,at rede® og betyder afgift eller skat, dog saale-
des at tanken derved oftest er rettet paa betalingen af
afgift eller skat, saa at det kommer nmrmest vort afgift
eller skat i de forbindelser, hvor vi bruger disse ord om
afgifts- eller skattebelobet, naar man f. eks. siger: jeg har
betalt min afgift, min skat for dette kvartal. Derfor vil
det som regel veere heldigst at oversetle ,redsel® ved
afgifts- eller skattebeleb, naar vi derved kun erindrer,
at afgifter og skatter jo i middelalderen regelmeessigt be-
faltes ikke i penge, men i naturalier. Saaledes bruges
redsel i betydningen ledingsskattebelsb i lovens kap. 16
og 19, hvad jeg senere skal komme tilbage til; ogsaa paa
dette sted betyder jo klart nok ,at opholde redsel* at
udrede ledingsskat. Men vi maa da sperge: hvad har
givet foranledning til denne ombytning af ,landeveern®
med ,redsel*? Forklaringen ligger neer, ,landevsern® har
syntes for omfattende et udiryk i lovens kap. 10, fordi
fritagelsen for det, som udtrykket ,landeveern® indeholder

udover ledingsskats erleggelse, allerede syntes presterne
Hiztorisk Tidsskrift 8. R. V. 11
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tilsagt i kap. 1, hvor ,lerde mend, derunder alisaa og-
saa preester, var blevet fritagne for personlig krigstjeneste.
Rettelsen er jo ikke rigtig, idet kap. 1 vel fritager pree-
sterne selv for personlig krigstjeneste, men paalegger dem
at stille en mand for sig; den fritagelse, som kap. 10
giver serligt til de praster, der lever i calibat, er, at de
for eet ,bo* fritages ikke blot for ydelse af ledingsskat,
hvad der naturligvis var det vigtigste, men ogsaa for stil-
lingspligten. Denne stillingspligt overses af dem, der har
rettet i loven, naturligvis fordi den kun havde en for-
svindende praklisk betydning; men lovgiveren har ret,
naar han ikke bruger f. e. udtrykket ,gere leding®, men
netop udtrykket ,opholde landeveern*; thi igennem stil-
lingspligten stod prasten endnu i forbindelse med den
-anden side af den samlede byrde, som hele krigstjeneste-
institutionen paalagde befolkningen. Denne betragining
af kap. 10 ferer os da til en formodning om, al lande-
veern er lovgiverens betegnelse for krigstjenesteinstitutio-
nen i sin helhed, omfattende paa den ene side ledings-
skats ydelse, paa den anden side pligten til personlig
krigstjeneste efter tur, eller i det mindste til, naar ens tur
kom, at stille en mand for sig til personlig krigstjeneste,

9. Formodningen om denne fortolknings rigtighed
bliver nu meget bestyrket, naar vi betragter de ganske vist
faa andre steder, hvor udtrykket landevern forekommer
i Jyske lov. Kap. 11 hestemmer: fiestere, hvis de end
ere, biskoppers; prasters, klosteres, kirkers, benders eller
herremsends, som ikke fra tidligere tid har veret frelse
og undtagne ved serligt privilegium, skal opholde leding
oz landeveern, hvis de dyrker rebdragen jord, medmindre
kongen fritager dem derfor. Det maa indremmes, at dette
lovsted for sig alene taget efter sin ordlyd tillader for-
tolkningen : disse fmstere er pligtize saavel til at deltage
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1 herferd udenfor landet som i forsvar af landet selv;
men det forekommer mig unzegtelig at give bedre mening,
hvis vi her fortolker ,opholde leding* som ensbetydende
med kap. 10's ,opholde redsel* og saa mange andre ste-
ders ,gore leding*, altsaa forstaar det som betydende
Judrede ledingsskat®. Oversamttelsen af stedet bliver da:
dizse fmstere er pligtige saavel til at udrede ledingsskat
som til efter tur at gere personlig krigstjeneste. Stedet
viser os da, at fordi ordet leding — bortset fra lovens
syv forste kapitler — i Jyske lov saa bestemt betyder
ledingsskat, har udtrykket  landeveern® i lovgiverens sprog-
brug en tendens til i modsztning hertil nu og da specielt
at blive brugt om den anden side af krigstjenestebyrden:
den personlige krigstjeneste. Heller ikke er dette merke-
ligt, thi sagen er, at paa Jyske lovs tid har sprogbrugen
endnu ikke dannet noget swrligt udiryk for den del af
den hele landeveernshyrde, der bestod i pligten til per-
sonlig krigstjeneste, det som vi kalder veernepligten; selv
om herremandenes personlige krigstjeneste har loven kun
den lange omskrivning: ,at de ger der fuldt af, at de
vove deres hals for kongen og landetls fred®, ferst i det
14, aarh. dannede sproghrugen et serligt udtryk herfor,
nemlig ,havnetjeneste*!), Hvor lovgiveren seerligt vil
') Thi dette er efter mit skon den rette forklaring af den klausul :
preter hafnas, der findes i en rekke breve fra det 14. aarh.
hvorpaa Steenstrup 197, anm. 1 ferst har gjort opmeerksom,
men som han saa vel som Will Christensen 354 og anm. 1
har ment al maatte lade henstaa uforklaret. Det er en rmkke
privilegier fra tiden 1304—1383, veesentlig til kirker og klostre,
hvorved forst alle dizses jordejendomme fritages for alle offent-
lige byrder og skatteydelser, deriblandt ab omni expeditionis
granamine, hvilket — som det vil fremgaa af hele denne af-
handling og desuden er klart af de i denne opregning fore-
kommende slutningsord: ceterisque solutionibus — i disse do-

kumenter betyder: for enhver erlmggelse af ledingsskat; og
hvori kongen dernest indremmer privilegiechaveren en nwesten

11*
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navne den personlige krigstjeneste sammen med eller i
modszetning til ledingsskatten, bruger han derfor herom
selve ordet landeveern. Saaledes ogsaa i lovens 2. bog,
kap. 24: den er oregit mand, der ej selv har hus og jord
or e reder leding og landevern, en saadan oregit mand
skal ej heller nedes til at ,jopholde ®ttebod*. At nu rede
leding alene betyder ,at betale ledingsskat®, det mener
jeg tilstrekkeligt at have bevist i det foregaaende; dette
sted hjelper os da til at fastslaa, at ligesom man ,op-

uwindskrenkel inununitet, idet bryder, Ffustere, gaardsmder op
alle andre, der hprer under delte privilegerede gods, for frem-
tiden heller ikke i nogen anden henseende, bortset fra ganske
enkelte bestemt nmvnte undtagelser, skal vers pligtize at yde
nogetsomhelst til kongen, men de skal i et og alt alene svare
privilegiehaveren, hvad de ellers skulde svare kongen (hanc
ipsis superaddendo graciam specialem, quod omnes villiei sui,
coloni el inquilini ceterique de ipsorum familia .... sibi et
nulli alii de cetero debeant respondere). Herved er der na-
turligvis seerlip teenkt paa relshpderne, og derfor nmvnes ogsaa
udtrykkeligt 40 marks sager, men at det i det hele taget er al
kongelig vet udover skatteydelserne, der haves for oje, det viser
undtagelserne, samrlig det, at proveniensen af vragretten altid
undtages (exceptis hiis eller preter ea, que de naufragio pro-
veniunt), medens fredskeb ofle undtages, men dog undertiden
medindtages under immuniteten, fordi en opfattelse af det som
relsbade laa ner, Til disse lo undlagelser er da som den
tredje i disse dokumenter indskudt: preter hafnas. Det for-
bindende for disse vdelser, der indtages under eller undtages fra
den fuldsbiendige immunitet, i modsetning til skatleydelserne,
er da del, al medens disze er almindelize ydelser, ydelser, der
kraves af alle jorddyrkere paa godset, er hine specielle vdelser
af den sarlige person, der kommer i dei tilfzlde at skulle
prastere dem. Drabsmanden maa udrede fredskphet, den dom-
fwldte retshpden, finderen vraggodset. Saaledes er da ogsaa
den vdelse, der betegnes ved .hafn®®, en personlig ydelse i et
specielt tilfwlde, men den er saalidt som vraggodset en rets-
bade. Og det er nu saa heldigt, at et af disse privilegier kun
er bevaret i Huitfeldts oversztielse (Foludg. I, £13), hvor da
preter hafnas er gengivet ved ,undtagendis haffnetieniste®.
Vi maa kreditere den brave rigskansler for, al han har bevaret
0z dette ord; det har paa hans tid endnu vmret forstaaeligt,
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holder stltebod* d. v.s. betaler sin pligtige del af wette-
boden, saaledes kan man ogsaa bruge udtrykket ,opholde
leding® i betydningen ,betale sin pligtige ledingsskat*,
og at udirykket ,opholde leding og landevern* bruges
synonymt med ,rede leding og landeveern®. 1 virkelig-
heden er det vel nok saa, at ,rede* betyder ,betale®,
medens ,opholde* mere ubestemt betyder ,vere pligtig
til at yde*, saa at det var korrekt, om der saavel i 3.

og det er det ogsaa for oz, saaznart vi herer det. Havnetjeneste
er ljenesten paa skibets havne, den personlige krigstjeneste,
der ydedes af den specielle bonde, hvis tur det var, eller som
wdtoges, og den finder decfor sin rette plads | privilegierne
sammen med andre ydelser af lignende art. Naar dette ikke
tidligera er blevet set, er det ganske simpelt, fordi man ikke
har forstaaet, at der i ordene: ab omni expeditionis granamine
ikke ligger en fritagelse for enhver deltagelse i ledingstogt, men
alene en fritagelse for udredelse af ledingsskat. — Og al nu
udirvkket havnetjeneste* i det 14. aarh. dekkede over netop
den samme vdelse, der i det 13. betegnedes ved Jlandevarn®,
det ser man ganske tydeligt, naar man sammenholder de af
Steenstrup (remdragne breve med Abels brev (il St Hans
kloster i Slesvig af 1251 7. Marts (Hasse II, 1). Dette brev er
nemlig fuldstendigt overensstemmende med brevene fra det
14. aarh., det fritager klostrets bryder og fmstere ,ab expedicionis
granamine, impeticione exactorea celerisque oneribus et solu-
cionibus®, det tilleegger klostret som graciam specialem almin-
delig immunitel: ,volumus enim ipzos in nullo obligatos esse®,
men det undtager saa: ,preterquam ad opus urbium et ferre
defensionent, de quibus seruitiis nulli penitus eximuntur®. Her
er terre defensio tydeligt nok en oversmttelse af ,landevern®,
og dette ziges udtrykkeligt i et brev, som Grev Albert 1224
7. Jan. har givet ganske vist St Hans kloster i Liibeck, saa at der
deri er tale om holstenske forheld: _et ut predicte ville coloni
sint exempli a pelicione, exactione, burgwerch et ceteris seruniciis
preter terre defensionem, gue unlgo lantwere dicitur® (Hasse I,
188). Som del 14, aarh.s havnetjeneste betyder da landevern
i disse breve som nu og da i Jyske lov specielt: personlig
krigstjeneste, og i denne betydning bruges det endnu i et brev
af hertug Valdemar til Helligaandshuset i Flensborg af 1325
24. Juli: excepto communi edicto in defensionem terre d. v. s,
undtagen almindeligt udbud il personlig Erigstjeneste (Dipl,
Flensh. I, 22—23),
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bog, kap. 11, som i 2. bog, kap. 24, stod: ,rede leding og
opholde landeveern®; men da ,opholde® ligger ,rede® saa
ner, glider konstruktionerne sammen, snart paa den ene,
snart paa den anden maade.

10. Hvis kap. 11 endnu tillader tvivl, saa maa denne,
synes det mig, forstumme, naar vi vender os til kap. 9.
Her hedder det: klostermeend maatte e] og skulde ej
efter 1215 kebe jord, som landevern gik af. Hvad de
siden 1215 har kebt, deraf skal de enten udgere leding
eller ogsaa fange af kongen saa, som hans vilje er. Her
er det jo ganske klart, at den gamle fortolkning ikke
slaar til, og det er da netop ogsaa dette sted, der har
paadraget lovgiveren beskyldningen for at bruge lande-
vern og leding synonymt!), en tanke, der jo paa for-
haand er mere end usandsynlig. [ virkeligheden er be-
stemmelsen da ogsaa let forstaaeligz. Man maa blot her-
ved holde sig for eje, at den jord, der her er tale om,
er jord, som et kloster har kebt siden 1215 og lagt ind
under klostrets egen drift, enten direkte eller under en af
klostrets avlsgaarde; thi forsaavidt som klostret vel havde
kebt jord, men lod den drive ved fmestere, var det jo i
kap. 11 bestemt, at deraf skulde fasteren yde saavel le-
dingsskat som personlig krigstjeneste. Anderledes derimod
med den jord, som klostret havde kebt trods det sldre
forbud derimod, og nu selv drev. Thi var der af den far
gaael landeveern d. v. s. havde de tidligere ejere ydet
saavel ledingsskat som personlig krigstjeneste efter deres
tur, saa lod i alt fald dette sidste krav sig ikke opret-
holde overfor de nye ejere, munkene, saa sandt som disse
som ,lerde maend® var fritagne for personlig krigstjeneste
og den stillingspligt, der kunde gores geldende imod dem,
praktisk set ikke var meget veerd. Med bestemmelsen i

1y Frsley 44, anm. 2.
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kap. 9 tilsigter lovgiveren derfor ogsaa blot at redde, hvad
der kan og her reddes: af den jord, hvoraf der for gik
landeveern, skal klostrene dog i det mindste ,udgere le-
ding® d. v. 5. betale ledingsskat. Dermed reguleredes da
det i virkeligheden lovstridige forhold paa en for begge
parter antagelig maade; men naar lovgiveren saa er svag
nok til at tilfgje: eller fange af kongen saa, som hans
vilje er, saa skulde denne indresmmelse jo ikke blive et
tomt lovens bogstav; den slog privilegiederen op.

11. Omend det nu af det foregaaende forekommer
mig bevist ud af selve Jyske lov, at fortolkningen af
landeveern som landeforsvar i modsatning til ledingen,
hertogtet, angrebskrigen, ikke lader sig opretholde, kan
jeg dog ikke forbigaa, at den skaanske ledingsret afgiver
et dirckte bevis mod denne antagelse. Det hedder nem-
lig deri: udgeerdsleding kan efter ret dansk lov kun ud-
kraeves hvert fjerde aar, undtagen naar saa er, at heer
ligger for landet. Er ikke hermed netop det ejeblik an-
givet, da forsvarsordningen i modsetning til angrebsord-
ningen maa treede i virksomhed? Med ganske de samme
ord angives dette gjeblik i landsthingsvidnet af 1428, der
er den eneste stotte for antagelsen af den almindelige
krigstjenestepligt!). Det siger, at efter gammel sedvane

1) Uagtet Velschow, som ovir. nevnt, gik ud fra forestillingen om
en oprindelig paa enhver fri mand hvilende krigstjenestepligt
som noget ubestrideligt givet for alle germanske folk, folte han
dog enskeligheden af at kunne dokumentere den ogsaa paa
dansk grund, selvom den efter hans opfattelse her var blevet
indskrenket til alene at gmlde landeforsvaret. Hans henvis-
ninger s. 6 . til Frodes love hos Sakso, Gulathingsloven og
Huitfeldt kan jeg forbigaa; hans henvisning til holslenske og
slesvigske breve (Hasse I, 87, 188, 1I, 1, 355) har jeg ovir
g, 159 anm. 1 omialt., Som virkelige bevissteder hos Velschow
anerkender Steenstrup 186—187 Erik 5's skaanske lov af 1283,
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og ret, som veret har tilforn i landet, at naar fjenden
kommer for landet og bavn brender og vidiebrand gaar.
hvilken i den sted hjemme sad og til lavalder kommen
var og fer mand, ham bor at henge ved sin egen bjrelke.
Skulde man derfor ikke, hvis den wmldre fortolkning var
rigtig, vente, at nu vilde ledingsretten fortseette: da skal
hver, mand i landet mede til landeveern, da skal bavn
breende og vidiebrand gaa, og den voksne, vaabenfore
mand, der bliver siddende hjemme, skal klynges op ved
sin egen bjelke? Men i sledet for fortsetter den: da skal
kongens geelker eller en anden af hans hojeste ombuds-
meand lade beere til landstinget skovl og spade!) og byde

grev Johans brev Wl Lollands praster af 1330 og det sj=llandske
landsthingsvidne af 1428, 1 den forste kan jeg dog, jfr. ndir.
5. 236, kun se en indskerpelse af, at ogsaa kirkens hwyder og
farsters var pliglige til al erlegge ledingsskat saavel som til
personlig krigstjeneste efter tur; i det andet kun en stadfeesielse
for Lollands vedkommende af dem fra Jyske lov kendte fvi-
tagelse for preester for personlig krigstjenesle, her udvidet Ll
ogsaa al omfalle deres egentlige husstand. Forst i landsthings-
vidnet af 1428 finder jeg tanken om den paa alle hvilende
pligt Uil at mode personligt til landets forsvar udlrykt. Men
del er klart, at dette landsthingsvidne, forst afgivet i selve
kongens nwmrvierelse midt under den forbitrede kamp med
Holsten, og gentaget hundrede aar senere, da en afgerende
kamp med Sverige stod for deren, er et udiryk for en dyb
folelee af et moralsk krav, ikke for hvad der var virkelig geel-
dende lov 1 landel, ligesom ogzaa dens straffebestemmelse:
ham bor at henge ved sin egen bjmlke, ikke genfindes i lov-
givningen, men er lmnkt som standrettens sjeblikkeliglt eks-
ekverede dom under npdstilstand 1 landet. I det mindste
straffens mlde betvivles da ogsaa af Velschow 18—19, jfr.
Steenstrup 187, W. Christensen 288—80,

1 Velschow vil 49—350 rette ledingsrettens ,skovl og spade* til
-skjold og sverd®. Hertil sef jeg ingen grund; ceremonien
har efter min formening til indhold en tilkendegivelse af, at
nu er det fredelige arbejdes tid forbi, nu maa skovl og spade
nedlegges, gemmes, lil der atter kommer fred i landet.
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udgaerdsleding. Siden saa er budet, da skal — og nu fel-
ger bestemmelserne om ledingsflaadens tilvejebringelse og
udrustning, saaledes som jeg ovenfor i det veesentlige har
gennemgaaet dem. Med andre ord, forskellen mellem,
om det er angreb eller forsvar, der forestaar, er kun den,
at i sidste tilfelde lyses udbudet paa thinge paa en ser-
lig hejtidelig maade under iagitagelse af et gjensynligt
meget gammelt ceremoniel; virkningen er i begge Lilfelde
den samme, Sagen er, at den gamle theori om en son-
dring mellem en forsvarsordning og en angrebsordning,
mellem landevern og leding, lader sig ikke opretholde;
Danmark har i det 13. aarh. som til enhver senere tid
kun een krigstjenesteordning, een landeveernsordning, der
opretholdtes ved, at folket efter faste regler, der var de
samme, hvad enten det gjaldt angreb eller forsvar, ydede
personlig krigstjeneste og udredede skat.

12. Efter saaledes, som jeg haaber, at have bevist,
at de fire udtryk, som jeg ovenfor har sammenfattet i
en gruppe for sig: ,gere®, ,udgere®, ,rede* og ,opholde
leding® betyder ,hetale ledingsskat®, og det, hvad enten
de er forbundet med ordet leding eller detle er under-
forstaaet, skal jeg gaa over til at betragte to tilfelde,
hvor disse verber forekommer i loven i forbindelse med
et andet udtryk end leding, eller saaledes at et andet
udtryk end leding er underforstaaet, idet lovgiveren i
disse to tilfzlde ikke har ledingsskat i al almindelighed
for @je, men en bestemt skattesats. Det ene af disse til-
felde er det, hvor disse verber forbindes med udtrykket
.Ledsel“, hvis n®rmere hetydning jez ovenfor har segt
at gore rede for. I kap. 16 siges: Har en mand jord i
flere skipen, men dyrker det alt til een gaard og lagger
al afgreden i een lade, da redes deraf ej mere end
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een redsel; men leegger han afgreden i flere lader, da
reder han flere redseler. Og kap. 17 udtaler, at denne
regel gelder ogsaa, selv om han skifter bopel?): hvis en
mand flytter over i et andet skipesen, men dyrker sin
jord deer til den samme gaard, han for boede i, da re-
der han ikke mere derfor end een redsel. Tildels er jo
disse regler kun en speciel anvendelse af den ovenfor
fremheevede hovedregel om, at om ledingsskalten geelder
det, at den skal betales deer, hvor laden staar og afgre-
den legges, men det er tillige klart, at omend udtrykket
predsel* her tydeligt nok fremtraeder i sin swmilige betyd-
ning af ,skattebelpb®, saa slaar dog selv denne overswt-
telse i delte tilfeelde ikke til. Det synes, at ,redsel* her
har en ganske specifik betydning, at der her er tale
ganske vist om et skattebeleb, men et skattebelob af en
vis sterrelse, en maksimumsskattesats, der ikke skal over-
skrides, hvor megen jord en mand end ejer, saa-
leenge han dyrker den hele jord til een gaard. Ved denne
bestemmelse geres vi da videre opmerksom paa, at lov-
giveren her forudsztter det som bekendt, at ledingsskat-
tens satser er ansat i forhold til jordbesiddelsen, at efter
dens sterre eller mindre omfang bestemtes det, hvor stort
et skattebelsb der skulde betales, Delte bliver os endnu
klarere, naar vi betragter kap. 19, der indeholder en an-

W Arnem, Saml Felio 236 har: of man faer i annens mans
skipen ..., Flenshorghaandskriftet: En far man i annen man:
skipeen ... [ adskillige andre haandskrifter (jfr. Kolderup-Rosen-
vinge 324 anm. 20 og 22) er dette far forstaaet som ,faar®,
og flere tilfojer derfor .iorth®; der kan dop ikke wvmre tvivl
om, at det rigtige er at udlede ,fer® af ,at fare®, jfr. Lynghy:
Udsagnsordenes bgining i Jyske lov ete. (1863) 20, n. 2. Jeg
skylder hr. mag. arl. Brendum-Nielsen tak for denne henvis.
ning og hans beredvillige bistand i andre sproglige tvivlstil-
feelde,
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den undtagelse fra den her latente regel om, at ledings-
skattens satser bestemtes ved jordbesiddelsen: sidder se-
skende sammen i fwellesskab, hvor mange de end er, og
hvor god jord!') de end har, og dyrker al jorden til een
gaard, da reder de een redsel; men skilles de ad, da rede
hver for sig, Efter at de har skiftet, da maa de ikke
atter leegge deres jord sammen og veere under een red-
sel, uden den ene fledfarer sig til den anden. Forholdet
er her ganske det samme som ovenfor: Seskendefeelles-
skabet skaber her af sig selv det forhold: dyrkningen af
al jorden til een gaard, der er betingelsen for, at det
belab, der skal udredes i ledingsskat, bestemmes ikke efter
hvad skattesatserne i virkeligheden vilde forlange, men
standser ved et maksimumsbelsb, der her angives ube-
stemt som ,een redsel*. Hvad der ligger i dette udtryk,
kan vi forst vinde klarhed over, naar vi ved, hvorledes
ledingsskattens satser var afpassede i forhold til jordbe-
siddelsens storrelse, hvorefter de tydeligt nok rettede sig.

13. Men netop dette er det jo, vi faar sikker viden
om, naar vi vender os til det andet tilfzlde af, at ver-

1 1 lovens hure goth jorth sum the hans* er adjektivet .god®
utvivlsomt brugt ikke om jordens kvalitet, men om dens kvan-
titet, i virkeligheden liz med ,.hvor megen*; Ribehaandskriftet
har da ogsaa her ,hure mykai gotz sum the hau=*: ligesom
der i kap. 16 og 17 jo utvivlsomt tmnkes ikke paa jordernes
honitet, men paa deres storrelse. For at undgaa enhver mis-
forstaaelse skal jeg tillige her bemmrke, at det er min opfat-
telze, at udirykkene .mark salv® og .mark guld* om dyrket
jord er arealmaal, og ikke angiver noget som helst om jordens
bonitet. For de grunde, hvorpaa denne opfattelse hviler, haabher
jez ved en senere lejlighed at skulle gore rede; her maa jeg
nojes med at henvise til den ndfr. trykte lille studie af K, Ras-
mussen ,0m de saakaldte marseller®, hvoraf det jo tydeligt
nok fremgaar, at den senere i tiden til ,marsel* fordrejede
jordbetegnelse ,mark selv® var en arealbetegnelse.
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berne ,gere*, ,rede* o, s, v. er sat i forbindelse ikke med
leding®, men med udiryk for skattesatser. Det er deite
lovafsnits saa bekendte 12. og 13. kap., der, som jJeg
overseetter, lyder: kap. 12: den selvejerbonde, der har
mark guld eller mere i dyrket jord, skal udgere tre-
dingshavne, fordi tredingshavne begynder ikke fra
mindre end en mark guld; men fra fire mark selv be-
gynder sjettingshavne, fra to mark tolvlingshavne; af
mindre end to mark selv dyrket jord geres ikke leding;
og kap. 13: den festebonde, der reder otte ertug selv i
landgilde, skal udgere tredingshavne, den, der reder fire
sriug, udger sjettingshavne, men reder han mindre end
fire ertug (i landgilde), hvad enten det er rebdragen jord
eller kendeland, da rede han (en?) ertug selv til kongens
gaard. Efter alt, hvad der i det foregaaende er udviklet,
cfter at det deer er paavist, at udtrykket ,udgere* over-
alt, hvor det ellers forekommer i loven, udelukkende be-
tyder ,betale®, er der jo ikke spor af grund til at an-
tage, at det her og kun her skulde bruges i en anden
betydning; naar det her forbindes ikke med ,leding¥,
men nred ,tredings-, sjettings-* og ,tolvtingshavne*, har
dette sin bestemte grund deri, at det paa dette sted er
lovgiveren magtpaaliggende at angive, ikke ledingsskatte-
pligten i almindelighed, men netop den pligtige ledings-
skats starrelse i hvert af de forskellige tilfelde af jord-
besiddelse; for denne skatiesats angivelse bruger lovgive-
ren alisaa de ovennavnie udtryk. Men dette er efter min
formening ogsaa umiddelbart indlysende af den sammen-
heng, hvori angivelsen af disse skaltesatser forekommer,
Naar det i kap. 13 in fine i fortsettelse af det foregaa-
ende bestemmes, at den festebonde, der dyrker festejord
under en vis ved landgilden bestemt storrelse, skal be-
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tale et wvist skattebelpb til kongens gaard eller bord, hvad
der nu er det rigtigste udtryk — saa vilde det dog veere
meget sogt at forklare denne ydelse som noget ganske
og aldeles forskelligt fra de ydelser, der i det umiddel-
bart foregaaende paalegges de festere, der dyrker feste-
jord over denne sterrelse, og at mene, at dette har lov-
giveren paa en temmelig fordegliz maade angivet netop
ved tilfejelsen: til kongens gaard eller bord. Den lige-
fremme og naturlige forklaring er dog den, at der i hele
kap. 13 er tale om ydelser af ganske samme art, at og-
saa tredings- og sjettingshavne er udtryk for skattebelab,
saa at de ogsaa kan omskrives til visse antal grtug selv,
at ogsaa de skatteydelser, der bestemmes ved satserne
tredings- og sjettingshavne, indgaar ,til kongens gaard®
eller ,bord“, og at forskellen hajst kan veere den, at de
ikke altid udbetales til kongens kasse, men undertiden,
uden at passere denne, gaar direkte til de formaal, hvor-
til de egentlig er bestemt. Ganske den samme betragt-
ning kan kap. 12 give anledning til; her sammenstilles
endog direkte ,gere tredingshavne® med ,gere leding*,
om hvilket sidste udtryks betydning der efter det fore-
gaaende ikke kan veere tvivl; og naar det da tilfajes:
bliver der uenighed mellem styresmand og udgerdsmeend
(d. v. s. de skattepligtige bonder), da skal skursmeend eller
skibsnaevninger!) afgere med deres ed, hvad den skal ud-
gore, som er sagsogl, er del dog ganske indlysende, at
hermed kan kun menes, at saa skal de smrlige nzevnin-
ger i ledingssager, skursmandene, afgore, hvor stor le-
dingsskat en mand efter sin jordejendoms sterrelse har
at betale. — Endelig skal jeg kun bemserke, at naar den

Y} Secher: Om skurdsmeend eller skursn®vninger i Germanistische
Abhandlungen Konr, v, Maurer dargebracht, 249 fi,
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seldre theori fortolker udtrykkene tredings-, sjettings- og
tolvtingshavne saaledes, at dermed menes i alt fald prin-
cipalt) pligten til at mede eller stille en mand til per-
sonlig krigstjeneste hver tredie, sjelte eller tolvie gang,
leding udbydes, kommer den som ved dens fortolkning
al udtrykket _landeveern® atter i den uheldige situation
at maatte antage, at lovgiverens udiryk ikke har staaet
ham selv klart, saa at han her ikke giver tilstreekkelig
oplysning, ja endog modsiger sig selv. .Det bliver van-
skeligt at forstaa, hvorledes man endelig er naaet til ud-
tagelsen af skibsmandskabet, naar havnene bestod af
ganske uregelmessige antal af tredings-, sjettings- og
tolvtingsbender; paa den anden side maa man dog med
Erslev afvise den tanke, at hver hawvne kun var sam-
mensat af bender af samme klasse. Og hele denne ud-
tagelsesmaade staar jo, som Erslev ogsaa fremhaever, i
direkte modstrid med bestemmelsen i kap. 1%). Men disse
vanskeligheder bortfalder af sig selv, naar man opgiver
den gamle fortolkning af ,tredingshavne® og indser, at
saavist som lovgiveren i lovafsnittets kap. 1—2, og
kun der, en gang for alle har udtalt de regler, der
gjaldt for ydelsen af personlig krigstjenesle, saavist har
han i kap. 12—13 kun ydelsen af ledingsskatten for aje,
og udtrykkene tredings-, sjettings- og tolviingshavne er
derfor kun udtryk for skattesatser og har intetsomhelst
med den personlige krigstjenestepligt at gore.

) Jeg indskyder ,principalt* for at undgaa ethvert skin af at
ville overse, at de mldre forfattere selvfslgelip ogsaa har set
og udferligt fremstillet, hvorledes de til ledingstogtel horende
skatteydelser udrededes i forhold til denne klassificering ; hvad
jeg angriber op mener at have modbevizt, er alene deres tanke
om, at ogsaa ydelsen af den personlige krigstjenestepligt er at

siette | forhold hertil,
%) Erslev 144—145,
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14. Efter at have naaet dette resultat, maa vi vende
tilhage til forbindelsen ,ikke at rede mere end een red-
sel*. Vi vil nu forstaa, at udirykket redsel er brugt i kap.
16, 17 og 19, fordi det har vzret npdvendigt for lov-
giveren at finde et udtryk, der neutralt kunde gzide om
alle de i kap. 12—13 angivne skattesatser. Dette ses bedst
ved konkrete eksempler. Tre bredre sidder efter deres
faders ded i fellesskab om hans gaard, hvortil der herer
dyrket jord paa 6 eller 12 mark selv og ,reder een red-
sel*, d. v. s, betaler under eet ledingsskat deraf, henholds-
vis efter satsen sjettingshavne og tredingshavne, som de-
res fader for dem. Skifter de, saa at de hver faar en
tredjedel af jorden, vil de hver have at betale henholds-
vis tolvlings- og sjettingshavne, saa at kongen i stedet
for /6 og s nu faar 31z og */s. Saaledes ogsaa: en
mand har i hvert af tre forskellige skipzen to eller fire
mark selv; hvis han dyrker al jorden til een gaard, skal
- han betale sin ledingsskat efter henholdsvis sjettings- eller
tredingshavnesatsen under eet i det skipsn, hvor hans
lade staar, og det gar heri ingen forskel, om han selv
bor i el af de andre skipeen eller flytter om imellem dem
alle tre; men hvis han dyrker jorden i hvert af de tre
skipeen for sig, hver til sin lade, som det hedder, saa
skal han ,rede flere redseler®, d. v.s. han skal i hvert
skipen betale henholdsvis /12 eller Yo, ialt altsaa 312 og
8l6. — Man ser af disse eksempler, at lovgiveren ved at
bruge udtrykket redsel netop faar det karakteristiske ved
disse undiagelsesforhold frem, baade det, at skatten er-
leegges under eet, som et samlet skattebeleb, og det, at der
er et beveegeligt skattemaksimum, snart sjettingshavnen,
snart tredingshavnen, netop det forhold, der har frem-
kaldt og berettiget dannelsen af forbindelsen: ikke mere
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end een redsel, At udtrykket redsel i denne forbindelse
som oftest vilde vere at ombytte ikke med sjettings-
men med tredingshavne, er jo efter omstendighederne
givet.

15. Men herudaf rejser sig da atter naturligt det
neste spergsmaal: var tredingshavne i alle trenkelige til-
feelde, hvor stor jordejendom en bonde end besad, le-
dingsskattens maksimum? en antagelse, der vilde vere i
overensstemmelse med den hidtidige theoris opfatielse,
hvorefier selv den mest velhavende bonde kun kunde
komme til at mede til leding hver tredie gang, leding
udbgdes?’). Til besvarelse af dette sporgsmaal maa vi
atter vende tilbage til kap. 12, der begynder: bonde, der
har mark guld i dyrket jord eller mere, skal udgere tre-
dingshavne, fordi tredingshavne begynder ikke fra mindre
end en mark guld. Naar man her ved fortolkningen lseg-
ger al vegten paa de to ord: eller mere og udstraekker
dem til at omfatte jordbesiddelse af en hvilkensomhelst
starrelse udover en mark guld, er det, man af disse ord
for sig alene taget kan udlede en setining om, at ledings-
skattens maksimum i alle tilfrelde var tredingshavne.
Men der er ved denne fortolkning den vanskelighed, at
den kommer i en saadan modsetning til en anden be-
stemmelse i loven, at det er givet, at den i alt fald kun
kan tages gyldig, naar man til den fajer en af lovgiveren
uudtalt, men underforstaaet begreensning. Denne bestem-
melse er den lige omtalte i kap. 16, der serlig n®vner
det tilfeelde, at en mand ejer jord i flere skip®en og leg-
ger afgreden deraf i flere lader; saa skal han, siger den,

1) Steenstrup 189—190. Erslev 145. Ved en lapsus calami har
Erslev her udtrykket rejze tredingshavne, der ikke findes i
loven og heller ikke kunde give mening.
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ogsaa rede flere redseler. Toenker man sig et konkret til-
felde, bliver det hurtigt klart, at der kun beheves en
forholdsvis meget ringe jordbesiddelse, for at den formo-
dede maksimalgraense i dette tilfelde skal blive over-
skredet. Tager man som mnindste maal det tilfrelde, at
en mand 1 fre skipaen ejer henholdsvis fire, fire og lo
mark selv og dyrker disse tre ejendomme hver til =in
lade, vil han have at betale sjettingshavne i hvert af de
lo skipeen, tolviingshavne i det tredje — og derved alle-
rede med denne ringe jordbesiddelse komme op over den
formodede almengyldige maksimalgrense. Men nu er det
jo klart, at det ikke var netop smaaejendomme, der dyr-
kedes til hver sin lade; forsaavidt afstanden ikke var alt-
for voverkommelig, opfordrede jo selve den ringere skatte-
ydelse til at dyrke saa megen jord som muligt til een
lade. Af bestemmelsen 1 kap. 16 faelger i alt fald, at en
mand, der dyrkede en mark guld i hvert sit af tre ski-
pen til hver sin lade, skulde betale tre tredingshavne.
Saaledes kan da allerede af den grund sstningen: ledings-
skattens maksimum er tredingshavne, kun have gyldighed
med den underforstaaede begrensning: forsaavidt en bon-
des jordejendom helt er beliggende indenfor samme ski-
peen, eller hvis den er beliggende i flere, i alt fald dyrkes
til samme lade. Nu er imidlertid en saa sterk hegrens-
ning af en hovedsatning i loven ikke uden sin store be-
teenkelighed. Thi naar lovens 2. bog, kap. 51, blandt be-
tingelserne for at blive udtaget til nevning opferer ogsaa
den, at bonden skal vere ,tremarksmand®, d. v. s. eje
tre mark guld dyrket jord, saa er det jo allerede deraf
klart, al en bondeejendom paa tre mark guld var, om-
end en ejendomsbesiddelse, der farte bonden op i det

ovre, mere velhavende lag af bondestanden, saa dog saa
Historisk Tidsskrift. 8. R. V. Id
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udbredt, at den tillod et vist, vel ikke ganske ringe ud-
valg. Men er det nu ret vel teenkeligt, at disse tremarks-
mend har anset for retferdig en skatteansettelse, der
lod dem af dem, der havde de tre mark liggende hver i
sit skipeen og ved altfor stor afstand var tvunget til at
dyrke hver af dem til sin lade, betale det tredobbelte
belgb i ledingsskat af det, som den tremarksmand be-
talte, der havde alle sine tre mark indenfor samme ski-
pen eller dog saa nzr ved hverandre, at han kunde
legge afgroden af dem i samme lade? Eller rettere, er
det ret vel tmnkeligt, at lovgiveren skulde saa lidet have
gennemtenkt rekkevidden af sine egne ord, at en saadan
uretfeerdighed maatte blive deres nedvendige konsekvens?
Her som tidligere opfordrer nedvendigheden af at antage
en inkonsekvens hos lovgiveren os paa det alvorligste til
at overveje, om det ikke er vor fortolkning, der er urigtig.

16. Lad os da atter tage ordene i kap. 12 for os:
bonde, der har mark guld i dyrket jord eller mere, skal
ndgere tredingshavne, fordi tredingshavne begynder ikke
fra mindre end een mark guld. Lad os nu et ﬁjel:]lik se
bort fra de to ord: eller mere, der hidtil har fastet hele
vor opmeerksomhed paa sig, og i stedel for blive op-
marksom paa modszetningen mellem ,bonde, der har
mark guld* og ,tredingshavne begynder fra een mark
euld®, en forskel, som alle haandskrifter er enige om.
Vi vil da se, forekommer det mig, at lovgiverens ord til-
lader en anden fortolkning; hvad han siger er: med een
mark gulds jordbesiddelse begynder skattesalsen tredings-
havne, af hver fulde mark gulds jordhesiddelse skal der
svares tredingshavne, ordene ,eller mere® har kun be-
tydning fra mark guld til mark guld, de siger, at over-
skydende jordbesiddelse over saa og saa mange mark
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guld, der ikke udger en fuld mark guld, men f. e, kun
syv mark selv, kommer ikke i betragining ved anssettel-
sen til ledingsskat, naar ferst engang mark gulds grensen
er naaet. Denne fortolkning bliver, forekommer det mig,
paa afgerende maade stottet ved, at tanken om udredel-
sen af flere tredingshavne i ledingsskat udtrykkeligt ud-
tales af lovgiveren selv, Det hedder nemlig i kap. 7, at
den herremand, der under ledingsudbud bliver siddende
hjemme uden lovligt forfald eller orlov, skal gwslde
kongen tredingshavne af hver gaard, som han
har eller vere indebonde, om han ej vil glde, som sagt
er. Da herremanden sikkert som regel sad paa jord uden-
for landsbyfw®llesskabet, paa ikke rebdragen jord, ser lov-
giveren bort fra en nmrmere bestemmelse af hans for-
skellige gaardes storrelse og regner dem alle til et gen-
nemsnit af mellem en og to mark guld; deraf skal han
da for forsemt fremmede betale det samme som bonden
i skat, en ledingsskat af saa mange tredingshavne, som
han har mark guld?).

17. Og denne fortolkning af kap. 12 fjerner tillige
alle vanskeligheder og enhver formodning om lovgiverens
inkonsekvens eller uretferdighed. Efter denne fortolkning
bliver lovgiverens skattetekniske system os klart: hans
satsskala har tre trin, og mellemrummene mellem disse
trin vokser i en geometrisk progression, men selve skatte-
ydelsens sterrelse standser ikke vilkaarligt ved en mark
gulds ejendom; deer standser kun satsen, fordi man fra
nu af er paa det hgjeste satstrin, men hver fulde mark

1, Jfr. Erslev 201 anm. 1. Jeg kan ikke rigtigt se, hvad Erslev
her teenker sig ved udtrykket ,gmelde lredingshavne“; opfattet
som her i betydningen af betaling af ledingsskat kan det nmppe
kaldes en ringe straf.

12
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culds ejendom lsegger en ny tredingshavne til skattebe-
lobels sterrelse. Som en bonde, der er paa satstrinet
tolvtingshavne, kan have een overskydende mark solvs
ejendom, saaledes kan en bonde paa satstrinet sjeltings-
havne bhave tre overskydende mark selv, en bonde paa
satstrinet tredingshavne have syv overskydende mark
solvs ejendom; det spillerum af jordbesiddelse, der ikke
kommer i betragtning ved skatteansettelsen, vokser med
satstrinet, men selve skatteydelsen vedbliver at vokse
i forhold til jordbesiddelsen. Denne fortolkning af
kap. 12 ferer bestemmelsen i kap. 16 tilbage til dens
naturlige karakter af en bibestemmelse. Den mand, der
dyrker jord i flere skipen til hver sin lade, faar ikke
derved en urimeligt foreget skatteydelse at udrede; han
mister blot den fordel, han kunde drage af det sterre
satsspillerum, hvis han dyrkede det alt til en lade. Hvis
han har fem mark selv i hvert af tre skipsen, kunde han i
sidste tilfelde ngjes med at betale tredingshavne, medens
han i ferste kommer til at betale tre sjettingshavne. Den
fierner enhver formodning om, at lovgiveren skulde have
vist inkonsekvens eller uretfeerdighed i sin ansmttelse af
tremarksmendene til ydelse al ledingsskat. Den fritager
os for enhver nejere dreftelse af, hvad grunden vel kunde
veere til, at skent de jyske tremarksmeends antal ikke kan
have veret ganske ringe, og skent de maa sidestilles i
jordejendom med de sjzllandske bender, der ejede en
mark skattejord?), saa dog ledingsskattens maksimum i
Jylland var tredingshavne, medens den paa Sj=lland kunde
stige til endogsaa halvanden havne. Thi den eneste op-
givelse, vi har om ledingsskattens salser paa Sjlland,

i Erslev 43-—44%,
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er — som bekendt — Erik 3’s lov af 1284, 26. maj,
hvor det hedder: den, som har en mark skattejord eller
ni ere eller ti ere eller ogsaa elleve @re i jord, skal deraf
rede fuld havne; men har han tolv ere skattejord, da
skal han rede for halvanden havne!). Alle er enige om,
at til en mark skattejord paa Sjmlland svarede tre mark
gulds jord i Jylland, heraf redede efter min fortolkning
den sjellandske bonde fuld havne, den jyske tre tredings-
havne — altsaa ganske samme ydelse, forudsat at salsen
beted det samme omsat i ydelse. Paa samme maade sva-
rede til 12 ere skattejord paa Sjelland 4z mark guld i Jyl-
land; heraf vilde den sjellandske bonde have at svare halv-
anden havne, medens den jyske svarede fire tredingshavne,
altsaa en sjettingshavne mindre, atter forudsat satsernes
ensarlethed; af 11 ere skattejord svarende til fire mark guld
og en mark selv vilde omvendt den sjmllandske bonde
kun have at svare fuld havne, medens den jyske havde at
svare fire tredingshavne, altsaa en fredingshavne mere,
Med andre ord, denne fortolkning viser os, at forskellen
mellem Sjeelland og Jylland ikke var den nezesten ufor-
staaelige, at forskellen i skattebyrden var saa uhyre stor,
men den ganske simple og som lokalforskellighed let for-
staaelige, at satserne paa Sjzlland var anderledes afstemt
end i Jylland ®).

18. Dernaest letter denne fortolkning af kap. 12 os i
betydelig grad forstaaelsen af Jyske lovs 3, kap, 18, Deri
hedder det: hvilken havnebonde, der har en fuld plovs
@rje og keber siden mere, gor af den kobejord ud saa
meget, som fer gik af hende. Men har han mindre, da
maa han kebe til, saa at han har en plovs m=rje. Men

1) Aarsheretn. fra Geh. Ark. V, 22, § 11,
f) 8o nwermere herom ndfr. s 222—233,
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herremaend maa kebe saa meget som de orke, fordi at
de gor der fuldt af, at de vove deres hals for kongen
og for landets fred. — Jeg skal nu ikke her komme ind
paa en ngjere dreftelse af, hvorfor lovgiveren netop her
har anvendt udtrykket .fuld plovs @rje*, og hvad der
ligger deri; jeg skal blot bemaerke, at Rhamms forseg
paa at fortolke dette udiryk som enstydigt med otte
mark gulds jord ikke synes mig holdbarl og efter mit
sken hviler paa en urigtig opfattelse af guldvurderingens
karakter!). Jeg antager med Erslev, at Ievgivei‘en her
med ,fuld plovs srje* mener tre mark guld dyrket jord 2).
Bestemmelsen hjemler da ,havnebonden®, hvad sammen-
stillingen med herremanden viser, skattefrihed for tre
mark gulds jordejendom. Men hvem er havnebonde?
Dette udiryk synes hidtil forstaaet som en bonde, der
er medlem af en havne, hvad alle landsbybender wvar,
altsaa i virkeligheden som enshetydende med bonde i al
almindelighed 3), men er dette rigtigt? Vi vil som s=d-
vanligt sege svaret i loven selv. Overalt ellers i Jyske
lov betegnes selvejer-bonden, selv hvor hans egenskab
af havnemedlem tydeligt fremtreeder, kun som bonde?),
en enkelt gang dog som indebonde, skattepligtig selvejer®).
Udtrykket havnebonde forekommer foruden her kun et
eneste sted, nemlig i kap. 4, hvor det hedder: og hver
havnebondef), der er paa skibet, skal have skjold og de

) Rhamm: Die Grosshufen der Nordgermanen, 388 ff.

%} Erslev 42—44, 50, 60,

%) Steenztrup 190. Erslev 50, 201. Rhamm 385

91 L. 8 g 11, 12, 17

5 4. L. 3, 7.

% Nogle haandskrifter, deriblandt Arnem. Saml. Folio 286, son
Kolderup-Rosenvinge har aftrykl, har i stedet for ,hafnwe-
hondx® kun ,hafne®.
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tre folkvaaben, sverd, kedelhat og spyd. Enestaaende
som stedet er, synes det mig dog tilstrekkeligt til at
fastslaa, at havnebonde er ikke enhver bonde i en havne,
men den bonde, der meder paa ledingskibets havne,
fuldt rustet med de tre krigsvaaben!). Utvivlsomt er det
da netop udrustningen med sveerd, kedelhat og spyd,
der er det afgerende, fordi anskaffelsen af de tre krigs-
vaaben var havnebondens egen sag; skattefriheden er
forst og fremmest sskvivalent for den bekostning, an-
skaffelsen og vedligeholdelsen af udrusiningen havde sat
ham i, og ligesom herremandens udstrakte skattefrihed
grunder sig paa hans pligt til at have fulde vaaben og
fare i leding paa egen bekostning, saaledes grunder
havnebondens begrensede skattefrihed sig paa hans be-
siddelse af de tre folkvaaben. Den bonde, der engang
havde anskaffet dem, og dermed tilkendegivet, at han
for sit vedkommende var villig til, hver gang leding ud-
bades, at give mode paa ledingsskibets havne, han wvar
havnebonde; havnebondens fortrin fremfor de andre
bsnder var netop det, at han var _af vaaben®, og det
var denne egenskab, der bragte ham i herremandens
fornemme selskab, omend tre marks grensen endnu
skilte dem fra hinanden. I dette kapitel ligger da kimen
til den udvikling, der skulde bringe ogsaa landsbybondens
#tling ind i herrem®ndehes kreds, denne udvikling, som
) Hvis man ikke vil acceptere, at forklaringen af delte lovsted
hviler paa den smrlige fortolkning af selve udtrykket ,havne-
honde®, kastes man ud i en endeles rekke af tvivl. Hvis
Jhavnebonde* er enhver bonde i en havoe, maa man ud

fra den mldre opfattelse sperge: Var da tredingshavnen alligevel
ikke maksimumsgrensen, gjaldt den kun fra en mark guld til

tre mark guld? og begyndte derefter paany skattepligten?® kunde

disse skattefrie tre mark guld vere spredt i flere skipzn eller
maatte de alle ligge i et? 0.5 v.
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Erslev farst af alle har skildret i ,Valdemarernes Stor-
hedstid®, men som han d=r vistnok har anset for videre
fremskredet, end den i virkeligheden var?),

19. Endelig skal der da endnu kun med de nu ind-
vundne resultater kastes et blik paa Jyske lovs 2. bog,
kap. 51, som Jeg allerede har bersrt. Det siges der:
neevninger skal vere ... de, der er tremarksmend, adel-
bonde og ikke bryde eller fester, men de, der opholder
for dem fuldt landeveern. Det vil nu ses, at de her op-
regnede betingelser for udtagelse til neevning ikke tjener
til forklaring al hinanden, men hver isser konstituerer
en yderligere indskrenkning af den kreds afl mznd,
hvoraf neevningen kunde udtages. Neavningen skal ud-
tages blandt selvejerbsnder, hvorved det udtrykkelig be-
tones, at bryder eller festebender paa forhaand er ude-
lukkede fra at komme i betragining; af selvejerne der-
nwest alene blandt dem, der er tremarksmaend d.v.s.
har en jordejendom af tre mark guld dyrket jord, ende-
lig ikke blandt alle tremarksmeend, men alene blandt
dem, der ,opholder fuldt landevaern*. Dette udtryks
reekkevidde forstaas bedst, naar man sammenstiller det
dels med, at det i kap. 11 hedder om festebender, at
de skal opholde leding og landevern® d.v.s. betale

1) Ogsaa Erslev ser 228—229 i viebnerne den klasse al bonder,
der fra hondestanden gled over i herremandsklassen: forskellen
mellein hans og min opfatielse er den, at han anzer denne
udvikling for allerede fuldbyrdet paa Valdemar 2's tid, medens
jew mener, at de senere viebnere da og endnu en rum tid efter
stadig kun var bpnder, omend  havnebpnder®; en formening,
som jeg haaber ved en senere lejlighed nejere at begrunde.
Desvaerre giver Dr. Will, Christensens saa kyndige studie .Om
nogle af det 15. aarhundredes betegnelser for adelsstanden® i
Festskrift til Edv. Holm 38—51 ikke nogel bidrag til hesvarelsen
af dette sporgsmaal.
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ledingsskat og efter deres tur yde personlig krigstjeneste,
dels med, at det i kap. 18 siges om herremaend ,at de
gor deer fuldt af, at de vove deres hals for kongen® o.s. v.,
d.v.s. at de altid ger personlig krigstjeneste, saa snart
kongen byder?). ,At opholde fuldt landevarn® ligger midt
imellem; den mand, der opholder fuldt landevaern, gor
mindre end herremanden, fordi han kun mader til per-
sonlig krigstjeneste, hver gang ledingstogt udbydes, og
derfor har han ogsaa mindre end denne, idet han ikke
har al den landsbyjord, han keber, skattefri, men kun
tre mark guld; .men han ger mere end den bonde, der
kun opholder landevaern og leding, thi han er villig til
at made ikke blot efter sin tur paa ledingsskibet, men
hver gang leding udbydes, og derfor har han ogsaa sine
tre wmark guld skattefri. Men herved forstaar vi da og-
saa, at lovgiveren af forbindelsen ,opholde landevaern
og leding* udskyder ordene ,og leding®, naar han ind-
seetter ,fuldt*, thi med evnen til at yde personlig krigs-

1} Erzlev mener 227 anm. 1 heslemt at maatte pointere, at herre-
mandens pligh til krigstjeneste allerede paa Valdemar 2's tid
var indskrenket til alene at gelde ledingen. i modsmining til
huskarlens, der havde at drage i heerferd, naarsomhelst kongen
bad., Opsaa paa dette punkt mener jeg, at Erslev ser udvik-
lingen videre fremskredet, end den i virkeligheden var. Det
er naturligvis rigtigt, at ,naar Jyske lov erklerer det for herre-
mandens pligt at fare i leding, maa dette selvfolgelig tages
skarpt®, men det er ikke, fordi herremandens pligt paa Jyske
lovs tid var indskranket til ledingsudbudet alene, men fordi
Jvske lov overhovedet kun giver bestemmelser om ledingen,
ikke om _hemrfierd i al almindelighed®., Herremanden havde

_endnu da altid at drage i herfierd paa egen bekostning, naar
kongen hod, felgelig ogsaa under almindeligt ledingsudbud,
men det er kun dette sidste tilfelde, Jyske lov udtaler sig om.
Derfor skelner Valdemaraarbogen ogsaa saa bestemt imellem,
om leding udbydes, eller om kongen hlot sender sine milites
paa herferd.



182 Erik Arup.

tjeneste, hver gang leding udbgdes, bortfaldt jo ledings-
skatten for en jordbesiddelse af indtil tre mark guld. Den
tremarksmand, der foretrak at betale sin skat og kun
at mede, hvis turen engang skulde komme til ham, op-
holdt jo kun ,landeveern og leding® og forst den havne-
bonde, der havde mere end tre mark guld, vilde kunde
siges at ,opholde fuldt landeveern og leding®, fordi han
havde at betale ledingsskat af sin overskydende jordhe-
siddelse, — men det er vel tvivisomt nok, om detle i praksis
lod sig opretholde, og om i all fald ikke en saa vel-
staaende havnebonde snarere vilde sege optagelse i
herremandsklassen. Hvad der maa fastholdes er, at en
jordbesiddelse selv paa tre eller flere mark guld ikke
nedvendigt eller pliglmassigt medferte ydelsen af fuldt
landevern — af Erik 5's lov af 1284, 26. Maj, ser vi jo,
at der i alt fald paa Sjelland var jordbesiddelser, der
skvivalerede 4Y: mark guld eller mere, hvoraf der endnu
paa det tidspunkt svaredes fuld ledingsskat. Owerhovedet
forekommer det mig sandsynligst, at kap. 18’s skattefri-
hedsbestemmelse ikke saa meget har henvendt sig til
overklassen af landsbybenderne, dem, der allerede dengang
var over tremarksgrensen, som til dem, der var under
den, en- eller tomarksmandene, der mod anskaffelsen af
de tre folkvaaben og den deraf felgende konsekvens op-
naaede en i forhold til deres omstandigheder stor sko-
nomisk vinding.

20, Tilbage staar det sidste spergsmaal, som for-
tolkningen af Jyske lovs ledingshestemmelser rejser:
hvad foranledigede lovgiveren til som betegnelse for de
forskellige skattesatser at veelge udtrykkene: tredings-,
sjettings- og tolvtingshavne? hvilket forhold nedvendig-
gjorde en saadan omskrivning? Svaret er: paa det tids-
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punkt, da Jyske lovs ledingsbestemmelser formuleredes,
var ledingsskatten paalignet havnene; de lsg af bender,
der havde at stille en mand til ledingsskibet, havde og-
saa under et at udrede ledingsskatten. :
Dette forhold er som hekendt for ledingsaflesningens
vedkommende blevet meget steerkt fremhaevet af Erslev
under henvisning til Hallandslisten, der i det hele taget -
er af uvurderlig betydning for os til forstaaelse af til-
standen overalt i landet for den tid, da Jyske lov ema-
neredes. Ifolge dens fortegnelse over tallene paa skipeen,
havne og bender er der i alt i de otte herreder 18
skipen, hvis. havnetal imidlertid er yderst forskelligt,
varierende fra 42 til 16; ligesaa indbyrdes afvigende er
" antallet af hender pr. havne, varierende fra 11—12 til
991, Der kan ingen tvivl veere om, at her har vi havnene
som rent territoriale inddelinger i den skikkelse, som de
i det store og hele har haft overalt i landet; og naar
det da til slut siges: i Halland er der i 18 skipen 534
havne eller ligesaa mange mark selv, kan dette kun be-
tyde, at under ledingsaflesning havde hver havne uanset
dens antal af bender eller disses jordbesiddelse at betale
1 mk. selv, der i penge dengang ekvivalerede 3 mk.
Men naar saaledes havnen, det virkelige leeg af et
meget varierende antal bender 2), var skatteenheden under
ledingsaflesningen, kan der jo ingen tvivl veere om, at
den ogsaa var det, naar det gjaldt alle de skatteydelser,
der udkraevedes under det virkelige ledingsudbud: skibs-
leje, skjoldekeb og fremfor alt proviant, dertil afgifterne
til styresmanden, seerlig heste- og brynjepenge. Saaledes
er da ogsaa i den skaanske ledingsret havnen skatie-

1} Erslev 146—147, 198, :
) Om ,havnelag® se Steenstrup H.T. 5 R. IV, 519—521.
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enheden for alle disse ydelser, og naar dette intetsteds
direkte udtales i Jyske lov kap. 1—7, endskent alle de
deri indeholdte bestemmelser saa tydeligt synes at kreeve
netop denne bagerund, saa er det den kodificerende lov-
eivers haand, der her merkes: ham var del magtpaa-
ligzende at utydeliggere denne baggrund, fordi ,havne*
netop ikke mere skulde veere en real skatteenhed, men
en skattesats. Og dog er det vel utvivisomt, at selv
han endnu bruger ,havne* i den gamle betydning, naar
han i kap. 3 giver styresmanden ret til ni skp. rug i
heste- og brynjepenge ,af hver havne®; ligesom naar
man i hovedstykket af kg, Valdemars jordebog for Gudme-
oz Vindingherred finder opgivelser om antallet af jhavne®
med disses ydelser pr. havne, ydelser, der sikkert netop
er styresmandsafgifter; ogsaa her er der da tenkt paa
de virkelige havne'), Men isvrigt forekommer det nigen-
drivelige bevis for, at havnen var en territorial skatte-
enhed under ledingsaflesningen, i forbindelse med, at
den personlige krigstjenestepligt selv i Jyske lov var
paalignet havnen, mig tilstreekkeligt bevis for, at ogsaa
for skatteydelserne under virkeligt ledingsudbud var for
Jyske lovs emanation i Jylland-Fyn havnen skatteen-
heden; thi det er dog ganske klart, at den i mark selv
'ucltl*:.'kte, som regel vel i naturalier preesterede ledings-
aflesning var ikke udelukkende eller blot fortrinsvis en
aflésning af den lidet tyngende pligt til at stille en mand
til personlig krigstjeneste, men nelop en aflesning af alle
de skatteydelser, det virkelige ledingsudbud fremkaldte.
Imellem disse to former for ledingsskats erleggelse
var der nu imidlertid den store forskel, at medens ledings-

" Ersley 2ER,
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aflgsningens sals: en mk. selv af hver havne, var gel-
dende overalt i landet, saa vist som den maa twenkes
engang fastslaaet ved regeringspaabud, saa var skatle-
ydelserne ved virkeligt ledingsudbud, som det allerede
ses af sammenligningen mellem Jyske lov og Skaanske
ledingsret, forskelligt bestemt, fordi der bag dem laa en
lengere tids sedvane, forskellig for de forskellige lands-
dele, ja, vel ogsaa lokalt forskelligt udformet for en
landsdels enkelie egne, Men det havde begge former
af ledingskatten felles overalt i landet, at den var [ast-
sat pr. havne; indenfor en hvilkensomhelst af landets
dele, ja i en hvilkensomhelst egn af landsdelen, vilde
det bestemt vides, hvad ,havnen® havde at udrede under
aile forhold. Idet lovgiveren derfor forudsatte det be-
kendt, hvad ,fuld havne* som skattesats til enhver tid og
paa ethvert sted beted omsat i penge eller naturalier,
valgte han til betegnelser for sine skattesatser: tredings-,
sjettings- og tolvtingshavne, fordi disse betegnelser var
paa engang tilstreekkeligt tydelige og lilstrekkeligt om-
fattende il at deekke alle tilfzelde af ledingsskats erleggelse.
At han dog herved fortrinsvis har tenkt paa ledingsaf-
lgsningen, synes at fremgaa af kap. 13’s bestemmelser
om fmsteres ledingsskat. Tredingshavne er under ledings-
aflesning otte ertug selv, sjetlingshavne fire ertug; naar
det da bestemnmes, at den faester, der har mindre jord
i feeste end saawmeget, at der deraf skal redes sjettings-
havne, skal rede formentlig en ertug splv til kongens
caard, vil dette sige, at for disse de fattigste feestere ind-
forer lovgiveren en permanent ledingsaflesning; de skal
altid, uanset om ledingsaflgsning eller virkelig leding er
udbudt, udrede en ertug selv, der gaar direkte i kongens
kasse.
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21. Over denne enkle, ja geniale tanke formulerede
lovgiveren da sine regler om ledingsskattens erleggelse,
men disse regler satte et dybt skel mellem for og efter.
Betydningen af hans lovgivning kan kort sammenfattes
deri, at han gjorde ledingsskatlen til en personlig skat;
for havde man vidst, hvad hver havne, hvert leg af
bender, havde at betale, nu fik man at vide, hvad hver
enkelt bonde skulde betale, Hvor fer havnen i fwmlles-
skab havde udredet skatten, vel efter det princip, der
meder os ved skaltendskrivelser i det 15. aarh., ,den
rige hjelpe den fattige®, deer fik nu hver enkelt mand,
saa langt ned, man overhovedet kunde gaa, sin be-
stemte skattevdelse ansat i loven. Den nsjere skattean-
siettelse gor jo altid i sig selv skatten mere trykkende
og mere indbringende!); her var skattegrundlaget tilmed
den for alle synlige besiddelse af jord i eje eller fmste
uden noget hensyn til ejerens eller fwsterens gvrige
pkonomiske forhold, en omstendighed, der maatte veje
des tungere til, jo lsengere man kom ned. Og omend
man for selvejeren standsede ved to mark selv, tog lov-
giveren jo ikke i betenkning for feesterens vedkommende
at gaa saa langt ned, at selv den fattigste feester havde
at betale i det mindste en griug salv.

Hvor stor forggelsen af skattebyrden var, er det nu
ganske vist neppe muligt at udtale sig om med nogen-
somhelst sikkerhed. Det vilde viere meget let, hvis man
kunde sige: vi har sikkert athjemlet den hallandske havne
paa mellem 29 og 12 bender, i gennemsnit 17,3 bender;
den svarede 3 mk. penge i ledingsaflesning, i det aje-
blik, den personlige ledingsskat efter Jyske lov indfertes,

1y Erzlev 58—60.
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vilde blot tre af disse bender, forsaavidt de havde den
vel nmppe middelstore jordbesiddelse, der i Jyske lov
betegnes ved mark guld, komme til at betale lige saa
meget | ledingsaflosning, som alle 17,3 tidligere havde
betalt. Imidlertid har jo alle hidtil veeret enige om
at opfatte Hallandslistens bondetal ikke som tallet paa
de selvstendige jordbrugere, som Jyske lov har for gje,
men som tallet paa den voksne mandlige befolkning i
Halland"). Denne opfattelses rigtiched forudsat maa man
da tage i betragining, at i disse tal er vel medregnet
ogsaa de bender, der dyrkede jord udenfor landshy-
feellesskabet, og som derfor slet ikke vilde vaere kommet
ind under Jyske lovs bestemmelser, dernmst ogsaa, at
efter den store udbredelse og betydning, som feelles-
skabet havde i datiden, kom der jo sikkert i gennem-
snit mere end een mand mellem 15—60 aar paa hver
husstand ®).

Hvis man da ganske paa slump vilde regne, at
gennemsnitstallet 17,3 af disse grunde maatte divideres
med 2 for at naa til gaardtallet, og at en hallandsk
havne folgelig bestod af mindst 6, gennemsnitlig 8 &
9 gaarde?), saa vil man faa, at til udredelsen af ledings-

') Velschow H.T. 1 R. IV, 41 f. Erzlev H. T, 5 R, V, 547—5353.
Steenstrup £13.

*) Naar man ganske lest for det 13. aarh. regner med en gen-
nemsnitliz husstand paa 7 medlemmer, at aldersklassen 15—80
aar udgjorde 60 %, af befolkningen op at der var 10%, flere
kvinder end méand i aldersklassen, faar man jo ogsaa for hver
husstand 2 mend i alderen 15—60 aar,

%) Naar Erslev 194 regner med 3 & 4 gaarde pr. havne, er dette
alene en folge af, at han ligesom Velschow antager, at ,havne*
i loven for Sjelland af 1284 26. Maj og Jyske lovs 3, 9—19
er identiske med de gamle havne, medens disse udtryk
her kun er betegnelser for den skattesats, hvorunder den
enkelte gaard falder efter sit jordtilliggende; ligesom ogsaa
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aflesningen havde hver hallandsk gaard, hvis byrden
fordeltes ligeligt, at svare hejst 4 ere penge. Men dette
var efter Jyske lov kun sjettingshavne, saa al i bed-
ste fald, d. v.s i de havne, der dannedes af kun G
gaarde, de af disse 6 gaarde, der havde el jordiiliig-
gende af Jyske lovs mark guld, vilde finde deres skatte-
byrde fordoblet i det gjeblik, den personlige ledings-

hegoe af samme grund mener, at man fra Roskildebogens mark-
skyld kan regne sig til gaardanlallet i de gamle havne. Heller
ikke lader der =zig henle nogel beviz for 4-gaanrds havnen fra
den af Erslev 194 jfe, 288 nwevnte optegnelse i Valdemars
jovdebog om Hads herred: cum quatuor nauibus tenetur nos
transducere, quare in qualibet hafna habet qualvor homines;
thi i disse ord ligger der jo ikke andet end, at Hads herred
havde en forpliztelse til ab overfere kongen og hans folze paa
fire skibe til Sjelland eller andetstedshen, oz at hver havne i
herredet, der da formentlig kun udgjorde et skipen, hertil
ckulde have fire mand rede lil enhver tid. Det er muligt, at
denne pligt ekstracrdinzert var paalagt Hads herred, men det
er heller ikke utmnkeligh, at hele Hads herreds ledingspligt i
@ldre tid var konverteret til denne overforelsespligt. Et ganske
analogt lilfelde har man fra en anden kant af landel, T et
brev, som Erik 3 1140, 21, Marts, har givet Nmstved St. Peders
kloster, hedder del: pro expedicione ¢ue ad homines ejusdem
uille et ceteros colonos monachorum pertinet, slatuo, ul me
uel meas ad Falstriam uel Lalandiam uel ad alias insulas
circumiacentes deducendo semel in anno si necesse fuerit, per
unum diem deseruiant (Dipl. A M, I, 9—10). Her aileses altsan
den ledingspligt, der paahvilede kloslerets fiestere, med pligten
til en gang aarligt at overfore kongen og hans rejsegods til smaa-
perne. Saadanne afllesninger af ledingspligten stammer fra en
midre tid, da ledingspligien endnu ikke var blevet af okonomisk
betydning for kongen: da den senere har faaet en okonomisk
hetydning. maa Nwestved kloster derfor ogsaa give Valdemar |
ikke mindre end 5 bol paa Meen for frilagelsen for ledings-
pligten, hvorl nu ogsaa indgaar som mere betvdningsles pre-
narratum unius diei servicium (SR D. VI, 337). — Naar Erslev
derimod 198 sammenstiller de hallandske havne med lallet paa
de hallandske gaarde ¢. 1650, kommer han da ogsaa Lil det
resultat, at efter denne sammenstillinz gik der c. 72 gaard
paa hver havne,
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skat indfertes; for de sikkert ikke faa sterre gaarde vilde
foregelsen jo blive meget betydelig, og virkningen af
skatteforegelsen vilde blive endnu sterre, naar man regner
med en gennemsnitlig havne paa 8 4 9 gaarde, endsige
i de tilfelde, hvor havnen dannedes af 14 a 15
gaarde. Det var dog et skattepaaleg, der var meget
foleligt, ja meget tyngende!), og endda var det jo sikkert
fra forst af meningen, at skatteforpgelsen skulde vokse
med opdyrkningen af ny jord i en tid, hvis storhed
utvivisomt bestod netop deri, at ny jord aar for aar
lagdes under plov; somn en saadan skatteforegende revision
maa Erik &'s lov for Sj=lland af 1284 26 Maj jo sikkert
ogsaa anses. Og denne skatteforpgelse blev ikke og,
efter hvad jeg her har segt at gore greldende, kunde
den ikke blive opvejet ved en formindskelse af den byrde,
den personlige krigstjenestepligt tidligere skulde have
paalagt. Den byrde, som muligheden for hver 29., hver
12. eller selv blot hver 6. gang leding udbsdes, at kunne
komme til at mede ti] personlig krigstjeneste, var under
hensyn til stillingsveesenet saa uendelig ringe, at den slet
ikke kom i betragtning, hvor ubehagelig den end kunde
veere; og der er intet, der taler til stestte for en an-
tagelse af, at den omstendighed, at en eller to eller
flere bender paatoge sig anskaffelsen af krigsvaaben, i
og for sig frigjorde de andre bender for den dem paa-
hvilende pligt til personlig krigstjeneste, undtagen maaske
forsaavidt, at under udbud af seleding det faktiske for-
hold gjorde sig geldende, at havnene, pladserne paa le-

1} Herved maa det jo yderligere tages i betmnkning, at allerede
inden ledingsskatten gjordes personliz og lagdes paa jord-
hesiddelsen, var skatiebyrden efter Hallandslisten at demme
ganske overordentlig stor. FErslev 120—133,

Historisk Tidsskrift. 8 R. V. 13
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dingsskibene, var begransel i antal og derfor, nu som
for, let lod sig besmtte med havnebenderne. Tvertimod
ses det, at under det 14.—15. aarh.’s landkrige gjordes
netop skattebendernes pligt til personlig Kkrigstjenesle
geeldende i stedse storre omfang!?).

II. Hvornaar gennemfertes den personlige ledingsskat?

22, Det afgerende punkt i udviklingen er da det,
at ledingsskatten gores personlig, leegges paa hver mand
i forhold til hans besiddelse af dyrket jord som jordejer
cller fester, medens ,havne® [ra at have varet beteg-
nelsen for den territoriale skatteenhed for fremtiden kun
er bhetegnelse for en skattesats. Det har da for hele vor
opfattelse af udviklingen sin store interesse at seége neer-
mere at bestemme, paa hvilket tidspunkt denne over-
gang har fundet sted i landets forskellige dele. For
Jyske lovs omraade skulde dette tidspunkt nu synes be-
stemt angivet ved, at, som alle ved, loven blev vedtaget
paa Danehoffet i Vordingborg 1241. Men denne angivelse
er ikke tilstreekkelig; Jyske lov, som vi har den, som ved-
taget 1241, er jo med visse @ndringer, udeladelser og
forbedringer i det store og hele en kodification af den
ret, der var geeldende i den jysk-fynske halvdel af landet;
men de enkelte regler eller s=t af regler, der optoges:i
kodificationen, har naturligvis en vderst forskellig alder,
nogle ferer os aarhundreder tilbage i rettens udvikling,
andre er maaske temmelig eller helt nye. For at faa
vet fulde udbytte for historien ikke hlot af Jyske lov,
men ogsaa af retsbegerne fra de andre danske lande,

') W, Christensen 295 I,
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vil det vere nedvendigt overalt at sege efter indre kri-
terier at skelne mellem =ldre og yngre bestanddele; og
saaledes maa ogsaa vi preve, om det ikke er muligt at
komme tidspunktet for indferelsen af den personlige le-
dingsskat neermere ved en nsjere betragtning af Jyske
lovs ledingsbestemmelser,

Her vil vi da gere ret i at fastholde den forskel,
der ovenfor er paapeget mellem lovens syv farste kapitler
om det virkelige ledingstogt og kap. 9—19, der alene
handler om ledingsskatten. Hele dette sidste stykke
danner i den grad et hele, dets enkelte regler slutter i
den grad ind i hverandre, at de nappe kan tenkes ud-
viklede i lobet af et leengere tidsrum ; selvom en og anden
enkelthed kan veere kommet til senere end de andre, er
det dog klart, at de i deres hovedtirssk maa vere sam-
tidige, og det saa meget mere, som initiativet til paa-
leeggelsen af den personlige ledingsskat kun kan tenkes
udgaaet fra regeringen selv. Men er dette rigtigt, saa
giver kap. 9 os en tidsgreense, for hvilken disse regler
ikke havde gyldighed; naar det deer hedder: klostermand
maatte og skulde ikke efter 1215 kobe jord, som lande-
vaern gik af; hvad de siden har kebt, deraf skal de enten
betale ledingsskat eller fange af kongen saa som hans
vilje er, er det klart, at den forandring, hvorved ledings-
skatten paalagdes jordbesiddelsen, har fundet sted efter
1215. At den paa den argden side er ldre end 1241, det
kan man maaske se allerede deraf, at Valdemar 2 1239,
10, Marts fritager alt Viborg domkapitels jordegods,
omnia bona ipsorum a grauaminibus expedicionis d. v, s,
fra ledingsskats erleggelsel). Men selve dette kap. 9

'} Dipl. Vib, 5. Noget mere ubestemi er Valdemar 2's brev til
Vitskol kloster af 1236 28. Maj: notum sit ... quod omnes

12
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giver os vistnok ret til at fere denne tidsgreense endnu
leengere tilbage. Efter at det nemlig har givet ovenan-
forte regel, der jo efter dens ordlyd gelder alt kloster-
gods, tilfejer det yderligere: det holder baade om graa-
munke og sortemunke og alle munke. Thi denne til-
fojelse skulde jo synes ganske overfladig, hvis forholdet
ikke var det, al rveglerne om den personlige ledingsskal
var udformede, ferend Franciskanerne og Dominikanerne
erhvervede ejendom i Danmark; det, at disse nye munke-
ordener havde erhvervet ejendom i landet efter den tid,
foranlediger lovgiveren til at gere denne tilfojelse for at
opheve al tvivl. Men herved fores da tidsgreensen (til-
bage til widten af 1220’erne'), og til detle tidspunkt
fures vi ogsaa ved den seerlige fritagelse, kap. 10 tilstaar
preester, der vil leve i colibat; den ses naturligt som en
folge af bispemodet i Slesvig 1222, samme aar som den
mand, hvem man vel mere end nogen anden maa tenke
paa, naar man taler om ,lovgiveren® i Jyske lov, blev
bisp Gunner af Viborg®). Maaske er da 1223 eller 1224
aaret for den personlige ledingsskats paaleggelse i Jylland-
Fyn, og til disse aar vil det jo ogsaa af andre grunde
veere naturligt at henlegge den. Det var de aar, da
Danmark maalle forpligte sig til al betale uhyre summer

possessiones, quas fratres nostri de Viteseola a tempore gene-
ralis coneilii prioribus possessionibus suis iuslo poszessionis
titulo addiderunt, eodem libertalis beneficio gaudere volumus,
que ille gaudent, quas habuisze dinoscuniur ante concilium
generale. Din. Bibl. VI, 1536, Thi hvis der herved kun indrom-
mes Yitskol klosters _.besiddelser® de friheder, som klostrets
ejendomme havde for 1215, kan der jo ikke herved sigtes Lil
den forst senere indforte pevsonlige ledingsskat, og ,possessio-
nes* er da ikke at oversmite specielt ved ,jordejendomme®.

Y Danm. Rig. Hist, I, 805—806.

% Danm. Rig. Hist. I, 801—803.
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for at lese sin konge og hans sgnner ud af et forsmaede-
ligt fangenskab, det var da en nedvendighed at finde
udvej til nye og forsgede skatter. Og paa den anden
side var der forud for dem gaaet aar, da seledingen var
hlevet udkravet i fuldeste udstreekning til de store Est-
landstog; det var rimeligt nok, at den jyske bonde, der
var bleven kaldt bort fra sit arbejde og sit hjem for at
felge ud til en kamp mod vilde hedninger i et fjernt
land, eller den, der blot havde maattet bmere sin del af
ledingsskibets neesten aarlige udrustning og proviantering,
fandt det billigt sluppet, hvis han for fremtiden kunde
ngjes med at svare ledingsaflesning efter sin jordbesid-
delse, tung som skatten var.

23. Ter vi da maaske henfere hestemmelserne i
kap. 9—19 til aarene 1223—24, kan vi med sikkerhed
sige, at kap. 8 maa veere yngre; thi naar det deer hedder:
kongen maa tage sig meend overalt i sit rige i hvilket
skipen han vil, og hertug i sit hertugdemme, og andre
af kongens bern eller freender eller grever maa ikke tage
mend udenfor deres egen ret og deres len; biskopper
skal heller ikke tage meend udenfor deres bispedemme
— saa giver denne bestemmelse os jo en tydelig skildring
af landets tilstand efter 1232, da Valdemar 2 i saa ud-
strakt maalestok bortgav landsdele som fyrstelen til sine
tegte og uxmgte senner!); al det er yngre end bestem-
melserne om den personlige ledingsskats erlsggelse, ses
ogsaa deraf, at det som saa mange af disse tager sigte
paa at forhindre, at .skipen mindskes* d. v. s. at de
ledingsskatpligtige benders antal i skipsenet forringes.
Men det er endvidere klart, at ogsaa kap. 20 slutter sig

5 Danm. Rig. Hist, I, 787.
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neert til disse bestemmelser. Det bestemmer: sen arver
styreshavne efter fader, og fader efter son, men sester
arver ikke og ikke datter og ikke moder; selvom en mand
skoder sin slegfredson alt det, ban ejer, da maa han
dog ikke tilskede ham styreshavne, fordi hvor der ikke
er adelkonesen efter fader, eller fader efter son, deer arver
kongen styreshavne. Denne saa steerkit fremirsedende
iver efter at begranse arveligheden Lil styresmands-
embederne saa snevert som muligt og havdelsen af
kongens ret til at arve viser os, at det var en ny
vej, kongemagten her betraadle’), fordi det paa grund
af den nye og megligt egede- skonomiske betydning,
skipeninddelingen havde faaet for regeringen ved gen-
nemforelsen af den personlige ledingsskat, var blevet af
den yderste vigtighed at sikre kongemagten den absolute
myndighed over skipsnene. Paa den anden side er det
indlysende, at bestemmelsen om kongens arveret hviler
paa en eldre heevdvunden regel om, at styresmands-
embedet gik i arv i den familie, der indehavde det. Men
styresmanden omtales nu udenfor kap. 20 kun i kap.
1—7, alene deer omtales hans myndighed og ret, og
herhen herer da naturligt den i kap. 20 latente regel,
der er bestemt til at modarbejdes og fortreenges af den
deri udtalte. Dette forhold ger os da opmarksom paa,
at fer 1223—24 vilde ledingshestemmelserne i Jyske lov

1) Erslev 223 anm, 1. Hvad oprindelsen til styresmandsembedels
arvelighed angaar, synes det mig efter del ovenfor om .havne-
bonderne® udviklede rimeligt at antage, at havnene, pladserne
paa ledingszkibet, fra fersl af alle har veerel arvelige i de for-
holdsvis faa bondeslegler, hivis besiddelse af krigsvaahen gjorde
dem skikkede Lil i det hele laget al komme i betragtning, og
at denne almindelige arveret blot med =arlip iver er hlevet
opretholdt af styresmandsslmgten.
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kun have omfattet kap. 1—7, maaske med tilfajelse af
reglen om styresmandsembedets arvelighed, og formo-
dentlig med en bestemmelse om ledingsaflesningen, der
vilde have erstattet kap. 8—20; de vilde med andre ord
have haft nwsten ganske samme skikkelse som den,
hvori den skaanske ledingsret er os overleveret.

Saaledes er der da mellem Jyske lovs to afsnit af
ledingsbestemmelser ikke blot en saglig forskel, men ogsaa
en tidsforskel; bestemmelserne i kap, 8—20 maa opfattes
som en ny retsdannelse fra tiden 1223-—-1233, der er
fojet til de weldre retsregler i kap. 1—7. Denne nye ret
har dog tillige foranlediget et par indskud i de eldre
retsregler. I kap. 7 er tilfejet de tidligere omtalte straffe-
bestemmelser for den herremand, der blev hjemme uden
orlov, i kap. 3 er til reglen om afgiften til styresmeendene
i heste- og brynjepenge fagjet bestemmelsen: hvilken sty-
resmand, der ikke er ombudsmand og tager mere med
nogen tvang, holde op tre mark til kongen, men er han
ombudsmand, skal han miste sit embede — thi det er
en bestemmelse, der er foranlediget ved, at styreshavne
ifalge kap. 20 nu ved arv var tilfaldet kongen, der da
havde overdraget styresmandens funktioner til en om-
budsmand. Det er da i alt fald bortzet fra disse til-
fojelser, at vi i kap, 1—7 har de wldre ledingsregler i
deres renhed.

24. Inden vi forlader Jyske lov, maa vi dog til slut
betragte dens allersidste bestemmelse ledingen vedrerende,
det er det sidste punktum i kap. 20: de styreshavne. der
til biskopdom ligger, de felger biskopdom?!). Fortolk-

1) The slyr@shafne ther til biscopsdom liggiee the fylghz e
hiscopsdom.
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ningen af disse ord har ikke ringe vanskeligheder!'). De
folzer umiddelbart efter bestemmelserne om kongens
arveret til ledige skipeen, men den tanke, at de skulde
indremme bisperne en med kongen konkurrerende arve-
ret til skipen, der maatte hlive ledige i deres bispedamme,
maa jo paa forhaand afvises som urimelig, da en saadan
indremmelse vilde gere den kongelige arveret ganske
illusorisk. Lovgiveren har da sikkert med denne bestem-
melse ikke fremtiden for eje, men et allerede paa hans
tid bestaaende forhold, som han seger at regulere. For
fremtiden skal alle ledige styreshavne ved arv tilfalde
kongen; men da det virkelige forhold er det, at ikke alle
styreshavne er i private sleegters besiddelse, men nogle
er kommet 1 bispernes besiddelse ved arv eller ved keb
eller hvorledes det nu var sket, saa bestemmer han, at
disse styreshavne skal vedblive at ,felge biskopsdommen¥,
vedblive at vere i bispernes besiddelse; han vil ikke
bergve bisperne, hvad de allerede har, men han ophaver
enhver ret for dem til for fremtiden at erhverve flere, Dette
viser os da, at den koncentrering af styresmandsembe-
derne i kongens haand, der fra nu af blev regeringens
hevidste politik®), den var hisperne for deres vedkom-

Y Dette ses, forekommer det mig, tydeligst af Steenstrups forsog
paa at forklare denne bestemmmelse: _skipen kunde dernmst
viere nenlagie til embeder, saaledes at vedkommende
embedsmand var bereitiget Uil at forlene dem bort, enten med
arveret i henhold il loven, eller som perzonlig hestilling.
Saadanne skipen omtales i J. L. 3, 20, der byder® o.s v. Den
tankegang, der ligger bag ved denmne forklaring, lader sig jo
aldeles ikke passe ind i det 13. aarh.s forhold. Steenstrup 203.

) 1 Halland har kongen efter Hallandszlisten med sikkerhed kun
et af 16 skipmn, og ogsaa i den ovrige del af landet synes
kongen efter kong Valdemars jordebog kun at besidde meget
fan skipmn, Erslev 288 anm. 1.
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mende allerede forinden begyndt at gennemfore, at den
fremadstreehende kongemagt her som paa nemsten alle
andre omraader ikke arbejdede originalt, men tog kirkens
ideer og videreforte dem til egen fordel'). Dertil var
her som overalt et kompromis nedvendigt; hvad kirken
allerede havde, fandt man det klogest at lade den beholde,
men fremtiden skulde vaere kongens. .

I direkte forbindelse med Jyske lov vil vi da kunne
se eflerretningen i et brev, der henfores til 1237%), om,
at Valdemar 2 og Erik 4 ved en udsendt kommission
lod bispen af Ribes skipsen besigtiglize og ham tilskrive;
netop den forholdsregel, som kompromishestemmelsen i
kap. 20 maatte nedvendiggere, og som jo utvivisomt
ogsaa er blevet taget i andre bispedemmer. Men den
forbindelse, hvori denne efterretning forekommer, kan nu
nok hringe os til at studse. Thi i dette brev til Varde-
syssel erklerer nemlig Erik 4, at han ikke paa nogen
maade ensker at mindske Ribebispens skipzn, men vil,
at de skal forblive uformindskede; hvis der derfor skulde
veere kommen nogen mand fra et bispeligt skipsen til
ham, kongen, og have aflagt ham mandsed, svigagtigt
fortiende, at han var hjemmehsrende i et bispeligt skipaen,
saa befaler han, at en saadan mandsed skal kasseres og
regnes for ugyldig. Denne erklering strider jo imidlertid
direkte mod bestemmelsen i Jyske lov 3. bog, kap. 8, hvor
der tillegges kongen en uindskreenket ret til at tage
meend overalt i sit rige, i hvilke skipeen han vil, og den
rejser da spergsmaalet om, hvorfor kongen her frafalder
denne ret. '

1) Jfr. zaaledes P. Johs. Jorgensens fremstilling af udviklingen af
den kongelige banret. Forelmsninger over den danske Rets-
historie 206 ff.

) Ribe Oldemoder 8,
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25. Men derved fores vi tilbage til at sperge: hvad
gik det kompromis mellem konge og bisper ud paa, der
er udirykt i setningen: de styreshavne, der ligger il
biskopsdom, felger biskopsdom. DMan skulde jo tro, at
det var den tilstreekkelige forklaring, at i de skipen, hvor
bisperne havde erhvervet styreshavne for formuleringen
af Jyske lovs ledingsbestemmelser, vedblev de at beholde
styresmandsembederne, naturligvis med de indtegier, der
i hvert skipen seerligt var styresmanden tillagt. Men
Erik 4's brev viser os, at kompromiset indeholdt mere
end dette. At et skipsn mindskedes d. v. s. at ledings-
skatpligtige bonder delvis eller helt unddrog sig deres
skattepligt ved f. e. at at aflegge mandsed, det maatte
altid veere af en ret ringe betydning m. h. t. de forholds-
vis smaa styresmandsafgifter, selvom vi vilde antage, at
ogsaa disse efter den personlige ledingsskat kom til at
hvile paa hver enkelt bonde personligt; men det var af
den allersterste betydning for den, der havde vet til selve
ledingsskatten, og netop derfor bekemper Jyske lov saa
energisk skipsenmindskelsen. Men ledingsskatten tilfaldt
jo overalt i alle skipsn kongen; hvor kundé det da veere
Ribebispen saa magtipaaliggende at sikre sig mod, at
hans skipsen mindskedes, endda netop af kongen? For-
klaringen er den ganske simple: kompromiset mellem
kongen og bisperne havde el videre indhold, end vi
straks kan se af formuleringen i Jyske lov 3, kap. 20;
det gik ‘ud paa, at i de skipsen, hvor hisperne forinden
havde erhvervel styreshavnen, tilfaldt for fremtiden ikke
blot styresmandsafgifterne, men ogsaa selve ledingsskatten
bispen, og vel at marke ledingsskatten med hele den
betydelige foragelse, som gennemforelsen af den person-
lige ledingsskat beted. Derved bliver ogsaa kompromiset
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os mere forstaaeligt; i de skipsen, bisperne engang havde,
tillagdes der dem en meget stor eojeblikkelig indtegts-
foregelse, til gengeeld renoncerede de paa de store mulig-
heder, der laa i en fortsat skipenerhvervelse. Ud fra
dette kompromis' karakter forstaar vi, at kong Erik 4
kan vise den store imedekommenhed at renoncere paa
sin ret til at tage maend i Ribebispens skipszen, at for-
liget af 1271 om fire skipen mellem hertug Erik og
Slesvigbispen, som jeg senere skal vende tilbage til,
drejer sig ikke blot om styresmandsafgifterne, men ogsaa
om selve ledingsskatten), og at vi senere hen rundt om
ikke alene i Jylland, men ogsaa paa @erne kan finde
skipaen, hvor bispen aarhundreder senere oppebaerer
ledingspenge®); det var, bortset fra en eller anden maa-
ske senere erhvervelse ved keb eller pant®), netop de
skipeen, hvor styreshavnen var erhvervet af bisperne inden
det kompromis, hvorved de gav deres samtykke til den
personlige ledingsskats gennemferelse. Og delte kom-
promis havde lillige sin store politiske betydning, rege-
ringen bandt derved de jyske bisper til sin skattepolitik.

26, For Sjellandske lovs omraade har Erslev den
store fortjeneste forst af alle at have sat skyldtaksa-

Iy Rep. T, 62—63 nr. 305, Je. ndfr. s, 231—932,

%) Steenstrup 203—204, Will, Christensen 430—431,

%) At skipmen 1 alt fald efter den personlige ledingsskats ind-
forelse havde faaet en saa slor pkonomisk betydning, al
de var genstand for keb og salg mellem rigets stormaend,
derom vidner Erik 4's brev til Ribe bisp af 1248 23. Marts:
scire volumus nos domino Esgero Ripensi episcopo nauigium,
guod jacet in Hwitinghaeret, quod emimus a domino Ebbone
Ugethsun marscalcho nostro, iure perpetuo contulisse possiden-
dum, dantes ei plenam potestatem idem naunigivm vendendi, com-
mutandi et in extremo =i uwelit testandi, et modis omnibus ad
libitum suum in vita et post mortem de eodem nauvigio dis-
ponendi. Ribe Oldem. 8—9. : '
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tionen i forbindelse med indferelsen af den personlige
ledingsskat'), og selvom Lauridsen utvivlsomt har ret i,
at mark, ere og ertug terrse betegner el arealmaal dyr-
ket jord, saa kommer dog ogsaa han til det resultat, at
Lterra in censu* betyder skyldjord og at skyld var ,af-
gift, skat, de offentlige byrder®, saa at han er mest til-
bejlig til at overswmtte ,terra in censu* ved skattejord,
hvorimod rigtignok hans jevnstillen af in censu med Jyske
lovs ,at skyld#, der betyder ,i landgilde*, synes at stride?).
[ sin steerke og beretligede fremheevelse al, at skyldtaks-
ationens hetegnelser er betegnelser for virkelige jordmaal,
vil han helst lade det staa hen, hvad der har givet an-
ledning til udtrvkket ,in censu®, og hermed staar det i
forbindelse, at han gerne vil forklare skyldtaksationen
som en selvgroet ,ny kvanlitativ jorddeling®. ,Denne
jorddeling®, siger han, ,treeffe vi i brug i slegtleddet for
biskop Absalons ded 1201* og til stette herfor anferer
han, som han siger, ,dels efter Scriptores, dels efter Re-
pertorium nogle betegnende tekststeder< ?), Af disse tekst-
steder er dog kun to, efter hans angivelse, fra tiden fer
1201, det nmstfolgende er forst fra 1278, og begge disse
tekststeder, hvorpaa han .altsaa bygger sin paastand om,
al skyldtaksationen fremtraeder i slegtleddet for Absalons
ded, er hentede fra Sorg Gavebog.

Det vil under disse forhold maaske veere gavnligt,
om vi forst segte at klargere os, hvornaar skyldtaksa-
tionen vilde fremtraede for os, hvis vi ved et heklageligt
ulykkestilfeelde ikke var i besiddelse af Sore Gavebog.

1y Erslev 23 IT,

% P. Lauridsen : Om skyldjord eller terra in censu. Aarb. £ nord,
Oldk, og Hist. 2R. XVIII, 1—61, serlig 34—36.

*} Lauridsen anf St. 1—2.
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Vi vilde da, hortset fra den rekke dokumenter, hvori
overhovedet ingen nermere jordbetegnelse anferes, paa
sjeellandsk omraade indtil 1241 kun finde jorddeling ud-
trykt i bol og dets underafdelinger eller i mark guld, der-
til de mere uegentlige jorddelingsbetegnelser efter land-
gildens sterrelse. Da Urban 3 i aarene 1185—87 stad-
feester Absalons gave til Roskilde bispestol, n®vner han
seerligt et bol 1 Valby'); Bisp Peder Sunesen af Roskilde
skeenker i tiden 1191—1214 Roskilde kirke foruden nogle
annater terram decem marcharum auri, in locis quibus
competentius esse poterit?); de gaver i jord, som prov-
sten Ingimar og hans moder Bodil Hemmingsdatter for
aar 1200, efter Repertorieudgivernes antagelse, skenker
Neestved kloster, ganske vist paa Laaland, opferes kun
med deres landgilde®); efter Repertorieudgivernes anta-
gelse er det ogsaa for 1200, at Knud Jorgensen sksenker
Nastved kloster hvad han ejer i Egeslev med undtagelse
afl en halv mark guld?), i tiden 1202—14 skeenker Niels
Grevesen Esrom kloster fire mark guld i Husby og
Skjere®), et brev, der bekreftes af den unge Valde-
mar som konge, altsaa i tiden 1218—1231%). Ferst 1241
22. juni selger hertug Otto til Antvorskov kloster bl. a.
in censu 7 orarum in Bothorp, et censum unius marce
in Gamelrut ... cum censu unius hore in Salohen?), og
her fremtreeder da for ferste gang skyldtaksationen i et
dokument udenfor Sorg Gavebog. Med andre ord: til be-

1y Kbhvns. Dipl. I, 1 jfr. 1, 3.
¥) Suhm IX, 776. Rep. I, 393 udat nr. 59.

®) 8. R, D. IV, 403—4. HRep. 1, 395 udat. nr. 69.
4) S. R. D. IV, 352 VI; Rep. I, 395.

%) Cod. Esrom. 159

% Cod. Esrom. 159—160,

T Dipl. A M. I, 133
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svarelse af spergsmaalet om skyldtaksationens ferste fore-
komst er Sorg Gavebog vor eneste kilde. Men det lader
sig nu ikke gere, saaledes som Lauridsen ejensynligt har
ment, at opfatte alle dens angivelser uden videre som
brevregester og saa henfere dem til el omtrentligt aars-
tal; for de to steders vedkommende, han har plukket ud
deraf, vil han heller ikke finde denne opfattelse billiget
af Repertoriets omhyggelize udgivere. Nej, Sore Gavebog
er ikke en samling regester, men et historisk kildeskrift,
hvis natur og sammensaetning man forst maa vere trengt
ind i, inden man skrider til at udnytle dens angivelser.

27. Desvarre foreligger delle saa smrdeles vigtige kilde-
skrift til dansk hislorie kun i haandskrift'y og 1 det yderst
utiliredsstillende aftryk i Seriptores IV. bind; det vilde vere i
hej grad enskeligt, om en moderne, kritisk udgave deraf kunde
fremkomie. Jeg teor ikke rose mig af, at jeg har udredet
alle de vanskelige spsrgsmaal, der knytler sig til denne codex’
opstaaen; det vil maaske findes rimeligt, at jeg har opgivet
at viderefslge mine undersegelser, da jeg mente at have vundet
den forstaaelse, der var nedvendig for mit formaal.

Sorg (savebog er, som den er os overleveret, en sammen-
skrivning af to wldre codices. Jeg lror, at dens opstaaen,
efter hvad man kan lmse ud al selve dens tekst, maa skit-
seres paa felgende maade. | aaret 1214 besluttede en munk
i Sorg kloster at give en historisk skildring af Sore klosters
oprindelseshistorie, saaledes som den var ham berettel, mun-
dende ud i en oversigt over klostrets daveerende ejendomme
paa grundlag af Absalons, Esbern Snares og Peder Sunesens
gavebreve til klostret og de pavelige privilegier, der bekraftede
disse. Denne wldste berelning blev, uvist fra hvilket tidspunkt,
dog maaske forst efter 1275%), fortsat af andre munke, der

1 GL kel Saml. 4to. 2480,
2} Herpaa tyder hemmrkningen: Ab anno domini 1245 ... et usque
ad annuem domini 1275 inclusive venerunt monasterio bona in
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efter breve dels gjorde enkelte tilfajelser til den gamle beretning,
dels indferte udferlige regester om senere ejendomserhvervelser.
I beg. al det 15. aarh. anlagdes derefter en ny bog, vistnok
foranlediget ved det store mageskifte 1414 med Roskilde bispe-
stol!). Princippet for denne var et ganske andet, nemlig det
topografisk, landsby for landsby, at angive Sore klosters gods
og dets adkomster dertil; deral maatte felge, at der i den nye
bog ofle maalte gentages, hvad der allerede var anfert i den
gamle bog; nu og da nejedes [orfatteren dog ogsaa med ved
et ,ut in antiquo libro* at henvise til, hvad der allerede der
var anfert®). At disse to beger en tid ferles samtidigt, er
klart af, at der en enkelt gang ved et ,ut in nova scriptura®
henvises fra den gamle til den nye bog?). Men ogsaa i denne

Orslof westree oblatione, emplione et commulatione, ut infra.
S R D. IV, 482, Aarsagen heitil maa sikkert seges i Sore
klosters brand 1247 13. Maj; ved den lejlighed er den mldste
beretning bleven reddel, men saa at sige alle klostrets originale
breve er gaaet tabt; fra tiden for 1250 anfores saaledes kun
fern breve af den gamle bogs kontinuatorer (SR D. IV, 478,
484, 48R3, 481, 481), nweppe mere end otte breve i den nye bog
(SR D. IV, 517, 484, 500, 512, 517, 518, 512, 516).

1 SRD. IV, 521—22, Denne nye bog er i alt fald nzppe anlagt

zenere end 1418 (SR D, IV, 492); thi medens klostrets mage-

skifte med Anders Jakobsen af Eyede 1417 s (8 R D. IV, 486)

i den omtales som meget fordelagtigt for klostret, viser et

senere indskud i den gamle bog (SR D. IV, 477), at det i det

lange lob dog blev til fordel for Anders Jakobsen, der mod
en ringe afzift fik klostrets samilige ejendomme i Broby i for-

pagtning for livstid og ned godt derat lige til 1430,

Saaledes SR D. 1V, 487: de Dytringe vide primo in antigvo libro,

ubi notalur de ¢vodam Esberno Hammer, qvi scolavilt mona-

sterio terram X1 solidorum in Dyiringe anno domini 1312,

der tydeligt nok henviser til den udforlige forklaring herom

SR D. IV, 477 (hvor dateringen dog er 1293 ¢. *[s). Naar

Langebek hertil fajer bemerkningen: liber ille antiqvus mona-

sterii Sorensis dudum deperdilus creditur, er deite som det

fremgaar af det folgende forsaavidt ikke rigtigl, som der dog

i selve den codex. han aftrykker, er bevaret en delvis afskrift

deraf. '

B SRD.IV, 477: Hec bona possedit hwereditario jure gvodam
Ingvarus Hiorth, miles, circa annum domini 1334 ut in nova

H

-
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nye bog blev der senere gjort indskud og tilfsjelser af for-
skellige andre munke; og en af disse havde formentlig den
tanke at overfladiggere benyttelsen af den gamle bog ved til
den nye hog at overfere alle de oplysninger fra den forste,
der endnu syntes ham at have praklisk betydning, naar del
gjaldt om at bevise klostrets adkomst til dels gods, selv om
disse oplysninger allerede en gang var anfert i den nye bog
paa det sted, hvor de efter dens princip relteliz herte hen!).
Men dette blev ikke fuldfert eller lod sig ikke fuldfere, og
1440 dannedes da den codex, vi liar bevaret; oprindelig teenkt
som en afskrift af den nye bog og derfor begyndende med:
de villa Broby unde habuimus®) og herfra helt igennem pagi-
neret med radt blek, hvormed ogsaa overskrifterne Roskilde,
Hafnia etc. over byejendommene er tilfajet, indsaa afskriveren
dog nedvendigheden af hertil at faje en delvis®) afskrift af

seriptura, der henviser til oversigien over ejendominene i Broby
SR D. IV, 530, Jir. ovfr. amin, 1, hvoraf det ses, at der til den
sidste bevarede brevregest i den gamle hog af 1417 /s endnu
efter 1430 er fajet et nyt indskud,

1) Hans arbejde skyldes i alt fald det, der i udgaven i SR D. IV
staar fra 519 venerabilis matrona domina Cristina til 521 sub
eximiis patribus ete., hvilket stykke trods visse omskrivninger
er en direkte afskrift af SR D. 1V, 480, 480—481 op 479, Men
disse breve var allerede Dlevet registrerede af den oprindelize
forfatter af den nye bog, og vel at merke efter selve de origi-
nale breve, ikke ved at afskrive den gzamle bog. Saaledes var
brevene om Fjenneslevlille af 1243 %; og 1378 hlevel registrede
SR D. IV, 489, oz at dette var efler brevene selv, fremgaar
ikke blot af de store afvigelser i teksten fra de to andre steder,
hvor disse breve refereres overensstemmende, men ogsaa deraf,
at det paa dette sted (SR D, IV, 489) udtrykkelig siges: super
hiis (hoc) extant litterse etc. Paa samme maade var brevet
af 1347 *%y allerede regisireret dels SR D. IV, 486—87, dels
SR D. IV, 488, fordi det omhandlede gods saavel i Bigersted
som i Fjenneslevmagle, brevet af 1398 s allerede S R D. IV,
488—84 som vedrarende en gaard i Fjenneslevmagle, og hrevene
af 1316 ™1y, 1326, 1432 og 1334 "], allerede S R 1. 1V, 483—00.

SR L.V, £84,

% Som det efter denne forklaring af ,Sure Gavebog®s dannelse
let forslaas, gengiver denne afskrift kun kernen af den gamle
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den gamle bog, som saa blev indbundet foran som et upagineret
leg for sig; ved hele dette forhold forklares det, at flere breve
forekommer endogsaa tre gange i den haandskriftlige form, hvori
Sors gavebog eller gavebeger foreligger for os!). Og denne
sidste kontinuator arbejdede ligesaa frit med indskud og til-
fajelser, som de tidligere utvivlsomt har gjort; til hans afskrifts
oprindelige anleg herer et indskud fra 1439, efter alskriftens
afslutning har han tilfsjet indskud om breve fra 1440 og
1442 %),

28. Det for vort formaal ene vigtige er nu ud af Sore
Gavebog, som den nu foreligger for os, at udsondre den zldste
beretning, bestemme tiden for dens affattelse og maaden, hvor-
paa den er affattet. Det upaginerede lsmg svarer til, hvad dev er
aftrykt i Seriptores IV, s. 465—484, men s. 476 med afsnittet
segregius vir Folmarus Jacobi de Magleby® begynder tydeligt nok
kontinuatoren eller kontinuatorerne af den gamle bog, idet de af
klostrels arkiv fremhenter brev for brev om ejendomserhver-
velser, giver en udferlig regest af det hovedbrev, hvorved
klostret erhvervede den paageldende ejendom, og saa dertil
knytter forskellige bemmrkninger om tidligere ejere eller godsets
senere skebne. En ganske anden karakter har derimod det
foregaaende stykke, Scriptores IV, s. 465—476, hvori vi maa

bog fuldstmendigt, medens det er mere tilfeldigt, hvad den
medtager af den gamle bogs kontinuatorer. Deite ses dels
af, at de af den gamle bogs konlinuatorer registrerede breve,
der er afskrevne i den bevarede codex, spreder sig, under-
tiden med 15—20 aars mellemrum, over hele tidsrummet lige til
1417, dels og tydeligere deraf, at der i afskriften af den nye bog
paa flere steder findes henvisninger til den gamle bog, hvor-
til der ikke findes noget tilsvarende i den i den bevarede
codex indferte afskrift deraf, saaledes SHD. IV, 452: Nota
gvod in antigvo libro, ete., 512: de donatione super Hetwid
salis bene habetur in antigvo libro, 518: ut in antiquo, medens
man dog af tilsvarende indforsler i den nye bog SR D. IV,
501, 516; 498 og 491 kan danne sig en forestilling om, hvad
der maa have stazet i den gamle bog paa de steder, hvortil
der henvises i afskriften af den nve,

1y Jfe. ovfr. s 204, anm. 1.

2) Rep. 1V, 62, anm. 4.
Historisk Tidsskrift. 5. R. V. 14
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se en afskrift af den wldste bereining. Den falder 1 to afsnit.
Det forste'} er en ren historisk beretning om Sore klosters
grundleggelse og de forste gaver til det, til hvis udarbejdelse
forfatteren nwppe har kunnet disponere aver flere breve end
mageskiltebrevet med Absalon om Etinge®); ievrigt har han
vidst, at den og den havde skenket kloslret gods i1 de og de
byer, og han har da selv, hvor han kunde, tilfejet nermerve
bestemmelser om storrelsen af delte gods eller om dels bestand-
dele og granser, hvad han jo maatte have serligt let ved
i de tlfwelde, hvor godsel endnu var 1 klostrets eje;
disse tilfsjelser indferes ofte med et videlicet, der jo ogsaa
antyder, at sin viden herom har forfatleren [aaet ad anden
ve] end den, hvorfra han har sin evrige viden. Dette forste
afsnit afsluttes med ordene: ,alle disse ovennmvnle jordejen-
domme kom i lebet af faa aar til klostret, og af dem skilte
brodrene sig med klogskab af med mange for derved at skaffe
sig midler til deres forskellige fornedenheder, nogle mage-
skiftede de ogsaa mod bedre, men nogle har de i endnu den
dag 1 dag*.

Det andet afsnit®) begynder saa med: ,Herefter falger
nu den nsjagtige beretning eller meddelelse om hr. Absalons
og hans broders og andre af deres slegininges velgerninger
og virken for klostret; dens indhold angiver hele reekkevidden
af de originale breve og hverken mere eller mindre, end hvad
der overhovedet var nedvendigt®. Herved angiver forfatteren
udtrykkeligt forskellen mellem de to afsnit; fra nu al er ori-
ginale breve grundlaget for hans fremstilling, hvad der ikke
er tilfeldet for det ferste afsnits vedkommende. Men forfatteren
nejes ikke med blot at veferere de originale breve, han vil,
som han siger, angive hele deres raekkevidde, uden vidtleftighed
forklare betydningen af, hvad der staar i dem. [ virkeligheden
var disse breve jo ogsaa ofte kun lidet oplysende, idet de som
regel kun angiver selve ejendommen, der tilskedes eller skwenkes,

B S RD, IV, 465—468,

9 zicut in autenlico ejuzdem Domini Episcopi continetur, SR D.
IV, 468,

By 2R D, [V, £65—476,
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endda som oftest kun byens eller gaardens navn; men dertil
fajer saa forfatteren hele erhvervelsens forhistorie og ofte
meddelelser om ejendommens senere skmbne; det er egentlig
kan som bevis for klostrets adkomst til ejendonmen,
at han paaberaaber sig breve af Absalon eller andre, og
serlig tre pavelige stadfestelser, Lucius 3.’s af 1182, 25, Jan,,
Urban 3.'s af 1186, 10. Decbr. og Innocens 3’s af 1198,
23. Novbr.!) Med udgangspunkt heri skildrer han ferst, hvor-
ledes klostret ved Absalons gavmildhed og ihemrdige arbejde
kom i besiddelse af sine ferste seks gaarde: Gudum, Slagelsebo,
Lynge, Vejleby, Asserbo og Undlese, og hvorledes han som
Roskildebisp skenkede tienden af en raekke sogne il klostret 2).
Dernest beretter han paa samme maade, hvad Absalon har
skaffet klostret som erkebisp, hvorledes han hjalp det til
erhvervelsen af Bjeverskov, helt ovre i @stsjzlland, og skenkede
det Tviaker i Halland, hvis greenser erkebiskop Andreas senere
ngjere bestemte. Efter yderligere at have nmvnt erhvervelsen
af nogle ejendomme (Nyrup, Knudstrup og @nstorp), hvorved
Absalon i hvert fald har ydet sin bistand?), og efter et ind-
skud om ejendomserhvervelser i Slaglille, hvortil jeg senere
skal vende tilbage?), gaar forfalleren over til at vise, hvorledes
Absalon, Esbern Snare og Sune Ebbesen har opfyldt deres
lefte om hver iser at ville skenke klostret halvdelen af
deres hovedlod efter deres ded. Her kan han da referere
hele Absalons store gavebrev af 1199, 8. Juni; for Esberns
vedkommende fortelle om de gaver, han gav klostret i levende
dive, medens hans ssnmer ikke har opfyldt deres forpligtelse,
undtagen forsaavidt Johannes paa sit dedsleje skenkede @ksne-
skov og Stenmagle; men Sunessnnerne har paa forskellig maade
ydet fyldest for deres faders lofte, de har nz=sten helt bekostet
en vandledning til klostrets molle, erkebiskop Andreas Sunesen

") Sorgbogen Arnem. Saml. Fol. 290 bl 32 v; Dipl. A M. I, 266.
Arnem. Saml. Fol. 290 bl. 18 v; Dipl. A M. I, 273, Arnem. Saml.
Fol. 990 bl. 22; Dipl. AM. I, T4

4 SR I IV, 468—470.

N S RD.IV, 470—472,

N SRD. IV, 472—473. Iir. ndfr. s 210

14*
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har skenket klostret bispetienden af Tvaaker, og navnlig bisp
Peder Sunesen i Roskilde har vist klostret den storste velvillie;
han har bekrmftet alle Absalons gaver, han har i 1205 for
klostret ordnet kebet al Pedersborg med tilliggende rundt om
i forskellige landsbyer og hjulpet det med betalingen, han har
faaet afzjort klostrets strid med Knud Knudsen om ejendoms-
retten til skoven Diwnxwit, og han har for ganske nylig, 1214,
28. Marts!), til indivielse af sin del af faderens lofle tilskodet
klostret sin gaard i Broby. —

Hermed standser efter min mening den wmldste beretning,
og del vil af denne gennemgang ses, hvilken fast plan den
falger, og hvorledes dens hovedformaal er at skildre Absalons
oz hans slepts store gavmildhed og arbejde til klostrets bedste.

28, Det forekommer mig nu ikke vanskeligt med sikkerhed
at angive tidspunktel, da denne beretning er forfattet. Det
seneste paveprivilegium, forfatteren kender, er Innocens 3.'s af
1198, 23. Novbr.®), derimod kender han ikke Honorius 3.'s
af 1223, 27. Oklober®); og hvis man vilde formode, at grunden
hertil kunde wwre, al dette privilegium ikke er afskrevel i
Sorsbogen, saa gelder dette ikke Gregor 9's privilegium
af 1228, 22. Febr.; thi af dette har Sorsbogen en afskrift®).
Da nu tillige Honorius 3.°s privilegium n@vner ejendomme i
Brebi hallese, Nubo, Susethorp, Brunhoug og Gislinge, hvortil,
hvor forskrevne end disse navne er, forfalteren inlet tilsvarende
har, ter man nok gaa ud fra, at disse ejendomume er erhver-
vede, efler at han skrev sin beretning, og at denne derfor er
forfattet nogen tid fer 1223. Naar dernsst forfatieren i sin
nojagtige redegorelse for Tvaakers grenser, siger om Vrangebek,

1) Delte brev dateres her: V Kal. Oect. = 27, Septhe. (SR ). IV,
473), men i den nve bog. hvor det ogsaa registreres, er datoen:
gvinta Kalend, Aprilis = 28, Marts (SR D, IV, 484), og da
regesten her utvivlsomt nejagligere folger selve det originale
brev, har jeg ment at maatte foretrkke denne datering. I
Rep. I, 18 er disse to regester af samme brev anfort som
regester af to forskellige hreve.

Y Ihpl. AM. I, 74, Arnem. Saml. Fol. 290, hl, 92,

% Dipl. A M. T, 99,

4) Dipl. AM. I, 104, Arnem. Saml. Fol. 200, bl. 1% v,
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at den lsber mellem grevens ejendomme og klostrets skov?),
kan der jo herved for tiden for 1223 kun tenkes paa den
wldre grev Niels af Nerrehalland, der dede 1218, Paa den
anden side er, som ovenfor nmvnt, det sidste daterede brev,
forfatteren anferer, Peder Sunesens brev af 1214, 28, Marts,
og da han siger, at dette er sket ,novissime“, for ganske
nyligt, ter man sikkert sette den ferste affattelse af den eldste
beretning il sommeren 1214, tiden mellem 28. Marts og bisp
Peders dedsdag 29, Oktober ®).

Imidlertid er der i denne ®ldste beretning en del senere
indskud, af hvilke dog nogle utvivlsomt skriver sig fra forfatteren
selv. Dette gelder saaledes om den ngjere beskrivelse af
grenserne for klostrels ejendom i Tviaker, der maa vere
oplaget i aarene 1216—18, eftersom deri, som n®vnt, ,grevens
besiddelse® omtales®). Derneast listen over klostrets ejendoms-

1y 8 R DIV, 472,

%) Et par traek synes mig ret bestemt at tyde paa, at dens forste
affattelse falder i foraaret eller sommeren 1214, Ikke blot
selve udirykket ,novissime vero®, men hele formuleringen af
den nolits, disse ord indleder, synes mig at implicere, at bisp
Peder endnu var i live, da den nedskreves; som dod omtales
han i virkeligheden kun i de to forste linier om ham SR D.
IV, 474 og hvor let kan ikke et oprindeligt: Venerabilis (pater)
Petrus, filins Sunonis, filii Ebbe fundatoris, gvi post Absalonem
snceessit ... sepere viere hlevet forandret 'til: Venerabilis ef
multis seculis commendandus (ved hvilken tekstforandring pater
er udfaldet) Petrus, dictus senior (efter valget af hans elter-
folger Peder Jakobsen) frater hujus (efter indforelsen af med-
delelsen om Andreas Sunesens gave af Aase), filins Sunonis,
filii Ebbe Mundatoriz, qvi primus post o.s.v. En anden om-
stendighed, der tyder i samme retning, er, at den forste for-
tatter wvel har vidst, at Johannez Eshernszen, der dede i
Litbeck 1213, paa sit dedsleje havde testamenteret Sore kloster
@ksneskov og Stenlosemagle (S R D. IV, 473), men selve brevet
herorm har han ikke kendt, da han nedskrev denne bemgerk-
ning, ligesom han heller ikke da har vidst, at Johannes' broder
Abzalon Fed vilde forholde klostret denne ejendom (SR D,
IV, 491 jfr. 517). Jir. ndfr. s 211, anm, 3, '

‘3 SRD. IV, 471472
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erhvervelser i Slaglille. Den falder saa aldeles udenfor hele
beretningens form, staar saa aldeles uden forbindelse med
beretningens evrige indhold, at den tydelig tilkendegiver sig
som et indskud. Denne liste kan umuligt tenkes at hidrore
fra el eller flere breve, ligesom der heller ikke i den henvises
til saadanne; den er en fortegnelse, optaget samtidig med eller
umiddelbart efter, at disse ejendomsoverdragelser fandt sted,
sandsynligst i de nmrmeste aar efter 1214, ialtfald indskudt af
forfatteren, efter at han i delte amr havde nedskrevet sin berel-
ning'). Derimod er det netop efter formen at demme sand-
synligt, at det ogsaa er forfalteren selv, der har tilfajet
berelningen om overenskomslen med Karl al Broby og om
kebet af Arylogh Gangwlf's ejendom der. Berelningen om
disse ejendomsoverdragelser gentages senere i den nye bog,
og da kun saa lel omskrevel, at del er klart, at den gamle
bog direkte er kilden hertil, og at den nye bogs forfatter ikke
har haft breve at slette sig til. Og her, i den nye bog,
tilfajes, at dette skete i abbed Johannes' dage, d. v.s. i aarene
1221 —1224%). Endelig maa sikkert ogsaa som et senere
indskud af forfatleren selv anses hele omitalen af Andreas
Sunesens gave af gaarden i Aase og hans svrige velgerninger
mod klostret®). Da nu gaarden i Aase allerede er optaget i

B SRDIV, 472 -473.

N SRV, 475—476, 484—4585, Jir. om abbederne ndfr, s, 213—
214, Bemarkningen: damus igitur et supradictum stipale . .. sunt
excepla in concambio de novo Swsorp, maa sikkert referere sig
Lil en af de ejendomme, der nmvnes i Honorius 3's privilegium
af 1223 27. Oklbr. som Nubo, Susethorp (Dipl. A M, I, 99—100),
men som ikke har eflerladt zig noget spor i Gavebogen.

B SRI. IV, 474 fra: venerabilis pater til Religvam partem pos-
sessionum in Aas og fra: preterea idem venerandus ... ud til
Amen, Det synes, som om afskrifien Gl kgl Saml. 4o 2485
paa dette sted nojagtigt pengiver originalen. Thi her frem-
treder hele dette stykke om erkebisp Andreas tydeligt nok
som en senere tilfojelse til den oprindelige tekst; og under den
igen er tilskrevet hemerkningen om erhvervelsen af den pvrige
del af Aase, hvorpaa der saa er trukket en linie op Ll det
sted, hvor dette sidste indsknd skulde indsmites i det forste,
oz hvor det nu slaar i aftrvkket i SR D. Dette sidste ind-
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Gregor 9.’s privilegium af 1228, 22, febr.'), er det klart, at
erkebispen har skenket den til klostret for sin ded, og det
er da rimeligst al laenke sig, at han har skenket den allerede,
for han i 1223 trak sig ganske tilbage fra verden; det er
bekendt, at han da bortgav ogsaa andre af sine ejendomme,
saa det tor antages for givet, at han i det hele taget i aarene
1222—1223 gjorde sit bo op, ligesom det jo er almindeligt
antaget, at hans gave af erkebispinsignierne maa feres tilbage
til denne tid, ja vel endog er endnu tidligere®); heller ikke
omlales han her i Gavebogen som ded. Ogsaa herved fores
vi da tilbage til aarene 1221--1224 for detle indskud, og den
naturligste forklaring bliver da, at efter at forfatteren i 1214
havde skrevet sin beretning, har han engang i aareme 1223
eller 1224 revideret den og da tilfsjel de her nmvnte indskud
om de efter hans sken vigtigste erhvervelser, klostret i de
mellemliggende aar havde gjort.

30. Derimod maa forskellige andre indskud vere indsat
langt semere. Saaledes bemerkningen om Absalon Fed og
hans arvinger, i alt fald i den form, hvori den nu er over-
leveret; thi selv om den forste forfatter sikkert, da han
reviderede sin beretning, har vidst, at Absalon Fed forholdt
klostret dets ejendom, saa har han i alt fald ikke kendt
hans peenitentia sera af 1232, heller ikke kunmet vide, at hans
arvinger vilde optrmzde paa samme maade som han®). Meget
sene indskud er endelig meddelelserne om erhvervelsen af

skud foraarsager ogsaa forandringer i del forstes tekst; oprin-
delig har der her staaet efter in possessionem perpetuam:
Przterea decimam episcopalem de Toager contulit, distinxit ihi
terminos camporum o.s v. Jir. HT. £ R. VI, 450 anm. 2.

1y Dipl. A M. I, 104—108,

?) Gjellerup i HT. 4. R, VI, 453—456. Biogr. Lex. XVI, 589,

%) SR D. IV, 473. Her kan man meget tydeligt gennem afskriflen
se, hvad der har staaet i originalen, I GL kgl. Saml. 4to 2485
staar der i virkeligheden paa dette sted: gve tamen Absalon
Fed frater eius detinuit similiter vsque ad penitentiam seram
detinnit et post ipsum heeredes vt in de gvibus infra; men det
forste ,detinuit® og ,vt in® er overstregede. Heraf formoder
jeg da, at der i originalen ganske simpelt har staaet: qve
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den svrige del af Aase 13621") og gaven af Tviaker kivke
1375%), ligesom ogsaa den til Slaglillelisten fajede bemzrkning
om disse ejendommes senere skmbne®). Den deri indeholdte
meddelelse synes ren konjeklur af en mand, der undrede sig
over, at klostret forst ved Bjernedemageskiftel 1414 med Ros-
kilde bispestol atter fik ejendom i Slaglille; den [ferste forfatter
vilde 1 alt fald ikke undre sig over, hvor ejendommene i Udby
og Skerpinge var blevet af, eftersom han meget vel vidsle,
at jorden i Udby var bortmageskiftet til Bo Flue mod jord i
Slaglille og det halve bo i Skerpinge til Knud Knudsen mod
hans del af Diwnxwit?). :

Om der muligvis ogsaa er blevel tagel fra den mldste
beretnings lekst af senere afskrivere, ligesom der er fajet til
den, lader sig neppe med bestemthed afgsre. Sandsynligheden
taler imidlertid for, at denne beretning fra ferste {aerd ikke har vee-
rel fuldsteendig 1 den forstand, al den har taget alt med, hvad
der var at sige om klostrets ejendomserhvervelser i den forste
tid. Saaledes har en kontinuator senere registreret et brev af
12067), og et brev af 1190, hvoraf Hamsfort har gjort udtog,
findes overhovedet ikke i Sors Gavebogf). Hermed falder
det godt | traad, at den forste forfalier under revisionen af
sin beretning 1 1223 eller 1224 ikke har fundet det swmrlig

tamen Aasalon Fed frater eins detinuit; men al 1440-afskri-
veren, der fra den nye bog vidste bedre besked, har tilfojet
det pvrige; han er da ogsaa lige ved at tilfeje ,vt in nova
seriptura®, men tager sig i det. fordi han kommer til at huske
paa, al denne afskrift skal forenes med en alfskiift af den nye
bog og reller det saa til: de quibus infra.

N SRD. IV, 474 jir. ovir. 5. 210, anm. 3.

I SR DIV, 472; novissime tyder paa, at delfe indskud er gjort
ikke meget senere end 1375, o _

% SR D, IV, 473 fra De qvibus posseszionibuz ud til Farethorp
ele, eum aliis multis.

) SR D, IV, 472, 475. Denne tilfojelze er meget sen, hvis klostrets

 ejendom i Havnelev (Stevns) var de 13 ortug skattejord, det
1402 30, marts bortmageskifter til Anders Jakobsen af Egede
SR D. IV, 476,

®) SR D. 1V, 484 Jfr. ndfr. s. 216, anm. 3.

"} SR, 282,
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paakraevel ogsaa. at tilfeje indskud om erhvervelsen af de
ejendomme, der nevnes i Honorius 3.’s privilegium, endskent
deres erhvervelse jo maa falde for 1223. Forklaringen er
den, at den ferste forfatters hemsigt overhovedet ikke var at
give en historisk skildring af Sore klosters samtlige gods-
erhvervelser; hans hovedformaal var at lovprise Absalons og
hans hele slegts vicksomhed for Sore kloster, at vise; i hvor
hsj grad klostret alene ved denne slegls gaver og. velvillie
var kommet til rigdom; i denne forbindelse er hele klostrets
egen virksomhed for godserhvervelse ham ligegyldig, og han
omtaler den kun, hvor den er sal i bevaegelse af Absalon
eller en af hans slegtninge, Ogsaa de indskud, han ved sin
revision valger at tilfeje, er bestemt ved samme formaal:
Tviakers greenser, gaven af Aase, sikringen af Peder Sunesens
gave af Broby — alt lader sig fere tilbage til-Absalonslegten
som primus motor. Kun paa eet punkt (raviger han under
revisionen dette ledende synspunkt: ejendomserhvervelserne i
Slaglille falder udenfor. '

31. Og her tor jeg maaske tillade mig at fjerne mig
meget langt fra mit egentlige wmne, fordi det synes mig
urigtigt at forlade delte sted uden at nmevne, hvem der efler
min formening er forfatteren Ul dette wldste parti afl Sors
Gavebog. Det er Sorsklostrets fjerde Abbed Atto. Om ham
hedder det i Series abbatum monasterii Sorensis: Qvartus Alfo,
natione Sialandus, septem annis prefuit et poslea resignato
officio mortuus qviescit in hoe cimeterio?); og i selve Sors
(ravehog, at den velbaarne herre Atlo, der var i slegt med
Sunesannerne, delte, dybt beveget ved hetraginingen af demme
verdens skrebelighed og den fare, hvori sjzlene derved stedtes,
sin ejendom mellem sine retmmessige arvinger, forlod hvad
denne verdens var og tyede Hl Sorsklostret, til hvilket han
skenkede en fmdrene ejendom i Vemmelose, hvorover der
senere, efterat han var blevet abbed, blev udlerdiget et brev
under Peder Saksesens segl, der da var erkebisp 1 Lund?®).

1) SRD. 1V, 535. .
) SR D. IV, 500. Peder Saksesen blev valgt til erkebisp i beg.

af 1223, men fik forst ,beskikkelse* af paven 1224, 11. Jan.
Han dede 1228 10, Juli. Biogr. Lex, XIV, 617,
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Endnu 1214 28. Marts var Gaufrid Soreklostrels abbed, men
i lebet af dette aar dede han'), og til hans efterfolger valgtes
Atto; hvis det er rigtigt, at han var abbed i syv aar, maa
han have resigneret i slutningen af 1221; da det vel maa
formodes, at han endnu levede, da brevet om hans gave til
klostret af gaarden | Vemmelose udferdigedes, har han i det
mindste levet til ind 1 1224%). Det var da szom munk i
klostret, medens Gaufrid endnu var abbed, at han 1 1214
forfattede sin beretning om Absalonsslegtens virksomhed for
Sors kloster, men denne historiske skribentvirksomhed afbrades™),
da han saa ved selv at blive valgt til abbed kaldtes til en
omfattende og betydningsfuld praktisk virksomhed. Farst efter
at han havde resigneret som abbed i 1221, tog han atter sit
historiske arbejde frem og reviderede det; og nu var det jo
sin egen gerning som abbed, han havde at indskyde; det var

SR D. IV, 484; 11, 6235,

%) Abbed Attos gravsten 1 Sorp — hvis det er hans — giver intel
dpdsaar, da den overhovedel ingen inskription har. Loffler:
Gravmonumenterne 1 Sorg kirke 3, tavle L

%) Det er meget fristende at vove sig til at paastas, at
abbed Gaufrids sygdom eller ded afbred Atto 1214 midt i
hans arbejde, ja i en paabegyndt smining. Sagen er, at Gl
kel. saml. #to 2485 har ikke den inddeling, som aftrykket
har i SRD. IV, 475. Alt om bisp Peder Sunesens virksomhed
for klostrel staar der i to afsnit, af hvilke det forste efter be-
retningen om mageskiftet med Knud Knudsen ender ikke med:
sicut in speciali qvodam ipsius autentico continetur, men med
et derefler folgende: Novissime vero — hvorefter det andet
stykke begynder med et nyl: Novissime verp pro recompensa-
tione patrimonii sui 0. 5. v. og saa fortsatter i eet stykke hell
ud til juxta curiam Bawelse. Hvor fristende er det da ikke
at sige, at afskriften ogsaa her nejagligft gengiver originalen,
at Atto med Noviesime vero .., var begyndl paa en ny selning,
da han afbredes i sit arbejde ved Gaufrids ded, og at han saa
ferst 1223 fik smtningen penoplaget og fuldendt og tilfejet det
videre, og at den urigtige datering: 1214 V Kal. Oct. for V Kal.
Apr. forklares heraf. Men dette vilde dog vel nok vare at
striekke en afskrifts bevisevne noget for vidt; del er jo altid
muligt, at del ikke er Atto, der 1214 men afskriveren, der
1440 er bleven afbrudt i sit arbejde,
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da prisveerdigt nok, at han i det hele og store holdt sig
indenfor rammen af sin egen beretning fra 1214, at han
nesten kun nzvnede de begivenheder af hans virksomhed
som abbed, der var naturlige fortsemttelser af hele Absalon-
slegtens gerning, og at han kun ved sit indskud om Slag-
lilleejendommene faldt udenfor rammen og deri fremhs-
vede sit eget — hvem ved, hvor meget ufortredent arbejde,
hvor mange skuffelser og genoptagelser der ligger bag denne
listes tgrre opregning. Kun paa endnu eet punkt kan den
ubarmhjertige leser paastaa at se et glimt af den mundana
fragilitas, som den hejmrverdige abbed mente at have sagt
sig les fra allerede inden 1214; i den meget sterke frem-
hevelse af, hvorledes Sunessnnerne indfriede Sune Ebbesens
lofte, medens Eshernssnnerne :ad deres faders lslte over-
herige, vil han se en nalurlig virkning af Sors Gavebogs
meddelelse om hr. Attos slegtskab med netop disse Sunessnner?).

32, Det vil da veere indlysende, at den, der vil benytte
det ®ldste parti af Sorsbogen til at konstatere, hvornaar
skyldtaksationen ferst fremtrader, meget neje maa gore
sig klart, om den jorddelingsbetegnelse, forfatteren an-
vender, lader sig fere tilbage til et brev. Thi i virke-
ligheden ter man jo kun benytte de angivelser, der
med saa absolut sikkerhed som muligt kan siges at have
veeret brugt i selve brevene. Men felger vi dette prineip,
er de forste angivelser, vi ter bruge, de, der indeholdes i Ab-
salons gavebrev af 1199, 8. Juni, og vi ser da, at for det gods,
der angives mere specielt, bruges kun landgildebetegnel-
ser: in Schamstorp terram de pensione 17. solidorum et
dimidii annua, in Serninge terram 2C. solidorum pensio-
nis annuz, in Thorntwed terram reddentem 9 oras, in

1) Jr. Gjellerup H T. 4 R. VI, 449—452, 460—461, s=rliy hans
hemzrkninger om, hvor meget der her gores ud af Andreas
Sunesens forholdsvis beskedne gaver til og virksomhed for
klostret.
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Sacerthorp terram reddentem etiam 9 oras..., in Sor-
thorp terram reddentem 26. nummos, in Davitzruth
terram reddentem 8§ solidos et in Thywelshew terram
reddentem 26. nummos?'). Men endnu vigtigere og inter-
essantere er mageskiftebrevet mellem Sors kloster og
kammermesteren Jobannes Ingerdsen af 1205, fordi der
her forekommer en flerhed af jordbetegnelser, nemlig dels
bol: et bol i Grefte, 6 bol og en fjerding i Vedby, 1 fjer-
ding i Skovsg, 1 otting i @slev, 2Y/= hol i Merlese, 1/: bol
i Ulvebzek (Ulvig) — dels mark guld: i Vejleby 21 mark
gulds jord, i Temmerup 8 mark gulds jord, i Nyrup 1
mark gulds jord, i Forlev 16 mark gulds jord, i Tjereby
3 mark selvs jord og i Halseby 10 mark selv — dels
endelig landgildebetegnelser: 1 Langersd terram redden-
tem tres solidos et dimidium, i Nesby marcam et dimi-
diam annui census, og i @rslev terram 13 solidorum in
censu annunﬂj. Altsaa endnu i 1205 ikke nogen antyd-
ning af sk},rldtaksatinnén, Men 1214, 28. Marts, skenker
bisp Peder Sunesen tres mansos, duas oras terre in censu
i Broby¥). Her har vi da for forste gang skﬂdtaksatiﬂ-
nen sikkert afhjemlet i et brev, og at den 1214 har veret
almindeligt gennemfert i Sorsegnen og almindeligt i brug
som jorddelingsbetegnelse, derfor foreligger der jo el
endnu stae.rlker.e_ bevis i den omslendighed, at forfatteren

N SRD, IV, §73,

) BRIN IV, 474—475.

M Det er sandt, at Tule Bosen 1206 skenker klostret duos solides
terrm in cemsu in Aldenbergh (3 R D, IV, £584), men jeg maa
her hemerke, al omend jeg ovir. 5. 202, anm. 2; 204, anm. 3 og
212 folgende Repertoriet har omtalt denne notits som en hrev-
regesl, nwerer jeg dog megen tvivl om rigtigheden af denne an-
tagelse, vendingen ,scotans in possessionem perpetuam anno
domini 1206* tyder ikke megetl paa, at et brev herom er blevet
udstedt. Da desuden klostret paa notitsens affattelsestid endnu
var 1 besiddelse af denne ejendom (possidetqve usgve adhuc)
er jordbetegnelsen sandsynligvis indsal af dens affatter.
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af den =ldste Sorp Gavebog, naar han selv angiver en
bestemt jordejendoms sterrelse, da som oftest bruger
skyldtaksationens betegnelser. Ivirkeligheden findes uden-
for brevreferaterne jordbetegnelse efter mark guld kun et
eneste sted, nemlig i opregningen af de mange ejendomme,
klostret fik efter Sune Ebbesen som delvis indfrielse af
hans lgfte!), og her er det jo rimeligt, at forfatteren har
haft en =ldre opgivelse at stoite sig til. Ievrigt bruger
han kun de gamle holbetegnelser eller ogsaa skyldtaksa-
tionshetegnelser, kun eet sted kan det maaske veere tvivl-
somt, om det er landgilde eller skyldtaksationshetegnelse®).
Netop dette forekommer mig yderligere at tyde paa, at
paa alle disse steder har han, da han skrev 1214, fajet
disse betegnelser til ud af sin faktiske viden om, at saa-
ledes var den paagzldende ejendom nu ansat. Og sik-
kert er det, at for to af disse steders vedkommende lader
det sig bevise, at den paageldende ejendom 1214 endnu
var i klostrets besiddelse. Det ene er et af Lauridsens
bevissteder for, at skyldtaksationen var i brug i slegt-
leddet for Absalons ded; det er: domina Gythe ... con-
tulit monasterio bona in Siersteedhe, videlicet 14 oras
terree in censu de terra communi, hvilken angivelse Lau-
ridsen setter til ,fer 1201%; men den af fru Gyde skesen-
kede ejendom har klostret endnu 1260, og jordbetegnel-
sen er da formentlig tilfejet 12143), Det andet er: Nico-
laus ... dictus Mwle ... dedit monasterio possessiones
in Svertinge, videlicet gvatuor marchas et 8 solidos terrse
in censu; men denne ejendom i Svertinge beholder klo-
stret til 1234, 24. Juni, og jordbetegnelsen har da for-

1) SRD. IV, 468.
%) Jfr. ndnfr. s 218, seclig apm. 1.
*) Lauridsen Aarb. f. n. Oldk. 2. R, XVIIL, 1. SR D, 1V, 468 jfr. 516.
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fatteren selv tilfgjet 1214, atter med et videlicet!). Ganske
det samme g=lder jo ogsaa jordbetegnelserne i listen over
ejendomserhvervelser i Slaglille, hvorom jeg ovenfor har
tall udferligt nok, og ud fra hele den her hevdede be-
tragining af den wldste beretning i Sors Gavebog kan
jeg da heller ikke tage Lauridsens andet bevissted: Thoko
Ebbesgn contulit monasterio ... in Haslergth terram 10
orarum in censu, et in Lerholte terramnm de censu dimi-
dize marce nummorum annuoe, for gyldigt. Der er intet
hevis for, at disse jordbetegnelser kan feres tilbage til
tiden ,kort efter 1161%, jeg maa i alt fald som Erslev
opfatte dem som landgildebetegnelser, hvad der jo er
ganske givet for Lerholtejendommens vedkommende; den
mulighed er ikke ganske udelukket, at de endnu 1214
var i klostrets besiddelse, heller ikke, at forfatteren, selv-
om de allerede da var afgivet i mageskifte til Roskilde
bispestol, kan have haft selvsteendig viden om deres
kvantitet %),

" SRD. IV, 468, Dipl. AM. 1, 117,

1 Lauridsen Aarb. £ n. Oldk. 2. B. XVII, 1. SR D. IV, 467,
Erslev 25, hvor dog citeres annuatim for annuo, og 110
anm. 1, hvor Toke Ebbesens halve hovedlod dog angives
at give 18 i stedel for 14 ore i landgilde. Hwvad der gor
dette sied tvivlsomt, er jo kun det, at census ejensynligh
umiddelbart fer skyldlaksationens og dermed den personlige
ledingsskals indforelsze en kort tid bruges jevnsides med pensio
om landgilden; ferst efter at ledingsskallen ligesom landgilden
var sat i forhold til jordbesiddelsen, festner census sig som
betegnelse for skatten, medens pensio bliver den eneste be-
tegnelse for landgilden. T denne korte mellemtid er det, at det,
hvor census bruges, kan vare tvivlsomt, om der dermed menes
skyldtaksation eller landgilde. Men hvor det betones, at census
er aarlig, kan der ingen tvivl vere om, at censrs betyder land-
zilde; ligesom i det ovfr. anferte brev af 1205 annui census
og in censu annuo angiver, at her betyder census landgilde,
saaledes angiver ogsaa de censu annuo om Lerholtejendommen,
at der her er tale om landgilde. Alene angivelsen om Hessel-
rodejendommen, hvor ,aarlig® mangler, kan da vekke tvivl,
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33. Som resultat af denne undersogelse maa jeg da
fastslaa, at medens skyldtaksationen indtil 1205 inclusive
ikke lader sig paavise, er den 1214 i almindelig brug, i
alt fald paa Sorsegnen, i virkeligheden kun en ngjere
begrundelse og begrensning af Erslevs bestemmelse af
tiden for dens indfsrelse. Men den ngjere paavisning af,
indenfor hvilken kort aarrsekke skyldtaksationens gennem-
forelse falder, har dog ogsaa sin betydning for karak-
teriseringen af den som en regeringshandling, fremhever
steerkere dens formaal, at den skal tjene til grundlag for
en regeringens skatteopkreevning. Heri er jo i virkelig-
heden, som n@vnt, selv Lauridsen enig med Erslev, lad

omend sammenslillingen med Lerhollejendommen kan synes at
gore denne tvivl megelringe. Sorp Gavebog er nu overhovedet
noget dunkel i sine angivelser om disse ejendomme. Den
synes at forveksle gaven fra Toke Skjalmsen med gaven fra Toke
Ebbesen, naar den (SR D. IV, 469) siger, at klostret i et af Absalon
foranstaltet mageskifie med Roskilde hispestol gav denne de
ejendomme, som Toke Skjalmsen havde skenket klosiret, nemlig
en femiedel af Hjmrlunde, 10 gre in censu i Hesselrgd og i
Lerholl en ejendom, der svarede en halv mark i landgilde, thi
kun femtedelen af Hjerlunde havde Sorsklostret fra Toke
Skjalmsen (SR D. IV, 465) de to andre ejendomme var Toke
Ebbhesens gave. At ogsaa disse Lo ejendomme dog til slut havoede
hos Hoskildehispen, ses formenllig af Roskildebogen S R D. VII,
53, men det kan dog nok vaere tvivlsomt, om dette allerede er
sket inden 1214, og om angivelszen SR D. IV, 469 for disse
ejendommes vedkommende ikke er en fejltagelse, en forveksling
af forfatteren af de to Tokers gaver, Til afvargelse af det ar-
gument mod skyldtaksationens indferelse mellem 1205 og 1214,
zoin denne angivelse i Sorc Gavebog kunde afgive, maa man
da principalt holde paa, at der ved angivelsen af Hesselrad-
ejendommen er udeladt et ,annuo®, subsidizert, at denne ejen-
dom endnu 1214 var i klostrels besiddelse, og at forfatteren
kun ved en forveksling SIRD. IV, 469 har anfort den som
allerede da bortmageskiflet til Roskilde bispestol, tertisert
endelig, at han, selv om saa var, i 1214 kan have tilfojet denne
ejendoms kvantitet af egen swrlig viden, men at denne skyld-
taksationsbetegnelse ikke har staaet i Toke Ebbesens gavebrev,
hvis el saadant overhovedet er blevet udstedt.
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census for skyldtaksationen vmre brugt nok saa mange
gange om landgilden, fer den bruges census dog fortrins-
vis om skat, og efter den betyder terra in censu skatte-
jord!). Hvad der skete paa Sjellandske lovs omraade
med skyldtaksationen, var ganske det samme, som ti aar
senere skete indenfor Jyske lovs omraade: hver enkelt
bondes jordejendom fastsloges af kongens ombudsmend
efter de brugelige arealmaal, mark jord, ere jord og or-
tug jord, og i forhold dertil sattes han i skat; skatten til
kongen blev fra nu af personlig, hvilende paa hver en-
kelt bonde i forhold til arealet af den jord, han dyrkede.
Qg der kan, forekommer det mig, under hensyn til Jyske
lov og til den betydning, som ledingsskalien bevarede
som skatten fremfor alle skatter?), ingen tvivl veere om,
at det ogsaa paa Sjellandske lovs omraade var ledings-
skatten, der ved skyldtaksationen saaledes gjordes per-
sonlig. Thi om studen maaske end kan betegnes som den
farste faste skat i Danmark, saa er der dog intel sikkert
bevis for, at den endnu i det 15. aarh. var bleven sat i
forhold til hver enkelt bondes jordbesiddelse?®); netop
derpaa er det, at ledingens udprasgede overlegenhed som
skat beror. Men her som i Jylland beted dette naturlig-
vis en meget betydelig forpgelse af ledingsskattebyrden,
og her som der var der derfor af regeringen banet vej
for denne skatteforwgelse derved, al der i de foregaaende
aar var stillet overordentlig store krav til befolkningen
ved meget hyppige og byrdefulde udbud af virkelig leding
til stedse fjernere egne og stedse farefuldere togter. Der-

1 Erslev 25, 28 anm. 1.

) Will. Christensen 422, 445,

%) Erslev 148 fI. Will. Christensen 450—453, efter hvisz angivelser
Erslevs modsalle formodning G0—61 synes mig al maatte op-
gives.
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for er det, at opregningen af de mange ledingsudbud i
det sidste aarti af det 12. og det forste af det 13. aarh.
er et saa fremtreedende traek iden nwesten samtidige Val-
demaraarbog'); endda har den jo ikke faaet dem alle
med, den nsevner for 1194 et ,farste* ledingsudbud til
Holsten, men der folger ikke noget ,andet®* efter, og
togtet til ®sel 1206 navner den heller ikke®). [ alt fald
udbgdes der 1204 ledingstogt til Norge, 1205 til Ven-
den, 1206 til @sel, 1210 til Preussen og Samland. Under
disse omstendigheder og paa baggrund af det resultat,
hvortil studiet af Sors Gavebog har fert os, ter vi da
maaske tillegge Valdemaraarbogens notits for aaret 1213
expedicio in Dacia qvievit®), en ganske seerlig betydning.
Det er det eneste sted i aarbogen, dette bemeerkes, og
notitsen kan da nseppe have blot den mening, at i det
aar udbedes der ikke leding, saa at der blot betaltes le-
dingsaflasning efter den gamle maade, thi det har vel
ogsaa veeret tilfeldet et eller andet af de foregaaende
aar, hvor der intet bemeerkes derom. Derfor forekommer
det mig ikke for dristigt ind i denne enestaaende notits
at legge den betydning, at i aaret 1213 udbedes der vel
leding, men den ,stilledes i bero*, fordi benderne paa
Sj=llandske lovs omraade det aar overfor det truende
udbud gik ind paa at betale ledingsaflesning efter skyld-
taksationsansemttelsen®). Efter at have opnaaet dette re-

I SR D. NI 259 MW

% Danm. Rig. Hist. [, 755 ff.

) SR D, 11, 263.

4) Den, der vil, kan herfra springe lige ud i folkepoesien og
gore opmerksom paa, at 1213 var aaret efter Dronming Dag-
mars ded, aaret for kong Valdemar wmgtede Berengaria; hvad
om den personlige ledingsskats indforelse paa Sjellandske lovs
omraade var den historiske kendsgerning, der lod Dagmar
Historisk Tidsskrift. % R. V. 15
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sultat, udbed regeringen da i1 de felgende aar ikke le-
ding; ferst da skatteforsgelsen var indarbejdet i Sjeelland,
tog den 1219 atter fat.

34. Den modifikalion maa man imidlertid undergive
Erslevs forklaring af skyldtaksationen som fremkaldt af
ledingsskatten, at eftersom Lauridsen utvivlsomt har ret
i, at mark, ere og ortug lerra in censu betyder virkelige
arcalmaal, ter vi da ikke direkte fra disse jorddelingsbe-
tegneiser slutte os til ledingsskaltens faktiske sterrelse paa
Sjzellandske lovs omraade. At ledingsskatten ogsaa her
har veeret paalignet efter visse saiser, fremgaar jo af
Erik 5's ovennmvnte lov af 1284, 26. Maj; men hvilke
disse salser var under satsen ,fuld havne®, lader sig ikke
paa forhaand afgere. Dog, naar det i samme forordnings
art. 12 hedder: hvilken fattig mand, som har en ore
skyld i jord eller mindre, hvor han ikke saar eller slaar,
da skal han ikke inde for hende; men slaar han eller
skeer, da inde saa som for er sagt — da synes denne
bestemmelse i forbindelse med den foregaaende, tidligere
nwevinte: hvo som har mark skyld eller ni are eller
ti @re eller og elleve gre ijord o.s. v, ialt fald ganske
lydeligt at vise, at den enhed af jordbesiddelse, i forhold
til hvilken skattesatserne var afstemt, var ere skattejord,
som den i Jylland var mark solv, og at ligesom i Jylland
den laveste skattesats var ansat i forhold til en besid-
delse af to mark selv, saaledes paa Sjelland i forhold
til en ore skattejord. Maaske ter vi da heraf videre slutte,
at den lavesle sjeellandske skattesats var ottingshavne,
som den laveste jvske var tolvtingshavne. Men hvis vi
herfra vilde gaa videre og sige, at saa var vel ogsaa de

straale som en sol over de sjwllandske benders agre, men lod
Bengerd fare hen derover som en sorl skygge.
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hajere sjellandske skattesatser fjerdingshavne og halv
havne, saa maa vi indremme, at herfor har vi intet be-
vis, forst satserne fuld havne og halvanden havne er do-
kumenterede. Imidlertid har det dog sin interesse ud fra
denne formodning og de her fremsatte fortolkninger at
opstille en tabel over, hvad der under ledingsaflesning
var at svare i ledingsskat af en jordbesiddelse af samme
sterrelse henholdsvis i Jylland og Sjelland, fordi det deraf
tydeligst vilde fremgaa, at forskellene ikke havde prin-
cipielle aarsager, heller ikke fremkaldtes ved store for-
skelligheder i bondeejendommenes starrelse eller bonitet
i de to dele af landet, men alene heroede paa den lokalt
forskellige praktiske udformning af den samme skatte-
grundszining. Angives jordbesiddelsens areal i den sjel-
landske betegnelse: saa og saa mange ortug terra in
censu, der svarer til lige saa mange mark selv i Jylland,
og skatteydelsen under ledingsafl@sning i ere pengel),
faar man felgende tabel:

Jordbesiddelse i pring Heral svares i ore penge
terra in censu Jylland Sjwelland
Over 40 ertug. ............. 40 {3{5
a6—29 — e aean. j32 36
8233 = tiiieniinienn 32 {ﬂ.s
24 —31 T, ' 24
16—23 e 16 { 12
19—15 = e 8 12

5—11 e ] J6

i P 4 16

f— 5 — i eaeeriies 4 3

93 — i iieesdaaeas 2 3 i s v. den
dyrkes.

1) For jevnstillingen ortug terra in censu med mark selv maa
jeg najes med at henvize til 5. 167 anm. 1; for angivelsen af
ledingsaflesningens belob i ore penge til s 235, anm. 1, Denne
jmvne forklaring Overflodigger ganske Rhamms yderst kunstlede
sammenstilling af ledingsbyrdens paaligning i Jylland og paa
Sjzlland. Rhamm anf. Skr.

15*
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35. For det skaanske lovomraades vedkommende
mener jeg at maatte haevde, at her blev ledingsskatten i
alt fald i det 13. aarh. overhovedet ikke gjort personlig,
overhovedet ikke sat i bestemt forhold til jordbesiddelsen;
det er i virkeligheden den eneste forklaring, der gor det
muligt for os at fortolke alle dokumenter herom paa en
tilfredsztillende maade. I denne forbindelse kan vi uden
hetenkning opgive det svage og indirekte bevis, der kunde
ligge i, at skyldtaksationen ingensinde indfartes 1 Skaane!);
hvor ner en saadan overforelse end skulde synes at ligge,
naar regeringen vilde skride til en paaleggelse af den
personlige ledingsskat i Skaane, var den dog ingenlunde
nedvendig for formaalet ; man kunde meget vel her som
i Jylland have taget til grundlag de jorddelingsbeteg-
nelser, der allerede var i almindelig brug®). Men vi har
direkte beviser nok. Forst Hallandslisten i kong Valde-
mars jordebog, der viser os, at endnu 1231 var den per-
sonlige ledingsskat ikke indfert paa Skaanske lovs om-
raade. Endnu et bevis for dette tidspunkt afgiver imid-
lertid Valdemar 2's brev til Lundekapitlet af 1232, 2.
Juni; heri fritager han ikke dets jordbesiddelser, ikke dets
frestere, men sex hafnas attinentes mense canonicorum
Lundensium ab omni grauamine expedicionis. I 1232 stod
da den gamle havneinddeling endnu i fuldt flor i Skaane,
og havnene belalte ledingsskatlen; vilde kongen fritage
derfor, maatte han fritage selve havnene?).

Men at regeringen for eller senere vilde gere et for-

1) Dette er zom bekendt allerede bemsrket af Erslev 96, anm. 1.

*) Del straks nedenfor anforte brev af 1253 10. Jan, viser da ogsaa,
al man dengang mente at kunne bruge den gamle bolinddeling
som grundlag for en saadan skatleansmttelse i Skaane.

* Dipl. Svee. 1, 267,
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sog paa at faa den personlige ledingsskat gennemfort
ogzaa i Skaane, det var jo kun at vente; og dette forseg
gjordes da ogsaa af Kristoffer 1. I et brev af 1253, 10.
Jan.') erklerer han forst, at han har fritaget bymendene
i We a debito expeditionis, og denne frihed har han til-
staaet dem, fordi han indser, at deres midler ikke streek-
ker til ad hoe debitum persolvendum sine nimio grava-
mine. - Men dernsest byder han, ut coloni nostri ibidem
de singulis suis fyarthing, que tenent, solvant nobis an-
nunatim marcam denariorum in festo Olaui, ita quod no-
bis preter premissa in nullo servire teneantur nisi in as-
signatione vectigalium, cum nos personaliter affuerimus
vel uxorem nostram contigerit adesse. Naar man beten-
ker, at Wa's som saa mange andre byers erhvervsliv i
det 13. aarh. sikkert mere var baseret paa landbrug end
paa handel og haandveark, ter man maaske fortolke detle
brev saaledes, at medens kongen fritager Wae som ‘by
fra at yde den ledingsaflesning, som andre byer plejede
at betale, paalegger han til gengmeld dem af Wa's ind-
hvggere, der drev agerbrug, den personlige ledingsafl@s-
ning i forhold til deres jordbesiddelse, en ledingsaflesning,
der var ret hgj, hvis man regner, at en tjerding almin-
deligvis ®kvivalerede to ere skatlejord | Sjemlland, seks

Y Bep I 3637 ar, 217, Da delle brev gentages 1293 17. Maj
— Bep. I, 103 nr. 614 — hedder det i stedet for a debito
expeditionis nejaglizere a zolulione expeditionis og der tilfpjes:
et thelonei per totum regnum. XNaar arerbrugerne i Wae he-
tegnes coloni nostri og del om jorden hedder: que a nobis
tenent, er detle jo en simpel fplge af, at W var konunglev;
at den afgift, der paalwgges dem, ikke er landgilde, men netop
ledingsaflesning, fremgaar klart af hele sammenh®ngen og
af, at der i disse breve kun er tale om cffentlige byrder; det
vilde jo ogsaa vare enestaaende at finde landgilden fastzat i
et kongehrev.
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mark selv 1 Jylland?!). Saa meget er i alt fald givet, at
i dette brev er princippet: skat i forhold til jordbesid-
delse, for ferste gang bestemt udtalt paa skaansk grund.

36. Og det var nu netop om dette princip, om ind-
farelsen al den personlige ledingsskat i Skaane, at Stri-
den mellem Kristoffer 1 og Jakob Erlandsen stod, saa-
vidt den drejede sig om ledingen og bortset fra spergs-
maalet om erkebispens virkelige ,m@nd®. Gennemleser
man med opmaerksomhed procesakierne, vil man finde
denne forklaring fyldestgerende. Som anklagepunkt 8 har
kongen engang anfert: de impedimento expedicionis et
de multis aliis og som anklagepunkt 9: quod promisit
Nyburg, quod deberet terra esse bonus et mquus®). Her-
til svarer erkebispen: til det niende anklagepunkt . . .
siger jeg, at jeg aldrig har lagt hindring i vejen for eders
ledingsudbud, men meget mere veeret til gavn derfor.
Ogsaa hvad det angaar, at I beraaber jer paa, at jeg har
lovet i Nyborg, at jeg vilde yde mine pligter overfor
landet ret og skel, haaber jeg, at alle retteenkende vil
mene, at jez har holdt dette lpfte. Thi hvad dette lafte
angaar, maa Eders kongelige hajhed velvilligst teenke ikke
saa meget paa slette eretuderes forvanskninger, som paa
det fromme sindelag hos Eders forfedre, som har sken-
ket jordbesiddelser til kirkerne med uindskrzenket ejen-
domsret, og saa vil I let indse, hvad for ydelser T med
rette kan forlange i torvkebinger eller paa andre steder,
naar selve giveren intet har forbeholdt sig eller sine ef-
terfolgere, men har skenket al ret bort. Ogsaa ber I be-

1y Af € are terra in censu skulde der i Sjmlland jo svares 6 ore,
altzaa 3/, mk. penge; men paa den anden side kunde 1 fjerding
mekvivalere endog betydeligt mere end 2 ere terra in censu.
I SRD.V, 559
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merke, at kirken jo (trods dette) giver kongemagten ydel-
ser af og for alle sine jordbesiddelser. Men hvis udover
de sedvanlige ydelser, nogle eller alle dens jordejendomme
skal underkastes skatter og afeifter, vil den blive epdog
daarligere stillet end en privatmand, som jo dog, naar
han yder, hvad han skylder det offentlige, dermed friger
sig og sin ejendom. Og desuden: hvilken fordel vilde
kirken have af sine jordbesiddelser, hvis den verdslige
magt ganske efter eget forgodibefindende kan paal:gge
dem hyrder ud over al maal oz maade. Det er det samme
som at borttage al frihed og opheve al ejendomsret.
Her bar Eders kongelige hajhed passe paa, at.l ikke ved
overensstemmelse i meninger swetter jer selv i klasse med
de bandlyste, som s@ger at formindske kirkens ret og
fratage den dens ejendomsret, at T ikke ved at kranke
privilegier gor jer skyldig i mened. Og hermed mener jeg
tilstraekkeligt at have besvaret det ottende anklagepunkt® 1).
Det var jo anklagepunktet angaaende ledingen, og hvad
erkebispen her siger er da ganske simpelt: jeg hindrer
ikke selve ledingsudbuddet, tvertimod, til leding meder
jer med mine meend og skibe udrustede og provian-

) SRD.V, 600, Erkebispen felger i sine svar meget neje op-
stillingen af kongens klagepunkier: ad primum, ad aliud, ad
tertium autem et quartum, ad quintum, ad sextum et septimum
— naar han derfor her begynder med ad nonum, og ender sin
udvikling med: et per hoe respondelur sufficienter ad octauum,
er det maturligvis, fordi disse to anklagepunkler ligezom det
tredje og fjerde, del sjelle og syvende, efter hans opfattelse
herer saa neje sammen, at han ved at besvare det sidste, niende,
tillige besvarer det forste, det ottende. Alt hvad han siger i
denne passus, har kun henblik paa disse lo anklagepunkter
og er ikke en almindelig udvikling; derefter kommer saa ganske
folgerigtigt svaret ad id quod dictum est de observatione skra,
nemlig svaret paa kongens tiende anklagepunkt.
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terede ?) efter bedste evne og gammel seedvane. Men naar
1 vil paaleegge kirkens jordbesiddelser nye skatler og al-
gifter, naar 1 vil forlange, at kirken skal betale jer le-
dingsskat af sine jordejendomme, saa cr det et overgreb,
som vilde gore kirkens hele ejendomsret illusorisk. Der-
tor vender erkebizspen sig ogsaa mod hele den skattepo-
litik, regeringen havde fort siden det 13. aarh.s begyn-
delse: ,dengang I paa alle landets ting blev wvalgt til
konge, gav I offentligt lofte om, at I vilde lette eller op-
haeve alle skatter, som siden Eders forfsedres og Eders
farbroders tid er blevet paalaglte af Eders fader og bredre
eller deres ombudsmend, men det har I aldeles ikke
gjort, tveertimod har I paalagt end flere og end tungere* ).

37. Og paa dette punkt var den store erkebisp en
forer og forkeemper ikke for kirken alene, men for hele
Skaaneland. For at beskytte sine egne skipen mod kon-
gens anslag, heevdede han sin styresmandsmyndighed til
dens yderste graenser og vel udover, hvad der i landet
ellers var skik eller havde veret det selv i Skaane, her

NSV, 5N ad priomum.

HERIDOV, 3 lem congueritur, quod cum lempore electionis
uestre in regem in communibuz placilis quasi in qualibet
dioeesi habitis, aperte promiseritis oinnia gravamina a lempore
avorum et palrui vestri per patrem et fralres veslros reges vel
ipsorum  exactores superinduncta relaxare el reuocare; quod
Lmen minime feciztiz, o plura et graviora superinduxisti=.
Dette sted synes mig saerlig tydeligh at vise, at Jdet er gennem-
forelsen af den personlige ledingsskat, siriden slaar om: thi
erkebispen angiver jo ganske neje og ganske rigtigt tiden for
indforelsen af denne tungere byrde; endnu paa kongens far-
broders tid var der ikke tale derom, del er hans fader og
bredre, der har gennemfirl den personlige ledingsskat, og
mod sit kongelafie har han ikke ophavel den, hvor den var
indfert, men streber endog nu at uwdvide dens omraade, at
vennemfore den owsan i Skaane,
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vilde han alene hestemme, hvorledes ledingsudbudet
‘zkulde fyldestgeres, og her vilde han alene vaere dommer
i alle ledingssager i kvaft af kirkens absolute jurisdiktion?).
Og til beskyttelse af de andre skaanske skipsen greb han
til det middel at tage mend rundt om i andres skipaen?).
At han har brugt det netop til beskvltelse for benderne
i de skipen, der ikke stod direkte under ham, ses af
den befaling, Kriztoffer 1 lod lese paa Lunde landsthing
i foraaret 1257, hvor han efter at have tilbagekaldt alle
erkebizspen og Lundekirken givne privilegier befaler ikke
blot alle herremeend, men ogsaa de andre, som har
torpligiet sig til erkebispen ved mandsed, at de inden 15
dage skal komme il kongen og treede i troskabsforhold
tit ham, hvis de da vil undgaa at miste alle deres ejen-
domine, Naar dette kongebud saa slutter med ordene:
de ceetero nihitominus sicut alii rustiei servituri®), kan
dizse ord neppe overseettes anderledes end: ,for frem-
tiden skal de ikke destomindre Ljene os som andre ben-
der¢, det vil sige, at ikke herremzendene, men de andre,
der, skont de i virkeligheden ikke er andet end bender, er
blevet gjort til erkebispens ,mend*, fores nu atter ved
at opgive mandseden til erkebispen tilbage i deres vir-
kelige stand og skal derfor fra nu af give kongen de

SR DOV, 999 ad primum.

¢ s DV, 589, ab46.

B8R D.V, 587 588 Mandamus elimn omnibus militibus ae
aliiz. yui memorain Domino omagio sunt astricti, ut infra
i5 dies ad nos veniant a nobis omagium aceepturi prout direp-
tionem omninm bonoram suorum voluerint euitare: de czlero
nihilominus sicut alii rustici seruituri. Erslevs oversmilelse
— Danm. Riges Hizt. 11, 47: Ahkebispens mand skolde inden
femten dage made for kongen og aflegge ham troskabsed, om
de ikke vilde miste deres herremandsrettigheder og fremtidig
kun viere hender — lader sig sikkert ikke opretholde.
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vdelser, som paalaegges andre bonder. Ud fra denne erke-
bispens beskyttelse af de skaanske bender i det hele taget
mna det ogsaa forstaas, at kongen gentagne gange i sine
klagemaal anferer, at erkebispen ophidser banderne imod
ham?), endskenl det synes, som om kongen paa et andet
punkt, i spergsmaalet om Skaanske lovs forandring, sna-
rest har haft folkestemningen paa sin side. Imidlertid,
overfor en saa heftig og mmegtiz modstand som den, er-
kebispen kunde rejse i Skaane, lod det sig ikke gore at
skride til en hastiz gennemfoerelse af den personlige le-
dingsskat. Det var klart, at jordbunden her som i de
andre dele af landet maatte forberedes, modstanden
maatte knmkkes ved, at den personlige ledingsskat kom
til at synes et mindre onde. Valdemar 2's middel hertil
havde veeret det meget hyppige udbud af virkelig leding ;
det samme segte Kristoffer 1 at anvende, idet han satte
ledingsudbudet i forbindelse med det aarlige Danehof og
gjorde saa meget ud deraf som muligt. Her kunde erke-
bispen ud fra sit eget standpunkt vanskeligt gore effektiv
modstand; han kunde klage: ,1 har udbudt leding oftere
end det var smdvanligt og for lengere tid, I har sat
usikre tidsgreenser for ledingsudbudets varighed, 1 har
hensynslast forandret eller ikke selv overholdt den tids-
greense, I fra ferst af havde sat®®). Ja, det var netop
den forberedende kongelige politik, og det var da ogsaa
ad den vej, man naaede til et kompromis, da Kristoffer
var ded og hele striden havde taget en storpolitisk ven-
ding, der bragte de oprindelige stridspunkter til at trede
i baggrunden.

38. Dette kompromis hvilede imidlertid paa en ud-

1) SRI. V, 585,
5 SRD. V, 593,
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vikling, der var fwmlles for alle dele af landet, men en
udvikling, som i alt fald lovgiveren i Jyske lov nwmppe
havde forudset, og som synes mig hidtil ikke at veere
ganske klart opfattet. Der er ingen tvivl om, at regerin-
gen indtil midten af det 13. aarh. ansaa ledingsaflesnin-
gen for en endog meget betydelig fordel, fordi den gjorde
det muligt aar efter aar at opkreeve tre mark penge som
fuld havnes skattesats. Men denne sats for ledingsafles-
ningen var nu engang saa indgroet ved gammel sedvane,
at den vovede man i alt fald ikke at forheje; den blev
staaende, og som det i ledingsretten hedder: udredsleding
er ikke mere end tre mark penge af hver havne, saale-
des hedder det senere i Thords art, 93: naar kongen vil
lade ledingen aflese, da skal hver havne betale tre mark
penge. lmidlertid tabtes den forsgelse, som overgangen
til personlig ledingsskat betod, for ledingsaflesningens ved-
kommende hurtigt paa grund af pengenes uhyre hastige
fald. Anderledes derimod med den tilsvarende foragelse,
som overgangen til personlig ledingsskat bevirkede i til-
felde af virkeligt ledingsudbud; thi da udrededes ledings-
skatten for sterstedelen, i alt fald for proviantens ved-
kommende, i naturalier, og de holdt, bortset fra pris-
svingninger, deres veerdi, ja under pengenes faldende
veerdi steg deres vel endnu stmrkere end i forhold hertil.
Her var der da et punkt, hvor en ny udvikling kunde
sette ind; det var saa langt bedre at faa proviant end
at faa ledingsaflasning i daarlige penge. Dertil behavedes
kun at udbyde virkelig leding — men uden krig, uden
heerfrerd, uden ledingstogt, om man vil, en alarmerings-
gvelse. Dette nye trin i udviklingen viser sig ferste gang
for os i det tidligere nwvnte brev, som hertug Erik af
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Slesvig har udstedt 1271, 22, Febr.'). Der har veeret slrid
meilem ham og bispen af Slesvig om fire skipen i fire
forskellige herreder, de har valgl voldgiftsmand, der har
afeagt folgende kendelse: i de aar, da leding udbydes og
gaar ud, skal bispen af del ene skipen have provianten
og alle andre ydelser, al’ de lre andre skal hertugen og
bizpen dele provianlen, men bispen alene have alie de
vdelzer, som andre styresmeend kan forlange af deres
skipeen. Hvis leding udbydes og aflgses, skal bispen have
hele aflesningen afl det ene skipeen, men dele aflasningen
al de tre andre med hertugen. — Nu er det jo ganske
zlart, at naar bispen og hertugen tog provianten eller
delte den imellem sig, som de var bredre til, saa kunde
der i alt fald ikke blive tale om et virkeligl ledingstogt,
thi uden mad og el er helten ingenling.

39. Og naar man engang har faaet oje herfor, saa
kan man ikke undgaa at se, at det netop er delle trin i
ndviklingen, den skaanske ledingsret staar paa. Den har
bevaret alle de gamle regler, som var geldende om det
vitkelige ledingsiogt, og de trieder naturligvis som i de
gamle dage, hvorfra de skriver sig, i fuld og virkelig krafi,
Lnaar heer ligger for lande*. Men den kalder selv disse
regler for regler om ,wdgerds ledingh*, og dermed har
den karakteriseret sig selv. Thi det virkelige ledingslogt
har ikke andel navn end leding: udgrerd er substantivet
til ,al udgere*, og det forckommer i Jyske lov foruden
i to overskrifter (over kap. 5, hvor det omfatter penge
til skibsleje, skibsudrustning og skjoldekeb, dertil provi-
ant, og over kap. ¥: um lerthe mans utgerth, hvor det
betyder ledingsskat) ogsaa 1 selve teksten i kap. 12: ®n

'} Rep. I, 6262, nr. 395,
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worther skizlnet a melle styraesman oc utgersmen, hvor
dette sidste ord betyder de ledingsskatpligtizge bender.
Udgeerd er da ikke en betegnelse for ledingstogtet sely,
men for de skatteydelser, der fremkaldtes deraf. Saaledes
har ledingsretten ret i at kalde sine besternnelser hestem-
melser om udgerdsleding, thi det er, hvad de fortrinsvis er
blevet til paa ledingsrettens tid ; ikke saa meget regler om
ledingens virkelige udfeerd, som regler om den skat, der
skulde ydes, nmaar skatteleding, ndgeerdsleding blev paa-
budt i stedet for ledingsaflesning, udredsleding. Ud fra
denne opfattelse forstaar vi da ogsaa den, hvis vi teenker
os, at ledingsretten har et virkeligt ledingstogt for oje,
saa temmelig uforstaaelige bestemmelse: udgeerdsleding
kan efter ret dansk lov ikke med rette kreves uden hvert
fierde aar, uden -saa er, at her ligger for lande; det
sidste er en indremmelse til den mulighed, at det hele
endnu kunde blive til virkelighed, men det eneste vigtige
er at faa fastslaaet, at skatteleding kan regeringen kun
kraeve hvert fjerde aar, de tre andre maa den nejes med
sit tidligere keelebarn, ledingsaflesningen. Og vi fristes til
i bestemmelsen om, at havnemend skal beere styresman-
den til skibet og fra at se selve alarmeringsmvelsen le-
gemliggjort, til at tro, at nu er dette noget, der sker i
en og samme time, en ceremoni, der nu blot foretages
for at bevare skinnet af virkeligheden; det vigtige er, at,
medens denne ceremoni foretages, vejer de skattepligtige
bender deres sekslen skeepper sigtemel op med deres
smor, flesk og ked — og naar de saaledes har ,vejet
deres havne op®, er det hele forbi for den gang til atter
om fire aar.

Og saaledes ser ledingsudbudet i 1270erne og 80erne
ud i alle landets egne. 1 Erik 5s norrejyske lov af
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1284, 26. Maj, hedder det: Hvis kongen finder for
godt at byde sin skibsleding ud, da skal de fare som i
tidligere tid inden kong Valdemars dage, enten at gere
det, kongen byder dem eller ogsaa veje op deres havne?).
Her har man prineippet udtalt, man griber endogsaa til-
bage til tiden for kong Valdemar, fer den personlige le-
dingsskat, for at indskerpe, at nu geelder det enten vir-
kelig ledingstogt — eller ogsaa, at benderne i Jylland
som bpnderne i Skaane vejer op deres havne, i Jylland
efler den personlige ledingsskats regler, med mel, smor,
fllesk og ked. For ledingsaflesningen har man nu saa
liden interesse, at man endogsaa i samme lov
nedsetter den: men behover kongen ikke skibsleding, da
skal der ydes to mark penge af hver havne. Qg det
samme udiryk genfindes i forliget mellem Erik 5 og her-
tug Valdemar 1286%), hvor kongen vel forbeholder sig
ret til at udbyde leding og lade den aflese, men hertugen
skal have aflgsningspengene og victualium receptio, quae
wpueghaffn dicitur vulgariter. Paa dette tidspunkt var da
selve ledingstogtet blevet til et tomt skin, der kun brug-
tes til daekke for kravet om den hgjest mulige ledingsskat.
40, Men under denne udvikling, hvor det overalt gjaldt
om at komme tilbage fra ledingsaflgsningen til skattele-
dingen, kunde kongen jo ogsaa meget vel acceptere Skaa-
nes fortsatte modstand mod den personlige ledingsskat;
hvad det gjaldt om for ham var saa blot at faa havne-
nes samlede ydelser under skatteleding sat saa hejt op,
at de nogenlunde ®kvivalerede, hvad den personlige le-
dingsskat i Jandets andre dele indbragte; hvorledes ydel-

1} Aarsh, fra Geh-Ark. V, 25—20,
2} Hasse 11, 284 jfr. Secher Germ. Abh. Konr. v. Maurer dargebr,
264 anm. £
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serne bragtes tilveje af benderne, kunde saa igvrigt veere
ham ligegyldigt. Denne tankegang er det, der finder sit
udtryk i Erik 5's skaanske lov af 1283. Den har ikke
lmngere nogen interesse i at gere ledingsudbudet mere
tvngende end nedvendigt, derfor accepterer den den
gamle ordning, idet den fastslaar, at hver havne kun har
pligt til at stille een vaabenfor mand under ledingsud-
bud, ja yderligere anerkender den en udsirakt stillingsret
ved at bestemmie, at en stillet mand skal have en ertug
splv 1 belaling. Dens inleresse er koncentreret om, hvad
der skal ydes i udgeerdsleding, og derfor bestemmer den,
at i hesteleje og brynjeleje maa der ikke forlanges mere
end een gre selv'). Den hetoner sin egen karakter af et

) Ud fra denne lovens bestemmelse er del maaske muligt at
naa til en nejere angivelse af ledingsrettens affattelsestid. Man
maa sammenstille lovens: item quod pro hesteleya et brynnieleya
nunegquam nisi ora argenti debeat extorqueri, med ledingsrettens:
ther til scule the fa hanum enm mark Llil brynio penningse,
oc en mark til scipleyse, en artugh malt oc en @togh hafre,
hvor heslelejen jo sikkert er representeret ved havreartugen.
Herved er forst at bemeerke, at deri, at ledingsretten taler om
mark penge (rmether lething er wg meer en thre mark af
penninga), loven om pre salv, ligger ikke nogen tilkendegivelse
af, at retten er yogre end loven. Kun i Halland:slisten og i
Jyske lov 8, 13's hestemmelse om de falligete festeve findes
mark selv anvendt som betegnelse for ledingsskalteydelser;
overalt ellers bruges, hvor ikke blot skattesatserne (halvanden
havne, tredingshavne o. s v.) angives, mark penge. Saaledes
har vi jo ogsaa set, at der 1253 paalegges agerbrugerne i We
en ledingsaflasning af 1| mk. penge, og da dette brev gentages
1293, fasiseties ganske samme ledingsaflosning af 1 mk. penge
pr. ferding (jfv. ovir, s. 225 anm. 1), og det endskent pengenes
vaerdi 1 disse fyrretyve aar var faldet saaledes, at medens sglv-
marken vel endnu 1253 var = 3 k. penge, var den 1293 vel
nermest = D mk. penge, eftersom den i Erik b's sidste aar
var 4z mk. penge opg ved udgangen af Erik €'s regering var
= B a 10 mk. penge (Danm. Rig. Hist. II, 214). Fordi ledings-
relten udtrykker sine skatlebelobsangivelser i mark penge
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kompromis ved at indskeerpe, at den venter, at alle bry-
der og fastere, saavel privilegerede som andre, d. v. s,
saavel erkebispens og kirkens som andre, saa ogsaa vil
yde deres skeerv ,til feedrelandets forsvart, som del hegj-
tideligt hedder, yderligere understreget ved ,quandocunqgue
insidie inimicorum regni ingruerint®, idet den foler det
nodvendigt at opretholde fiktionen om, at det gwlder
virkeligt udbud til kamp. Af alt dette er det imidlertid
klart, at ledingsskat i forhold til jordbesiddelse endnu

kunde den derfor meget vel vaeve affatiet allerede i 1250'erne;
det markelige er twviertimod, at lovens angivelser er i mark
solv. Men hensiglen dermed forstaas jo let netop ud fra detle
pengenes fald: ved at fiksere i mark selv har lovgiveren villet
afvierge den vderligere nedgang i disse afgifters verdi, der
kunde forudses; efter 1233 skulde der til enhver tid betales
saa mange @re penge, der mkvivalerede en ere selv. Men
dernmst maa del bemwrkes, at i Skaane var, i modswetning til
hvad der synes at have veret lilfeeldet i Jylland (J. L. 3, 3
ofor hathme*, der dog er udeladt i to haandskrifter) brynje-
leje og hesteleje ojensynligt Lo afgifter, der bestemt holdtes
ude fra hinanden; det fremgaar af lovens tekst, og endnu
lydeligere af ledingsretlen. hvor jo overhovedet kun hrynje-
pengene nwevnes, medens havresrlugen kun af os antagzes al
veere hestelejen. Paa grund af denne bestemte sondring mellem
de to afgzifter mener jez at maatle opfatle lovens bestemmelse
saaledes. al for fremtiden skal der kun svares en ore solv, men
dette saavel i brynjeleje som i hesteleje, altsaa for begge til-
saminen 2 pre salv. — Det vil da fovrstaas, at man i 1253 fandt
del nedvendigl saaledes at fiksere disse to aliifter, fordi ledings-
rettens en mark penge -+~ en prtug havre da kunde forudses i vierdi
at!ville glide ned under denne granse. Maaske indtil ¢ 1260,
saalenge solvmarken var 3 mark penge, var ledingsrettens
1 mk. penge = 2% ore selv, og dertil kom saa havresriugen;
men 1283 var 1 mk. penge kun = 173 are =elv (I mk. =elv
= 4% mk. penge). I det pjeblik var det da, at de gamle af-
gifter konverteredes til hver en pre selv. Som falge af detle
resonnement og under hensyn til, hvad der iovrigt her er he-
mzrket om ledingsreltens indhold, maa dens affatlelzestid da
smttes til 1270erne.
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paa dette tidspunkt ikke var gennemfert i de skaanske
dele af riget, og ganske tydeligt udtales det i lovens
sidste paragraf, hvor det overensstemmende med den
siden 1282 nye tid gelder om ogsaa at fastslaa en mi-
nimumsgraense for skatteydelsen; thi her er det i mod-
setning il rigets andre dele?) ikke en minimumsgrasnse
af jordbesiddelse, der fastslaas, men det siges, at den
fattige mand, som kun har een ko, skal ikke tvinges til
at betale ledingsskat. Saaledes havde den store erkebisps

haarde og livslange kamp dog paa dette punkt og for-
saavidt veret ikke helt forgaves.

1) JLL. 8, 12: af minne =n twa mark silfs iorth gors mi lething.
Erik &'s sjeell. lov 1284 26, Maj: hwilk fatok man, ®r hauer
@#n are seyld jorth mth minnm o.s.v. Erik 3s skaanske lov
1283: uolumus ymmo prohibemus me guis pauper habens nisi
voam vaccam ad soluendum iura expedicionis pro ipsa cogi
debeat aut compelli.
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