Gottorpernes Afkald paa Slesvig og deis Forhistorie.

Al

Kr. Erslev.

Fredarik IV havde taget den fyrstelige Andel af
Slesvig fra Gotlorperne; han havde faaet denne Er-
hvervelse garanteret af Stormagterne og i 1721 ladet Under-
saatterne afleegge Ed til ham og hans Arveefterfolgere
efter Kongeloven; men fuldsteendig blev Sejren forst, da
det lykkedes at faa Gottorperne til at opgive deres Ret
til hvad de havde haft i Slesvig og love aldrig at rejse Krav
derpaa. Det skete ved det Afkald, der gaves samtidig
med, at Gottorperne afstod den fyrstelige Andel af Hol-
sten mod i Stedet at faa Huosets gamle Stamlande Olden-
burg og Delmenhorst.

I Danmark har man aldrig veret i Tvivl om, at det
Afkald, der forelsbig blev aflalt i 1767 og endelig udstedt
af Storfyrst Povl i 17731), gjaldt Danmarks Konger efter
Kongelovens Arvefelge. Afkaldet skete til Fordel for
Kgl. Majestet af Danmark Norge og hans
kongelige Tron-Arvinger®; dette Udtryk' har syntes
os ganske utvetydigt, og med Grund har man frem-

) Trykt f. Ex. hos Falck, Samml. d. wichtigsten Urkunden S. 330.
Saavel ,Renunciationen® paa Slesvig som ,Cessionen® paa Hol-
sten blev allerede 1767 formede ganske som de endelig ud-
stedtes 1773; de findes som Bilag til Konferenceprotokollen i
Rigsark., Mageskiftet Pk. 3.
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hevet?), at der modsat, hvor Talen er om I-Inlsten, tales
om de mandlige Descendenter.

I Konflikttiden paastod dog de fleste tyske Forfatiere,
at Afkaldet kun var rettet til Mandslinien af det danske
Kongehus., Beviset herfor fortes i det hele og store paa
samme Maade. Man paaviste, at i Slesvig havde fra
gammel Tid kun Mandslinien Arvereft, og at ogsaa kun
den opnaaede Souversenitet i 1658; derefier vendte man
siz. mod den danske Opfattelse af hvad der foregik i 1721
og sogle at godigere, at der ikke ved den Lejlighed skete
nogei Mndring i den forud herskende Arvefslge. Ud
herfra sluttede man da, at Udtrykket Tronarvinger maatte
forstaas med den Indskrenkning, at det var de Tron-
arvinger, der kunde efterfolge Kongen i det souverane
Hertugdemme Slesvig.

Medens man i Danmark fortolkede Afkaldet ud fra
dette selv og de samtidig aftalte Akter, gik man allsaa
i Tyskland juridisk-deduktivt til Verks. Man segte at
udfinde, hvorledes Arvefelgen var i 1767, og ud derfra
segte man at forstaa selve Afkaldets Udiryksmaade. Det
er imidlertid klart nok, at denne Fremgangsmaade er
meget farlig; man danner sig sine egne Forestillinger om
Fortidens Statsret, og saa gaar man ud fra, at Fortidens
Statsmend har haft den samme Opfattelse. Det var netop
den samme Methode, som tyske og danske Forskere tid-
ligere var enige om at bruge for at forstaa Akterne fra
1721, men som her forte til, at hver af Parterne forstod
disse Akter paa sin Maade uden at kunne overbevise
Modparten. Her har det jo vist sig, at der kan opnaas
Enighed, naar man gaar ud fra Akterne selv, ikke fra

1) Wegener, Om den evige Forbind, m. Slesvig og Danmark:
Antislezvigholst. Fragmenter H. 10, 3. T4 Anm.
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en konstrueret stalsretlig Forudssetning, men man har
derved ogsaa set, at Datiden handlede ud fra helt andre
statsretlige Forestillinger end dem, man havde udpensket
i det 19. Aarhundrede.. Hvad man der har erfaret, maa
forsge vor Mistillid til den tyske Fortolkning af det got-
torpske Afkald.

Den danske Fortolkning, der bygger paa selve Ak-
ternes Udtryksmaade, staar i Virkeligheden meget steerkt.
De, der har affattet Akierne, har aabenbart befliltet sig
paa skarpt at betegne baade hvem der gav Afkald og
hvem der modtog, Ved Holsten sprger man ﬂmhﬁggelig
for som Modtager ikke blot at nsevne Kongen, men og-
saa ,eventualiter® hans Hr. Broder, Arveprins Frederik;
i Afkaldel tales der om Storfyrst Povl og hans Arvinger
og Descendenter, men Storfyrsten skal beveaege alle le-
vende Fyrster af den Holsten-Gottorpske Mandslinie til
ogsaa at give Afkald, saaledes at det klart ses, at man
kun har tillagt den gottorpske Mandslinie Krav paa
Slesvig.

Saaledes er der al Grund til ogsaa at tage: Kongen
af Danmark Norge ,und Dero koénigliche Tron-Erben®
skarpt. At underforstaa den Indskrsenkning, som den
tyske Fortolkning vil, er i sig selv saare usandsynligt,
og hvis Afkaldet kun skulde gelde den kongelige Mands-
linie, hvorfor har man dog saa ikke i Renunciationen brugt
de samme Udtryk som i Cessionen paa Holsten? At
sammenharende Akter bruger to forskellige tekniske Ud- -
tryk om netop det samme, er noget, god Fortolkning
ikke antager uden de mest tvingende Grunde.

Den tyske Fortolkning medferer ogsaa en anden
Vanskelighed. Gottorperne bruger i deres Afkald yderst
vidtgaaende Udtryk, og der er derimod ikke en Stavelse,
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der antyder, at de dog selv vilde have Ret til at arve
endog hele Slesvig, om det danske Kongehus uddede.
Nu stod i 1767 den kongelige Mandslinie paa fire @jne;
der levede kun to Me=nd af Slegten, den 19aarige Kri-
slian VII og den 13aarige Arveprins. Muligheden til at
Kongehuset kunde udde paa Sveerdsiden laa saa snub-
lende neer, at Diplomaterne umuligt kan have undladt
at tanke herpaa.

Denne Vanskelighed forsvinder jo ganske, naar man
forstaar Tronarvinger som Arvinger efter Kongeloven.
At det danske Kongehus, hvori baade Mend og Kvinder
havde Arveret, nogensinde skulde udde, efterat det havde
overstaaet sit forste Hundrede Aar, var i sig selv yderst
usandsynligt; men i alt Fald, Gottorperne kunde aldrig
opleve, at det skete, saa vist som de selv harte til Kongens
Tronarvinger. Frederik III's Datter Frederikke Amalie
var jo i sit MHgteskab med Hertug Kristian Albrecht
Stammoder til alle de senere Gottorper?).

Paa eet Punkt har dog de tyske Fortolkere slaaet
ind paa en Vej, der fordelagliz adskiller sig fra den
Fremgangsmaade, de ellers har brugt. De har peget paa,
at da Danmark i 1750 traf Aftale med den yngre got-
torpske Linie om disse Forhold, léd Afkaldet kun paa
den danske Konges Mandsarvinger, og de har ment, at
det var denne Aftale, der blev lagt til Grund ved de

© ) Man kunde dog sige, at der ved Holsten, hvor der kun er
Tale om Mandslinien, bruges lige saa vidtgaaende Udtryk og
heller ikke gores noget Forbehold. Imidlertid var jo Holsten
et tysk Rigslen, hvor Arvefelgen var fastslaaet ved Lensretten
og hvor Lensherren, den tvske Kejser, maatte forndsmtfes at
sprge for, at den rette Arving fik Lenet. Intet af dette kan
gores galdende ved Slesvig. ' '
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senere Forhandlinger med Storfyrsitronfelgerent). Selv
om saa var, vilde det jo ikke udelukke, at man sluttelig
var kommet til en anden statsretlig Opfattelse, men wist
er det dog, at Afkaldets Forhistorie fortjener en nmrmere
Underspgelse,

I 1749 var den Tanke fremme i den danske Rege-
ring, at man skulde sege at faa et Afkald af den svenske
Tronfplger Adolf Frederik, der var den narmeste Arv-
tager efter Storfyrst Peter; denne var tilmed svagelig
og hans KEgteskab endnu barnlest?). Den franske Ud-
sending Lemaire arbejdede ivrigt paa at nsrme Danmark
til Sverige; allerede i Marts blev Tanken overvejet i Kon-
seillet, oz da Lemaire ved Sommertid ledsagede Frederik V
paa hans Rejse til Norge, fremsatie han her et ligefremt
Forslag til en Overenskomst med Adolf Frederik. Schulin
fandt, at Lemaires Udkast var ,meget overfladisk og
meget ufuldkomment®; selv udarbejdede han da et nyt
Forslag, som han fra Kristiania sendte til sine i Keben-
havn tilbageblevne Kolleger?3). Dette blev lagt til Grund
ved Forhandlingerne med den svenske Udsending, Baron
Flemming, og ganske i Overensstemmelse med det hedder
det i den Preliminsertraktat, hvorom man enedes d, 7.
August, at Adolf Frederik ,for sig og sine Descendenter*
skulde ,renoncere paa sine Pretensioner paa Hertug-
dommet Slesvig og cedere til Danmarks Kongehus sin
Successionsret til den hertugelige Andel af Holsten®4),

) Pernice, Krit, Ervbrterungen zur Schleswig-Holstein, Succes-
sionsfrage II, 596.

) Sml. i det hele Ed. Holm, Danmark-Norges Hist, 111, 1, 8. 57 It

%) Schulin til Berckentin, 24. Juni: Geheime Registr. 1749, BL
214. Selve Projekiet findes sstds, BL 213; at dette nelop er
Schulins Formulering, ses af Depeche 1. Juli til Bernstorf i
Paris, hvor Projektet findes som Bilag C. Rigsark., Frankrig.

4) Geheime Registr, 1749 Bl 288, '
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Man overvejede nu nermere, hvorledes den definitive
Traktat skulde formes. Frederik V befalede Overland-
droslen i Oldenburg, Beulwitz, og Kansleren i Holsten,
den bekendte Grev Lynar, at de skulde afgive Betmenk-
ning herom, og de udtalte sig indgaaende om Spergs-
maalet; dog siger de intet om det Punkt, der her ene
interesserer os. Saa fik de Ordre til at udarbejde et
Projekt saavel til Definitivtraktat som til Renunciation og
Cession; det gjorde de, ogi disse Akter bruges der baade
ved Afkaldet paa Slesvig og ved Overdragelsen af Hol-
sten det samme Udtryk: Erben und Nachkommen?).
Paa dette Grundlag optog man nu Forhandlinger med
Flemming; men efter et af denne fremsat @nske eller
Krav?) indfertes allevegne Erben und ménnliche Des-

1y Kommissorium for Beulwilz og Lynar 22. Aug.: Geheime Re-
gistr. 1749, Bl 281, Deres Betmnkning af 11. Seplbr.: Rigs-
ark., Sverige. Den ny Ordre 15. Septhr.: Geh. Registr. BL
395. B, op L. indsender Projekt til Definitiviraktat 25. Septbr.:
Rigsark., Sverige. — [ Storfyrstens Renunciation paa Slesvig fra
1773 siges, at bl. a, Primogeniturordningen af 1608 ikke skal
kunne hruges til at afkrwefte Afkaldet, Tlet ses nu af den her
omtalte Betenkning, at dette er kommet ind, fordi man i 1732
erfarede, at Goltorperne havde den Tanke, at de godt kunde
tage Penge for Afkaldet og saa hagefter erklaere det for ugyldigt,
siden der i Primogeniturordpingen stod, at ingen Hertug var
berettiget til at ,alienere® Lenet til Skade for sine Efterfelgere.
Der har hidtil blandt Fortolkerne veeret afvigende Meninger
om, hvad Anferelsen af Primogeniturordningen betad; det viser
sig nu, at Pernice har gellet den retle Forklaring (anf. St.
II, 601—03).

%) Hvor megen Vagt Flemming har lagt herpaa, kan ikke ses, da
de ham givne Instruktioner er gaaet tabt; under 18/29 Marts
indberetter han, at Schulin er gaaet ind paa, at der overalt i
Traktaten og Akterne bruges Udtrykket: héritiers et désecendans
miles, ‘hvilket ogsaa stemmer med de til. mig allernaad. udfeer-
dipede Instruklioner.® Velvilliy Meddelelse fra Rigsarkivar E,
Hildebrand .i Stockholm. — Man ser, al Flemmipg flersi kun
foreslog at rette Udtrykket héritiers et successeurs til deés-
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cendenten, Definitiviraktaten underskreves 25. April
17501),

Netop ved denne Tid var Grev Lynar blevet sendt
som dansk Gesandt til St. Petersborg, oz her fik han
som bekendt den Tanke, at han kunde faa Sagen ordnet
med selve Storfyrst Peter®). Den danske Regering gik
ind paa at lade ham gere Forseget; man erklerede, at
han uden forudgaaende Preliminserer umiddelbart kunde
slutte en Definitiviraktat, ,da hele Verket skulde swettes
ganske paa samme Fod, som det var ordnet med den
svenske Tronfelger*; Traktaten med denne vedlagdes
med de dertil hgrende Renunciations- og Cessionsakter,
som alt skulde falges mutatis mutandis?®).

Lynar, der jo allerede forud var kommet denne Sag
ind paa Livet, underkastede imidlertid Traktaten en
meget indgribende Omarbejdelse, mens han forhandlede
med Storfyrstens Befuldmeagtigede, og ved den Lejlighed
indsaa han, at Udtrykket mandlige Descendenter
anvendt paa Slesvig ikke var tilfredsstillende. Han ud-
viklede i de Anmzerkninger, hvormed han ledsagede sin
Omarbejdelse af Traktaten ved dens Indsendelse til Re-
geringen, at de til Kronen kommende danske Prinsesser
vistnok burde succedere ogsaa i det Slesvigske, og for-
klarede, at han derfor i Afkaldet havde brugt Bensvnelsen

cendans, hvad der svarede til Preliminmraltalens Udtryks-
maade (Optegnelse 7. Jan.: Rigsark.). 1 selve Projekierne er
derfor ogsaa Nachkommen (eller paa enkelte Steder Nach-
folger) forst retiet til Descendenten; senere er Ordet miinn-
liche skudt ind.

Y Falck, Samml. 5. 289.

%) Sml. Holm anf St 8. 88 ff.; Vedel i Hist. Tidsske. 4 R,
IV, 574 fi,

-3) Fuldmagt og Instruks for Lynar 17. Juli: Geheime Registr.
1750, Bl 241.
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»Descendenter® — uden Begraensning —, for at de kvinde-
lige Arvinger kunde komme ind derunder. Han tilfgjede,
al man ogsaa fra modsat Side var gaaet ind herpaa?).
Lynars Forslag kom til Kebenhavn d. 20. Januar
1751, og allerede d. 1. Februar udferdigedes Svaret; det
hedder heri kortelig, at Kongen har billiget den foreslaaede
Affattelse af Art. 1—3, ,i S@rdeleshed den generelle Be-
nevnelse Descendenter® ?). Man naaede da ogsaa saa
vidt i St. Petersborg, at der var fuld Enighed med Stor-
fyrstens Underhandlere, Pechlin og Brembsen, men saa
strandede alt. Ti Aar efter gjorde det danske Gesandt-
skab et nyt Forseg, og Lynars Forslag blev atter taget
frem. Bernstorf skrev til Gesandtskabssekreteeren Schu-
macher, at han blot skulde felge det Projekt, som Grev
Lynar havde udarbejdet og Pechlin var gaaet ind paa:
paa den Maade var hele Arbejdet gjort forud, og alt
kunde straks gaa i Orden?®). Schumacher sendie da og-
saa Projektet til det russiske Ministerium%); men heller
ikke denne Gang opnaaede man Storfyrstens Tilslutning.
Imidlertid var altsaa de, der havde fert Forhandlingerne
paa hans Vegne, enizge med de danske Diplomater, i alt

) Lynars Depeche 25. Dec. med Bilag: Rigsark., Rusland. 1 et
Tilleg har jeg aftrykt saavel hans Projekt til Traktatens Art,
1—3 som det Stykke af hans Forklaringer, der vedrerer Sles-
vig; hele Lynars Projekt er tidligere trykt i ,Begrindung der
Successionsanspriiche des Grossherzogs von Oldenburg auf
Schleswig-Holstein® (1864) S. 277 efter en Afskrift, der stammer
fra Forhandlingerne i 1761, hvorom ndfr,

%) Geheime Hepistr, 1751, Bl 58. Den kongelige Ordre ledsagedes
af tre, delvis meget udforlige Skrivelser fra Berckentin; heri
kommer han dog ikke ind paa de af Lynar indferte Endringer
og heller ikke omlales disse 1 Moltkes Optegnelser {Hist. Tidsskr.
4 R. 11, 166 ).

5) 3, Marts 1761: Geheime Registr. Sml Holm, aof. St. 8, 265.

) Promemoria 20, Marts (9, April) 1761: Begrindung ete. 5. 275.
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Fald hvad Afkaldet angaar, og man forstaar nu, at da
Underhandlingerne genoptoges efter Peters Ded, kunde
man straks fra russisk Side udtale, at Renunciationen paa
Slesvig sikkert ikke vilde volde nogen Vanskelighed?).
Fra begge Sider var man paa Forhaand enig om det,
som fgrst Lynar havde faaet frem, men ved den sidste
Gennemarbejdelse af Akterne fik hans Tanke ganske vist
et heldigere og skarpere Udtiryk end han selv havde
givet den.

Hermed turde Afkaldets Forhistorie veere opklaret,
og det vil ses, at den slet ikke peger i den Retning, som
de tyske Fortolkere har troet. Tvertimod, man ser, at
Begreensningen til mandlige Descendenter i Traktaten med
Adolf Frederik er sat ind fra hans Side, at Grev Lynar
atter har faaet Ordet mandlig ud for Slesvigs Vedkommende
og udtrykkelig begrundet det med, at ogsaa Kvindelinierne
maatte have Arveret her, hvad man fra modsat Side har
anerkendt. Med denne Baggrund kan man ikke mere
veere i Tvivl om, at under de endelige Forhandlinger har
begge Parter veeret fuldt klare over, hvorfor de lod Af-
kaldet lyde paa den danske Konges Tronarvinger.

Det er altsaa Grev Lynar, der forst har indset, hvad
Gottorpernes Afkald burde gaa ud paa; det er en ikke
ringe Fortjeneste, og det er underligt, at Vedel ikke har
faaet det frem i den kyndige og sympathiske Levneds-
skildring, han har givet af Lynar. Lemrerigt er det dog
at se, hvorledes Lynar nermere begrunder den kvindelige
Arvefalge for Slesvig. Vi vilde vel paa Forhaand tro, at
de Tanker, der raadede hos Frederik IV og hans Meend
og fik deres Udtryk ved Hyldingen i 1721, ogsaa stod

'} Konferenceprotokollen: Nordalbing, Studien VI, 145 f.
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fuldt klare for Statsmeendene i den felgende Tid, der
atter og atler syslede med at skaffe Gottorpernes Aner-
kendelse af det den Gang skete. Lynars Motivering viser
noget ganske andet. Han gaar ud fra, at Slesvig ,efter
al Sandsynlighed® altid har veret et Kvindelen (eller som
han udtrykker det: et Arve- eller Kvindelen!); han tror
ikke, at dette er blevet ®ndret ved Odenseforliget (som
han lader veere sluttet i 1580 i Stedet for i 1579), men
1 alt Fald er ved Lensafhsengighedens Opheevelse ogsaa
.Lensmandbarheden® ophart (medens Gottorperne i 1658
jo netop kun fik Slesvig for deres Mandslinie). Han faar
derved ud, at da Frederik IV erobrede den fyrstelige An-
del, ,klebede Souversniteten derved*, hvorfor Konge-
lovens Art. 19 maatte gelde for det Slesvigske.

Hvor underligt lyder ikke alt dette i vore @ren. Man
kan vanskelig i saa faa Linier sammentrange flere Urigtig-
heder og Misforstaaelser, og modsat er der ikke et Ord
om, hvad der foregik 1721. Saa lidet orienteret i Sles-
vigs Statsret er en saa fremragende Dygtighed som Ly-
nar, der endda i det foregaaende Tiaar havde indtaget
hoje Embedsstillinger i Hertugdemmerne.

Men felger man Afkaldets hele Forhistorie, vil man
skimte, at det nmppe stod bedre til med selve Stats-
ministrene. Om den Prealiminsertraktat af 1749, som
ganske stemmer med Schulins Forslag, fristes man til at
sige det samme som han om Lemaires Projekt: bien
superficiel. Der gores heri ingen Forskel paa Slesvig og
Holsten, og det samme gaar igen i det Forslag til De-
finitivtraktaten, som Beulwitz og Lynar udarbejdede;
de anvender det statsretlig saa ubestemte Udtryk Ar-
vinger og Efterkommere og det baade ved Slesvig
og Holsten., Saa kommer Flemming og faar i Stedet
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indskudt Ordet mandlige; af de fra Forhandlingen med
ham bevarede Papirer faar man det Indiryk, at man fra
dansk Side nermest har betragtet dette som en Redak-
tionsrettelse, der jo ogsaa for Holstens Vedkommende
var god nok. I alt Fald, da Traktaten er sluttet, er
man saa tilfreds med den i den danske Regering, at
Lynar beordres til at afslutte en ligelydende med Stor-
fyrsten., Saa lidt havde man @je for det, der staar for
os som en afggrende Hovedmangel!

Ikke mindre maa man undre sig over de danske
Statsmends ringe Evner til at udtrykke deres Mening
skarpt. Da Lynar har faaet den rigtige, om end slet
motiverede Tanke om Kvindernes Arveret i Slesvig, mener
han at kunne faa det frem blot ved at slette Ordei
mandlige. Saa kom der til at staa, at Afkaldet sker
til Gunst for Frederik den Femtie og hans Descendenter,
— mens Arveretten efter Kongeloven jo tilkom alle, der
nedstammede fra Frederik den Tredje. — Saaledes
redigerer Lynar; den danske Regering billiger hans Re-
daktion, og endnu ti Aar efter, da man atter tager Sagen
op, er Regeringen, nu med Bernstorf i Spidsen, ikke
kommet videre. Forst i 1767 naar man til at indsette
det rammende Udtryk Tronarvinger, hvem dette -saa
end skyldes?).

1) Meget uheldig formet er ogsaa Avt. 7 i Lybars Projekt, -der er
aftrykt ndfr, med hans Forklaring dertil. Denne viser, at Ar-
tiklen er kommel ind efter de gottorpske Forhandleres ©nske,
men det er saare uforsigligt at tale om Gottorpernes Arveret efter
Kongehusets Mandslinie, vden al det fastslaasz, at dette kun
gelder den cederede Del af Holsten, ja naar Navnelsen foran
i Artiklen af Renunciationen ferer Tanken hen paa Slesvig.
Man kan ikke undre sig over, at Pernice nmvner netop denne

Artikel, naar han vil bevise, at Projektet for Slesvigs Vedkom-
mende viste Mandsarvefelge i Slesvig; han kendte jo ikke Ly-
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Se, heri er noget, som vi Historikere gor vel 1 at
legge os paa Hjertet. Vi har, takket vere de sidste
Menneskealdres flittige Studium, en historisk Kundskab,
som langt overgaar tidligere Tiders; vi ser i skarpt Dags-
lys det, som for sldre Slegilled stod hen i Dunkelhed
og Ubestemthed, Men netop derfor maa vi vere dobbelt
varsomme med at gaa ud fra, at det, der synes os saa
klart, ogsaa har staaet saaledes for tidligere Tider. Hvad
der her er oplyst om, hvorledes Danmarks bedste Stats-
mend midt i det 18de Aarhundrede saa paa et for
Danmark saa centralt Spergsmaal som Slesvigs statsretlige
Stilling, er vel egnet til at indskeerpe Faren ved den de-
duktive Methode.

nars Bemerkninger, der godiger det modsatte. Og denne Ari.
7 approberedes af Kongen! I Mageskiftelraktaten 1767 findes
derimod intet tilsvarende,

Tilleeg.
Grev Lynars Projekt.

Art. 1.

Ihro kayserliche Hoheit der Grossfiirst renunciiren fiir
sich, Dero Erben und Descendenten en faveur lhr. kénigl.
Mayt. zo Dinnemarck, auch Dero Erben und Descendenten,
auf alle an dem Herlzogthum Schleswig und in specie an dem
sonst fiirstlichen Gottorfischen Antheil desselben, der Insul
Fehmarn und allen zu den Schleswigschen gehirigen Landen
habende oder zu formirende An- und Zuspriiche, alles nach
Maasgabe und wirilichen Inhalt der verabredeten sollennen
Renuntiations-Acte, welche an eben dem Tage, da die Rati-
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klart, ogsaa har staaet saaledes for tidligere Tider. Hvad
der her er oplyst om, hvorledes Danmarks bedste Stats-
mend midt i det 18de Aarhundrede saa paa et for
Danmark saa centralt Spergsmaal som Slesvigs statsretlige
Stilling, er vel egnet til at indskeerpe Faren ved den de-
duktive Methode.

nars Bemerkninger, der godiger det modsatte. Og denne Ari.
7 approberedes af Kongen! I Mageskiftelraktaten 1767 findes
derimod intet tilsvarende,

Tilleeg.
Grev Lynars Projekt.

Art. 1.

Ihro kayserliche Hoheit der Grossfiirst renunciiren fiir
sich, Dero Erben und Descendenten en faveur lhr. kénigl.
Mayt. zo Dinnemarck, auch Dero Erben und Descendenten,
auf alle an dem Herlzogthum Schleswig und in specie an dem
sonst fiirstlichen Gottorfischen Antheil desselben, der Insul
Fehmarn und allen zu den Schleswigschen gehirigen Landen
habende oder zu formirende An- und Zuspriiche, alles nach
Maasgabe und wirilichen Inhalt der verabredeten sollennen
Renuntiations-Acte, welche an eben dem Tage, da die Rati-
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ficationes dieses gegenwirtigen Tractals ausgewechselt werden,
zugleich- in gehdriger Form ausgeantwortet und tibergeben

. werden soll.

Art. 2.

Ferner cediren Hachstgedachte Ihro kays. Hoheil fiir sich,
Dero Erben und minnliche Descendenten an Ihro kénigl. Mayt,
zu Ddnnemarck, auch Dero Erben und minnliche Descendenten,
eigenthiimlich und zu ewigen Zeiten Dero Antheil des Hert-
zogthums Holstein, begeben sich auch in solcher Absicht des
an die gemeinschaftliche Noblesse und Unterthanen habenden
Hechts und Antheils, alles auf Art und Weise, wie es in der
desfalls verabredeten fdrmlichen nnd sollennen Cessions-Acte
des mehrern enthalten ist, wohingegen

Art. 2.

Thro kimigl. Mayt. zu Dénnemarck fir sich, Dero Erben
und minnliche Descendenten an Ihr. kays. Hoheit den Gross-
fiirsten und Dero Erben und minnliche Descendenten hinwie-
derum die beyden Grafschaften Oldenburg und Delmenhorst
nebst allen dazugehdrigen Landen und Pertinentien cediren
und gleichfalls als ein immerwéhrendes Eigenthum ibertragen
und abtreten, nach ebenmissiger Inhalt der desfalls beliebten
feyerlichen Cessions-Acte, welche beyde solchergestalt hine
inde auszustellende Cessions-Instrumente bey erfolzender Aus-
wechselung der Ratificationen dieses Tractals im behériger
giltigen Form zugleich ausgeantwortet werden sollen.

+++++++++++++

Des geschehenen Umtausches und der Renuntiation unge-
achiet, bleibet allemal die bisherizge Sucecessions-Ordnung so
wohl in generali als in speciali fest bestehen, und dan daher
keiner von beyden Theilen iiber das Land, so derselbe erhilt,
anders disponiren als er iiber das, so er cediret hat, zu thun
befugt gewesen, daher denn auch auf dem von Gott abzuwen-
denden Fall der giintzlichen Erléschung des minnlichen Stammes
in dem Hertzoglichen Hause Ihro kgnigl. Mayt. und Dero
ménnlichen Descendenten die Erbfolge in den beyden Grafschaften
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und Ihr, kayserl. Hoheit wie auch Dero minnliche Posteritet
vice versa auf dem von dem allgiitigen Gott abzukehrenden
Fall des Abgangs der minnlichen Descendentz in dem kénigl.
Hause Dero sonstiges Recht der Erbfolge ebenfalls vorbe-
halten bleibet. ‘

.............

Anmarkninger og Forklaringer
til Projekiet.

.............

Art. 1.

1) Bey der Renunciation auf das Schleswigsche habe ich
Bedenken getragen, wenn die Rede von Descendenten ist, das
Wort: minnliche mit hinzuzusetzen, weil a) aller Wahr-
scheinlichkeit nach das Herizogthum Schlezwig von alten Zeiten
her ein Erb- oder Weiber-Lehn gewesen, auch an Kénig Chri-
stianum I von seiner Frau Mutter wegen vererbfillet wor-
den, und ob zwar b) Fridericus Il. es in dem Odenseeschen
Vertrage de anno 1580 ein Mann-Lehn genannt, so bezichet
sich solehes doch wohl hauptsichlich nur auf die stipulirten
servitia militaria, wenigslens hat ¢) in dem Rothschildischen
Frieden mit dem gantzen Lehns-Nexu auch die Lehns-Mann-
barkeit aufgehéret, und da d) dem fiirstlichen Antheile von
Schleswig zu der Zeit, als selbiger conquetiret worden, die
Souveraineteet angeklebet, so solte ich glauben, dass, vi Legis
regize, art. 19. auch die zur Cronn gelangende dinische Print-
zessinnen in dem Schleswigschen suceediren, folglich die Renun-
tiation nicht pur lhnen mit zu statten kommen, sondern auch
jenseits zugleich im Nahmen der weiblichen Erben (welche
unter den generalen Nahmen von Descendenten begriffen sind)
ertheilet werden miisse. Aus dieser Ursache, wiewohl ohne
allerunterthiinigste Maasgebung, ist ersagte generale Benennung
so wohl in diesem Articul als auch in dem Renuntiations-In-
strumente von mir gesetzet, auch jenseits so genehmiget
worden.

Historisk Tidsskrift 8. R. IV, Till. 5]
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Art. 7.

Ist mutatis mutandis dem Inhalte des ersten membri von
5. Art. des Schwedischen Tractats conform, nur bloss dass, auf
jenseitizes Verlangen, der casus inversus zu Beobachtung der
Reprocitet mit eingerticket worden, und bestehet man sonder-
lich anf den Worten: in generali et speciali, ob ich gleich
nicht begreiffe, was solche eigentlichh heissen sollen, wiewohl
es mir geschienen, dass man das hierher gar nicht gehdrende
und durch die Religions-Verinderung des Grossfiirsten ohne
dem vor seine Person verlohrne Recht der dinischen Cron-
Folge, welches ihm sonst, vi Legis regi®, wegen seiner Elter-
Frau-Mutter, einer Tochler Kinigs Friderici III, competiren
kiinte, dadurch auf eine sehr dunkle und wohl nicht leicht
von jemandem zu errathende Art salviren wollen,

|||||||||||||



