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Desverre omhandler Verket kun Tiden til 1756, er altsaa
kun en Art Prolegomena til Pitts Storgerning.
_ J, 4. F.

I de sidste 4&r har atler en voldsom fejde sat sindene i
bevagelse blandt tyske historikere; skont fert i en endnu hef-
tigere tone end swmdvanlig, har den dog ud over de mange
ukvemsord haft et vist videnskabeligt resultat, som man maa-
ske nu, da der atter er fred, kan sege at gere op.

Anledningen var Max Lehmanns store biografi af Stein
(Freiherr v, Stein 1—3. 1902—05). Pi en rekke hidtil
uklare punkter har dette [remragende veerk givel den endelige
lesning; men imod dets skildring af sammenbruddet 1806 og
iser imod den energiske pastand om den franske vevolutions-
" lovgivnings direkte indflydelse pi Steins reformer rejste sig
en kraftig modstand, som gav anledning til en yderligere ud-
dybelse af spergsmilet. Lehmanns hovedmodstander blev
den ansete jurist og Mhstoriker E. v. Meier, kendt fra tid-
ligere arbejder over preussisk forvaltningshistorie, men isvrigt
mere jurist end historiker og derfor ligesd skarp og skematisk
som Lehmann forsigtig og forbeholden. I sit 1907 pabegyndte
veerk: Franzisisehe Einfliisse auf die Staats- wnd Rechtsent-
wicklung Preussens im XIX, Jakrh., som serlig skulde skildre
den franske pdvirkning i midten af forrige drhundrede med
de Westfalske provinser som mellemled, maatte han tage
standpunkt til Lehmanns pdstand, og han gjorde det ved en
skarp polemik mod denne i 2det bind af sit store veerk.

Den yderligere diskussion mellem disse to forf. burde
snarest hensynke i glemsel, sd uveerdig var den i sin tone og
sd ligegyldig i videnskabelig henseende. Men det kan ikke
neegtes, at Meiers forste skrift, trods uhyre overdrivelser, har
stor verdi, og. yderligere fremkom der fra en rmkke andre
forskere, Kaufmann, Delbriick, Wahl, men iseer Hintze
og Gierke meget verdifulde bidrag. — Det er da for det
forste uomstadelig godigjort af Meier, at Stein personlig
hele sit liv igennem stod uforsonlig over for den franske re-
volution. Hvad reformerne angir, mi det ogsi fuldsten-
dig opgives som Lehmann at sege forbilledet for den pd den
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gstpreussiske generallanddag 1808 besluttede indkomstskat i
revolutionens tvangslin af 1793, der havde en fuldstendig
nivellerende karakter; forbilledet er sandsynligvis Pitts ind-
komstskat. — Den preussiske almindelige veaernepligt, som
planlegges i disse ar, stammer derimod sikkert ned fra den
franske revolulion, selv om man mdi erindre, at tanken herom
prineipielt bekempedes af de revolutionmre i den ferste tid
og ferst efterhinden vandt frem, da neden tvang den frem i
1793. At sege forbilledet 1 Fr, Wilh. I's kantonordning, si-
ledes som Meier stadig vil det, md afgjort opgives, dens prin-
cip var ganske modsat, grundedes netop pd modstiningen
mellem privilegerede og uprivilegerede i mods®tning til den
alm. vernepligts lige statsborgerret.

- Vanskeligst, men ogsd inleressantest er sporgsmilet om
kommunalordningen af 1808, pd hvis affallelse Stein efter
Lehmanns undersggelser md siges at have haft nogen mere
indflydelse end tidligere antaget. Hvad L. her, gennem et
sammenlignende studium af lovieksterne, har pévist, er, at
nogle enkelte paragraffer viser ordret pavirkning fra den fran-
ske lovgivning; det drejer sig s®rlig om to vigtige bestem-
melser; 1) at borgerrepresentanterne repriesenterer ikke den
kres af mand, der har valgt dem, men den hele by, 2) at
de velges efter terrvitoriale valgkrese, ikke al korpora-
tioner, lav o. lign. Om betydningen af en sddan ordrel over-
ensstemmelse er det iser, man har stredes. Begraenses spergs-
mdlet til de to nwmvnte paragraffer, er det vistnok del sand-
synligste med Lehmann at antage, at man fra Frankrig har
fiet ikke blot formuleringen, men ogsd impulsen til dem.
Men nir L. derfra — irods mange forbehold — vil slutte til
en videre fransk pdvirkning pd lovens almindelige grundprin-
cipper, er dette afgerende bleven tilbagevist, og swrlig er
Meier her bleven kraftig underststtet af Otto Gierke i en
glimrende rektoralstale fra Berlin jan, 1909. Bdde han og
Hintze (i Forsch. zur preuss. u. brandenburgische Ge-
schichte XX1) har fremha®vet, at ,die Stidteordnung® i bund
og grund er en genoplivelse af gamle tyske lilstande, ,den
gamle tyske forfatning® som Stein sikkert har haft et meget
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romantisk billede af. Den preussiske kommunalordnings grund-
tanke er byens organisation som selvstendig kommune, gen-
opvekkelsen af det ,genossenschafltliche Gemeinwesen®, skabt
ud af erindringen om det tyske byvamsens blomstringstid og
pi grundlag af de endnu bestiende institutioner. Men i
skarpeste modsztning hertil stir den franske municipalord-
nings radikalisme, der omsteder de gamle bykorporationer og
vel opgiver ceniralisationen, men i stedet stiller de ny muni-
cipier under en ret skarp kontrol af departementsstyrelserne.
Den franske ordning umuligger det intime kommunale liv,
som Stein netop trods alle dets skyggesider varderede sa hajt;
og revolutionslovgiverne var her i bedste overensstemmelse
med tidens tanker, den herskende naturretslere hekmmpede
alle mellemled mellem stat og individ, og serliy i Frankrig
erkleredes korporationerne krig — sidledes af Rousseau i
.Gontrat social*. Gierke viser imidlertid, hvorledes der netop
iblandt iyske naturretslerere fandies afvigende anskuelser her-
om. Althusius havde fremsat en teori om samfundets trin-
vise opbygning og netop lagt vegt paa kommunen; hans
tanker genoptages i det 18. drh. (Chr. Wolff, Nettelblad), fik
indflydelse pd Justus Mdser, og denne har igen praget Steins
hele historiske opfattelse.

Forholdet med den Steinske kommunalordning bliver da
dette, at ideerne til den kan feres tilbage til swerlige retninger
inden for den tyske naturretsskole, der var i skarp modset-
ning til den franske revolutions principper, at den skabtes ud
af den tyske fortid, selv om enkelte ikke uvigtige grundsmt-

ninger er lint fra franske love.
Poul Nerlund,




