Biskop Vilhelm og Kong Svend.

Af

Johannes Steenstrup.

Det vil maaske veere paa Tide at optage Efterret-
ningerne om Kong Svend Estridsens Ven til fornyet Under-
sprelse. Lige siden Professor Kr. Erslev her i Tids-
skriftet offentliggjorde sin bekendte indgaaende og skarp-
sindige Afhandling om ham (6. Raekke, 3. Bind), har jeg
veeret fristet hertil, fordi det forekom mig, at der endnu
var mange Sider, hvorfra denne Sag kunde ses, og at
en Reekke andre Forhold burde underseges i denne Sam-
menheeng, forinden man kunde naa til en sikker Opfat-
telse. Efter at have set, at saa mange Forfattere have
godkendt Prof. Erslevs Resultater, og ikke mindst efter
at have lest den Biografi af Bisp Vilhelm, som Prof.
Hans Olrik har skrevet i ,Dansk Biografisk Lexikon®,
har jeg ment det rigtigt at optage Sagen til Behandling,
hvortil der vel saa meget mere turde veere Grund, som
jeg i ,Danmarks Riges Historie* har givet en anden
Fremstilling, der godkender de gamle Beretninger,
medens dér ikke var Lejlighed til at vise, hvad der be-
grundede min Tillid 4l dem. Jeg er fra Tid til anden
vendt tilbage til Spergsmaalet, men forst efter Haanden

har jeg faaet Blik for de mange forskellige Sider af
Historisk Tidsskrift. 8 R, L 1
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Kulturhistorien, Navnehistorien og Kildekritikken, som forst
maatte lpses, men om hvilke jeg nu ogsaa mener at
vere naaet til Klarhed?),

I. Drabet i Domkirken og Kong Svends Bod.

Om Bisp Vilhelms Historie have vi foruden nogle
korte Notitser hos Adam af Bremen vesentlig kun to
Beretninger, nemlig Roskildekroniken og Saxo. Det
gelder om at blive klar over, i hvilken Grad de afvige
fra eller bekreefte hinanden, og dernmst at belyse deres
indre Vard og Troverdighed med Hensyn til denne Sag,
saaledes at man, naar de stride mod hinanden, véd,
hvem man skal falge.

Her made vi nu straks Spergsmaalet om, fra hvilket
Land Vilhelm stammede. To Udsagn synes at staa imod
hinanden, Saxo siger, at han var Englender af Her-
komst og havde veret Knud den Stores Kapellan?®),
medens Adam betegner ham som en af den beremte
HFrkebisp Adelberts Klerke®). Denne Angivelse har Adam,
som det synes, fra Adelbert selv?). 1 og for sig mod-
sige de to Angivelser ikke bestemt hinanden, idet Vil-
helm, om end han var Englender og havde tjent Kong
Knud, dog kunde paa et eller andet Tidspunkt have hart

Y Allerede paa mine Forelwsninger paa Universiletet i Efteraarat
1842 fremsatte jeg en Del af de her meddelte Studier,

% 8. 548: Wilhelmus, quo Canutus Major et seriba et sacerdote
nsus fueral, genere quidem Anglus ete.

% Adam IV. 3: Archiepiscopus de suis clericiz ordinavit in Slias-
wig Ratolfum, in Seland Willelmum, in Funem Eilbertum.
Vilhelm nmevnes fremdeles i sehol. 108, Till. til tredje Bog III,
Skoleudgaven 8. 150.

4 Se Tilleg til tredje Bog (5. 150) om, al KErkebispen havde ind-
viet 9 Bisper i Danmark, hvilke nevnes: ipso parrante,
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til Gejstligheden omkring Adelbert i Bremen., Og i hvert
Fald er det vist, at Vilhelm ikke folte sig synderlig knyt-
tet til Adelbert eller til det Bremen'ske Erkesade; han
har langt snarere veeret en af de ivrigste Forkempere
for Kong Svends Planer om at fricore den danske Kirke
for Afheengigheden af Bremen og skabe et eget nordisk
KErkedemme '), Da Adelbert for at vise hele sin Vealde
sammenkaldte alle sine undergivne Bisper til et stort
Mode i Slesvig, madte kun jyske Bisper, og Vilhelm sendte
ikke engang et Bud?).

Efterretningen om, at Vilhelm skulde vesre viet til
Bisp som en af Adelberts Klerke, bliver underligt nok
ikke bekreftet af Roskildekroniken, der ellers benytter
Adam, thi den siger, at Vilhelm allerede praedikede under
Hardeknud, medens Adelbert forst blev Xrkebisp Aaret
efter denne Konges Ded.

Derneest har Vilhelm, selv om han stammede fra
England, neppe veeret egentlic Angelsachser; en saadan
vilde ikke baere Navnet Vilhelm. Det er allerede for en
Stund siden bleven oplyst, at flere af de ,engelske®
Bisper i Danmark ikke bare angelsachsiske Navne, uagiet
de ogsaa al Adam af Bremen siges at komme fra Eng-
land, hvilket saaledes geelder Bernhard, Gerbrand, Regin-
bert, Godebald og Henrik. Enten har man derfor her i
Landet tildelt Engleenderne et Navn, der ikke klang en-
gelsk, eller disse Mwend have hert til de falrige Gejstlige,
som paa disse Tider fra Flandern og Rhinegnene vare
indvandrede til England?®).

1} Dehio, Erzbistuin Hamburg-Bremen 1. 241: der Hauptagitator
war. scheint es, wieder der Angelsachse Wilhelin von Roskild.
%) Adam 11 70, Tilleg 3. 150,
3 Jir. nermere herom Steenstrup, Normannerne IIL 339 ff
|t



4 Johannes Steenstrup.

Der er endvidere et bestemt Forhold, som taler imod.
at Vilhelm skulde vare af tysk Herkomst. Navnel Vil-
helm forekommer ganske vist i tyske Kilder fra den Tid '),
men det er afgjort sjeldent?®). For at give en Forestil-
ling om, hvor lidt gmengs det var, skal jeg oplyse om
Folgende. Ved at gennemgaa Navnene paa samtlige de
Mend, der fra Midten af det 8. Aarhundrede indtil
Aaret 1200 have bekledt Bispedsmmer indenfor det
tyske Rige®) — ialt Tusinde Personer —, vil man se,
at kun tre Mmend have baaret dette Navn. Den ene var
Hrkebisp Vilhelm af Mainz (+ 968); han var Sen af
Kejser Otto I og en fangen vendisk Kvinde, og nelop
paa Grund af sin uagte Fodsel havde han faaet et sjeel-
dent Navn*). Den anden var Vilhelm, Biskop af Strass-
burg (+ 1046), hvis Slegt stammede fra Lothringen og
Rhinegnen; den tredie Vilhelm, Bisp af Utrecht (3 1070),
var af geldersk Adel. Hvis vi ikke havde Adam af
Bremens Antydning om Roskilde-Bispens tyske Herkomst,
maatte Navnet fore os hen til vestlige Lande. Det vilde
fore os til England — om end de i den angelsachsiske
Tid optreedende M=znd af dette Navn vare indvandrede
—, her treffe vi for Aar 1200 en halv Snes Bisper med
Navnet Vilhelm #), eller det vilde fare os til Flandern, til
lothringske eller franske Lande, hvor der findes over

1) Forstemann, Alldeulsehes Namenbueh, Personennamen. Zweite
Aufl. Willahelm.

*) Socin, Mittelhochdeutseches Namenbuch nach oberrheinischen
Quellen des 12, u, 13, Jahvhs, har for 12, Aarh. kun ét Eks-
empel {1136, Elsass),

* Ze Biskopslisterne 1 Hauck, Kirchengeschichle Dentschlands [.—IV.

) Allgin. Deutsche Biographie XLIIL, 115.

% Btubhs, Registrum Sacrum Anglicanum, second edition {1897).
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et halvt IHundrede Bisper med Navnet Vilhelm for
1200 1).

Saaledes taler megel for, at Saxos Efterretning om,
at Vilhelm kom fra England, er rigtig, selv om han ikke
af Fadsel var Angelsachser.

Prof. Erslev paataler i Tilslutning til Forgengere )
nogle andre Enkeltheder i Saxos Behandling af Datidens
Bispers Historie. [ Fulge Saxo skal Avoko saaledes
vaere ded ,i Begyndelsen af Svends Regering, skent
hans Dad ferst indtraf i 1060*. Hertil maa dog bemeer-
kes, at vi kun kunne naa til det nmvnte Aarstal ved en
Slutning fra Adams Ord om Avokos Efterfslgere. Efter
hans Ded deltes nemlig det estligste Bispedomme i tre;
Seedet i Roskilde fik Vilhelm, det i Lund gaves til den
tykke Henrik, medens Dalbybispedemmet tilfaldt Egino,
der forst efter Henriks Ded fik samilige skaanske Pro-
vinser under sig, Egino dede derpaa 1072 efter at have
veeret 12 Aar ,in sacerdotio®. Dette skal maaske for-
slaas om hele det Tidsrum, da Egino var Bisp, men det
kan dog ogsaa forstaas om 12 Aar efter Henriks Dad
og Fouflyttelsen fil Lund, og i saa Fald vilde vi komme
til en lengere Virketid for Egino og dermed tillige for
Vilhelm, hvad der i og for sig vilde have Sandsynlig-
heden for sig. Paa den sidste Maade er Adam bleven
forstaaet ikke blot af Suhm, men i nyere Tid af Dehio
og sidst af Meyer v. Knonau®).

) Gams, Sevies episcoporum ecclesiz catholicee (1873). Potthast,
Bibliotheea historiea medil svi. Supplement. (1868,)

4y Jorgensan, Nord. Kirke 633, Tilleg 93, jfr. m. H. til Avoko
H. Olrik, Konge og Prestestand L. 199,

3 Suhm, Historie af Danmark IV., 276; Dehio, Erzbistum Ham-
burg-Bremen L, Anm. 34; Mever v. Knonau, Heinvich IV., L,
416,
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Naar Prof. Erslev: endvidere siger, at Saxo lader
Henrik komme til Dalby og Egino til Lund i Stedet for
omvendt, gor han dog Saxo Uret, thi naar denne ud-
taler (8. 548), at Lund og Dalby delle Landskabet mel-
lem sig, og begge kraevede samme Veerdighed, samt at
Henrik kom til det ene, Egino til det andet Embede,
maa han efter Rekkefelzen, hvori de neevnes, lade Hen-
rik komme til Lund, Egino til Dalby. Naar Saxo derpaa
forteller, at efter at Henrik havde drukket sig ihjel, til-
faldt Bispedemmet over det hele Landskab ,Egino, Biskop
i Lund*, vil han aabenbart kun sige det samme, som
Adam meddeler, at de to Bispedemmer ved Henriks Ded
forenedes til eet under Egino, der flyttede sit Smde til
Lund.

Vi skulle derefter gaa over til at omtale Biskop Vil-
helms hekendte Optreeden overfor Kong Svend.

Ved et Nytaarsgilde, som Kong Svend fejrede, havde
nogle af Landets Store, som vare komne til Stede efter
Kongens Indbydelse, i al Hemmelighed talt ondt om
ham. Dette kom Svend for @re, og han troede, at
de i deres Rus havde rebet forrederske Planer. Da de
neste Morgen ved Ottesangen kom til Gudstjeneste i
Kirken, bleve de her efter Kongens Befaling draebte af
nogle af ham udsendte Mzend. Detle var en blodig Daad,
en Krenkelse af Goesteretten og en Hellighrede. Da
Kongen kom dragende til Kirken for at here Heajmessen,
stillede Biskoppen sig i fuldt Skrud ved Kirkederen, stadte
sin Stav imod hans Bryst og forbed ham at treede ind,
ja han lyste Band over Svend, som han ikke kaldte
Konge, men en blodig Beddel. Vilhelm bred sig kun
lidt om, at Huskarlene styrtede frem mod ham med
deres Sveerd, og Kongen kaldte dem selv tilbage, thi han
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bluedes over den.Forbrydelse, han havde begaaet. Han
vendte hjem til Kongsgaarden, aflagde sit Skrud og iferte
sig en ydmyg Bodsdragt, og nu gik han barfodet paany
til Kirken, kastede sig ved Indgangen til Jorden og kys-
sede den. Det blev meldt Bispen for Altret, at Kongen
laa saa spnderknust udenfor Kirken, og hans Vrede mild-
nedes; han gik ud til ham, og Kongen bekendte sin
Synd, lovede Bod og bad om at blive lgst af Bandet.
Da rortes Bispen, han rejste Kongen op og farte ham,
ledsaget af Sangerskaren, helt op til Altret; Gudstjene-
sten kunde atter fortsettes, Tredje Dagen derefter kom
Kong Svend i hele sin kongelige Pragt til Kirken, han
gik frem i Hgjkoret og lod en Herold paabyde Tavshed.
Saa bekendte han overfor Menigheden, at han havde be-
gaaet en svar Udaad, han priste Bispen for, at han saa
hurtigt havde tilgivet ham og last ham af Bandet. Som
Bod skeenkede han Kirken Halvdelen af Stefnses Herred.

Det er denne Fortellings Sandhed, man af mange
Grunde har villet anfegte. Det forste Spergsmaal bliver
da, om den ikke bekrzftes af andre Kilder.

Og her henleder jeg Opmerksomheden paa Ros-
kildekreniken. Den giver falgende Karakteristik af Vil-
helm: ,Paa Kong Svends Tid preedikede Biskop Vil
helm, han var en tapper og steerk Mand, med et heef-
tigt Sind, han kuede de magtige ikke alene ved sin
legemlige Styrke, men ved sin Sjels Kraft og skaanede
ingen, naar han blev vred*!).

Det forekommer mig, at man vanskeligt vil kunne

I Ser. Rer. Dan. L 375: sub yuo Willelmuz Episcopus predicavit,
vir strenuus, viribus fortis, et impetnosus, et qui sola [var.:
non sola] virtute corporis debellaret potentes et [var.: sed]
animi virtute, nullique parcens iratus,
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lese denne Skildring af en personlig keek Mand, der
trodser de magtigste, uden at tzenke paa Scenen i1 Kirke-
deren, da Vilhelm stoder sin Stav mod Kongens Bryst,
medens Krigerne lofte deres Sveerd imod ham. Ikke
blot Karakteristikken passer, men Kronikeskriveren synes
at have bestemte Begivenheder i Tanke, ved hvilke Bispen
viste sin Uforfeerdethed. Og Saxo har jo netop i sin
Fortelling den samme Blanding af aandelig og legemlig
Kraft. Paa Grund af Bispens vidunderlige Dristighed
maatte man vere i Tvivl, om han havde rammet Kon-
gen sterkest med Haanden eller med Ordene (forfius
illum manune an voce pulsaverit), thi efter at have over-
ast Kongen med Smeedeord drev han ham tilbage med
sin Haand (prius lingve deinde dextree repulsa mulctavit).
«Da Krigerne styrtede ind paa ham, ®nsede hans sterke
Sjeel (anime firmitas) ikke de Sveerd, der loftede sig mod
hans Pande*. En af de Mwmgtige, pofentes, mod hvem
Vilhelm viste sin urokkelige Kraft, kunde derfor godt
Kongen have veeret!), og karakleristisk nok anvender
Saxo netop detie Ord i sin Fortelling. ,Hvad den mag-
tige Mand, potens wir, havde besudlet ved sin Udaad,
fik Vilhelm saaledes sonet ved nidker Gudsfrygt¢?), og

Y} Roskildekrpniken bruger pofentes paa et andet Sted, hvor den
vist ogsaa tager Sigle paa dem, som havde fyrsteliz Magt:
Hie [Harald Hen] silvas, a solis potenlibus obsessas, communes
fieri jussit. Paa denne Maade forlolkes ogsaa Ordene af Jor-
gen Olrik: Da vi véd, at det just var Stormendene, der salle
Haralds Valg igennem, ter vi nmppe opfatte Ordet ,de mamg-
tige* som betegnende Stormandene, men snarere: Kongen
eller hans Fogeder, saa at Meningen bliver den, at Kongerne
havde tiltaget sig Eneret Lil Skovene, men nu fik opsaa Folket
Brogsret til dem. Den =ldste Danmarkskrenike 24.

Y Saxo 564: itaque, quod in potentis viri scelere pollutum fuerat,
religiosa severitate expiatum est. Jir. 8. 563,
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da Kongen afforer sig Kongeskrudet (abjectis regice maje-
statis insignibus), aflegger han dermed ogsaa pofentia:
giin etiam simul cumn veste potentiam exuit.

Man kan saaledes neppe komme bort fra, at Ros-
kildekranikens Skildring af Biskop Vilhelm saa at sige
peger paa en Begivenhed som den, Saxo meddeler.

Prof. Erslev udtaler dernmst, at man ikke kan tenke
sig, at en Fortelling som den om Kong Svends Uger-
ning og Bod kan veaere kommen Adam for Ore, eftersom
han intet beretler om den. Hertil er dog at bemerke
Falgende. Det er ejendommeligt for Adams Verk, at
det kun i ringe Grad indeholder Begivenheder og der-
nest neppe noget Sted forteller Handlinger, Dramaer,
Secener, eller hvad man vil kalde det. Adams Stof er af
hel anden Art, og efter hans Stil og Skrivemaade vilde
han neeppe skildre Begivenheder af den Natur, selv om
de vare forefaldne inden det Tidspunkt, da han skrev
(0. 1070). Og endvidere, hvis vi antage — hvad vi vel
maa paa Grund af Saxos og Krgnikens overensstemumende
Skildring —, at Biskop Vilhelm var en saa hejst ejen-
dommelig og merkelig Skikkelse, hvorfor har Adam da
ikke den mindste Antydning heraf? Her maatte jo Fejlen
aabenbart ligge hos ham. Men Sagen er den, at Adam
ikke giver en Karakteristik af en eneste af de endnu
levende Bisper og formentliz med Vilje undgaar det. Selv
om han neevner deres Navne flere Gange, tegner han
slet intet Billede af dem. Saaledes tror jeg, at en Slut-
ning fra Adams Tavshed ikke paa nogen Maade kan
veere riglig.

Om .Elnoth geelder det samme, Han har 1 Indled-
ningen til sin Bog om Knud den Hellige en Skildring
af Kong Svend, men den er ganske kortfattet, den be-



10 Johannes Steenstrup.

retter ingen Begivenheder og holder sig til almindelige
Treek uden at komme ind paa Enkeltheder. Og naar
ZElnoth fortzller om, hvor gavmild Svend var mod Kir-
ken, og hvor hejt han @rede (Gejstlige og Bisperne, passer
det jo godt til Beretningen om hans Forhold til Ros-
kildekirken og Biskop Vilhelm. Hvad Knytlingasaga an-
gaar, er den markelig kortfattet i sin Beretning
om Svend Estridsen; den har 36 Kapitler om Knud den
Hellige, men kun 4 Kapitler om hele Kong Svends lange,
paa Begivenheder saa rige Regering, hvorfor det ikke
kan undre os, at den hverken nsvner Biskop Vilhelm
eller Biskop Svend.

Men det siges, at Kongens hele Optreeden kun er
ern Genspejling af den gamle Fortzlling om, hvorledes
Kejser Theodosius blev tvunget af den myndige Biskop
Ambrosins til en ydinyg Bod.

Under et Oprer i Thessalonika vare nogle hgje Em-
bedsmeend blevne myrdede. Da Theodosius fik Under-
retning herom, udtenkte han en frygtelig Hevn, Ind-
byggerne bleve indbudie til at se et Skuespil i Cirkus,
og her overfaldt Soldaterne de forsamlede og draebte 7000,
skyldige og uskyldige mellem hinanden. Ambrosius op-
traadte nu som Guds Talsmand, og da Kejseren med
sit Felge vilde treede ind i Domkivken i Milano, negtede
han ham Adgang og bed ham gere Bod. Efter mange
Maaneders Betenkning besluttede Theodosius sig hertil,
han afferte sig Tegnene paa sin kejserlige Veerdighed og
skriftede midt i Kirken sin store Synd.

Vi have her kun at gore med Beretningen i den
Form, hvori den temmelig tidlig gik over i Historieskriv-
ningen. I Virkeligheden har Scenen ved Kirkedsren
neppe fundet Sted, Ambrosius har kun i Breve fore-
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holdt Kejseren hans Synd; men det er rigtigt, at Kejse-
ren offentlig i Kirken har bekendt sin Brode.

Fortellingen om Ambrosius har veret almindelig
bekendt i Middelalderen, idet dels Forfattere fra Old-
tiden, som bherette herom, saaledes Paulinus, Rufinus,
Kassiodor, vare vel kendte, dels flere af Middelalderens
Verdenskreniker og Arbejder af anden Art omtale den;
den er saaledes meget vidtleftig fortalt i Ekkehards Ver-
denskrenike efter Rufinus?).

Og Ligheden med Fort®llingen om Biskop Ambro-
sius skal ikke bestrides. Den havde allerede slaaet
Stephanius, uden at han derfor nerede mindste Mistanke
til den danske Efterretning®); hans Bemerkning gik over
i andre Skrifter®). TFerst i den nyeste Tid have For-
skerne — uden at kende disse ldre Udtalelser — ikke
blot set Ligheden med Sammenstsdet mellem Ambrosius
og Kejser Theodosius, men hsvdet, at den danske For-
telling ene og alene er en Genspejling: af den wldre
Begivenhed og altsaa er et Sagn uden historisk Sand-
hed, saaledes Biskop Fr. Nielsen mundtlig paa Forelses-
ninger og Prof. Erslev i den nsvnte omhyggelige Under-
sogelse. _

* Nu have ganske vist de moderne Studier over Sagn
og deres Vandringer i hej Grad vist, hvorledes de samme

') Pertz, Scriptores VL. 132 .  Otto afl Freisingen fortaller den
ogsan, men kortelig, Perfz XX, 205

*) Stephanius, Nota uberiores in historiam Saxonis 218: consen-
tanea severitate, sed majori in erimine, usus est guondam
Ambrosius, Mediolanensium Archiepiseopus, in Theodosium
Principem, quem ob cedem U0 hominum Thessalonice per-
petratum a saecris exelusit.

) Saaledes Rutgerus Hermannides, Regnorum Daniz aec Norvegize
Descriptio (1669) I1. 640.
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Forteellinger kunne vandre fra Folk til Folk og slaa Rod
stadig paa ny Grund, og derfor ere Nutidens Forskere
yderst lydhere for alt, hvad der klinger ensartet, og man
er steerkt tilbejelig til at tro paa Vandringer og Laan.
Men et andet stort Udbyite have disse med saa over-
ordentlige Anstreengelser foretagne Studier ogsaa bragt,
nemlig at man har faaet @je for, hvordan Menneske-
naturen i sine store Trek bliver sig uforandret lig gen-
nem Tiderne, og at de samme Forviklinger og Slyng-
ninger i Sammenspillet mellem Mennesker ogsaa fere
dem til den samme Optreden, saa at man sander Vis-
domsordene om, at der er intet nyt under Solen.

At en Fyrste synder, og at en kraftig Kirkens Tjener
viser ham bort fra Guds Hus, ligesom at Fyrsten derpaa
angrer og gor offentlig Bod, er vel et til mangfoldige
Tider genkommende Forhold, og der maatte seerlige
Lighedspunkter i Enkeltheder til for med Grund at kunne

paastaa, at her var et Laan.
' I en -Interdikters og Bandlysningers Tid som Middel-
alderen og ikke mindst i det 11. Aarhundrede er det
dog vel intet Sersyn, at endog megtige Personer hin-
dres i at betrde en Kirke, som de have kranket ved
Blodsudgydelse. Ikke heller er det ukendt, at endog en
Fyrste maa gere ydmyg Bod. Fortellingen om, hvad
der faktisk var hendt Kong Svend, kan jo desuden let
vaere bleven farvet i Enkeltheder af den vel kendte Be-
retning om Kejser Theodosius, uden at derfor dens
Hovedindhold er usandt. Det kan derfor ikke forsvares,
at man, uden anden Grund end Ligheden, formoder, at
den romerske Kejsers Udstpdelse af Kirken og Bod er
bleven heftet paa den danske Konge. Dertil kommer
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saa, at de begaaede Forbrydelser ere saa vidt forskellige.
Kejseren lader med fuldt Overleg 7000 Mennesker drzbe,
skyldige og uskyldige mellem hinanden, medens Svend i
Hidsighed lader to—tre Maend drebe, hvis Brede i hvert
Fald endnu ikke var bleven bevist. Stephanius frem-
heever da ogsaa, at Theodosius’ Brede var storre. Ug
i Thessalonika foregaar Myrderiet i Cirkus, medens Svends
Udaad er begaaet i Kirken, Kejseren vises’bort fra en Kirke,
der ligger i en hel anden Provins af Riget end den, hvor
Udaaden er bleven begaaet; der hengaar 8 Maaneder,
ferend Theodosius beslutter sig til Bod, kort sagt, hele
den dramatiske Spending, der udmarker den danske
Tradition, mangler i den romerske, og det lyder jo netop
saa naturligt, at Kong Svend vises bort fra den samme
Kirkebygning, hvis Hellighed han har krenket.

Saaledes er det uden Berettigelse, at man har ladet
Begivenhederne paa Kejser Theodosius Tid anfwegte
Sandferdigheden af Fortellingen om Biskop Vilhelm.

Men del paastaas endvidere, at Beretningen savner
indre Sandsynlighed, fordi den ikke stemmer med Svends
Karakter, hans selvsteendige Styrelse af Kirken, saa lidt
som med de Gejstliges Stilling paa hans Tid.

Hvis vi kasle et Blik paa, hvorledes den Tids Fyr-
ster handlede i Kirkestyrelsen, vil man legge Meerke til,
hvor karakteristisk det er for Tidsalderen, al Kongerne,
samtidig med at de raadede med stor Selvstzendighed
i kirkelige Forhold, dog i rent ydre Forstand bgjede sig
for Kirken eller de religiose Bud, Henrik II af Tyskland,
som fik Tilnavnel den fromme, og som samvittigheds-
fuidi opfyidte hver veligios Piigl, havde tillagel sig et
ganske uhert Herredemme over Kirken, dens Tjenere og
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Gods. Kong Svends Samtidige, Kejser Henrik III?),
raadede selvsteendigt over Bispesmderne og vidste fuldt
vel at tvinge Gejstligheden til at arbejde for hans Planer,
men overfor Gud viste han sig altid ydmyg og from, og
han var en streng lagttager af alle ydre Handlinger, sem
Kitkens Bud kunde fordre. Han iferte sig aldrig de
kongelige Veerdighedstegn, uden at han forinden havde
skriftet. [Efter at have vundet en Sejr over Ungarerne
(1044) holdt han en stor Bodsfest; barfodet, ikkun kledt
i en ulden Bodsdragt knzlede Kejseren paa Valpladsen
for en Relikvie, og med ham den hele Her. Det var
paa de Tider bleven Skik ikke blot i Munkeverdenen,
men blandt Verdslize at bibringe sig selv Hug og Slag;
den ivrige Reformator og Bodspraedikant Petrus Damiani
havde veeret Talsmand for og Forsvarer af saadan Selv-
tugt. Kejser Henrik lod sig ogsaa pidske af sine Kapel-
laner?) — saaledes som vi snart efter here om Kong
Knud den Hellige, der lod sine Hirdpraster tildele sig
Hug og Slag. Svend Estridsens Svigerson Kong Olaf
Kyrre gik ikke saa vidt, men samtidig med, at ban
raadede over Bispedommerne, som han vilde, efterkom
han fromt Kirkens Bud, og for at vise sin Ydmyghed
paatog han sig ofte Degnetjeneste overfor Prasterne, han
hjalp dem Messekleederne paa og overged deres Hender
med Vand som den ringeste Kirketjener?),

Naar Prof. Olrik og senere Prof., Erslev kalde Svend

1 Giesebrecht, Deutsche Kaiserzeit, 3. Aufl, I1, 79, 83, 24, 95.
Allg. Deutsche Biographie XI. 382f,

Y Giesebreecht L e. 11, 383, 389, 402, 448 f. Hauck, Kirchen-
geschichte Deutschlands I, 573, 618.  Allg. D. Biogr. XI,
500, Perlz, Ser. X1, 468, XX, S00.

3% Munch, Norske Folks Historie 1., 410, Jorgensen, Nord. Kirke 757.
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et ,Nyttemenneske®, skal jeg ikke bestride Rigtigheden
af denne Betegnelse, om end det forekommer mig, at
der hviler mere Idealitet over Svend, end det er s=d-
vanligt ved hin Art Karakterer. Men dernsest ville saa-
danne kloge Naturer netop forstaa Betydningen af at
baje sig, hvor de ikke kunne naa frem, eller hvor de
ville staa sig bedst ved at give efter. Kun ni Maaneder
efter Svend Estridsens Dad laa en af Jordens Magligste
foran Canossas Port; barfodet, kledt i en Haarskjorte
laa han der gennem tre kolde Januardage, farend
Naadens Dor blev oplukket!). Hundrede Aar senere
maatte den kloge Henrik II knwle barfodet og i Pile-
arimsdragt foran den dresbte JLrkebisp Thomas’ Grav i
Canterbury og modtage Slag af Kirkens 70 Munke. Til
enhver Tid vil den kloge give efter, og selv i vor Tid
ansaa det sterste Nyttemenneske, som nogensinde har
levet, det for klogest paa sin Maade at gaa til Canossa.

Endelig er det jo vist, at Svend i én vigliz Sag
lydig bejede sig for Kirkens Forlangende, om han end
lenge stred imod, nemlig da det fordredes, at han skulde
skille sig fra Dronning Gunhild. Flere Gange gav ogsaa
Pave Gregor Svend det Skudsmaal, at Pavestolen aldrig
havde kendt saa trofast en Sen, og han vidnede ved
hans Dgd, at Gud havde haft Velbehag 1 Svends konge-
lige Retsind og store Dyder.

Da jeg var bekendt med, at Dr. jur. Ludvig Hol-
berg var kommen til lignende Resultater som de foran
fremsalte, og da jeg vidste, at han s®rlig havde frem-
draget Fortellingens psychologiske Sider og de kirke-

) (Hesebrecht 1. ¢ I, 399, Meyer v. Knonau, Heinrich 1V,
II., 75%. '
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retlige Spergsmaal. anmodede jeg ham om at udtale sig
herom, og han har velvillig meddelt mig folgende:

LProfessor Erslev anferer, at Sammenstodet mellem
Konge og Bisp ikke skal passe til den Tid, hvortil det
hos Saxo henferes, og at Fortellingen lader begge Parter
spille lige umulige Roller. Det er urimeligt paa Svend
Estridsens Tid at lade en Bisp optreede mod en meegtie
Konge paa den Maade, som Fortellingen vil have os til
at tro, at Vilhelm gik frem, og endnu urimeligere er
Kongens Optreeden ,efter vort Kendskab til Svends
Karakter®; det kan ikke tenkes, at han har ladet sig
henrive til en ilsindet Handling eller har givet en ube-
sindig Befaling og ikke standset dens Udforelse flere
Timer efter.

Saxos Fortelling ber imidlertid ikke bedemmes paa
Grundlag af flygtige Oversmttelser eller endog Genfor-
teellinger, og naar vi give ham selv Ordet, skal det vise
sig, al det urimelige, man har villet finde i hans For-
teelling, svinder bort. Kongens Forbrydelse fremstilles i
folgende Ord:

Thi da han (Kongen) fejrede Natten fer Omskaerelses-
festen (Nytaarsdag) ved et hejtideligt Gastebud sammen med
Stormzndene, kom han Ul Kundskab om, at nogle af disse
havde hemmelig bagtalt ham og fert nedsettende Tale om
ham, og da han mente, at deres underfundige Troleshed var
kommen aabenlyst frem, da Drukkenskab havde gjort dem
frekke, sendte han, ophidset af Vrede, Nogle, som skulde
dreebe dem, medens de holdt Ben ved Ottesangstid i Hellig
Trefoldigheds Kirke, som om Guds Hus var det mest pas-
sende Sted til at tage Menneskers Liv. Saaledes begzik han
en dobbelt Forbrydelse og fojede Hellighrade til Misgerningen
mod sine Bordfeller; han forvandlede Fromheds Hjem til et
Rettersled oz tog intel Hensyn Ul Tid oz Sted, naar han blot
kunde tilfredsstille sin Lidenskabelighed.
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Der maa nu legges Marke til, at Kongens Geeste-
bud, hvorunder Stormandenes ,Trolgshed® aabenbaredes,
afholdtes om Natten; Festen er jo rimeligvis nok be-
gyndt paa Helligaftenen, men Udirykket ,pervigilium*
tyder bestemt paa, at Festen har varet hele Natten, lige-
som Gejstligheden samtidig paa deres Vis holdt Vigilie i
Domkirken. Man har, som det jo den Dag i Dag mange
Steder er Skik, ,hilst paa det nye Aar® med Glas i
Haand og har forftsat Drikkelaget hele Natten; tilmed
var ,Dagen fer Christi Omsk:erelse, som begynder det
nye Aar“, saaledes som Svend Aagespn betegner Nyt-
aarsaften, en vigtig Dag i Hirdlivet, da paa denne den
hajtidelige Opsigelse skulde finde Sted, dersom man vilde
skifte Herre!). Naar vi nu endvidere merke os, at
Drabet i Kirken foregik ,in matutino tempore®, og vi
erindre, at den af de kanoniske ,Tider#, der hed Matu-
tina eller paa Dansk Ottesang, fejredes inden Solens Op-
gang, faa vi den for Fortzllingens Rimelighed vigtige
Oplysning, at Stormendenes Trolashed, Kongens opblus-
sende Vrede, hans Befaling til at drabe de trolese Stor-
mznd og Drabet paa dem altsammen er foregaaet i
Lobet af samme Nat under eller kort efter Drikkelaget,
“dels i Kongsgaarden, dels i Kirken, der jo kun laa faa
Skridt fjeernede fra hinanden. Prof. Erslev, der anferer,
at der skal have veret ,flere Timer® mellem Kongens
Befaling og dennes Udferelse, vil ikke overfor Saxos Ord
kunne bevise de flere Timers Eksistens, tveertimod taler
Saxos Ord for, at Kongen i pludselig Harme midt under
Drikkelaget, da Lidenskaberne gik hejt, har fattet sin

) Denne Regel findes baade i den danske Tekst af Vederloven
og hos Saxo og Svend Aagesen. '
Historisk Tidsskrift, 8, R L )
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Beslutning, at Kongens Gumster dernmst ere gaaede lige
fra hans Hus over i Kirken for at here Matutina, hvor
saa Drabet skete!). Vi skulle se, at Saxo senere skarpt
fremheever, at Kongen har handlet i stor Overilelse. Men
naar dette er Tilfeeldet, ser jeg ikke, hvad det kan nytte
at henvise til ,vort Kendskab til Svends Karakter¢, thi
for ikke at tale om, at dette Kendskab, saavidt jeg véd,
er alt andet end intimt, saa kan det dog umulig vere
saa intimt, at man skulde kunne beregne de Udslag,
som en ustyrlig Vrede kan give sig.

Der maa laegges Merke til, at ikke blot Kongen
handlede i Overilelse, men at ogsaa Bispen handler i
sterste Ophidselse og Vrede, noget, der nedvendigvis
maa fremhaeves, naar der skal tales om, hvorvidt Bispens
Optreeden er rimelig eller ikke. Vi ville here Saxo for-
teelle videre: .

Bispen blev med Retle oprert (permotus) over denne
Krenkelse af Guds Hus, men han visle paa ingen Maade
Kongens M@nd sin Vrede, thi han antog, at Tiden vilde
bringe en belejlizere Anledning til at straffe.  Da hant shkulde
holde Hajmesse (rem divinam pontificall more peragere), og
Kongen kom (til Kirken), undlod han ikke alene at gaa ham
i Made og miodtage ham med Erefrygt, men, prydet med sine
biskoppelige lnsignier, sparrede han med sin Stav Kongen

Adgangen til Kirkens Dsrterskel, uden alt Hensyn til det Ven-
skab, han bar for ham, idet han ansaa Kongen for uverdig

) Matutina holdtes i Norge om Morgenen Kl. 3 og kaldles
ogsaa den forste Ottesang; Kl 6 fejredes Prima, som ogsaa
hed den senere Ollesang. Saxo bruger Udirykket Matutinum
tempus og mener vel altsaa den egentlige Ottesang Kl 2 om
Morgenen, der vist ogsaa her er afholdt paa denne Tid, som
hele Aaret rundl ligger for Daggry. A. C. Bang, Den norske
Kirkes Historie 8. 240, Norges gl. Love V. 2, s v. otlusingr
{(angels. uhtsang).
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til at komme ind i det Gudshus, hvis Hellighed han ved grovt
Fredsbrud havde plettet med Menneskeblod.

Endnu behersker Bispen sig og optreder overens-
stemmende med Kirkeloven. Saxo har angivet, at Kongen
havde gjort sig skyldig i en dobbelt Forbrydelse: en
verdslig (Mord paa sine Bordfieller) og en gejstlig (sacri-
legium, der bestaar i Blodsudgydelse i Kirken). Bispen
har selvfelgeliz intet at gere med den verdslige Brade
eller med Stral for denne, og hans Motiv til at negte
Kongen Adgang til Kirken swmttes, fuldkommen i Over-
ensstemmelse med kanonisk Rets Regler, alene i den be-
gaaede Synd, Blodsudgydelse i Kirken, hvorved denne
vanhelligedes. Naar Saxo siger ,sacrorum penatium adi-
tus indignum judicans* — saa sigtes der aabenbart til
et bestemt kanonisk Lovbud, nemlie e. 11 Caus. XVIL
gv. 4, hvor det siges, at dem, som krenke Kirkerne,
Jaccessn earam indignos judicent®,

Som sagt: det var korrekt, at Bispen standsede
Kongen og neegtede ham Adgang til Kirken, thi vel var
Kongen ikke en overbevist Forbryder; det var jo ikke
ham personlig, der havde udgydt Blod i Kirken, og der
forelaa jo endnu ikke nogen Tilstaaelse fra Kongens
Side, men kun Drabsmasndenes Udsagn om, at Kongen
havde befalet Mordet. Kongen var imidlertid herved
efter kanonisk Ret ,suspectus® og derigennem forelebig
oindignus® til at betreede Kirken. Men Bispen lod det
ikke blive herved. Han begik i sin Heftighed den Ka-
pitalfejl ikke forst at sperge Kongen, om han havde
givet Befaling til Drabet, men han begyndte med Skeelds-
ord og fortsatte med Bandlysning, Vi leese videre herom:

. . og idet han (Bispen) undlod at give Kongen Konge-

navn, kaldie han ham en Bsddel (Udgyder af Menneskeblod).
ﬂ*
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Han lod sig ikke neje med at have irettesat den Skyldige,
men han satle Spidsen al sin Slav paa Kongens Bryst for at
lere Kongens forherdede Sind at angre den Befaling, han
havde givet til Mordet, thi Erefrygt for Religionens Sag gik
hos ham frem for Hensynet til privat Venskab; det stod
ham klart, at et var Venskab, et andel Hensynet til Kirkens
Ret, efter hvilken Alles Laster ber straffes i lige Grad, Trezlles
og Herrers, Adeliges og Uadeliges. Og skent det kunde
have vaeret mere end nok at have stedt Kongen tilbage, satte
han ham ovenikebet i Band og betmnkte sig ikke paa aje-
blikkelig at afsige en Straffedom over Kongen.

Som let vil skennes, er Bispen nu langt udover,
hvad Kirkeloven i et Tilfelde som del omhandlede
hjemler. Det er selviplgelig utilladeligt at udskelde
Kongen, som endnu kun er mistenkt for Forbrydelsen,
det er utilladeligt at s®ite ham Staven for Brystet, men
det er selvislgelic end mere utilladeligt, ja en erov Over-
treedelse af kanonisk Ret, at ssette Kongen i Band under
disse Omsteendigheder, hvilket Saxo jo ogsaa udtaler,

For ret at forstaa detle, uden hvilket den folgende
Del af Fortellingen er uforstaaelig, ville vi holde os for
@je, hvorledes Bispen efter kanonisk Ret skulde have
optraadt mod Kongen.

Biskoppen skulde, da Kongen var beskyldi for at
have givet Befaling til det i Kirken skete Drab, have
forbudt ham Adgang til Kirken, han skulde dernaest
have spurgl ham, om han havde givet denne Befaling,
og hvis Kongen bekraftede dette, skulde han have op-
fordret ham til at belrede den Vej, der furte til Ud-
soning med Gud og Kirken (hvilken denne er, ses neden-
for). Ferst hvis Kongen, trods genlagne Paamindelser
(monitiones), havde undladt at betrade denne Vej, kunde
der veere Tale om at smtte hamn 1 Band for derved at
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tvinge ham til at falde til Faje og udsone sig med Kirken.
Intet staar mere fast i kanonisk Ret end den Seetning,
at Ingen maa demmes skyldig, med mindre han enten
selv har tilstaaet eller lovlig er overbevist for Retten om
Gerningen, og vel anferer Saxo som en Slags Undskyld-
ning for Bispens Overilelse, at Forbrydelsen var aaben-
bar (in tam evidenti scelere), men af det Folgende kan
det ses, at han selv ikke tager denne Undskyldning for
gode Varer, og det med Rette, thi ganske wvist var
Kongsmandenes Forbrydelse aabenbar, men Kon-
gens Andel i denne var det ingenlunde. Det staar frem-
deles lige saa fast i kanonisk Ret, at Band ikke maa
bruges, med mindre det er bevist, at vedkommende
Synder er ubodferdig (incorrigibilis), hvilket paa hestemt
foreskreven Maade skulde godtgeres!). Derfor har Saxo
Ret i at bedomme Konge og Bisp paa felgende Maade:

Ligesom saaledes et Anfald af Usiyrlighed og Overilelse
drev Kongen til denne unsdige Forbrydelse, saaledes ophidsede
Streenghed, der var fremgaaet af Nidk=zrhed for Religionen,
Bispen til al tage Straf.

Naar man har anfert, at Bispens Optreeden mod
Kongen ikke passer til Bispernes Myndighed i denne Tid,
ber det desuden fremhsves, at Saxo i og for sig er
ganske enig heri. Paa to Steder fremhsver han, at
Bispen viste en vidunderlig Dristighed i sin Optreeden

I For ved et samtidigt, beromt Eksempel at godigere, hvor lang-
modig endog Paven, selv om han var sterkt udesket, maatte
vaere med Bandlysning, kan der henvises til Gragor VIiLs Ret-
ferdiggorelsesskrivelse afl April eller Maj 1076 (M. Doeberl,
Monum. Germ. Sel, Miinchen 1889, S.28), hvori han frem-
haver, hvor mangfoldige Gange han, som det var hans Pligt,
har ,paamindet® Henrik IV., inden han bandlyste ham, saa at
Bandstraalen forst traf ham, efter at det tilfulde var godigjort,
at han ikke vilde rette for sig of gere Bod.
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{mirifica audacia), og hvor liden Respekt man endnu
bar for Religionens Tjenere, selv de hejeststillede, frem-
gaar af, hvad der skete, efter at Bispen havde bandlyst
Kongen, thi uagtet Bispen var i sit fulde Skrud og be-
skytledes af Kirkens Fred, styrtede Hermeendene (milites),
som oingave Kongen, ojeblikkelig til med dragne Sveerd
for at drebe ham, hvilket ogsaa var bleven udfert, hvis
Kongen ikke havde hindret det.

Kongen, der efter de Tiders Krav var ualmindelig
vel oplert, ja paa visse Omraader en leerd Mand, vidste
naturligvis god Besked med, hvad der for ham var at
gore; han kendte noje den eneste Vej, ad hvilken Ud-
soning med Kirken var mulig at opnaa. Saxo fortaller:

Kongen forhindrede, at Bispen blev drabt, fordi han saa,
at han besjmledes ikke af ugrundet Had, men af sit Embeds
Pligt til al udvise Strenghed. Plaget af Samvittighedsskrupler
og mere skamfuld over sin Misgerning end over Borlvisningen
fra Kirken vendte Kongen straks tilbage til Kongsgaarden,
og uagtet han var bleven behandlet med Ringeagt og var
bleven udskeldl, viste han et roligt Ansigt og herte ikke
uvilligt paa de al Harme fremkaldte Ord.

Deite er forste Stadium paa Vejen til Udsoningen,
det, som Kirkeloven kalder contritio cordis, den inder-
lige Anger og Skamfuldhed over Synden. Denne er i og
for sig tilstreekkelig, men Kongen vidste, at Kirkeloven
fordrede Angeren bevist ved visse ydre Tegn hos den
Bodferdige. Derfor hedder det videre om Kongen:

Dernest aftog han sin kongelige Dragt og tog en ringe
Kleedning paal!), thi han vilde vise sin Anger ved en hemslig

'} Saaledes ogsaa Henrik IV, i Canossa i Junuar 1077, Gregor VIls
Brev (Doeberl anf. Sted 8. 34): . . . ad oppidum Canusii, in quo
muorati sumus, cum paucis advenil. Ibigue per triduum ante
portam castri, deposito omne regio cultu, miserabiliter, utpole
discaleiatus et laneis induotus . ...



Biskop Vilhelm og Kong Svend. 23

Dragt og ikke ved Pragt faa Skin af Ubodferdighed. Han
kunde, da han var ramt af Bispens skebnesvangre Dom, ikke
udholde at vere ifert kongelic Pragt, men han bortkastede
Tegnene paa sin Kongeverdighed og ifsrte sig Bodsdragt
{Sagulum). Ja, tilligemed Kongedragten aflagde han sin Konge-
magt, og fra en vanhelliz Voldsmand forvandledes han til en
trofast Tilhenger al Kirken. Paa blottede Fadder gik han
tilbage til Kirkens Vaabenhus, kastede sig ned ved Indgangen
til denne, og idet han ydmygt kyssede Jorden, betvang han
med Ydmyghed og Maadehold den Harme, der plejer at blusse
heftigt op paa Grund af Fornsrmelser. Han krevede ikke
straks Straf for sin Udstadelse, men han udsonede med Skam-
fuldhed og Anger sin Medskyld i den Befaling, der havde
hidfert Mordet. Vi maa tro om den Mand, hvem Ubesindig-
hed ferst drev til en sergelig Misgerning, men som dernest
viste et saa stort Maadehold, at Forbrydelsen af ham kun kan
vere begaaet i Forvildelse, ikke med Overlzg.

Kongen havde saaledes fuldendt ferstie Stadium
paa Vejen til Udsoning med Kirken, han havde angret
og vist sin Anger paa den af Kirken foreskrevne Maade.
Dernsest kommer andet Stadium, confessio oralis.
Saxo bemsrker, at Kongen af Bispen blev medt ,med
usedvanlig Mildhed*, han forimller, at Bispen, da der
var begyndt paa Salmesangen og ferste Afdeling af San-
"gen var sungen, saaledes at man stod i Begreb med efter
Kyrie Eleison at synge Salmen Gloria in excelsis 1), fik
Underretning af nogle Hofmend om, at Kongen som
ydmygtbedende var udenfor Kirken.

1) Gudstjenesten begyndte med en indledende Del, preeparatio ad
missam, flere Hymner, Salmer og Beuner; dernmst kommer
forste Hoveddel af Messen med Introitus (et Vers af Davids
Sulmer) og dei lille Gluiia, hivorpaa falgle Bonnieiraabel Kyrie
Eleison. Her er det altsaa, at Gudstjenesten i vor Fortelling
standser for som sedvanlig at fortseties med det store Gloria.
A. C. Bang, anf. St. S, 238,
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Han bed nu at holde op med Sangen, og at Gejstlig-
heden skulde forholde sig lavs, gik udenfor og spurgte Kongen,
hvorfor han oplerte sig saaledes, og da dennme havde bekendt
sin Synd, havde lovet al stille Kirken lilfreds og havde be-
geret Syndsforladelse af ham, saa leste Bispen straks Kongen
af Bandet, omfavnede den knmlende Konge, allerrede hans
Taarer, bod ham allegge Sorgens Tegn osv.

Bispens Motiv til at optreede med denne us®dvan-
lige Mildhed seger Saxo i, at Bispen mente, ,at Kongen
havde lidt Straf nok (poena) for Kraenkelsen af Hellig-
dommen derved, at han havde vist saa megen Ydmyg-
hed og havde nedkastet sig i Bon¢. Vist er det, at vi
ere naaede til sidste Akt i Skriflegangen. Bispen er,
saa snart andet Trin var overstaaet, uden videre straks
gaaet over til sidste Stadium: Reconciliatio og Abso-
lutio, og har lest Synderen af Bandet med Omfavnelse i
Stedet for som szedvanlig med Haandspaaleggelse; men
tilbage er dog sidste Afsnit af Absolutio, Indfgrelsen i
Kirken. Denne foregik, som rimeligt var, med storste
Hejtidelighed.

Bispen gav Ordre om, hvorledes Poenitensen videre skulde
gaa for sig!), og bed Sangerne, som i Anledning af Hejliden
lalrigt vare til Stede, al gaa frem og mede Kongen, for at
han kunde modlages med saa megen Hejtidelighed som muligt,
og ferte ham saa straks, efter al have modtaget ham med
Krefrygt, under Menighedens Fryderaab lige til Alleret. Saa-
ledes gjorde Bispen sin forrige Voldsomhed god igen ved
dette hejtidelige Oplog, og til Gengzld for Kongens ulovlige

Udstadelse af Kirken viste han ham nu aabenlyst Under-
danighed.

') Imperatis poenitentie rebus. Meningen er selvislgelig, at Bispen
har givet Befaling om den resterende Del af Poenitensen,
altsaa om Indferelsen i Kirken.
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Man skulde nu tro, at hermed var Fortzllingen om
Sammenstgdet mellem Bisp og Konge forbi, thi efter
almindelige Regler er Absolution naturligvis Slutningen
paa Poenitensen!); men dette er ikke Tilfeeldet her.
Efter at Saxo har anstillet en Del Betragtninger over
det Foregaaende, der gaa ud paa, at Vilhelm viste en
sand faderlig Kerlighed mod Kongen, idet han lod Ker-
tegn felge paa Revselse, og efter at det er fortalt, at
Folket billigede med hgjlydt Bifald den af Knnﬂen ud-
viste Xrelrygt for Kirken — mges der:

Derefter genoptoges den 'afbrudte Gudstjeneste, og der
blev sunget Gloria in excelsis som Takkesang til Gud Fader
for Kongens Omvendelse, og Gleden var i samme Grad sterre,
som den forrige Tilstand havde veret sergelig. Kongen holdt
sig derefter rolig i 2 Dage og kom ferst paa den tredie Dag
til Kirken, ifert sin Kongedragt, midt under Messeljenesten;
han besteg en ophejet Plads i Kirken, og efter at han med
ZErbedighed havde paabudt Stilhed ved en Herold, reitede
han aabenlyst for Alle den alvorligste Anklage mod sig selv
og tilstod, at han grovelig havde kranket Helligdommen. Saa
roste han Bispens Overbwzrenhed, at han saa snart havde
eftergivet saa stor en Brede og saa hastigt atter havde gjort
ham, der jo var skyldig, om end ikke med Daad, saa dog
med Befaling, delagtig i Kirkens Naademidler, og han bekendt-
giorde, at han til Sone (expiatio) for sit grumme Bud havde
givel Halvdelen af Stefnes Herred som Gave til Alteret. Kon-
gen undsaa sig saaledes ikke ved i Alles Paaher at tilstaa
sin Brade.

Se vi nu sluttelig tilbage paa hele denne Beretning,
falder det i @jnene, hvorledes Saxo ingenlunde lader sig

AL Absclutionen er fuldsteendie, ses af, at Kongen ikke fores
ind ,in angulo ecclesiz*, men lige straks »usque ad aram*,
jir. Wasserschleben, Die Bussordoungen der abendlindischen
Kirche. Halle 1851, 5. 712
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ngje med at gengive den gamle Fortzlling, som han
har hert den; han ledsager den tvertimod med en ud-
forlig Kommentar, der indeholder hans Belragtninger
over og Kritik af, hvad der er foregaaet. Vi have oven-
for hert dadlende Bemarkninger om Kongens Optraeden,
men Kritikken over Bispens Handlemaade interesserer os
dog mest. Saxo, der levede paa en Tid, da kanonisk
Ret var i fuld Kraft hertillands, undtagen paa de Punkter,
hvor vore hjemlige Kirkeretter havde gjort AEndringer,
beundrer derfor vel den smukke Fortelling, men han
kan ikke forsone sig med Enkelthederne i den, iser
ikke med Bispens Optreeden. Ferst setier Bispen nemlig
Kongen i Band uden nogen Nedvendighed og i fuldkom-
men Overilelse, hvorved han jo ger et, efter Forholdene
paa Saxos Tid at demme, grovt Brud paa Kirkeloven.
Men da Kongen begynder paa sin Poenitense, udviser
Bispen paa den anden Side en ,inusitata clementia®, en
usedvanlic Mildhed. Denne uswedvanlige Mildhed be-
staar nu ikke i, at Bispen straks loser Kongen af Bandet,
saasnart Poenitensens to forste Stadier vare forbi, thi
Bandel var jo i og for sig, som Saxo skarpt fremhaver,
en Ulovlighed, og Bispen maatte for sin egen Skyld
snarest muligt tilbagekalde del, men den ussedvanlige
Mildbed ligger derimod deri, at Bispen absolverer Kongen,
uagtet han, efter de paa Saxos Tid gmldende Regler,
forst var midt i Poenitensen; thi til denne herte paa
Saxos Tid ikke alene contritio cordis og confessio oralis,
men tillige satisfactio operis, det aabenbare Skriftemaal
og den dermed i Forbindelse staaende Kirkebod, i Reglen
en Pengebode, hvortil Kirken konverterede den Faste og
de andre Bodshandlinger, hvormed Udsoningen egentlig
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skulde veere foretaget!). Ganske vist kom der ogsaa her
satisfactio operis; thi Kongen aflagde jo senere aaben-
bart Skriftemaal vg gav en stor Bede til Alteret, men
Bispen har efter Saxos Sken veret ussdvanlig (ulovlig)
mild ved ikke at demme Kongen til aabenbar Skrifte
og Bod og ved ikke at wvente med Absolutio, indtil
Kongen havde paa denne Maade fuldendt Poenitensen.
Bispen absolverer paa Forhaand Kongen blot imod et
ubestemt Lefte fra hans Side om, at han, frivillig og
ganske efter sit eget Sken, vilde stille Kirken tilfreds.
Men Sagen er, at vi her have en Fortelling
fra den danske Kirkes Barndomstid, da Kirkens
Organisation endnu var meget ufuldkommen, og da det
var ganske fornadent for Gejstligheden at slaa af paa de
strenge Fordringer paa Herredsmme over Sjelene, som
den i mere fremskredne Lande gjorde Krav paa.
Overalt, hvor vi kunne iagttage en begyndende kristen
Kirke, minder denne om Forholdene i Kristendonunens
egen Barndomstid, og dette er seerlig Tilfeeldet i Kirkens
Farhold til Synderne?). Oprindelizg lagde Kirken overfor
Synderne alene Veaegt paa Angeren og det bodfeerdige
Sind, dette var tilstroekkeligt til at udsone Synderne med
Kirken og til atter at give dem Adgang til Kirkens Naade-
midler. Som en Felge herafl maatte Synderen selvinlge-
lig ikke tvinges til Udsoning; al Dom og Straf, som
skulde overgaa ham, maatte han selv udfere, Confessio

1 8j. Kirkelov, Art. 3: Vartheer frith brot i kirki... bote thre
marc . . . &n of thet @r sva fatek man, ther i kirky briiter,
at han a ey thre mare. tha seal han fastee thil mere,

) Se angaaende Forholdene i England Wasserschleben anf. St
5, 31. Den engelske Kirke kendle oprindelig slet ikke til Paa-
leg af offentligt Skriftemaal.
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er Selv-Dom og Satisfactio operis oprindelig Selv-Straf,
som den Skyldige ganske frivillig paatager sig'). Hverken
Bisper eller andre Gejstlige kunne optrede som Dommere
overfor Syndere, deres Opgave er kun at virke for-
manende og opmuntrende. Som man vil se, er Kong
Svends Poenitense i Overensstemmelse med disse gamle
Regler om Selv-Dom og Selv-Straf, og Bispens ubehsen-
dige Brug af Bandet vidner ligeledes noksom om primi-
tive Tilstande. Men paa Saxos Tid var Sagen naturlig-
vis en helt anden, da var den gejstlige Bodsdisciplin
forleengst anerkendt, da optraadte de Gejstlige som
Dommere over Synderne med Paalwggelse af aabenbar
Skrifte og Pengebod, og da var man kommen saa vidt,
at det vigtigste i Poenitensen ijkke var Angeren, heller
ikke Faste, men Pengeboden ?).

Efter hvad der saaledes er oplyst om den i For-
teellingen skildrede Poenitense, om Bispens Optreeden og
om Saxos Kritik af Enkelthederne i hele den kirkeretlige
Fremgangsmaade, forekommer det mig umuligt at slutte
sig til Prof. Erslevs Paastand om, at Fortzllingen om
Kong Svend og Biskop Vilhelm er et Sagn, der er op-
staaet i Valdemarernes Tid. ,Sagndannelsen®,
siger Forf., ,vidner om den Magt, Kirken og Religionen
da havde vundet over alles Sind“, men efter hvad vi
foran have oplyst, vidner Forteellingen om noget ganske
andet, nemlig om gamle, l@ngst forsvundne .Dage, om
den danske Kirkes Barndomstid. Dette og Saxos Kritik

" Man paaberaable sig Augustinus’ Ord: in hac ergo poenitentia
majorem quisque in se debet severitatem excercere, ut a se
ipso judicatus non judicetur a Deo (1. Corr. 11,21).

%) Fasle alene var nu kun for Falligfolk, se den ovenfor anf. Art. 3
af 8j. Kirkerel.
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udelukker efter min Mening al Tale om et i Valdemars-
tiden opstaaet Sagn. Nej, havde vi et Sagn fra denne
Tid, saa skulde vi nok have faaet en i kanoniskretlig
Henseende korrekt Fortelling, og saa havde Saxo selv-
folgelig ikke funden Anledning til sin Kritik. Tror man
virkelig, at Sagndannere i Valdemarstiden vilde have
fremstillet en lovbhryderisk Bisp, der uden mindste Hjem-
mel bandsmtter Kongen, og som dernsst styrter til den
modsatte Yderlighed og viser usmdvanlig Mildhed? Prof.
Erslevs Hypothese kan ikke opretholdes, med mindre
man antager den Hj=lpehypothese, at Sagndannerne paa
Valdemarstiden have verel saa snedige og saa vellerte
i foreldet kanonisk Ret, at de have kunnet konstruere
en Fortzlling med et antikveret kanonisk Apparat, men
saa er man efter mit Sken inde paa Vilkaarligheder.® —

Til Slotning skal jeg omtale et Sagn, som i haj Grad
fortjener at behandles i demme Sammenheng. G. L.
Baden fremdrog det 1825 i en Afhandling i 3die Bind
af @sts Archiv (,Kong Svend Estridsens Kirkebod. En
Legende.*) for at kuldkaste Troen paa den danske For-
teellings Sandhed; hans Afhandling er dog bleven over-
sel af Forskerne i den nyere Tid.

Kejser Otto den Store havde i Sinde at oprette et
eget Arkebispedemme i Magdeburg ved at udskille Dele
af det Halberstadtske Erkedemme. Men Hrkebisp Bern-
hard vilde ikke finde sig i, at hans gejstlige Omraade
formindskedes, og Kejser Otlo lod ham derfor fengsle
og sette | Forvaring i Quedlinburg. Bispen, der syntes
dybt bekymret, lod Kejseren og alie de Bisper, der vare
samlede i Byen, kalde til sig Skertorsdag. Man troede,
at Bernhard nu vilde falde til Foje og hejtidelig give



30 Johannes Steenstrup.

Afkald paa de Dele af [Arkedemmet, som tenkies ud-
skilte. Men Bispen havde i al Hemmelighed ved en
Prasts Hjwelp ladet Bispekaabe, Stav og Ring bringe til
Klostret, og nu forkyndte han for de forsamlede i de
hejtideligste Former Interdikt over ALrkedemmet og lyste
Kejseren i Band. Da blev Otto bange og gav Bernhard
fri; under alle Heedersbevisninger ledsagede han med
hele sit Felge [Erkebispen til St. Stephans Kirke. Men
Bernhard lod ikke Kejseren her modlage hejtideligt med
Klokkeringning eller Procession, og Otto indsaa, at han
maatte ydmyge sig. Han drog udenfor Byen og vendte
derpaa barfodet tilbage, kastede sig paa Jorden for
Bispen og bad om og fik Absolution. Saa drog han
atter bort og kom ridende i kejserligt Skrud, og nu blev
han modtaget med al Pragt og fejrede Paaskefesten i
Staden.

Denne Fortelling findes i en i det 13de Aarhun-
dredes Begyndelse forfattet Krenike om de Halberstadt-
ske Bisper?), hvorfra den er gaaet over i ,Die Magde-
burger Schoppenkronik* (fra o. 1360)*) og andre Kilder.
Der er intet historisk sandt i Fortzllingen. Alt, hvad
vi af sikre Kilder véd, er, at Olto medte Modstand hos
Bernhard, da han vilde oprette Lrkeseedet i Magdeburg,
og derfor maatte vente paa bedre Tider?®).

Imidlertid er det jo i denne Sammenheeng ligegyldigt,
om Fortzllingen er sand eller ikke, her er kun Spergs-
maal om, hvorvidt en Halberstadtsk Tradition kan have

1} Gesla episcoporum Halberstadensivm, Scr. Rer. Germ. XXIITL 83 1.

%) Die Chroniken der niedersichsischen Sladte. Magdeburgl. 451

%) Kopke u. Diimmler, Otto der Grosze, 273 (her belegnes Sagnet
som: spitere Faheleien . . . eine zur Verherrlichung des Bischofs
erfundene Fabel).
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givet Anledning il Fortellingen om Kong Svends Kirke-
bod. Selve den tyske Kregnike kan ikke have veeret
Saxo bekendt, da den er forfatlet i det tidligste sam-
tidig med, at Saxo sluttede sit Verk, og snarere efter
at han havde skrevet. Saaledes kunde det kun veare
en @ldre Kilde eller en mundtlig Beretning om Ottos
Bodsakt, der wmulig var bleven overfert paa en dansk
Konge. Imidlertid kunde det lige saa vel tenkes, at en
gammel dansk Tradition var bleven overfert til Tysk-
land; den tyske Tradition har tilmed det ufordelagtige
Forhold, at den slet ikke ved Bispens Person har Til-
knytning til Virkeligheden, medens vi i alt Fald véd om
Biskop Vilhelm, at det var en Mand, som turde byde
selv de Magtigste Trods.

Halberstadt-Fort=llingen kan saaledes ingenlunde be-
nyttes til at sveekke Troen paa Bereiningen om Kong
Svends Bod, uden for saa vidt den viser, at der ogsaa
andetsteds indenfor Kirken fandtes yndede Fortellinger
om, hvorledes Konger havde maattet erkende deres Uret
og ydmyge sig overfor myndige Bisper.

Efter alt, hvad der foran er udviklet, maa den gamle
Overlevering staa til Troende; den kan stette sig paa
to Kilder, der i Virkeligheden stemme overens. Der staar
endnu kun tilbage at undersege, om der skulde vmre
noget urigtigt i Efterretningen om det halve Herred, som
Kong Svend skal have givet Kirken som Bod, men
Studierne herover vil jeg udskyde til Slutningen af denne
Afhandling, da de have en selvsteendig Karakter og
komme ind paa Spergsmaalet om Kebenhavns sldste
Historie. Det vil vare reliest her umiddelbart at fort-
seette med Betraginingen af det personlige Forhold mel-
lern Vilhelm og Kongen.
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IT. Biskop Vilhelms Dgd ved EKong Svends
Ligfeerd.

Den gribende Fortmlling om Biskop Vilhelms Dad
lyder som bekendit hos Saxo saaledes:

Da Budskabet om Kongens Dsd blev meldt til Vil-
helm, ilede han til Domkirken, og i Forvisning om, at
hans egen Dod forestod, bed han Graverne grave ikke
blot en Grav for Kongen, men en anden for ham sely.
Saa drog han Ligtoget i Mede. Da han nasede Topshaj
Skov, Syd for Sorg, saa han ved Vejen to heje Treer,
og han bed sine Folk felde dem og tilhugge dem til en
Lighaare, som de satte paa en Vogn med sterke Heste
for. Efter at vere kommen gennem Skoven blev han
Kongens Ligtog vaer og lod holde stille, Han bredte sin
Kappe ud paa Jorden og lagde sig paa den, strakte
Henderne mod Himlen og bad Gud om, at han vilde
tage hans Liv, saafremt han havde levet ham til Behag,
thi han enskede kun at felge sin Ven i Daden. Og i
samme @jeblik kaldtes han bort. Paa den Ligbaare,
han selv bhavde beredt, blev nu Bispens Lig kert foran
det kongelige Ligfolge til Roskilde. Der blev holdt en
preegtig Jordefeerd, og de to Venner begravedes tmt ved
hinanden.

Imod Saxos Fortelling er der rejst Indvendinger af
den alvorligste Art. Og den vigtigste af disse gaar ud

paa, at Vilhelm dede et Par Aar for Kong Svend.
' Roskildekroniken forteller nemlig ikke blot Intet om
denne samtidige Ded, men siger, at Kong Svend efter
Vilhelms Dod kaldte Svend Nordmand til at vere Bisp
1 Roskilde. Men kan nu virkelig denne Krenikes Vidnes-
byrd i saadanne Tidsspergsmaal have nogen Vaegt? Man
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mener jo, at den har sat Vilhelms Tiltreedelse til Embedet
en halv Snes Aar eller mere for tidligt, den indeholder
for det 11. Aarhundrede en M@ngde gale Aarstal og Tids-
bestemmelser, mon den saa ikke ogsaa setter hans Ded
for tidligt, eller rettere, maa ikke folgerigtigt den ene
Fejltagelse drage den anden med sig? Det er for denne
Periode en ren Undtagelse, at en Tidsangivelse hos den
er rigtig1). '

Det ligger dernwst saa nwer at tenke paa Kong
Svend som den Konge, som kaldte Svend Nordmand til
at veere Biskop. Efter Saxos Beretning havde Svend
forst veeret Hovidsmand hos Kongen, men blev senere
hans Preest; da imidlertid hans boglige Kundskaber ikke
svarede til hans store Evner, sendte Kongen ham uden-
lands for at studere. Dette nwre Forhold til Svend
kunde let lede Tanken hen paa, at Kongen ikke blot
havde udpeget ham til Bisp, men ogsaa endelig udnsvnt
ham; han havde veret Kongens Kapellan, ferend han
blev Bisp, siger ogsaa Roskildekrgniken. Roskildebisperne
maatte desuden naturligen opfattes som ngje knyttede
til Kongens Person, i hvert Fald var i den falgende Tid
Stillingen som Kongens Kapellan, hvad der vil sige hans
Sekreteer og Brevferer, et smdvanligt Gennemgangsled til
at blive Roskildebisp ).

Det er dernmst verdt at undersage, i hvilken Grad
Forfatteren af Roskildekreniken i det Hele bestrseber sig

1) 8¢ herom Hist, Tidsskr, 6. R. 1V., 725 :

) Af Efterfelgerne indtil Absalon er Eskil, saa vidl jeg kan se,
den eneste, som ikke vides at have vwmret Kapellan hos en
Konge eller hans Nmrmeste. Arnold havde varet Kapellan
hos Knud den Hellige; Peder, Kapellan hos Magnus Nielsson;
Riceo, Erik Emunes Kapellan; Herman, Biskop Eskils og vistnok
senere Kong Erik Lams Kapellan; Asser, Erik Lams Kapellan.

Historisk Tidsskrift. S.R. L . 3

*
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for at sige alt, hvad han véd, og for at tale Sandhed.
Denne Mand har et af de ejendommeligste Forfatter-
fysiognomier fra vor Middelalder. Han har et Stand-
punkl, der er forskelligt fra, hvad vi ellers here i Kilderne
fra det 12te Aarhundrede, fra Svend Aagesen, Saxo og
Alnoth, ligesom ogsaa fra den | en senere Tid redigerede
Knytlingasaga. Som Felge deraf er man tilbajelig til at
sige: se her er en Historiker, som holder sig fri for,
hvad der paa Valdemarstiden er bleven traditionel Op-
fattelse af Fortiden; her here vi en uaftheengig Mands
selvsteendige Dom. Lad os nu se, om dette virkelig er
Tilfeeldet, 1 alt Fald i det Omfang, som det er paastaaet.
Roskildemanden har en afgjort Lyst til at afvige fra
andre i Opfattelsen af Personer. For Knud den Hellige
har han ingen Sympathi, Kongen var nzrmest en haard
Tyran. Naar der var Uaar under Olaf Hunger og gode
Aar under Erik Ejegod, var hverken det ene eller det
andet forskyldt ved disse Kongers Levned og Gerninger.
Om samme Kong Eriks Regering véd han kun at for-
teelle, al han fandt paa mange ubillige og uretfeerdige
Love, hvad ikke en eneste anden Kilde bekraefter, medens
det aldeles strider mod den Ros og Pris, der af alle
andre danske og islandske Kilder udtales om den folke-
kere Konge med det smukke Tilnavn. Magnus Nielssen
blev af Djevelen tilskyndet til at dreebe den @®dle og
kloge Knud Lavard, men han var igvrigt Danmarks Pryd
og den skenneste Yngling, en glad Giver, klog og karakter-
fast. Den sidste Egenskab legger Anonymen i det Hele
serlig Veegt paa; naar Magnus var constantie amator,
var Erkebisp Asser nullius constantice, Biskop Peder af
Roskilde constantissimus, men Erik Lam in omnibus viis
suis inconstans. Denne sidste Konge demmer han haardt
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for hans Enfoldighed og for Tvetungethed, og under
ham gik bande Riget og Gejstligheden til Grunde. Dette
er en Prove paa de skarpe og haarde Domme, hvori
denne Forfatter finder Behag.

Men veerst forekommer det mig, at der bag Krenikens
Dommesyge mangler et klart politisk Standpunkt. A. D,
Jorgensen udtaler, at Forfatteren ikke ynder nogen sterk
Kongemagt med afhsengige Bisper, men derimod vil have -
magtige Hovdinger og en uafhengig Almue. Det er
maaske en rigtig Bedsmmelse af Krenikens politiske
Stade; men hvordan der skulde kunne opstaa memgtige
Hevdinger, naar Almuen gjordes uafheengig, er det
vanskeligt at forstaa; en Samfundsorden, bygget af hin-
anden saa modsigende Bestanddele, er vel til enhver Tid
og ikke mindst i Middelalderen umulig. Det betegner
imidlertid treeffende den golde, midtpunktlese Kritiklyst,
som til enhver Tid har udmerket Frondernaturer og
skumlende Sserlinge,

Det er derfor ganske urigligt, naar det fremsesttes,
at Manden fra Roskilde sad inde med en mere ufor-
falsket Sandhed end Saxo og Svend Aagesen, som ogsaa, at
hans Udsagn bleve holdt nede og derfor ikke formaaede
at treenge igennem. Nej, han var godt kendt, begge de
naevnte Historikere vidste Besked om hans Udtalelser og
Domme, men de vurderede dem for, hvad de vare, en
galdesyg Serlings Ensidigheder. Dette skal jeg nsrmere
belyse ved den felgende Redeggrelse. Jeg skal dog her
tilfaje, at det ikke vilde veere rigtigl at sige, at For-
fatteren er ligeud usandferdig, men han er for det
Fersie ofte i hej Grad letsiudig i sine Angivelser, han
forkvakler for den @ldre Tids Vedkommende alle krono-

logiske Forhold, han naar i sine Udtalelser ofte, hvad
31‘
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man med et formildende Udtryk kan kalde Ensidighedens
Grense, og der er ikke mindste Tvivl om, al han i Ret-
- ning af at fortie staar ved Yderkanten af det, en heeder-
lig Mand kan tillade sig.

Velschow og Paludan-Miiller have ndtall, at der ikke findes
noget Spor af, al Saxo har benytlet Roskildekroniken'). Nyere
Forfattere have dog en anden Oplattelse, og jeg skal foruden
at anfere de Steder, som de have henvist til, fremdrage nogle
andre, hvor Vidnesbyrd om, al Saxe har kendt{ Krenikens Ud-
talelser, komme klart for Dagen. Kun maa man huske paa,
at Saxo aldrig optager sine Kilders Ordlyd, men at han om-
setter alting 1 sin egen Stil og Sprogform.

1. Anonymen fortzller om nogle Bisper, som Adeldag
havde indviel, nemlig ,Marco til Slesvig efter Erik, Fulbert til
Ribe efter Liafdag® (S.3751[). Adam har ogsaa disse Navne
paa Bisper, men han siger ikke, il hvilke Bispesader de vare
indviede; Saxo har samme Angivelse som Krsniken. Saxo
lader endvidere Fulbert blive efterfulgl i Ribe af Odinkar Hvide
(S. 506), hvorved han har sammenblandet den ®ldre og den
yngre Odinkar, men til denne Forveksling synes atter Kroniken
at have givet Anledning, idet den umiddelbart efter de foran-
n@vonte Bisper omtaler Odinkar Hvide (medens den noget tid-
ligere rigtigt har navnt Ribebispen Odinkar). Saaledes kan
Saxos Fejltagelse forklares ved Hjwmlp af Kreniken: ,det lader
sig neppe betvivle, at han havde dette Verk for sig. Hvor
det herer op, undlader ogsaa Saxo paa sin tidligere Maade at
berette om Bispernes Rekkefalze® ).

2. Anonymen siger, at Knud den Hellige blev drzbt, da
han ved en ny og vhert Lov tvang Folket til en Skat, som

) Saxo, ed. Velschow II, 5. LXIV. Historisk Tidsskeift, 4. R.
V., 351. _

) (3. Waitz i Neues Archiv der Geselischaft fiir dltere deutsche
Geschichtskunde XII., 21 1. Pertz, Scriptores XXIX., 65. Bresslau
antager ogsaa, at Saxo her slptler sig til Anonymen, Deutsche
Zeitschrift fiir Geschichiswissenschaft XI., 156 f.
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hed Nefgjeld (Penge for hver Nese eller hvert Hoved)'). |
Falge Svend Aagesen led Kongen Matyrded, ikke, saaledes
som nogle paastaa, paa Grund af sin store Grusomhed eller
for en utaalelig Byrde, som han grumt havde paalagt Folket,
men paa Grund af de Fslger, som Ledingsbrudet i Limfjorden
drog med sig?). Denne Udtalelse synes saaledes direkte rettet
mod Roskildekreniken. Saxo har en lignende Indsigelse mod
dem, der paastaa, at Kongen havde fortjent Daden, da snarere.
Gerrighed end Gudsfrygt havde ledet hans Skridt, medens de
dog indremme, at hans Bodferdighed i de sidste @jeblikke
kunde forsvare hans Helgenglorie®) (jfr. Krenikens Ord: med
stor Anger i Hjertet vandt han Martyrdom).

3. Om Svend Estridsens Kampe med Magnus den Gode
hedder det | Kroniken (S.377): cui occurrens Sven . . tum
navali bello, fum equis, cum eo certavit, ad ultimum
victus, in Scaniam fugit. Qui cum Lundis prepararet iter
suum, ut in Svethiam fugeret, ecce nuncii de Seland venientes,
Magnum regem defunctum nunciant. Saxo forteller med de
samme Omstendigheder (S, 543): igitur in Jutia prius mari-
tima deinde equestri pugna sinistris congressus auspiciis,
utraque victus concessit in Fioniam . . . Scaniamque
preetergressus Svetiam .. petere cogilabat; (5. 545): Sveno..
in Scaniam, ut diximus, profectus, Svetiam . . revisere

Y 8Ser, I, 878: Hic com populum quadam nova lege et inaudita
ad tributum, quod nostrates Nefmiald vocant, coegit, a Jutia in
Fyuniam fogatus . .. magna confessione cordis martyrizatus est.

2 Ser. I, 8. 57: non, ut quidam arbitvantur, propter nimiam
crudelitatis sevitiam vel jugum intolerabile, quod plebi crudelis
erogaverat. : '

) Saxo 593: sanetitati guidem assensit, sed eam non tam ex
prieterite vitee meritis quam ultimi temporis peenitentia profec-
tam astruxit. Tta et justam facto causam pretexuit et vita
cassum honore donavil, Siquideml digne regem perisse. sed
pium lacrymis evasisse dicebat, intentionem ejus avaritise quam
religioni propiorem existimans. .. Sed et posteri, paternam redo-
lentes invidiam, sanctitatis eius formam noninoribus, sed lacrymis
imputant ete. Jorgen Olrik, Den mldste Danmarkskrenike 6, udtaler,
al de faa Ord, Krpniken har om Knud den Hellige, give omtrent
den Mening, som Saxo og Svend Aagesen saa streengt fordemme.
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proponebal. Quem Magnus . . subseculus.. lrunco.. adactus
extingvitur !).
4, Om Erik Emunes Overfald paa Harald Kesje og
hans Spnner i Jylland hedder det i Kroniken (S.384): Iaraldus
. a Jutensibus quam pluribus confortatur. H=e audiens
Hericus subito Selandiam venit et perpeti cursu magno fri-
gore Jutiam navigio peliit, et seqventi noecte fratrem cum
liberis el uxore in villa, que vocatur Scipyng, incau-
tum eepil, captumgque a tortoribus occidi fecit. cujus caput
parrochiani ejusdam ville in extremo angulo eymiterii sepelierunt.
Hos Saxo (S. 659) finde vi de samme Enkeltheder: Haraldus . .
Urnice concionis suffragiis rex esl declaratus. Quo com-
perto, Ericus, navigiis glacie tenus (nam gelu undam
duraverat) in altum usque perlractis, Juliam tacite petivit,
Haraldumque apud Scypelorp vicam noctu cum super-
stitibus filiis interceptum diluculo, conclavi extractum,
absque respectu fraternitatis capitali supplicio affecit.

Efter det saaledes paaviste er det sikkert, at de
senere Historikere og iseer Saxo have et meget godt
Kendskab til Kreniken, men bryde sig saa lidt om dens
Paastande, at de, uden at tage Hensyn til dem, give en
vidt forskelliz Opfattelse af Personer og Tidsforhold og
kun en enkelt Gang vende sig direkte mod dens Udsagn.

Men jeg kan ogsaa for en senere Tid vise, hvor lidt
Sympathi og Tiltro Kreniken fandt. Da en Afskriver af

1} 1 Bkildringen al Biskep Svend Nordmmand er der saa store
Overensslemmelser mellem Saxo og Kreniken, at man natur-
ligen kommer Lil at formode, at Saxo har benytiet den. Begge
fortelle med Bergwmelse om hans fromme Sind og dygtige
Styrelse (pater palrie, salus populi; Saxo: arcem inter nostros
auctoritatis possidebat), begge vide, al han forudsagde de Uaar,
som vilde komme paa Grund af Mordet paa Knud den Hellige.
begge berette om hans Jorsallierd og Ded paa Bhodus og om,
al han Dbyggede Kitker eller Klostre 1 Roskilde, Hingsted og
Slagelse. Dette hmvder owsaan J. Olrik, L e G, der ligeledes
peger paan Lizheden i Berelningen om Poppos Jernbyrd.
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Kroniken ved Tiden 1300 skulde skrive Stedet om Erik
Ejegods uretfeerdige Love, forekom det ham saa grovt,
at han uden videre rettede det til: gode og retfeerdige
Love'). Og i den Afskrift af Krgniken, som findes mel-
lem Petrus Olai Excerpter, har ved den nmvnte An-
givelse en med Afskriveren Samtidig tilfejet: han lyver!
(mentitur)®).

Endelig vil en Belysning af de Traditioner vedrerende
Biskop Vilhelm, som ievrigt fandtes wved Dombkirken,
kunne vise, hvor velkendte Fortellinger om ham vare,
oz den anonyme [Forfatters Stilling til dem.

Vilhelm blev begravet i Domkirken i Neerheden af
Kongen®). Vi véd nmrmere Besked om, paa hvilket Sted
Bispen jordedes. Svend Nordmand havde bygget! Kirken
omtrent ferdig, og endnu manglede kun at indrette
pulpitum. Ved pulpitum eller ambo forstod man den For-
hgjning med Raekverk om og Trappeopgang til, der iser
i Oldtidens og den eldre Middelalders Kirker fandtes
paa Greensen af Hovedskibet og Korel, og fra hvilken
der blev prediket, Evangeliet lestes eller hiskoppelige
Bekendtgorelser forkyndtes. Den aflostes til Dels senere
i Middelalderen af lectorium, Leesepulten ved Korskranken,

W Afskriften i den Hamburgske Codex fra Enden af det 13, eller Be-
syndelsen af det 14, Aarhundrede. De andre Teksler have
~multas iniquas et injustas leges adinvenil®, men her lwses
.bonas et justas®, dog saaledes at de to sidste Ord ere Korrektur
for .injustas®, der endnu kankendes. Waitz, Eine ungedruckte
Lebensheschreibung des Herzogs Knut Lavard 7. — At den
oprindelige Tekst virkelig har haft den dadlende Udtalelse om
Lovene, fremgaar af Ordet ,adinvenit®,

% Ber, L, 379,

#) Baxo D68: amborum eorpora conjunectis admodum tumuoliz
oceluduntur,



AD Johannes Steenstrup.

og af Predikestolen!). For nu at kunne bygge pulpitum
lod Svend Nordmand Vilhelms Ben flytte fra deres Plads
og til det Sted, hvor de hvilede paa Saxos Tid. Kort
efter skulde Kirkens Indvielse finde Sted, men- Natten
fer denne havde Kirkevagten, som sovi Kirken, i Dromime
en Aabenbaring. En Maud i Bispeskrud viste sig for
ham og sagde Lil ham, at efter at Svend ved at fuld-
fare Kirken havde bersvet Vilhelm AKren for dens Op-
forelse, havde han nu ogsaa villet kreenke hans Stov og
skille. ham fra hans kere Konges Side; Straffen herfor
vilde have truffet Bisp Svend selv, hvis han ikke havde
veeret en saa from Mand. nu skulde den ramme dem,
der for Fremtiden ikke lod hans Grav i Ro, og den
skulde ramme Kirken. Med sin Stav stgdte Bispen
derpaa til Kirkemuren, saa at den bragende faldt sam-
men og begravede Vagten under Stenene. Byens Boirgere
stimlede til Kirken og saa Ulykken; de troede, at Vagten
var knust, men han kreb uskadt frem af Ruinerne. Da
han fortalte, hvad han havde oplevet, smilte Biskop
Svend over, at Vilhelm end ikke efter sin Ded kunde
hare op med den Streenghed, som han havde vist i
levende Live., Imidlertid lod han de omstyrtede Mure
rejse paany. ' .

Da saa senere Biskop Asser dede (1158), mente tre
af Kirkens Praster, nemlig Domprovst Herman, Lmse-
mester Arnfast og Landprovst Isak, at det bedste og
serefuldeste Hvilested for den dede Biskop vilde vere,
hvor Vilhelms Ben laa. De lod grave her og stedte paa
Vilhelms Kaabe og Ben, fra hvilke der udgik den sodeste
Lugt, men uerbadigt lagde de hans Ben hen i en fjan

I Kirchenlexikon, Ambon; Realencyclopiidie fiir protestant. Theo-
logie, Amhon; Ducange, ambo, pulpitum.
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Ende af Graven. Alle tre Gerningsmeend bleve ramte
af Straffe herfor. Herman fik, medens han sad i Lande-
modet under Absalons Forsede, Helvedesild i Nmsen og
dade tredje Dagen efter, Arnfast angrebes af en gruelig
Leversygdom og bekendte overfor Absalon, at han led,
fordi han havde krenket Vilhelms jordiske Levninger;
efter 3 Maaneders Sygdom dade han. Den tredje Mand
Isak blev angst for, at heller ikke han skulde gaa fri
for Straf; han haabede at afverge det ved at stifte et
Nonnekloster | Roskilde, men han dede af Lungetering!).

Saaledes var der ved Domkirken en levende Tradi-
tion om Vilhelms Gerninger efter hans Ded; Absalon
har selv berettet derom til Saxo, og at han tillige har
fortalt meget om Vilhelms Handlinger i levende Live,
kan der vel ikke veere Tvivl om.

Men dernzst meerkes det, at der ved Kirken var to
Partier, nogle, som havde deres Ideal i den meegtige
Vilhelm, der satte sin Stav bhaade mod Konger og Kirke-
mure, og hvis Bergmmelse Saxo og Absalon ikke nok-
som kunne fremhsseve, andre derimod, som roste Svend
Nordmand som den ypperste af Bisperne., Til de sidste
herte den anonyme Krpnikeforfatter, og naturligvis med
udpreeget Partistandpunkt, ,Svend var en ved sin Karak-
ters Retskaffenhed fremragénde Mand, der overgik langt
alle sine Forgengere, han var en Skraek for alle ilde-
sindede og Belenner af alle gode, Faedrelandets Fader,
Gejstlighedens Pryd og Folkets Frelse, udmeerket ved sin
Fromhed og ved sin Iver for at fere alting frem til
Fuldkommenhed®., Derpaa forlelles om, at han byggede
og smykkede Domkirken og jod bygge el Stenhus for

1} Baxo 576 L
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Bradrene, hvem han af sit Bordhold tillagde 15 Praben-
der, desuden opferte han et Kloster i Ringsted og et
andet i Slagelse.

Naar man, efter i Kreoniken at have lmst disse
vaeldige Ord om Svend. bliver opmeerksom paa, at sterste
Delen af den her med Anforselstegn meddelte Tirade
Ord til andet kun er en Udtalelse, som Adam af Bremen
anvender paa den bremenske /Hrkebisp Becelin-Alebrand
(der dede 1043)!), bliver man inderlig flov derved og
tillige mistenksom mod en Forfatter, der er saa usken-
som | Valget af sine Midler. Vel laante i Middelalderen
den ene Forfatter dristigt hos den anden, men.el saa
ordret Laan af en saa grov og kejtet Karakter som dette
er dog ret enestaaende. Til Sammenligning ber man
lese hele den varme og smukke Skildring af Svend Nord-
mand, som Saxo giver.

Hermed skulle vi forlade Anonymen. Han har
maaske nok hert om Svends og Vilhelms samtidige Dad.
men han havde ingen swerlig Sympathi for Vilhelm, han
fandt det umuligt efter Aarstallene og af de andre oven-
for anfarte Grunde, og derfor gav han en anden Frem-
stilling.

Det er fremdeles blevet sagt, al ALlnoths Angivelze
af, at Kong Svend blev begravet i ,den af Svend, som
da var Biskop, af udmsrket Sten-Tavleverk opforte
Kirke*, udelukker Tanken om, at Kongen og Vilhelm
skulde vere dede samtidig®). Det gaar imidlertid paa

Y Historisk Tidsskrift, 6. B. TV, G90.

?) Elnoth, Ser. Rer. Dan. 111, 338: ibique in ecclesia sanctw et
individuae Trinitatis et saneli Lueii martyris. inzigni lapideo
tabulatu a Suegno, tunc ejusdem Sedis puntifice. construeta ...
recondunl,
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ingen Maade an at tage Alnoths Ord saa bogstaveligt.
Mere end et Par Aar fer Kongen kan Vilhelm i hvert
Fald ikke veere ded, og saa hurtigt opferer man ikke en
Domkirke. Men dernast er det jo vitterligt nok, at Vil-
helm havde begyndt paa at bygge denne Kirke. Roskilde-
kroniken siger selv, at Biskop Svend bygzgede Kirken
Lh@sten lige som fra Grunden af* — altsaa var der bygget
paa den tidligere — og Saxo forteeller, at Svend wmed sin
Stenkirke fortsatte Vilhelms Veerk?), Derfor er det sande
Forhold dette, at Kongen er bleven begravet i den Dei
- af Kirken, som ved hans Ded var bleven ferdig. Som
bekendt stod Bygningen af Middelalderens Kirker ofte
paa i Aarrskker eller i Menneskealdre, enkelte Dele af
en Kirke kunde godt vere frerdige, indviede og tagne i
Brug, lenge ferend den hele Bygning var til Ende. /Erke-
bisp Asser indviede Krypten i Lund med dens farste
Alter i Juni 1123, 3 og 8 Aar senere to andre Altre her-
nede, medens hans Efterfelger Eskil forst i September
1145 indviede hele Overkirken®). Ved DBygningen af
Upsala Domkirke blev forst Koret gjort frerdigt og taget
i Brug, det lukkedes med en Treveg, indtil Menneske-
aldre senere ogsaa den evrige Del af Kirken var feerdig®).
Fra Trondhjems Domkirke og fra mange udenlandske
Kirker kendes det samme, at man indviede en enkelt

1) Saxo 576: interea Sveno Roskildensis templi wdificationem, a
Wilhelmo emplam, saxeo opere progecutus, Man kunde afl -
Saxos Udlryk maaske ville slutte, at Vilhelm havde bygget af
Trae, hvad dog nmppe er rimelight, og Kroniken synes snarere
at sige det modsatle. Men maaske har man, som senere i
Upsala, rejst en forelshiz Trekitke indenfor Stenkirkens Funda-
ienler.

) Jfr. Heise i Hist. Tidsskr, . R. IL., 536.

%) Wrangel, Tegelarkitekturen, i Autigvarisk Tidskrift for Sverige
XV. 94, 100, 142,
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Del af en Kirke, endog uden at denne endnu var lukket
til alle Sider'). Men hvad der is@r ber erindres, er, at
Begravelser vare noget af det forste, der foregik i et til
Kirke bestemt Rum, nmsten saa snart som blot Kirkens
Omrids var fastslaaet. Abbeden i @m Kloster Michael.
der dede 1246, blev begravet i Klostrets Kapitelhus,
skent det endnu ikke var bygget, men kun Grundstenen
lagt®), Kong Erik Klipping begravede 1283 to Detre i
Franciskanerkirken i Odense:; senere, da Koret var fer-
digt, bestemie Kongen Pladsen foran Hegjaltret til sit
Gravsted, og Kirken blev indviet af Bisp Tyge af Ribe
(T 1288), medens det dog siges, at den endelige Indvielse
ferst fandt Sted 1343%). Paa lignende Maade anvendtes
Upsala Domkirke eller den indenfor dens Mure rejste
midlertidige Treekirke straks til Begravelser, inden nogen
Del af den ydre Stenkirke var taget i Brug4).

Saaledes har Alnoth afgjort Uret ved Valget af sine
Udtryk. Den preegtige Kirke, som han havde set paa
Kong Niels’ Tid, var Svend Nordmands Verk, og derfor
laa det ham neer at udtrykke sig, som han gjorde, og
at lade Svend veere Biskop fer Kongens Ded, men
Fundamenterne vare lagte af Bisp Vilhelm, og det var
derfor i denne Biskops Kirke, at Kongen var bleven
begravet.

Efter alt det paaviste foreligger der saaledes ingen
Grund til at betvivie Rigtigheden af, at Kong Svends og
Vilhelms Ded er indtruffet samtidig.

1) J. Helms i Letterstediske Nordisk Tidskr. 1886, 377 L

%) Scr. Rer, Dan. V., 259: primam meruit sepulturam in nouo
capitulo nondum edificato, exceplo solo fundamento jam posito.

% Ser. Rer. Dan. V., 516. Engelstoft, Odense Bys Historie, 42,
Wrangel 1. c., 95, 100,
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Vi have — bortset fra Saxos Fortelling — ingen
Angivelse om Aaret, da Biskop Vilhelm dede. Derimod
have vi i nogle Kalendere Optegnelser om, paa hvilken
Maanedsdag en Biskop Vilhelm dede, og de kunde jo
mulig geelde ham. '

I et Kalendarium, som har tilhert Petrus de Dacia,
der opholdt sig i Paris ved Tiden 1300, mindes en
Biskop Vilhelm ved den 10de Januar'). Herved sigtes
imidlertid til Helgenen Krkebisp Vilhelm af Bourges, der
dode den 10. Januar 1209%).

1 en Dodebog fra Michaelisklostret i Liineburg nsevnes
ved 13. December en Biskop af dette Navn: Idus Decem-
bris. Obierunt Wilielmus episcopus frater noster et
Asculf presbiter et monachus et Johannes puern. e. f. et
Susanna regina et Suanehild comitissa®). Vi have intet-
somhelst Vink om, hvor denne Bisp herte hjemme, eller
om hans Levetid*); af de andre her optegnede Personer
kender jeg kun Dronning Susanne; hun var Italienerinde
og ferst gift med Grev Arnulf IL. af Flandern, senere
(988) wmgtede hun Kong Robert af Frankrig, men for-
skedes Aaret efter. Comitisza Suanehild er vel — da
Navnet ikke er almindeligt — den Svanhild, Grevinde

1} Ber. Rer. Dan. 1V, 261: Willelmi episcopi non legitur.

“) Acta Sanct. Bolland, 10, Januar; MasLaltrie, Trésorde chronologie
(1853), Sp. 745, ,

%) Wedekind, Noten zu einigen Geschichtsschreibern des Deutschen
Mittelalters III., 95.

) Wedekind getter paa Biskop Vilhelm af Strassburg, men han
‘dade den 7. November 1046; Hauck, Kirchengeschichte Deutseh-
lands LII., 985, Jorgensen, Nord., Kirke, Tilleg 91: dette synes

-~ kun at kunne viere den dancke: han var herefter fra Mikkels-
klostret i Liineburg; ded d. 13. Dec. (1072—74). H. Olrik havde
tidligere, i Konge- og Preestestand L., 200, ogsaa denne Dato,
jfr. ievright 8. 47.
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af Looz i den belgiske Provins Limburg!), der levede i
forste Halvdel af 11te Aarhundrede®). Saaledes kunne
Omgivelserne ikke siges at drage Tanken hen paa Dan-
mark, eller paa Tiden omkring 1076; dev findes i Ud-
landet mange Bisper Vilhelm, hvis Dedsdag ikke kendes,
og Lil hvilke Angivelsen netop kunde sigte, for blot at
nevne en Mand f{ra hint Tidspunkt, Bisp Vilhelm af
London, der dede 10757).

Endelig have vi en dansk Optegnelse. Hamsfort giver
i sin Fortegnelse over de Roskildske Bisper en lang Be-
retning om- Biskop Vilhelm og anferer som Hjemmel
Saxo, Adam af Bremen, et Epitaphium i Domkirken,
hvilket imidlertid alter bygger paa Saxo, og en Kalender-
optegnelse. Han skriver her: obiit Vilhelmus anno Christi
MLXXIIII. VIII. Eid. Maji, ut est in Calendario Roscildensi ).
Hamsfort har altsaa i en Kalender i Roskilde Domkirke
fundet, at Vilhelm dede den 8. Maj; denne Dato findes
jo ikke heller i nogen af de andre tfre af ham benyttede
Kilder. Om Aaret 1074 ogsaa har staaet i Kalendariet,
er meget tvivisomt, eftersom Kalendere ordentligvis ikke
neevne Aar, men kun Maanedsdag. Derimod var 1074
den almindelige danske (urigtige) Angivelse for Kong
Svends Dgdsaar. Ogsaa i en anden Optegnelse af Hams-
fort finde vi denne Dag angivet, men uden Henvisning
til Kalendariet ).

") Pertz, Seriptores VI, 691. Bresslau, Konrad IL, IL, 512,

*) Nmvnes kan dog, al en Svanhild var gift med Markgrev Ekke-
hard af Meiszen o. 1000, Hirseh, Heinrich IL, 1, 197, 205.

* Stubbs, Registrum Sacrum Anglicanum, sec. edit. (1897).

*) Ser. Rer. Dan. VIL, 153,

* Chronologia secunda, i Ser. Rer. Dan. [, 270: 1074. Sveno Rex
moritur et Roschildie sepelitur, gvem seqvilur 8. Idus Maji
Gvilhelmus Episecopus Roschildensis.
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Derfor synes der ikke at vere Tvivl om, at Biskop
Vilhelm er ded den 8. Maj!). Prof. Erslev angiver og
anvender den 10. Maj' som Dgdsdagen 1 Kalenderen,
hvad der skyldes en Fejlleesning, men Fejlen er gentaget
af Prof. Hans Olrik i Biografisk Lexikon.

Om Kong Svends Dedsdag er der ingen Tvivl, Den
er oplegnet at Klnoth og | de =ldste Lundske Gave-
bager, det var den 25, April, 4 Kal. Maji®¥). Men Svend
dede i Sgderup, der ligeer en Mils Vej Vest for Aabenraa,
han havde ensket at blive begravet i Roskildekirken, og
hans Lig fertes til Sjwelland (vistnok snarest til Skelsker)
og bragtes til Roskilde. Man jordede den Gang hurtigt
efter Dadsfaldet, men en Ugestid maatte der vel efter
den Tids Vejforhold i hvert Fald medgaa — ja vi be-
heve egentlic ikke at indlade os paa nogen Formodning,
thi vi have merkeligt nok Oplysning fra Samtiden derom.
Efter Knytlinga har Kalf Maaneson fortalt i det Kvad,
som han gjorde om Knud den Hellige: likit Sveins konungs
var flutt 4 13 degum sunnan af Jotlandi ok nordr til
Hringstada®) med miklum pris ok virdulegri likfylgju.
Tretten Dage efter den 28. April var Liget altsaa 1 Ros-
kilde, d. e. den 10. Maj., Men i Neerheden af Topshgj

1} Prof. Erslev (3. 622) udtaler |da ogsaa om Angivelsen i Dode-
hogen fra Liineburg: .Idenlifikalionen af denne Vilhelmm med
den danske er dog naturligviz usikker, og der foreligger i
danske Kilder en Opgivelse af Vilhelms Dpdsdag, som man
neppe har Ret i at forkaste®.

%) Weeke, Lundske Gaveboger 100, Scr. Rer. Dan. III, 339, 444,
510. Knytlinga ¢. 25 har: pridja Kal. Maji; Finnur Jonsson,
Knytlingasaga 11, formoder, at her foreligger en af de swmd-
vanlige Skrivefejl: diii for dv.

3) Her burde i Sagaen staa Roskilde; Finnur Jonsson, Knytlinga-
saga 21, bemsrker: detie er nu wrigligl . . men hvad Kalf
meddelte, var sikkert rigtigt.
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var det, at Vilhelm medte Ligtoget, og her dede han;
det vil sige 0. 6 Mil fra Roskilde. Hvad enten nu Liget
blev kert eller baaret — Saxo forteller, at Svends Maend
bar Liget paa deres Skuldre — vil Feerden til Roskilde
sikkert have taget i alt Fald halvanden Dag, og Vilhelns
Ded maa da vere indtruffet den 8. Maj. Men det var
jo netop den Dag, Roskildekalendariel angav som hans
Dedsdag. Saaledes bekrafte Tidsangivelserne fortreefielig
den gamle Tradition,

Saxo véd, som det ses, naje Besked om, paa hvilkel
Sted den gribende Scene foregik. Topshej er en Landshy,
der ligger en halv Mil Syd for Sore, som Asser Rig jo
havde ejet, og hvor han havde rejst sit Kloster; Assers
Sedegaard, det Sted, hvor Absalon blev fadt, var i
Fjenneslev, som kun ligger en Mils Vej fra Tops-
haj. Vi befinde os altsaa 1 en Egn, som Absalon og
hans Familie kendte ud og ind, og med hvis Traditioner
de vare neje forfrolige; der kan neppe vere Tvivl om,
at Fortellingen om Vilhelms Dgd bygger paa, hvad
Saxo har erfaret af Absalon, Esbern Snare eller andre
Medlemmer af Hvideslegten ).

Hermed ere disse Undersegeiser om Biskop Vilhelms
Ded til Ende. Den hensovede, afholdte Konges Jorde-
feerd gennem Landet, ved hvilken ikke blot Saxo, men
ogsaa /Alnoth®) og Knytlingasaga dvele, har veerel en
saa hgjtidelig og gribende Handling, at den lmnge er
bleven mindet, og derfor kan det ogsaa forstaas, at

Y Der er Grund til her at fremdrage felgende Parallel. Magnus
den Gode dede efter Svend Aagesen i Sjelland som Felge af
el Fald med Hesten (Ser. I, 56). Saxo véd (3. 543), at detle
skete ved Alsted (der ligger s Mil fra Fjenneslev).

%) Ser. 1L, 337: regalibus procurantes exeqviis; 339: debitis
honorificantes exeqviis.
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Tradilionen om den gamle Biskops samtidige Dod med
alle de Enkeltheder, som knytlede sig til den, er bleven
vel bevaret.

Jeg skal her endnu kun tilfaje to Undersegelser om Bispens
og Kongens Dedsdage. '

Ved mit Studium af Udlandets mange Vilhelmer har jeg
— saa vidl overhovedet disse Bispers Dedsdag er bekendt —
ikke medt noget Sammentref med Angivelsen af Dadsdagen
1 Hoskildekalendariel. Een Bisp legger man dog uvilkaarligt
Merke til, nemlig Biskop Vilhelm af Utrecht, idet han er ded
den 27. April 1076"), det vil sige, Dagen for Kong Svend
Estridsen dede. Imidlertid kan jeg ikke deri se noget, der
kunde have givet Anledning til Fortellingen om den danske .
Vilhelm, intet Forhold, som kunde fore til en Forveksling af
Bisperne 1 Utrecht og i Roskilde. Den danske Tradition siger,
at Vilhelm ved Efterretningen om Kongens Dod falle sig saa
svag og blev saa overveldet af Sorg, al han dede ved Kon-
gens Liglerd en halv Snes Dage efter ham. Selv om nu
Vilhelm af Utrecht var ded paa samme Dag som Svend, vilde
det ikke kunne rimes med den danske Fortellings Indhold, og
nu er han oven i Kebet ded Dagen for Kongen — enhver
Mulighed for en Paavirkning synes herved at svinde bort.
Yilhelm af Utrecht var Kejser Henrik IV.s ivrige Tilheenger
og betroede Mand, han var en dygtig, men i hej Grad op-
blmst Personliched; han dede efter faa Dages pinefulde Syge--
leje, og der leb siraks Fortellinger om, hvordan Bispen ved
sit Fylderi havde paadragel sig en Sygdom med skrakkelige
Lidelser, og hvordan han som Pavens Fjende knap fik Lov
til at legges i viet Jord — kort sagt, hverken i denne Bisps
virkelige Levned eller i Sladderen om ham findes nogetsom-
helst Lighedspunkt med Beretningen om Kong Svend og
Roskildebispen ).

1} Ser. Rer. Garm. XVI., 448: 5. Kal. Mai.

) Meyer v. Knonau, Heinvich LV. u. Heinvich V., [IL, 669 ;
Allgemeine Deulsche Biographie XLIIL, 207 f.; van der Aa,
Biographisch Woordenboek der Nederlanden VII, 548.
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Hvad Kong Svends Dadsdag angaar, treffe vi i en enkelt
Kilde en afvigende Angivelse. Den findes mellem en Reekke
Optegnelser med Bartholins Haand efter en nu tabt Gavebog
fra Roskilde og lyder saaledes ved 9. Maj: VII idus Maji.
Obiit Sveno Magnus rex Danorum, filius Estridis Regimae, sororis
Kanuti Senis, 1074, qui Ecclesiam Roskildensem in multis
dotavit, et Regina Margarela, quee contulit fratribus bona, quee
habuit in Gythingshereth, Quorum anniversarium liat celeber-
rime cum IX lectionum vigiliis, quibus et misse, quam dicat
unus canonicus aperlo ciborio, intersinl una cum scolaribus
choralibus omnes beneficiati in Ecclesin Roskildensi tunc
presentes !).

Hvem denne Dronning Margrethe er, der er dsd paa
samme Kalenderdag som Svend Esltridsen, er uoplyst. Estrid
havde tillige Navnet Margrethe, men Dronning var hun ikke,
om end Kongedatter og Moder til en Konge, saa at det ikke
er helt sikkert, at det er hende®). Kong Svend skulde her-
efter viere ded den 9. Maj, hvad der er imod alle gode Kilders
Vidnesbyrd. Men omtrent ved denne Dag fandt hans Be-
gravelse Sted, og Dedsdagen kunde da vere [forvekslet med
Dagen for Jordefmrden®). Dog maa del bemmrkes, at medens
ofte selve den Dag, da et Lig blev lagt i Jorden, blev [fejret
ved, at fattige bespistes, eller paa anden Maade, var det nppe
Tilfeeldet, at Begravelsesdagen blev en Aarsdag, der Aar efler
Aar blev mindet ved Messer og lignende?). Optegnelsen lider i
* den Form, hvori den foreligger, i hej Grad af Uefterrettelighed.

Y Ser, Rer. Dan. 111, 266 1.

% Jorgensen, L. ¢. 778, jfr. 443, 653, 741, fortolker det saaledes og siger,
at Estrid kaldtes Dronning efter sit russiske Giftermaal. Et
saadanl kan kun slettes paa schol. 40 til Adam al’ Bremen,
at Knud gav sin Sester Estrid til Russerkongens Son., Herved
vilde hun dog ikke blive Dronning, og dette Giftermaal berov
zikkert paa en Forveksling med en anden Sester, se herom
nermere Steenstrup, Venderne op de Danske, 65.

*) Saaledes Langebek, Scr. Rer. Dan, 1L, 340. A. D. Jorgensen,

- Nord. Kirke, 741, 778,

Helveg, Danske Kirkes Historie I, 230, siger merkeligt nok

om Aartider*, anniversaria: det vil sige, at der beslandig

Fi
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III. Kong Svends Gave til Roskildekirken og
Kong Valdemars Gave til Absalon.

Roskildekirken har to Gange faaet Gaver af Jorde-
gods, som Konger have afstaaet som Folge af begaaet
Drab,

Da Knud den Store efter Slaget ved Helgeaa fejrede
Julegildet i Roskilde og hans Svoger UIf Jarl tirrede
ham med den uheldige Maade, hvorpaa Slaget i Helgeaa
var forlebet, lod Kongen ham nedstede ved selve Festen.
Til Sone gav Knud sin Sester to Herreder, og dem over-
drog hun senere til Roskilde Domkirke ,som Tiende* ).

Hos Snorre lyder det anderledes. Knud holdt Gilde
ved Mikkelsdagstid i Roskilde, og her lod Ulf under
Skakspillet saarende Ord falde mod Kongen. Nmste
Morgen gav Knud sin Svend Ordre til at dreebe Jarlen
i Domkirken. Da Mordet var sket, lukkede Prasterne
Kirken, men Kongen bad dem aabne den. ,Da Kongen

e e ———

hverl Aar blev lmest Messe paa Begravelsesdagen, og da med
Navns Nmevnelse gjort Forben for den Afdede. Aarliderne var
altsaa en bestandig, hvert Aar fornyet, Begravelsesfest for den
Afdgde. — Jeg har forgieves spgt Bekrmftelse paa denne Ud-
talelse om, at Begravelsesdagen gjordes til _Aartid*. Det
synes, som om den Mindedag, der valgles til Messetjeneste, ret
ofte blev fastsat noget vilkaarligt — og Dedsdagen, som ellers
var den almindelige Mindedag, kunde stundom ikke valges
paa Grund af Sammenstsd med kirkelige Festdage — men at
Begravelsesdagen valgtes, har jeg ikke fundet sikre Eksempler
paa. Hvad Hauck, Kirchengeschichle Deutschlands IV., 52, har
om Begravelsesdagen og Aartiderne, maa forstaas paa samme
Maade, saaledes som Kildehenvisningerne vise. Jfr. ogsaa Prof.
Erslevs Udtalelzer 1. e 2 618,

) Saxo 525: duaram provineiarum attributione pensavit, quas
eadem postmodum sacrosancte Trinitatis wdi... decimarum
nomine partiendas euravit,

4*
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kom til Kirken, skodede han store Jorder til Kirken, saa
at det er et stort Herred, og deraf voksede den Stiftelse
meget siden. Derfor have disse Jorder ligget til den
siden* 1),

Roskildekreniken stemmer for saa vidt med Snorre,
at den lader UIf blive dreebt i Kirken ved Otiesangen,
men den tilfgjer. at Estrid, som lod sin Mand hederfuldt
begrave, skaenkede Kirken rige Gaver®). Baade den og
Saxo ere altsaa enige om, at hvad Kirken fik til Skank
i1 Anledning af Ulfs Drab, ikke kom direkte fra Drabs-
manden, men fra Estrid, og Kreniken forteller selv senere,
at Estrid gav Kirken 50 Bol, hvilken Gave Svend be-
kreftede®). Det er vel denne Gave, Saxo sigter til. Da
hvad Knud ydede i Mandebod, saaledes i hvert Fald
endte med at komme i Kirkens Besiddelse, kunde let
den Tradition opstaa, at Knud havde givet den som
Bode for Kreenkelsen af Kirkens Fred.

Kongsgaarden og Domkirken laa i evrigt saa tet op
til hinanden, at der intet underligt er i, at mere end én
(Gang blodige Planer, som fattedes i den ene Bygning,
kunde komme til Udferelse i den anden. Saxo véd jo
bestemt at skelne mellem de to Herreder — Snorres
JStore Herred®* —, som Kong Knud gav sin Sester i
Mandebod og hun senere overlod Kirken, og det halve

) Snorre. Saga Olafs hins helzga c. 162—163, jfr. Storms Over-
smettelse,

%) Ser. 1,, 377: fecit UIf interfici in ecclesia Roskildensi, euntem
ad matulinas, quem uxor sua Estrid honorifice sepelivit, eccle-
siamgue lapideam in loco lignes construxit, quam multis
modis ditavit.

¥ Ser. 1 378: cujus [Willehni] temporibus mater regis Svenonis
Estrid ecclesire Roskildensi L manzos, filio consentiente, con-
tulit, quos prescriptus episcopus sigillo et privilegio ecelesin
confirmavit.
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StoMmeesherred, som Kong Svend sksenkede Kirken, saa at
der ingen Grund er til her at teenke paa en Forveksling.

Men Saxos Beretning har endvidere det merkelige
Udtryk ,som Tiende*, der besynderligt nok hidtil ikke
har wvakt Opmeerksomhed. Her kan jeg izgen henvise til
en Udtalelse af Dr. jur. L. Holberg:

-U0m Estrids Gave har Saxo felgende Ord:

Quo peracto, Canutus violate necessitudinis injuriam
a¢ sororis viduitatem duarum provinciarum attributione pensa-
vit, quas eadem postmodum sacrosancle Trinitatis edi, pree-
cipua apud Roskildiam veneratione cult, decimarum nomine
partiendas curavit.

Oversmettelsen volder jo ingensombelst Vanskelighed,

for man kommer til Ordene ,decimarum nomine®; men
disse Ord maa nedvendigvis have en nermere Forklaring,
som Ingen, saavidt mig bekendt, til Dato har indladt sig
paa. Hvorledes kan Saxo nemlig tale om Tiende? Tiende
kendtes jo ikke hertillands for meget senere, og Saxo
selv forteller jo under Knud den Hellige om dennes
forgeeves Bestreebelser for at indfere Tienden.
Forklaringen paa Saxos Ord maa ligge deri, at den
Tiende, han omtaler, ikke er den senere indferte Aars-
tiende, den aarlige Ydelze af /10 af Jordens Udbyile,
men den for dennes Indferelse eksisterende ejendommelige
nordiske Tiendeydelse Hovedtienden. Om denne haves
Oplysninger af K. Maurer!) og A. D. Jorgensen®). Efter
den sidstneevnte Forf.s Forklaring blev Hovedtienden, som
bestod i en Gave til Kirken en Gang for alle af %10 af
al en Persons Formue, et Keb af Himmerig, oprindelig

) Ueber den Hauptzehnt einiger nordgermanischen Rechte {(Abh*
der bayer. Acad, d. Wissensch, I. CL XIIL, 2).
%) Anf. St, S, 62 fig.
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mellem Hovedlienden og Sjmlegaver var efter Maurer og
og Jorgensen den, at ved Hovedtienden var den Fordeling
af Gaven, som skulde ske mellem Kirken og de gejstlige
Personer, lovbesteml, medens ved Sjmlegaver Giverne
selv frit kunde bestemme Fordelingen.

Delte, at Saxo saaledes fortweller om Givelse af Hoved-
tiende i det 11. Aarh. her i Danmark, er i retshistorisk
Henseende meget betydningsfuldt, thi man har vel tidligere
af Hovedtiendens Eksistens i Norge og Sverige sluttet, at
den ogsaa maatte have vaerel kendl i Danmark; wmen
her forsvandt den efter Indfprelsen af Aarstienden og frie
Sjelegaver saa fuldstendigt, at intet Minde — mente
nman — var bevaret om, at den ogsaa havde spillet en
Rolle her i den tidlige Middelalder (A. D. Jorgensen anf.
St 5. 64). Det er da af sterste Interesse, al Saxo nsvner
et beramt Tilfzelde, hvor Hovedtiende er givet!). Men det,
at Saxo paa en Tid, da ethvert Spor af Hovedtiende
var forsvunden af Lovgivningen, véd at fortelle om
Hovedtiende — ikke o Sjeelegaver — viser, at han atter
her er Talsmand for en virkelig gammel Tradition, der
naturligvis er Absalons Sleegtstradition®.

For den Misgerning, Kong Svend havde begaaet, at
lade de misteenkte draebe i Domkirken, gav han denne
til Sone Halvdelen af Stpines Herred, det vil sige det
Herred i Kebenhavns Nmrhed, som senere kaldtes Sokke-
lunds Herred. Professor Erslev bestrider nu Rigligheden

) Maaske kan den Oplysning, Saxo giver. at Estrids Gave var
Hovedtiende, forklare, hivorfor denne Gave snart siges al vaere
givel til Kannikerne ved Roskilde Domkirke (Gavebogen), snart
til selve Kirken {Anonymen). Estrids Hovedtiende er nemliy
vel som al saadan Tiende bleven deli i et vist Forhold mel-
lemr vedkommende Kivke og dens Gejstlige.
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af, at Svend skulde have givet dette halve Herred, ,det
har hverken han eller nogen anden dansk Konge skaenket
til Roskilde Kirke. Denne havde vel i Saxos Tid store
Ejendomme i dette Herred, men dem havde Kirken faaet
sammen med Kebenhavns Slot af Absalon, og hans Gave
sizes netop at omfatte det halve Herred [her henvises til
et Pavebrev af 1299, hvorom straks skal tales], hvad der
stemmer godt nok med de enkelte Besiddelser, der op-
regnes, Og den anden Halvdel af Sokkelunds Herred,
den har Roskilde Donmkirke aldrig ejet, ikke i det fjortende
Aarhundrede, da der blev affaitet en stor Jordebog over
Bispestolens Gods, ikke i Valdemar Sejrs Tid, hvor
Krongodslisten i ,Valdemars Jordehog® viser, at Kongen
her havde Lyngby med betydeligt Tilliggende. Vil man
da ikke gmtte paa uomtalte og usandsynlige Mageskifter
mellem Kronen og Kirken, foregaaede i Tiden mellem
Svend og Valdemar, maa det ogsaa af den Grund staa
fast, at den Gave, som Saxo lilleegger Kongen, aldrig har
eksisteret®.

Det forekommer mig, at der vil veere Grund til at
optage Fortellingen om Kebenhavns Grundlaeggelse og om
Valdemar den Stores Gave til en n®rmere Provelse,

Vi leese hos Saxo felgende (S. §10):

eodem anno deturbande piraticee gratia Absalon insulam
maritimam novo caslelli fundamento complexus exigui muni-
menti beneficio ingens patriee prasidium attulit.

Hvis nu denne Tekst skal oversmties saaledes, at
Absalon for at skreemme Sergverne anlagde en ny Borg
paa ,en @ i Havet®, er det un=zglelig besynderligt, at
han bruger saa dulgte Udtryk i Stedet for at nevne
Pens Navn eller dog antyde dens Beliggenhed. Og ligge
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ikke egenllig alle @er i Havet'), i hvert Fald alle de
@er, hvorom der i denne Forbindelse kunde veere Tale®
Det har undret mig, at man ikke tidligere har studset
ved disse Saxos Udtryk. Saafremt Saxo sigter til Keben-
havn, er det egentlig ret utraffende at betegne den mellem
Amager og Sjmlland indeklemte Slotsholm som ,@en i
Havet*. Tidligere Forfattere have da ogsaa geettet andet-
steds hen, saaledes paa ,Samspe, Sproe eller Hielm® 3).
[midlertid kan der, uagtet Udtrykkene ere lidt be-
synderlige, neppe vere Tvivl om, at Saxo sigter til
Kebenhavns Borg, idet han snart efter omtaler det
Kastel, som Absalon havde bygget i Kebenhavn¥)., Man
kunde derfor fristes til at forsege en Tekstrettelse og
endre Ordet maritima, men jeg har ikke kunnet finde
noget neerliggende Ord at swette i Stedet derfor?).
Derfor kunde man maaske sege Forklaringen paa
en anden Maade, nemlig at Saxo ved insula maritima
gengav og oversatte et dansk Stednavn. Selv om han i
sit Veerk hyppigst benytier de danske Benzvnelser, findes
der dog en Del Eksempler paa, at han, hvor Navnets
Etymologi er ham klar, omsmtter dets Bestanddele i de
tilsvarende latinske Udtryk?®). Elnoth, som meget ynder
denne Art Forklaringer af Stednavne, har nu netop: insula

1} 1 Digesta 33, 7, 11, omtales ,insule maritime® netop for at
betone Forskellen fra @er i Sger eller Floder.

) Schoushelles Oversmttelse af Saxe, 8. 501,

" Saxo 888: castellum, quod in publico negolialorum poriu
condiderat.

*) Kort 1 Forvejen (5. 809 omtales .vicus, qui mercatorum porlus
nominatur®, og man kunde da tienke paa ,insulam mereatorum®,
men jeg anser ikke denne Retlelse for forsvarlig.

¥) Saaledes maritimus sinus, Nord- og Sendfjord; sinus, guem
viridemn voeant, Grensund; albus fons; caprinus lacus; insula,
quie glacialis dicitur (Island) ete.
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maritima, quee pro eo, quod mari circumeingitur, lingva
Danica Seland nuncupatur?!). Paa Se-Landet, Sjlland,
kan Saxo dog ikke have tenkt, eftersom han siger, at
@en blev jomfattet* med en Mur. Det maa nedvendigvi®
have veret en mindre ), en Holm, og det ligger da
formentlig ikke fjernt at antage, at Slotsholmen oprindelig
har heddet Sundholmen, insule maritime. Det fortjener
at huskes, al Saxo betegner Udesundby ved Frederikssund
som: Sundby, maritimus vieus (S. 704). 1 en langt senere
Tid hed en Gade udenfor Osterport SundgadeZ). Et
saadant Stednavn maa vistnok have givet Anledningen
til Saxos Udtryk. Men der er som sagt ikke Tvivl om,
at det er Ksbenhavn, han sigter til.

Saxo forteller intet Sted, at Kong Valdemar havde
givet Absalon det Sted, hvor Kebenhavns Borg blev anlagt.
Dette faa vi at vide af nogle Pavebreve. Vi have et
helt Mylr af saadanne fra Absalons Tid, og Grunden
hertil er folgende.

Absalon havde til det yderste veegret sig ved at
modtage Arkebispedemmet i Lund eller rettere ved at
opgive sit Roskildske Bispedomme. Han turde ikke und-
veere den Stette, som de tro Sjellendere altid havde
ydet ham, han ansaa fremdeles Kampen for Fedrelandets
Forsvar som sin Hovedopgave, og denne kunde han kun
udfore fra Sjeelland. Efter at han bavde siddet i 13 Aar
paa Lundestolen, besluttede han imidlertid at overgive
Sjeelland til en egen Bisp, nemlig til sin Freende Peder
sunesgn (1191).

Imidlertid havde han forinden faaet sikret sig, at

1} Acla Sanct. Bolland., 10, Juli, 130, Ser. Rer. Dan. IIL, 337.
% Kjebenhavns Diplomatarium 11, 342; Q. Nielsen, Kjebenhavns
Historie 1V., 361.
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han beholdt Retten over det for ham vigtigste Punkt
paa Sjelland, Kebenhavn. Paverne Urban IIT (1136) og
Clemens III, ligeledes Kardinal Centius efter hans Ophold
her i Danmark, Paverne Colestin III (1193) og Innocents
IIT (1198) — alle maatte de bekrafte en Bestemmelse
om, at Absalon, saalenge han levede, skulde beholde
Kobenhavns Slot med dets Tilliggende, medens det ved
hans Ded skulde lilfalde Roskilde Bispeseede. Med en
Theerdighed, der lige ud maa forbavse, seger Absalon at
skaffe sig den fulde juridiske Sikkerhed for sin Besiddelse
af Borgen og dens Tilliggende. Det forste af disse Breve
er endog udstedt fem Aar for det Tidspunkt, da Sjelland
fik sin selvsteendige Bisp.

Det hedder nu 'med neasten enslydende Udtryk i
disse Pavebreve: ,Idet vi efterkomme Dit rimelige @nske,
bekraefte vi med apostolisk Myndighed og kundgere ved
dette Brevs Vidnesbyrd, at Du for Din Levetid maa beholde
Borgen Hafn, som den nylig bortgangne hejsalige Kong
Valdemar gav Dig, og som Du i from Iver har givet til
Roskilde Kirke med det Vilkaar, at den efter Din Dad
skal frit tilfalde denne Kirke, saaledes som Du nu rettelig
og uden Kezre besidder den, med alle dens Tilliggender,
nemlig selve Byen Hafn, Utterslev med al dens Tilliggende,
nemlig Smrslev, Solbjerg, Vanlese, Vigerslev, Valby, et
Bol i Brenshsj [eller: (raarden Brenshej], Emdrup, en
(Gaard i Gentofte med al dens Tilliggende, Morkev med
al dens Tilligzende, Bagsveerd, Virum, Hpsterkeb, Ovre,
Borgby, Nerum med alle deres Tilliggender, desuden alt
det Jordegods, som Din Borgfoged Niels erhvervede i
Henhold til den Kontrakt, som var sluttet mellem Eder ).

) Brevene ere sidst trykte i Kjobenhavns Diplomatarium L, Nr.
1—5. I det forste af dem hedder det: Eapropter iuis iuslis
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Hvor stor har da saa i Folge disse Breve Kong
Valdemars Gave veeret? Ja, efter Ordene og hele Swt-
ningshygningen kan Gaven kun have omfattet selve Bor-
gen; dens vidtstrakte Tilliggender har Kongen ikke sken-
ket'). Man maa huske vel paa, al her ikke er Tale om
Svend Estridsens Tidsalder, da Kirken endnu var ung
og maatte stattes af Kongerne paa alle Maader, og da
disse sikkert med friere Haand raadede over Kongedemmets
(Gods; paa Valdemarernes Tid vilde det vistnok have
veeret uhert, at en Konge skenkede Jordegods af saa
stort et Omfang og saa betydeliy Veerdi til en gejstlig
Stiftelse eller til en Privatmand; hvis det har veeret
Krongods, har jo desuden Samtykke hertil maattet ind-
hentes hos Landets Stormend. Absalon vilde dernsest
ved at modtage en saa overordentlig rig Gave have udsat
sig for Misundelse og Nag fra manges Side, hans Holdning

postulacionibus grato concurrentes assensun eastrum de Hafn,
quod illustris memorie Waldemarus olim rex Dacie tue frater-
nitali contulit et tu tali condicione interposita Roschildensi
ecclesie pia consideralione dedisti, ut ipsum deheas quoad
uixeris detinere, post decessum tuum ad ecclesiam ipsam libere
denoluendum sub iam dicte conditionis tenore, sicut ipsum inste
et sine controuersia possides, cum omnibus pertinentiis suis.
auetoritate apostolica confirmamus et presentis scripti patro-
cinio communimus, uidelicel uillam ipsam de Hafn, Oterslef
cum omnibus pertinentiis suis, scilicel Serslef, Solbiergh, Huan-
losee, Wigislef, Walbu, mansum unum Brunshoga, Imbrethorp.
mansionem de Gefoetofte cum omnibus pertinentiis suis, Myr-
thoga cum omnibus pertinentiis suis. Barsuerthe, Vigirum,
Husfrecop, Hawerthi, Burgbu, Niartherum cum owmnibus perti-
nentiis earum preterea uninersam partem eorum, que adquisiuit
Nicolaus castellanus tuus, juxta tenorem pacti, quod inter
ues conuenit.

1} A Heise har — i en anden Sammenhweng — udtalt sizg paa
samme Maade: .der staar kun Borgen Havn (eller om man
vil: Havnehorg), som Kongen har givet dig®; se i det Hele
hans Udvikling i Histor. Tidsskrift, 5. R., IL., 5191
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vilde stemme daarligt mned den Skildring, som Saxo giver
af hans Uegennytlighed, saaledes med Beretningen om, hvor
ringe en Part han tog af det rige Bytte, som blev vundet
1 Venderkampene.

Brevets gvrige Indhold viser ogsaa, at Forstaaelsen
maa veere en anden, Saaledes falder jo dog aabenbart
det Gods, som Absalon har ladet sin Borgfoged Niels
erhverve, udenfor Kongens Gave; man ser at Kardinal
Centius’ Brev, at del skal nsermere opgeres med Niels’
Arvinger, hvad der af Gods paa Falster og paa Laaland
kan tilfalde Absalon som Part. Gaarden Ovwre (i Red-
og Hvidovre) havde Kongen ikke heller givet ham; Esbern
Snare havde ved sin anden Hustrus Ded sksnket den til
Sore Kloster, og Absalon havde derpaa atter erhvervet
den af Klostret ved Mageskifle'). Under ,Gaarden i
Gentofte med dens Tilliggende* falder uden Tvivl de ,to
Bol Jord i Gentofte og Tredjeparten af den lille By Ordrup
ikke langt derfra®, som Absalon havde erhvervet ved
Mageskifte med Esrom Kloster o. 1170%). [ Kardinal
Centius’ Brev hedder det, at Absalon skal for sin Levetid
frit raade over Kirkerne i Hafn, Brenshej og Amager, ,som
Du fer har lagt til Borgen® *). Saaledes har Absalon arbejdet
paa at samle et hell Castellani?) til Borgen Hafn, han
har anvist store Dele af Roskilde Stifts Gods hertil, men
han har ogsaa selv ved Keb og Mageskifte erhvervet
Gods, som han legger ind under Borgen.

Yy Ser. Rer. Dan, IV, $68. Oluf Nielsen 1 Danske Samlinger VI.,
290, og i Kjphenhavns Historie L, 27.

% Codex Esromensis 115,

) ad hee ecclesiam de Hafn et de Brunshoga et de Amabe, quas
prius castro assignaueras, tue provisioni regendas committimus,
Kjsbenhavns Dipl. L, 5.

) Jfr. Heise 1. ¢. 520,
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Disse Breve fra Absalons egen Tid synes derfor
ikke at lade nogen Tvivl om, hvorledes Hafn er opstaaet.
I Stefnees Herred har Roskildekirken ejet meget Gods
siden Svend Estridsens Tid, men Sundholmen har den
ikke ejet, den tilherte Kongen, og der fandtes her maaske
nogle forfaldne Forsvarsveerker!), men saa faar Absalon
Holmen overladt af Valdemar — mulig med noget neer-
liggende Gods ved Stranden — og forsyner den med et
fortrinligt Borganleg, som ger den til en levende Trusel
mod Fjender. Derneest tildeler Absalon Borgen hele det
Tilliggende, der skulde veere dens materielle Rygsted og
som skulde hjelpe til at fremme dens Bestemmelse at
vaere Midtpunkt for Landets Forsvar og en beskyttet
Kebmandsby.

Samtlige Breve vidne jo ogsaa om, at der var Grund
for Absalon 1l at sege sin Besiddelse sterkt sikret. Saa-
fremt her forelaa en Gave fra Kongens Side af alt dette
Jordegods, var Absalon jo i sin fulde Ret til at beholde
det, saalenge han vilde, og han kunde ved sin Dad over-
lade det til Roskildessedet. Men saaledes var Forholdet
aabenbart ikke; han maa for al kunne raade, som han
opr, have Roskilde Kapitels Samiykke — i Kardinal
Centius’ Brev nmvnes dette undirykkeligt®) — og Bekraf-
telser af Paverne,

Der synes saaledes ikke at vare nogen Modsigelse
til Stede i disse gamle Beretninger. _

Helt anderledes lyder imidlertid Efterretningen, naar

1 Heise (8. 523) gor dog med Grund opmarksom paa, at her
staar: Nyanlaget af en Borg paa Holmen, novo [ikke novi]
castelli fundamento complexus.

*) Habita igitur ratione confirmationum domini pape Urbani,
Clementis neenon et canonicorum Roskeldensium.



62 Johannes Steenstrup.

vi komme hundrede Aar ned i Tiden. Bisp Johannes af
Roskilde spger da hos Bonifacius VIII om Stadfestelse
paa Besiddelsen af Kebenhavn, og Pavens Brev har nu
en helt anden Ordlyd (1299). Kong Valdemar — hedder
det her') — havde i sin Tid af Kerlighed til Roskilde
Kirke givet ,Byen Kobenhavn og Halvdelen af det Herred,
hvori denne By i Dit Stift ligger, hvilke da herte under
Kongen*, til Biskop Absalon og ,gennem ham* til St
Lucii Kirke i Roskilde, og dette bekreefter nu Paven.
Dette er vidt forskelligt fra, hvad der stod i alle Brevene paa
Absalonstiden. Der er i dem slet ikke Tale om, at
Kong Valdemar handlede af ,inderlig Keerlighed til Ros-
skildekirken®, eller om at han enskede ,for jordisk at
tilbytte sig himmelsk Eje*; overalt staar der de simple
Ord: L,Kongen gav Dig og Du gav Roskildekirken.®
Pave Bonifacius og hans Hjemmelsmend ere derfor fuld-
kommen fejl underrettede om, hvad der var sket i gamle
Dage, og de have sammenblandet, hvad der skyldes Svend
Estridsens Gave, med hvad Kong Valdemar skenkede
Absalon. Der har ikke i noget af de tidligere Breve —
og af gode Grunde — veeret Tale om ,Byen Kebenhavne,
men om ,Borgen Hafn* og ikke heller om hint  halve
Herred*, end sige at dette er bleven neevnt som en Gave
af Kong Valdemar.. Adskilligt af det Gods, som anfares
1 disse Breve og som udgjorde Borgens Tilliggende, laa

") Kbhvn.s Diplom. L, 64: tona petitio continebal, quod clare
memorie Waldemarus rex Dacie, habens ad Roskildensem eccle-
siam intime deuolionis affectum et cupiens transitoria pro elernis
et lerrena pro celestibus felici commertio permutare quandam
villam Kopmannshafn uulgariter appellatam et medietatem
prouvincie, in gua villa predicta consistit tue diocesis, fune ad
regem spectantes, hone memorie Absaloni episcopo Roskeldensi,
predecessori tuo. el per eum Roskildensi eeclesie . . donauil,
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jo desuden fjernt fra Stefneesherred, Hesterkeb og Neerum
saaledes i Lynge Herred, Ovre i Smerum Herred!). Der
kunde sikkert veere god Grund for Biskop Johannes il
at faa Bekraeftelse paa baade Gaven af Borgen og Gaven
af det halve Herred, men det er urigtigh, naar ogsaa det
sidste gores til Kong Valdemars Gave?).

Man maa ikke gaa i Rette med Brevet, fordi det i
sin knappe Form udtrykker sig ukorrekt; det er rigtigt
nok, at en stor Del af det kebenhavnske Gods skyldtes
kongelige Gaver, men Kong Valdemar havde kun givet
Byen Hafn eller rettere den Plads, hvor Absalon rejste

Yy Jir. Roskilde Bisps Jordebog, Ser. VII, 56, 57, 65. Danske
Samlinger VI, 290.

9 1 Anledning af Prof. Erslevs Ytring om ,uomtalte og usand-
synlige Mageskifter mellem Kronen og Kirken, foregaaede i
Tiden mellem Svend og Valdemar®, vil jeg bemrke, at jeg
ogsaa meget nedig vilde gribe til en saadan Formodning. At
der imidlertid kunde veere sket endog ret betydelige Forandrin-
ger og Indgreb i Kirkens Gods i den forlobne Tid, iser under
de langvarige Tronstridigheder og de ved Paveschismaet for-
anledigede Bevwegelszer, lader sig dog nwmppe henwmgte, For
Lunde Stifts Vedkommende véd vi, at Eskil maatte give
Jordegods eller kongelize Retlicheder tilbage, som tidligere
Konger havde skmnket: siguidem heneficia, qu® superiores
reges =acris @dibus veligiosa liberalitate detulerant, regie pote-
stati preter fas potienda restituit, Quod parum licite gestum
postera regum usurpavit autoritas (Saxe 5, 772)

For HRoskilde Stifts Vedkommende har man Grund til at
sperge om, hvor det Gods, maaske 50 Hol, i Gjpingeher-
red, som en Dronning Margrethe eller Estrid sksnkede
Kirken eller Roskildesedet (8. 30, 52), ere blevne af, de
synes ikke senmere at have vwmret i disses Beslddelse, de
neevnes ikke i Jordbog paa all Roskilde Kapitels og Dom-
kirkens Indkomst og Rente, 1568° (Arnemagn, Samling 876, 4to)
hvor der i Skaane kun anferes Gaarde i Malme og Trelleborg,
saahidt som i Roskilde Bieps Jordehog af 1370, Maerkes kan,
at allerede Biskop Svend Nordmand overforte Dele af Bispens
Mensalgods til Kannikerne og Kirken (Roskildekroniken, jir.
foran 8. 42),
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Borgen, Byen er opstaaet senere, og meget af det Gods,
som var lagt ind under Borgen, havde Svend Estridsen
skaenket. .

De Indvendinger, som have varet fremsatte mod
Saxos Angivelse af, hvad der var Svends Bodsgave til
Roskildekirken, savne :saaledes afejort Berettigelse.

Udbyttet af de foregaaende Undersogelser tror jeg
derfor maa vere, at de gamle rerende Fortellinger om
Biskop Vilhelm og hans kongelige Ven bar staa til Troende
som historisk Sandhed. Og jeg haaber, at det maa
erkendes, at Fortmllingernes moralske Veerd ikke har
haft Indflydelse paa Studiernes videnskabelige Gang eller
paa det endelige Resultat, men at den langsomme Under-
spgelse af mange forskellige Enkeltheder tilsidst har fert
med sig, at Traditionens historiske Veerd har maattet
godkendes.




