Holstens Indlemmelse i Danmark i Aaret 1806.

En historitk Undersogelse
af
Aage Friis.

Indledning.

Under den slesvigholstenske Strid var ved Siden af
Spergsmaalet om den statsretlige Betydning af Arve-
hyldningen 1721 Holstens Indlemmelse i Danmark 1806
Genstand for ivrig Draftelse.

Fra 1815 havde Fortolkningen af Indlemmelsespa-
tentet af 9, September 1806 varet et Keernepunkt i de
statsretlice Erkleringer, som udarbejdedes af Jurister
og hejistaaende Embedsmeend til Brug for den danske
Regering, hver Gang denne i Stilhed overvejede Monar-
kiets Forfatnings- og Arveforhold. Var Holsten ved hint
Patent blevet helt indlemmet i Kongeriget og lagt under
Lex Regia? Var ved Patentet de yngre Linjers mand-
lige Arveret til Hertugdemmet blevet opheevet? Ved disse
Spergsmaal dveelede i Frederik VI's Tid ikke blot den
danske Regering, men ogsaa den hertugelizge augusten-
borgske Familie erindrede med Bitterhed hint Indlem-
melsespatents Tilblivelse. Hertug Frederik Christian, der
i 1806 havde wvmret Familiens Overhoved, havde efter-
ladt sine Sgnner en Samling Breve og Aktstykker, der

omhandlede Patentets IForhistorie og de IForhandlinger,
Higtorisk Tidsskriflt. 7.R. YL 1
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det havde affedt om Agnaternes Arveret. Hvor stor
Betydning han tillagde disse Dokumenter fremgik af, at
han havde deponeret dem i flere Afskrifter paa sikre
Steder i Udlandet.

Da den slesvigholstenske Beveegelse bred frem, blev
Fortolkningen af Indlemmelsespatentet Genstand for Strid.
Era dansk Side heevdedes det, men under adskillig Mod-
sigelse, at de augustenborgske Agnaters Arveret til Hol-
sten var ophasevet ved Patentet, og at Kongelovens mandlig-
kvindelige Arvefolge fra da af herskede i Hertugdemmet.
Dette bestred Augustenborgerne og Slesvigholstenerne
energisk ; Striden fortes i Flyveskrifter og i Avisartikler, og i
de afggrende Debatter om Arvefalgen i Steendersalene kom
man ind paa Patentets Tilblivelseshistorie. 1 1843 med-
delte Hertugen af Augustenborg i en anonym Piece,
rettet imod Anders Sandge @rsted, et formentlig ferste
Udkast til Patentet, og samlede derved Opmeerksom-
heden om et enkell Udtryk. I det oprindelige Udkast
skulde der have veeret talt om, at Holsten skulde veere
forenet med Danmark som ,ein véllig unzertrennlicher
Theil*, men for ikke at wvmkke Opmeerksomhed eller
give Agnaterne Foranledning til Klage skulde Ordet ,un-
zertrennlich® veere blevet ombyttet med ,ungetrennts.
I senere augustenborgske Skrifter fremhsevedes dette
Punkt med stor Hadefuldhed ; det stempledes som ,Sluhed*,
»Bedrag® og ,Perfidi*, og den danske Regering be-
skyldtes for 1 1806 med List al have villet til-
slere et grovt og uretfeerdigt Angreb paa Agnaternes
Arveret?).

I 1846, da en Kommission nedsaites for grundig at

1y Droysen u. Samwer: Schleswig-Holstein und Dinemark (1850)
S. 15, 28 ete.
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undersgge Monarkiets Arveforhold, sogte den efter Akterne
vedrgrende Patentet af 1806. Men trods ivrig Segen
lykkedes det ikke at finde noget i Gehejmearkivet eller
i Kancelliernes Arkiver. Kun i Udenrigsministeriets Arkiv
fandtes en Rackke Breve, vekslede mellem dette Ministe-
riums daveerende Ledere Bradrene Bernstorff i de Uger
Patentet var under Forhandling, sammen med et Par
Udkast og enkelte andre Bilag. Man kunde derfor ikke
treenge til Bunds i1 Patentets Tilblivelseshistorie, men 1
Kommissionens utrykte Betsenkning, der affodte ,det aabne
Brev* af 8. Juli 1846, omtaltes det, atjAkterne manglede.
Dette gav Slesvigholstenerne Anledning til at paastaa, at
den danske Regering havde tilintetgjort dem for at d=ekke
over begaaede Utilberligheder.

Dette var imidlertid ikke Tilfeeldet, Kronprins Frederik
havde i 1806 befalet, at Akterne skulde samles og
gemmes. Dette var sket, men senere havde Stats-
minister Mgsting laant dem. Siden synes de vel at
have varet udlaant til andre, men da Mgsting dede 16.
September 1843, bercede de hos ham. Det blev derefter
paalagt Statsminister Stemann Jat gennemgaa Mostings Pa-
pirer, hvilket han delvis overdrog sin Slegtning, daverende
Referendari Kabinetssekretariatet, Matthias Hans Rosenern,
og Theodor A.J. Regenburg, den Gang Volontser i Danske
Kancelli. Da Rosenern opdagede, at ,gamle Stemann rev
sveert itu® af Mestings Papirer og tilintetgjorde mere end han
syntes forsvarligt, seerlig af Mostings egne Koncepler, opnote-
rede han det markeligste af Papirernes Indhoeld, og da han
og Regenburg fandt Akter vedrerende Indlemmelsen 1806,
gav de en kort Fremstilling af disses Indhold. 1 1846
laa de mestingske Papirer endnu stadig hos Stemann;

senere kom de ligesom Stemanns egne Papirer til Gehejme-
lﬂl
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arkivet, hvorhen ogsaa Rosenern sendte en Afskrift af
sine Optegnelser?!). Et enkelt Udkast til Patentet og
enkelte Breve vedrerende dette kan maaske vere gaaet
til Grunde ved Stemanns kritiske Gennemgang, men de
Akter, man i 1846 forgeves sggte, findes nu samlede i
Rigsarkivet, foregede med enkelte Stykker hentede fra
de schimmelmannske Papirer.

Den hidsige Debat om Holstens Indlemmelse fort-
sattes 1 1850’erne, men Kundskaben om, hvad der virke-
lig var foregaaet, forpgedes mere tilsyneladende end
virkelig ved de Stridsskrifter, der fremkom. Droysen og
Samwers Fremstilling i deres Skrift fra 1850 ,Die Her-
zogthlimer Schleswig-Holstein und Dénemark* hvilede
ensidig paa Hertug Frederik Ghristians Samling fra 1811
og paa Hertug Christian Augusts hajst tvivlsomme Med-
delelser fra 1843. Men ikke mindre ensidige var de Op-
lysninger, somn Wegener gav i sit Modskrift ,Actmaessige
Bidrag til Danmarks Historie i det 19. Aarhundrede®
(1851), der gjorde Begivenhederne i 1806 til et Led i
et augustenborgsk Intrigespil imod Danmark.

Wegener havde, rimeligvis hos Stemann, faaet Ad-
gang til Akterne fra 1806, han kendte den bernstorffske
Pakke i Udenrigsministeriets Arkiv og Hertugen af Au-
gustenborgs Breve til Kronprins Frederik og aftrykte
Dele heraf som Bilag til sin Fremstilling.

Der er ikke Grund til paa ny kritisk at dveele ved
Wegeners Veerk; det er for lengst af A.S. @rsted fast-
slaaet, at hans Fremstilling af Begivenhederne i 1806 er
et velment advokatorisk Indlseg, men intet har med historisk

') Brev fra 1846 fra Kancelliarkivar Momsen til Revenllow-Criminil
(Statsarkivet i Slesvig; velvilliz Medd. af Hr. Geheimearchivrat Dr.
Hille.) — Rosenorns Brev af */; 1853 (R. A. Mastings Papirer Pk. I1.)



Holstens Indlemmelse i Danmark i Aarel 1806. 5

videnskabelig Fremstilling at gore, ganske i samme Grad
som de samtidige Stridsskrifter fra slesvigholstensk Side.
Wegeners Gengivelse af Akterne er upaalidelig; hans
Kommentarer iendentigse.

I den moderne historiske Litteratur er der for lengst
feeldet en roligere Dom over 1806, og @rsteds energiske
Protest mod Wegeners Encidighed er hlevet taget (il
Folge?). 1A.D.Jorgensens ,Fyrretyve Fortellinger® S. 342
[f., 1882, og i ,Danmarks Riges Historie® (V. Bd. S. 579—80
og VI.Bd. S.37—38) er de korte Fremstillinger af Ind-
lemmelsen i 1806 baaret af stor Upartiskhed; Hoved-
synspunktet fra dansk Side har lenge veeret det udpraeget
nationale, ud fra hvilket det var uklogt og uberettiget,
at Kronprins Frederik i 1806 forssgte at knytte det
tyske Land Holsten fastere end forhen (il det ovrige
Monarki. Med Hensyn til de augustenborgske Arvekrav
paa Holsten i 1806 har moderne danske Historikere givet
Hertug Frederik Christian Ret og i steerke Ord paatalt
Kronprinsens formentlige ,soleklare Uret®.

En nzrmere Undersegelse af, hvad der egentlig i
Enkelthederne foregik, er imidlertid ikke foretaget; A.D.
Jorgensen, der kendte Akterne i Rigsarkivet, har ikke
tilfulde udnyttet dem, og den eneste danske Forfatter,
Hr. Bibliotheksassistent Julius Clausen, der har behandlet
Frederik Christians Historie og har haft Adgang til Ak-
terne i Rigsarkivet, har hverken benyttet Kilderne grundig
eller med Omhu, saa hans Arbejde har nermest foreget
Uklarheden.

1) De vigtigste Steder, hvor A. 8, Orsted har udtalt sig om Pa-
tentet og dels Forlolkning, er ,For den danske Stats Opret-
holdelse i dens Helhed (1850), S, 59 ff,, ,Yderligere Bemierk-
ninger ete.* (1853), 5. 481, og ,Af mit Livs og min Tids
Historie® III. Bd. (1855), S. 1401,
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Den felgende historiske Fremstilling af, hvad der
skete i 1806, har jeg forsegt at give paa Grundlag af det
samlede Kildemateriale i dets oprindeligste Skikkelse.
Foruden de almindelig tilgeengelige Akter og Breve i Uden-
rigsministeriets Arkiv og i Rigsarkivet har jeg ved kongelig
Resolution haft Tilladelse til at benytte de af Konge-
husets Arkivalia, der kommer i Betragining, saaledes
alle augustenhorgske Breve. Ved Imedekommenhed fra
Hans Hgjhed Hertug Ernst Gidnther til Slesvig-Holsten
har Hr, Dr. Hans Schulz i Leipzig, der skriver Hertug
Frederik Christians Historie, velvilligst kunnet forelsgge
mig Arkivalier fra Arkivet paa Primkenau og give mig
alle enskede Oplysninger derfra. Af Hensyn til den
Maade hvorpaa Spergsmaalet tidligere har vaeret be-
handlet, har jeg paa flere Punkter gjort min Fremstilling
mere detailleret end Kmnet i og for sig kreevede. Af
samme Grund bliver tillige sterste Delen af Kildematerialet
trykt in extenso i Danske Magazin, 5. Rs:kke, 6. Bd.,
hvortil der i del felgende stadig henvises,

I. Det tyske Riges Oplgsning. De indledende
Forhandlinger i Kiel

I Juli Maaned 1806 dannedes Rhinforbundet; den
1. August meddelte dets Medlemmer i Regensburg, at de
udtraadte af det tyske Rige, samtidig med at Napoleon
sammesteds lod erklere, at han ikke leengere anerkendte
Riget som saadant. Den 6. August nedlagde Kejser
Frants sin Verdighed som tysk-romersk Kejser og for-
enede derpaa sine tyske Rigslande med sine evrige Be-
siddelser til et Monarki. Tysklands neestmeegtigste Stat,
Preussen, sggte at samle saa mange nordtyske Stater
som mulig til et ,nordisk Forbund¥, rettet mod Napoleon,
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og hver enkelt af de andre Stater preovede efter Hvne
paa at drage Fordel af den ny Situation, der var op-
staaet ved Rigets Sammenbrud?). Ogsaa den danske
Regering blev stillet over for dette Spergsmaal.

Det gjaldt Holsten, det tyske Rigslen, hvorover Dan-
marks Konge var Hertug, og som baade statsretlig og i
adskillige andre Henseender havde indtaget en Sserstil-
ling i Monarkiet. Hvorledes skulde Holstens fremtidige
Stilling blive, nu da Rigets Oplgsning havde lgst alle de
Baand, der havde bundet det til den Stat, hvortil det
herte i national Henseende ?

Samtidig med at Spergsmaalet begyndte at beskeef- -
tige den danske Regering, henskgdes det ude fra direkte
til den. Preussen begyndte at rpre sig for at drage
Holsten ind i ,det nordiske Forbund®, og samtidig frem-
kom der fra Napoleons Side en Opfordring i ganske
modsat Retning?).

En af de ferste Dage i August sagde Talleyrand til
den danske Gesandt i Paris, Gehejmeraad Dreyer, at
den preussiske Konge agtede uden Taven i sine tyske
Provinser at indfere en souversen Myndighed, svarende
til den han udevede i sine preussisk-polske Lande; Tal-
leyrand knyttede hertil et Spergsmaal om, hvorvidt Hol-
sten var inkorporeret i Kongeriget Danmark, og om det
blev styret som en dansk Provins, Da Dreyer svarede,
at Kongen af Danmark som Hertug af Holsten var tysk
Rigsfyrste og maatte rette sig efter de Arve- og Inve-
stiturlove, som den tyske Rigsforfatning fastsatte, udbrad

R A Ak L e e ——

1) Se bl.a. Zwiedineck-Sidenhorst: Deutsche Geschichte 1806—
1671, 1, 8.10f.

7) Dreyers Depecher i Udenrigsministeriets Arkiv. Holm: Dan-
mark-Norges udenrigske Historie 1791—1807, 2, Del, 5.95—99.
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Talleyrand kort: ,Der er ikke mere noget tysk Rige, og
I vilde gore en stor Fejl, hvis 1 ikke fulgte de andre
Kongers Eksempel og forenede Holsten med den danske
Krone som en Provins. Frankrig vil billige og stadfeste
dette®.

Dreyers Depeche herom af 8, August naaede den
20, August Kiel, hvor Kronprins Irederik havde sit
Hovedkvarter. Regeringen var den Gang delt; i Keben-
havn hos den sindssvage Konge Christian VII opholdt
sig de fleste af Statsraadets Medlemmer, i August 1806
saaledes Kronprins Frederiks Svoger, Hertug Frederik Chri-
stian af Augustenborg, Grev Heinrich |[Ernst Schimmelmann
og Grev Christian Ditlev Reventlow, foruden de fleste af
Centralregeringens heje Embedsmaend, der ikke var Med-
lemmer af Statsraadet, saaledes Preesidenten for Danske
Kancelli, Kammerherre Frederik Julius Kaas, Direkteren for
det udenlandske Departement, Grev Joachim Frederik Bern-
storff og 1. Deputeret i Tyske Kancelli, Grev Christian Rant-
zau. I Kiel hos Kronprins Frederik opholdt sig derimod kun
et Statsraadsmedlem, nemlig Chefen for det udenlandske
Departement, Grev Christian Giinther Bernstorff, og kun
en overordnet Embedsmand, Chefen for det tyske Kan-
celli, Kammerherre Johan Sigismund Messting.

Noget Swvar til Dreyer udferdigedes ikke forelebig;
hans Meddelelse kom midt i Overvejelser, der ferst fandt
deres Afslutning fjorten Dage senere. Men en Vejled-
ning om, i hvilken Retning Regeringens Tanker gik, var
der dog blevet givet ham wved en Depeche, der den
18. August var bleven afsendt fra Kiel, og hvis Indhold
faldt sammen med et Par andre Skrivelser, der den 11.
og 14. August var afgaaet til Gesandten i Berlin, Baron
Charles Borre Selby, og til Gesandten i St. Petersborg,
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Grev Otto Blome?!). 1 disse Depecher afviste den danske
Regering bestemt Tanken om at tiltreede ,det nordiske
Forbund* for Holstens Vedkommende, hvortil den preus-
siske Regering allerede underhaanden opfordrede. Hol-
stens Interesser var fra nu af absolui de samme som
hele Monarkiets, og man kunde ikke indlade sig paa nogen
som helst politisk Forbindelse, der ikke var felles for
hele Riget. Desuden vilde en Indirzeden i ,det nordiske
Forbund# stride imod den streenge Neutralitet, der var
Hovedlinjen i Danmark-Norges Udenrigspolitik. Forholdet
mellem Preussen og Frankrig blev Dag for Dag mere
kritisk; den danske Regering vilde paa ingen Maade
indblandes i eventuelle Kampe.

Om Stillingen overfor ,det nordiske Forbund® var
der fuldkommen Enighed i de danske Regeringskredse ?);
men hermed var kun den ene Side af den ved tyske
Riges Oplesning skabte Situation afgjort. Det nmste og
langt vanskeligere Spergsmaal var, hvorledes Holstens
fremtidige Stilling i Monarkiet skulde vere.

Talleyrands utvetydige Opfordring til en fuldkommen
Inkorporation — sidst 1 August sagde han atter til Dreyer:
.Da Holsten er Deres Ejendom, saa har De jo Ret til
at gere dermed, hvad De vil*¥) — magdie i Kiel hos
Kronprins Frederik en tilsvarende Opfattelse. Det skal
ikke her paapeges, hvorledes denne i Aarenes Leb havde
udviklet sig hos Kronprinsen ligefra hans Ungdom, da
f. Eks. Johan Biilow fremstillede for ham, hvor snskeligt
det var, ,om det danske Sprog straks blev indfort i Sender-

1y Gehejmeregistraturen. 1. A.

) Se de i det fplgende citerede Breve og Betmnkninger fra
Brpdrene Bernstorff og Statsraadsmedlemmerne.

3 Dreyers Depeche af **/s 1806, modtaget % (U. A.).
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jylland og lidt efter lidt i Holsten®*1). I Sommeren og
Efteraaret 1806 fasislog Kronprinsen sit Standpunkt til en
fortrolig Ven og overfor sine Raadgivere i klare og utvetydige
Udtalelser?). ,Holsteens og Dannemarks Sammensmeltning*,
oHolstens Amalgamation med Danmark® havde i tyve
Aar veeret hans Yndlingsprojekt, skrev han til Kancelli-
preesident Kaas; politiske Aarsager havde hidtil for-
hindret dets Udfgrelse; nu var Lejligheden der, og Sam-
mensmeliningen burde udferes saa hurtig og fuldstendig
som mulig. ,Jeg fror, at jeg ei fortjente at staae i Spidsen
af denne Stat, naar jeg ei handlede saaledes®, skrev
han lejlighedsvis, og Holstens inderlige Forening med
Danmark ansaa han som et vigtigt Skridt til at sikre
Monarkiets Selvsteendighed i1 den kritiske Tid; Efter-
slegten vilde vide ham Tak derfor.

Overfor dette udprepgede Standpunkt kom Uden-
rigsministeren, Grev Chr. G. Bernstorff, ferst til at indlede
Forhandlingerne om Holstens fremtidige Skesehne.

Mellem ham og Broderen i Kebenhavn, der forte
en regelmaessig, men ikke fuldsteendig bevaret Korrespon-
dance om alle Embedssager, var Spergsmaalet i forste
Uge af August blevet rejst, da der skulde udfwerdiges
Instrukser til Gesandterne i Anledning af ,det nordiske
Forbund®*. Begge var enige om, al man burde forene
Holsten paa det ngjeste med Danmark og undgaa en
hvilken som helst anden Forbindelse. Chr. G. Bernstorff
motiverede dette udferlig i det forste bevarede Brev af

1) Johan Bilows Dagbeger *¢1a 1784, R. A. (Meddelelse af Prof.
E. Holm.)

1) Breve fra Kronprins Frederik til Kaas 9, 8/, 2315 1806. (R. A.)
D.M. L e Nr.G7ff
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8. Augusl, hvori han omtaler Sagen'). Enhver Forskel
1 Interesser mellem Danmark og Holsten var nu op-
hevet. man kunde ikke underkaste Holsten det Supre-
mati, som Preussen vilde tiltage sig over Nordtyskland,
og Holsten var ikke mere sikret gennem ,det nordiske
Forbund* end ved den almindelige danske Politik, der i
lige Grad tog Sigte paa alle de Landes Sikkerhed, hvor-
over Kongen var Herre,

Chr. G. Bernstorff havde indtil da kun haft Lejlig-
hed til leselig at drefte Sporgsmaalet om Holstens
Fremtid med Kronprinsen, men han var klar over, at
det snart maalte optages til Afgerelse. Derfor fremdrog
han overfor sin Broder en Rskke Punkter, som han an-
saa for de vanskeligste, naar Talen blev om, hvorledes
den onskede Tilknytning af Holsten til Danmark skulde
tilvejebringes.

Arvefplgespergsmaalet var det i politisk Henseende
vanskeligste Punkt. Holstens Arveforhold havde efter
Bernstorffernes og vistnok efter alle danske Statsmeends
Mening hidtil veeret aldeles klare; Andreas Peter Bern-
storff havde i sin Tid, da Xgteskabet mellem Prinsesse
Louise Augusta og Hertug Frederik Christian af Augu-
stenborg planlagdes, formuleret Stillingen i Ordene: Hol-
sten var et ubestrideligt Rigs-Mandslen, der ved Konge-
linjens Mandslinjes Uddeen vilde gaa til nermeste Lens-
arving®). Det vilde, mente Chr. G. Bernstorff, visselig
interessere enhver af Huset Holstens Linjer, hvis den

1) Alle citerede Breve mellem Brpdrene Bernstorfl findes, hvor
intet andet angives, i U. A. (Pakke vedr. Holstens Indlemmelse
1806) og er trykte D.M. L e. Nr. 23—45,

1) Se herom bl a. @rsted: Af mil Livs og min Tids Historie III,
5. 140 og de der citerede Steder; Aage Friis: A, P. Bernstorff og
0. H. Guldberg, 5.134—135,
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kongelige Linjes Arveret til Holsten blev udstrakt til
den kvindelige Descendens. Men kunde nu, da den
tyske Rigsforfatning var ophavet, den mandlige Arveret,
der alene havde sin Grund i denne Forfatning, endnu
gores geldende? Paa hvilken Maade, ved hvilke For-
behold skulde man mede denne Vanskelighed? Skulde
man selv bringe dette Punkt frem eller afvente de inter-
esserede Parters Reklamationer, og skulde man gere
Sagen til Genstand for en foregaaende Underhandling
med Rusland?

Alt dette hensked Chr. G. Bernstorff den 8. August
til sin Broders Overvejelse. Han selv havde endnu
ingen bestemt Mening derom, saa lidt som om hvor-
vidt man fra dansk Side kunde betragte Holstens Ind-
lemmelse som en Selvfplge, der slet ikke kreevede Omtale,
eller om man skulde afgive en formel Erkleering derom.

II. Det forste Udkast til Indlemmelsespatentet.

Medens J. Fr. Bernstorff i de felgende fjorten Dage
i Kebenhavn dreftede disse Spgrgsmaal med den af hans
Kolleger som stod ham nsrmest, Grev Christian Rant-
zau, blev Sagen Genstand for stadig Forhandling i Kiel?).

Kronprinsen gnskede ,i Overensstemmelse med sin
naturlige Livlighed* at faa Sagen [remskyndet saa meget
som muligt. Maaske virkede Dreyers Meddelelser med
hertil, men i alt Fald var del naturligt, at de optrak-
kende Forhandlinger om ,det nordiske Forbund® og
den stadig mere kritiske europsiske Situation forogede
Lysten til at faa et Spergsmaal, der bergrte Tysklands
indre Forhold, afgjort, for der ude fra kunde sves Tryk

e ——— e

'} Chr. G. B. til J.F.B. 2§, s 1806, D. M. Le. Nr. 26—27.
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paa Regeringens Handelsfrihed. Chr. G. Bernstorff ind-
remmede Berettigelsen heraf, men det Kendskab, han
havde til Kronprinsens Hensigter overfor Holsten, vakte
baade hos ham og hans Broder levende Bekymring for
Jet overilet Skridt®. De vidste nemlig, at dette vilde
blive Holstens fuldsteendige Indlemmelse i Kongeriget.

Herpaa havde Kronprinsen ikke lagt mindste Skjul
overfor Chr. G. Bernstorff, til hvern han havde sagt, at
han enskede udirykkelig fastslaaet, at Holsten for evig
skulde mdlemmes 1 Danmark under den danske Konge-
lov, Heraf kunde der drages de mest vidigaaende Kon-
sekvenser baade i Henseende til Forfatning og Arve-
regler, il Lovgivning og Administration?).

Hos Chr. G. Bernstorff medte Kronprinsen meget
steerke Betsenkeligheder, der stammede fra en dybt gaaende
Mods@®tning. Kronprinsens Opfattelse af en fuldkommen
Sammensmzelining af Monarkiets forskellige Dele som
den ideelle danske Statsklogskab var af gammel Dato
og havde sin Rod i gamle guldbergske Synsmaader, mer
ogsaa Bredrene Bernstorffs Opfattelse, der bl a. deltes
af Ernst Schimmelmann og Christian Rantzau, kunde
fores tilbage til Traditioner fra Andreas Peter Bernstorffs
og Johan Hartvig Ernst Bernslorfis Tid?). Afearende
for Stillingen i 1806, var dog ismr de senere Aars Be-
givenheder og Indtryk. Kronprinsens sterkt voksende
Tilbajelighed til personligt Regimente havde fundet Stotte
hos udpreget nationalt danske Mwend, fremfor alle hos
de to Kancellipraesidenter Mesting og Kaas, hvorimod
der udgik en stilferdig og sejg Opposition mod Kabinets-

') Chr. G, B. Ll J. F. B, 2%/5 180G. D.M. L e. Nr, 26.
#) Sml. @rsteds Udtalelser i ,Yderligere Bemarkninger i Anled-

ning af det den forenede Rigsdag forelagte kgl. Budskab®
(1853), S. 48,
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regimentet fra de tyske Statsministre og deres nmrmeste
Venner i de holstenske Adelskredse, der efter Sammen-
stodet 1 Skattesagen 1802 stod med uvillig Kritik over-
for Kronprinsens Styrelse. Hos Kronprinsen og hans
neermeste raadede dyb Mistillid til den holstenske Adel;
den guldbergske Opfattelse fra Tiden efter Mageskiftet
1773 var vendt tilbage; man stolede ikke paa ,de des-
organiserede Holsteneres® Loyalitet og mente, ikke uden
Grund, at spore Stremninger, der gik imod Enevelden?).
Bagved Kronprinsens ,Amalgameringspolitik® laa Lysten
til at kneekke denne spirende Geering i Fgdselen. 1
Modsstning hertil gnskede Bernstofferne og deres Kreds
at handle varsomt overfor Holsten; de havde haft rig
Lejlighed til dernede at spore en langsomt voksende Util-
fredshed, som deres Familietraditioner bed dem at over-
vinde ved Velvilje og Imedekommenhed. De var dernzst
under Indflydelse af en vis Art tysk Nationalbevidsthed, der
lod dem fole sig sterkt utilpas overfor den fremtrseedende
Danskhed hos Kronprinsen og hans Omgivelser. Alle-
rede i 1806 var Bernstorfferne paa det rene med, at der
ikke var Tale om at opnaa noget positivt til Fordel for
Holsten; deres Standpunkt blev derfor saavidi muligt
at bevare Status quo overalt, hvor Kronprinsen vilde
forspge paa noget nyt, der kunde forege Misfornejelsen
i det tyske Hertugdemme.

Chr. G. Bernstorffs ferste Samtaler med Kronprinsen
endte Lerdag den 23. August med, at Kronprinsen bad
ham skrive til sin Broder i Kgbenhavn og paalegge
denne sammen med Christian Rantzau at aftale et
Udkast til en Erklaering eller Bekendtgerelse, som kunde

1y Brevvekslingen mellem Kronprinsen og Fr. Julius Kaas Seplem-
ber—November 12806. D. M. l.e. Nr. 67 if.
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udstedes om den foreliggende Sag. Dette Udkast skulde
man fra Kebenhavn tilstille Chr. G. Bernstorff og Masting,
Nogen direkte Vejledning om Indholdet havde Kronprinsen
ikke givet. Kun bemsrkede Bernstorff, at Kronprinsen
endnu stadig enskede Kongeloven udtrykkelizg indfert i
Holsten og derved ogsaa Arveretten overfort paa Konge-
sleogtens Kvindelinje: ,Mig synes saadant ikke blot be-
teenkeligt men ogsaa i Henseende til det foreliggende
Formaal fuldstendig overfladigt*, tilfgjede Bernstorfl.

Hans egen Mening var, at man i Patentet vasentlig
maatte sige felgende:

.Dass nachdem durch die Lossreissung eines grossen
Theiles der Stinde vom Reiche und durch die Niederlegung
der Kaiserkrone das Reichsverband aufgeldsst und die Verfas-
sung Deutschlands erloschen sey, auch das Band, welches
Holstein bisher an das Reich gebunden hahbe, geliisst sey,
und diese Provinz von allen Beziehungen und Verpflichtungen,
welehe sie bisher gegen das Reich gehabt, entbunden, dagegen
aber auf das engeste mit dem ganzen Slaatskérper der der
dinischen Konigs-Krone unterworfenen Lande, von welchem
selbige hinforl einen in allen Verhiiltnissen und Bezichungen
villig ungetrennten Theil ausmachen werde, vereinigt werde®,

I gvrigt mente han, at man hverken skulde mndre
mere 1 Holstens hidtilveerende Forfatning eller sige mere
1 Patentet end hajst nedvendigt, f. Eks. om eventuelle
Forandringer i Lovgivning og Administration.

Inden dette Brev, dateret 26. August, blev afsendl,
kom Forhandlingerne imidlertid ind i noget andet Spor,
idet Mpsting blev taget med paa Raad.

Omkring Midten af August var Mpsting borte fra
Kiel paa en Embedsrejse i Hertugdemmerne; men Spargs-
maalet om Holstens Indlemmelse var utvivisomt forinden
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drgftet mellem ham og Kronprinsen. Efter nogle Dages
Forleb trengte Kronprinsen {il hans Hjelp i Sagen, og
skrev, maaske under Trykket af Bernstorffs Modstand,
efter Kanecellipreesidenten, hvorpaa denne, vistnok den
24.. August, kom tilbage til Kiel.

Paa Rejsen havde Mesting dreftet den foreliggende
Sag -med flere og navnlig i Altona med Vicekansleren
ved Regeringen i Gliickstadt, Konferensraad Matthias
Feldmann. Saavidt det kan ses, medbragte Mesting nu
ved sin Tilbagekomst to Udkast til en Deklaration om
Holstens Indlemmelse i Danmark, hvoraf det ene var
udarbejdet af Feldmann, Dette Udkast er ikke hevaret,
hvilket derimod er Tilfeldet med det andet, som var
udarbejdet af Mesting selv, men som efter Sigende bort-
set fra nogle faa, vesentlige Udeladelser fulgte Feldmanns.
Det ,mostingske* Udkast og en medfelgende Forestilling,
dateret den 24. August, overrakte Masting straks Kron-
prinsen ).

Forestillingen fremhesevede, hvor viglige og indlysende
Fordelene ved ,eine unzertrennliche Verbindung des Her-
zogthums Holstein mit Ddnnemark® vilde veere saa vel for
Staten overhovedet som for Provinsen Holsten. Forbindel-
sen vilde sikre Staten ,die fernere und unter allen Ereig-
nissen unverinderte Erhaltung seiner ganzen Macht* og he-

1} Chr. G. Bernstorffs Brev af 26. August 1806; Mpstings Udkast
og Forestilling 24. August (R. A.)— D. M. 1. ¢. Nr. 26, 1 og 2.
— Vi ved Besked om Feldmanns Udkast etc. fra en Optegnelse
af M, H. Rosenprn af 21. Oktober 1843, foretaget under Gen-
nemgangen af Mostings Papiver efter dennes Dgd. Feldmanns
Udkast og mulige Breve, hvoraf Rosengrn har kunnet se det
han beretter, er rimeligvis blevet breendt af Stemann. I R. A.
findes de mu ikke. (Se Brev fra M. H. Rosenorn til Gehejme-
arkivet *f; 1853. Mestings Papirer [I. R. A. — DM, L e. Nr. 79.)
— Forsag paa at finde Feldmanns efterladte Papirer har hidtil
veret frogteslese.
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skytte Holsten mod alle de Onder, som indre eller ydre
Uro medferer, og ved hvilke ikke sjelden smaa isolerte
Provinser bliver et Offer for Striden. Masting forsikrede,
at Holstens Beboere ikke enskede noget med storre
Laengsel end denne Forbindelse, hvorved de erholdt en
endnu sterre Vished om den urokkelige Delagtiched i de
Velgerninger, som Danmarks vise Regering ydede dem.
Det tyske Riges Oplesning frembed en meget forgnsket
Lejlighed til at udfere et Verk, der ydede Fordele til
alle Sider, og ,som, efter hvad troveerdige Forfattere ytre,
havde veeret ensket al den store Statsmand, den sidst
afdsde Grev Bernstorff*.

Med Hensyn til Udfarelsesmaaden foreslog Mesting,
at der, naar det udenlandske Departement havde bragt
Sagen i Orden, skulde udstedes en Deklaration om, hvor-
ledes man skulde forholde sig med de i Holsten hidtil
fulgle Rigslove og tyske Love. De tyske Rigslove, i
hvilke Holstens Forhold til Rigsdomstolene og de gvrige
Fyrster 1 det tyske Rige var fastsatte, maatle straks op-
heeves. Derimod behgvede de specielle tyske Love, man
hidtil havde fulgt i Holsten, saasom Kejser Carl den
Femtes ,peinliche Gerichtsordnung®, den tyske Ret paa
Landet og den lybske Ret i Byerne ikke at ophseves saa
hurtig; det kunde i alt Fald ikke ske, far Befolkningen
og Domslolene havde sat sig ind i de ny Love, der
skulde indfgres. Hvis man ventede med Indferelsen af
en anden almindelig Lov, vandt man ogsaa Tid til at
forberede denne Del af Inkorporation med den Ombhu,
som Sagens Vigtighed fordrede, og til at give det hele
en- Udstreekning, hvorved den sterst mulige Egalisering
af Forfatningen i de tyske Provinser med den i de

danske kunde bevirkes.
Historisk Tidsskrift. 7.R. VL 9
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Alt dette viste Mpstings fuldstendige Tilslutning til
Kronprinsens Grundanskuelser; det stemte endvidere fuld-
kommen dermed, naar han i sin Forestilling anbefalede
et nyt Nawn ,koniglich-holsteinisches Obergericht*, i Stedet
for Overdicasteriet i Glickstadts hidtilveerende mange-
artede Benmvnelse: _Holsteinische Landes-Regierung,
Pinneberg- und Altonaisches Ober- und Rantzauisches
Appellations-Gericht® for yderligere at fastslaa Afskaffelsen
af Holstens Seerstilling til det tyske Rige. I samme
Retning talte Forslag om Nedswettelse af en Kommission,
der skulde forberede Indferelsen af Christian V's danske
Lov i begge Hertugdemmer fra 1. Januar 1808 af; Mgsting
teenkte sig den Mulighed, at man kunde foretrseekke at
indfere jydske Lov i Holsten, men mente paa Forhaand,
at Christian V's Lov vilde passe bedre.

Det Udkast, som ledsagede Forestillingen, fremhsvede
som Indledning de stedfundne Forandringer i det tyske
Kejserrige, hvilke fuldsteendig havde ophavet Hertug-
deommet Holstens, Herskabet Pinnebergs, Grevskabet
Rantzaus og Staden Altonas Forhold til Riget, som Aar-
sag til, at Kongen vilde give Hertugdemmet og de
nevnte Distrikter en fast Forfatning for Fremtiden. Den
geografiske Beliggenhed, den lovmeessige Forfatning, som
disse Lande havde havt allerede i de mldste Tider, det
naadige Sindelag, som Kongen og hans Forfedre til alle
Tider havde neeret mod Indvaanerne, der paa deres Side
altid havde udvist skyldig Troskab, Hengivenhed og Lydig-
hed overfor Kongen og havde staaet i fortsat hroderlig
Forening med Kongeriget Danmarks Undersaatter, alt
dette, hed det, havde beveeget og hestemi Kongen til
.gedachtes Unser Herzogthum Holstein, Herschaft Pinne-
berg, Grafschaft Rantzou und Stadt Altona als integrirende



Holstens Indlemmelse 1 Danmark I Aaret 1206, 19

Theile mit Unserm Konigreich Dinnemark auf immer
hiedurch zu verbinden®.

I Udkastets tre §§ hefaledes den i Forestillingen om-
talte Ophsevelse af Rigslovene, den forelabige Bibeholdelse
af de paa ethvert Sted nugmeldende Love, indtil en fwlles
Lov for begge Hertugdemmer kunde indferes, og For-
andringen af Overdicasteriets Navn. 1 Deklarationens
Udgang paalagdes det alle Undersaatter allerlydigst og
allerunderdanigst at efterleve ,denne vor allerhgjeste
Fundamental-Sanction®, et Udtryk, som vistnok ellers
ikke findes i det danske Lovsprog, men formentlig er
nogenlunde cnstydig’t med Ordet Grundlov brugt i samme
Betydning som i sin Tid i Indfsdsretsloven.

Ordene: ,als integrirende Theile mit Unserm Konig-
reich Diinnemark auf imumer hiedurch zu verbinden® wvar
et kort og simpelt, men meget vidtreekkende Udtryk for
Kronprinsens og Mpstings Hensigt: Holstens fuldstendige
Indlemmelse i Danmark. Men den udtrykkelige Omtale
af Kongelovens og den dermed falgende kvindelige Arve-
rets Indferelse, som laa Kronprinsen saa steerkt paa Sinde,
havde Maosting ikke fort i Pennen, skent Kongeloven
udtrykkelig havde varet peevnt i Feldmanns Udkast, til-
ligemed baade ,Harald Gormsens Love og Christian Vs
Lov#, Grundene havde Masting udviklet i Forestillingen,
hvor han siger, at naar han ikke havde omtalt Lex Hegia i
Udkastet, saa var det sket for ikke at veekke Tvivl om
Hans Majestset Kongens hidtidige Souversenitet i Hertug-
demmet Holsten. ,Udtrykkelig at omtale Kongeloven
var ogsaa unedvendigt, idet Hertugdemmets Inkorpora-
tion i Danmark allerede i sig selv har dennes Anven-
delse til nedvendig Felge. Jeg har derfor heller ikke
troet det nedvendigt udirykkelig at omtale Arvefelgen,

a%
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idet ogsaa denne er en Fglge af Inkorporationen, og en
serlig Bestemmelse derom kunde hidfere Diskussioner,
som det maaske er bedre at lade uberarte,

[ den mundtlige Forhandling, rimeligvis den 25. Au-
gust, gjorde Masting sin Opfattelse yderligere geeldende?).
Kronprinsen var betenkelig ved at udelade en direkte
Omtale af Kongeloven og Arvefplgen, men havde den
26. August om Eftermiddagen tilsyneladende opgivet sit
@nske?). Han havde godkendt Mastings Udkast, og
dette blev i Lobet af Tirsdag Formiddag den 26. til-
stillet Chr. G. Bernstorff med Anmodning om, at denne
skulde lade del gaa videre til sin Broder og Rantzau,
for at disse kunde legge det til Grund for deres Ud-
kast. Dette skulde derefter af Rantzau forelegges i et
Statsraadsmede og med dettes Betenkning tilbagesendes
til Kronprinsen. Behandlingen i Kebenhavn skulde fore-
gaa med storste Hast, Frem- og Tilbagesendelse ved
Stafetter,

Fgr Afsendelse af Udkast og Brev havde Bernstorff
om Tirsdagen dreftet Sagen med Masting og derefter
med Kronprinsen. Han havde- kritiseret Udkastet og.

e i o bl

1) Chr. G. B. til J. Fr. B. *%s i den om Eftermiddagen skrevne Del
af Brevet, D.M. L e Nr. 26.

) Wegener gengiver i Actmassige Bidrag (S. 82 og Bilag Nr. 8
S. 324) med swerlig Eftertryk Chr. G. B.'s Bemmrkning om, at
Kronprinsen havde opgivet sit @nske med Hensyn til Konge-
loven, men udelader derpaa aldeles Chr. G.B.'s Brev af %,
der begynder med Meddelelse om, at Kronprinsen har gen-
optagel sit @nske, og at detle har foranlediget en Tilfgjelse til
Udkastet (sml. nedenfor 8, 21—22), Det synes markeligt, om
dette Brev, der nu ligger ved Siden af de andre, ikke skulde
have veret sammesteds 1 1851, Det er ogsaa paafaldende, at
W. aldeles overser Mastings forsgede Udkast og paa det forste
Udkast {af 2%%) i R. A. med Blek har givet den fejlagtige Paa-
legning, at detle den *%s sendtes til Kancelliet i Kbhwvn.,
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serlig den vidilgftige Indledning, hvor han ikke fandt
«de Omstendigheder, som alene havde maatlet bevaege
Kongen til det besluttede Skridt, skarpt og tydelip nok
betegnede®, hvorimod der efter hans Mening var sagt
meget, der var ,lige saa unyttigt som upassende®. Kron-
prinsen havde, skrev Chr, G, Bernstorff til sin Broder,
ogsaa falt dette, og Masting selv betegnede kun sit Ar-
bejde ,som et ganske raat, flygtigt henkastet Udkast* og
havde ikke indvendt noget mod Bernstorffs Bemeerkning
om de i Udkastet anfarte Bevagerunde.

Mestings Indgriben i Sagen og den ny Ordre med-
delte Chr. G. Bernstorff sin Broder i en Tilfgjelse til
det om Morgenen den 26. Augusl skrevne Brev. Brevet
afgik samme Dag og kom til Kebenhavn den 29. sam-
tidig med et Brev fra Mosting til Grev Rantzau. Dette
sidste meddelte imidlertid kun, at Mesting var under-
relitet om Kronprinsens gennem Chr. G. Bernstorff ud-
stedte Ordre, samt at Mpsting havde skrevet et raat
Udkast til et Patent; en Afskrift af dette havde han
ikke haft Tid til at vedlegge?).

Efter disse Breves og det ferste Udkasts Afsendelse
fra Kiel den 26, vedblev Kronprinsen og Mesting imid-
lertid at drefte Udkastet, og Kronprinsen vendte tilbage
til sit ferste @Unske om at se Kongeloven udtrykkelig
indfert i Holsten. Det lykkedes ham dog ikke at over-
vinde Mestings Betenkeligheder, og Resultatet blev kun
en Fndring i det forste Udkast; Ordene ,... Holstein
... Pinneberg ... Rantzau ... Altona ... als integrivende
Theile mit Unserm Kénigreich Danemark auf immer hiedurch
zu verbinden ...* blev forandrede til ,... als einen inte-

) Brev fra J. Fr. B, til Chr. G. B. 3%/ 1808, D. M. L c. Nr. 30.
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grirenden Theil mit Unserm gedachten K&nigreich Déne-
mark auf immer hiedurch zu verbinden und solchem-
nach von nun an Unserer unmittelbarer souverainer
Erbregierung zu unterwerfen®,

Dette ny Udkast blev forelagt Chr. G. Bernstorff, og
denne skrev den 29. August til sin Broder, at Measting
lagde langt sterre Veegt paa sit Udkast, end han fra
forst af havde gjort Indtryk af, ,Om dette Arbejdes
Verdi, iser ogsaa hvad Stil og Sprog angaar, har jeg
ikke villet foregribe Din Dom*, tilfgjede Bernstorfl ret
haanligt, og om sin egen Stilling bemarkede han, at han
vedblivende paa det bestemteste vilde erklere sig mod
en udtrykkelig Omtale eller Berering af den eventuelle
Arvefplge, Thi selv om det, ogsaa efter hans Mening,
ikke uden Grund lod sig hmvde, at den Arveret, der til-
kom de yngre Linjer af Huset Holsten med Udelukkelse
af den kvindelige Descendens, maatte bortfalde ved Op-
heevelsen af den tyske Rigsforfatning, der alene kunde
begrunde hin Udelukkelse, saa fandt han det dog af
mange Grunde uklogt, ja farligt at fremkalde Debat
eller Protester i Anledning af dette Punkt, der ikke stod
1 nogen nedvendig Sammenhzeng med det egentlige For-
maal for den besluttede Forholdsregel. Han bad derfor
Broderen og Rantzau om udferlig og kraftigt at motivere
deres Standpunkt, som han ventede vilde falde sammen
med hans eget.

Mgstings endrede Udkast afgik med Posten Lerdag
den 29. August til Rantzau med Paaleg fra Mesting om
at benytte det som Grundlag for Udarbejdelsen af det
Udkast, som han efter Forhandling med J. IFr. Bernstorff
skulde foreleegge Statsraadet til Beteenkning!). Men samine

1y Chr, G. B. til J. Fr. B, 351806 (D. M. L c. Nr.27). — Mestings
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Dag greb Kronprinsen direkte ind, idet han skrev et
egenheendigt, paa Dansk affattet Brev til Statsraadet!).
Brevet indeholdt egentlig kun det samme som de gennem
Masting og Bernstorff meddelte Ordrer. De skete For-
andringer i Tyskland paapegedes som Motiv til, at Hol-
sten skulde forenes under deét danske Herredsmme ved
en Deklaration, der skulde forelegges Statsraadet af det
tyske Kancelli efter Samraad med det udenlandske De-
partement. Sagen kreevede paa Grund af de kritiske
ydre Forhold sterkt paaskyndet ved en Forening af
»det modneste Overleg med megen JHastighed® og endelig
angaves som Punkter, som det kom nedvendig an paa
ved denne Bekendigarelse, fﬁlgenf_le:

1) At Andledningen dertil tages af Keyser-Veerdighedens Ned-
leggelse 1 Tyskland.

2) At alle Forbindelser med dette Rige aldeles derved er
ophsevet, saavel i Henseende til Riegslovene, som i Hen-
seende til alt, som blot kunde skabe en saadan eller
anden Forbindelse.

3) At Holsteen indcorporeres og indlemmes aldeles og uden
nogen Slags Betingelse med Dannemark.

4) At en saadan Bekjendigerelse ber baade udgives paa
Tysk igiennem det Tyske Cancelie og paa Dansk igien-
nem det Danske Cancelie, da jeg finder det nedvendig,
at en saa pnskelig Sag for Danske, Norske og Holsteenere
ber vides af dem alle for derved al gjere det mere til
en Nationalsag, som det ogsaa 1 sin Natuer her ‘vere®.

Denne Skrivelse afgik med Stafet og samtidig forlod

Brev til RBanlzan er ikke bevarel:-1 R. A, fndes en Afskrift af
Mastings wndrede Udkast, hvor de Lilfgjede Ord er under-
stregede med Skriverens Haand. Sml. D. M, L c. Nr. 2, Noten.

1 Original i R, A, (Pakke vedrprende Indlemmelsen 1806.) D. M.
L e. Nr. 3.
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Masting Kiel for at genoptage sin Rundrejse 1 Hertug-
demmerne, indtil Sagen kom tilbage fra Kobenhavn.

Der var altsaa foregaaet en Forandring i Kronprin-
sens Holdning siden Mgstings Ankomst den 24.—25.
August, Forinden havde han den 23. efter Samtaler
med Chr. G. Bernstorff bestemt sig til at lade J. Fr. Bern-
storff og Rantzau paa egen Haand udarbejde det For-
slag, der skulde foreleegges Statsraadet; efter at have
forhandlet med Mosting bestemte han, at dennes Udkast
skulde danne Grundlag for Arbejdet i Kebenhavn, og
greb ved sin egen Skrivelse direkte ind, Chr. G. Bern-
storffs Indvendinger paavirkede ham saa lidt, at han
endogsaa skerpede Mpstings Udkast. Tilfgjelsen om den
Jsunmittelbare souveraine Erbregierung® viser hans Lyst
til at give sin Opfattelse af, at Holsten fra nu af laa
ikke blot under den danske Eneveelde, men ogsaa fulgte
Kongelovens Arvefslge, et saa klart Udtryk som muligt.
Det var hans faste Overbevisning, at Kongerigets Oplas-
ning havde berevet de yngre Linjer deres smrlige Mands-
linjearveret til Holsten, og han vilde helst have dette
ojort vitterlig for alle. Det var kun med Maje han af
Masting, der paa dette Punkt underststtede Chr. G.
Bernstorff, lod sig overtale til ikke i rene Ord at sige
det 1 Deklarationen.

Skent Chr. G. Bernstorfl ikke var vis paa, at Arve-
retssporgsmaalet laa saa klart som Kronprinsen og Masting
antog, mente han, at der lod sig anfere Grunde for, at
deres Opfattelse var rigtiz. Men Retsspprgsmaalet traadte
for ham i Skygge for Faren ved en eventuel Diskussion.
Han forudsaa udenrigspolitiske Vanskeligheder, hvilke han
som Udenrigsminister var swmrlig kaldet til at forebygge.
Desuden var han imod mere videregaaende Skridt end
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Situationen absolut nedvendiggjorde, for om muligt at
hegrense eller udskyde Kronprinsens Planer med Holsten.

III. Forhandlingerne 1 Kgbenhavn. Kancelliets
Tdkast.

J. Fr. Bernstorff havde hele Angust Maaned igennem
vieret optagel af Tanken om, hvad der skulde ske med
Holsten, og havde dreftet dette med Grev Rantzau, der
som ferste Deputeret under Mestings Fraveerelse reprae-
senterede det tyske Kancelli, der sammen med det
udenlandske Departement og med Statsraadetl fik Ind-
lemmelsespatentet til Behandling.

I Departementet for de udenlandske Anliggender var
der ingen Embedsmsend, der havde veesentlig Indflydelse
paa Direkteren, og J. Fr. Bernstorff forhandlede maaske
knap om Sagen med nogen al sine Undergivne. I Tyske
Kancelli sad derimod flere mere betydelige Embedsmeand ;
Christian Ulrik Ditlev von Eggers, en af Bernstoriferne
hejt skattet Mand, var saaledes Overprokurer for Her-
lugdgmmerne; 1 sin Forestilling af 24. August havde
Mgsting foreslaaet, at han ,under Kancelliets Opsigt«
skulde foretage den egentlige Redaktion af Deklarationen.
Desuden var Christian Janssen, Johann Chr. Fr. Heinzel-
mann og Friedrich Christoph Jensen Deputerede i Kan-
celliet; swmrliz den sidste, der 1 en Aarrmkke havde
veeret Professor juris i Kiel og Sekreter ved Ridder-
skabets , fortwihrende Deputation*, var en dygliz og
intelligent Mand. Rantzan kunde ikke undgaa at for-
handle med disse Kolleger, men den afgorende Ind-
flydelse paa Kancelliets Stilling forblev hos ham.

De vidste alle lige saa vel som Bernstorfferne, at
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man fra Kronprinsens Side kunde vente vidtgaaende
Skridt overfor Holsten, J. Fr, Bernstorff tilraadede fra
forste Feerd af kraftige Forholdsregler derimod, men
Rantzau og hans Kolleger var noget betmnkelige herved.
Allerede den 19. August skrev J, Fr. Bernstorff til sin
Broder, at han efter en Samtale med Rantzau maatte be-
frygte, al det tyske Kancellis nuveerende Direktorium let
vilde reekke Haanden til store Forandringer for at fore-
bygge en fuldstzendig Reunion, ja, for at redde Noget,
som J. Fr, Bernstorff understregede. ,Dette Rednings-
system forekommer mig ligesaa farligt, som det i sig
selv er mig imod*®,

Den 29, August modtog J. Fr. Bernstorff sin Broders
dobbelte Brev med Mestings 1. Udkast og Kronprinsens
mundtlige Ordre om at leegge dette til Grund for Pa-
tentets Udarbejdelse. Han satte sig straks neaste Morgen
i FForbindelse med Rantzau, der afvekslende opholdt sig
i Byen, ved Hoffet paa Frederiksberg og paa sit Land-
sted i Lyngby. Sendagen den 31. August arbejdede de
sammen ude i Lyngby. De vilde saasnart som muligt
gore et Udkast feerdig til Behandling i et ekstraordineert
Statsraadsmede; et ordinert skulde samles Fredag den
5. September, men de gik ud fra, at det vilde veere for
sent efter den Hast, Kronprinsen onskede anvendt!).

J. Er. Bernstorff delte sin Broders Opfattelse af, at
Mestings Udkast ikke var heldigt affattet. Han fandt
det for vidtleftigt og vilde gere Deklarationen saa kort-
fattet som muligl; den skulde indeholde de Grunde, der
havde nedvendiggjort det foreliggende Skridt, men ikke
mere. Alle speciellere Bestemmelser om, hvad der skulde

L Fr B til Che, G, B, 2% 1806, D. M. Nv. 20,
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seettes 1 Stedet for de nu lesrevne Baand, skulde som
andre Administrationssager henvises til senere Bekendt-
gorelser; ,af dem vil der utvivisomt felge mange efters. .

Bernstorlfs ©@nske om at gere Patentets Indhold
saa lidt vidtreekkende og saa lidt forbindende for Frem-
tiden som mulig, stod i bestemt Modstrid med Kron-
prinsens og Mestings Tankegang. Men endn_u mere gjaldt
dette 1 Arvefelgespergsmaalet, idet J. Fr. Bernstorff gik
til Arbejdet med den Hovedbetragtning, at der maatte
.gives den det vaesentligste Punkt udgerende Forening af
Folsten med Kongeriget en Vending, ved hvilken der
ikke besteml blev frakendt de holstenske Agnater deres
Arveret® 1). Dette var vel ikke meget fjeernt fra Mostings
Tankegang, hvor forskellige end Motiverne kunde veere, men
Mastings Udtryk ,Holstein ... mit Dannemark aufimmer
zu verbinden® (,Holstein mit Didnnemark auf immer
zu vereinigen®, som J. Fr. Bernstorff refererede det), be-
tegnede Bernstorff som ,eine implicite Extension des
Konigsgesetzes®, og vilde derfor ikke bruge det. Agna-
terne vilde ikke se rolig herpaa; kom de saa med Be-
svieringer over denne ,wirtliche Aufhebung® af deres
- Arveret, saa kunde man ikke svare dem andet, end at
det ogsaa havde veerel Hensigten fuldkommen at fra-
kende demn denne. Men J. Ir. Bernstorff holdt det for
meget betenkeligt ,at swtte sig i en saadan Uret imod
dem* og mente, al man kunde bruge Udtryk, ,der i
Henseende til Formaalet omtrent var af samme Veept,
men som man altid kunde udleegge saaledes, at det,
man foretog, blev en nedvendig Felge af den forudgaaende
Forandring, og saaledes, at den eventuelle Arveret ikke

1 I Fr. B, til Chr, G, B. /5 1806, D. M. Nr. 30.
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blev bergrt derved, og at ingen kunde vmere foranlediget
til at besveere sig¥.

Noget klart Standpunkt var detle ikke; J. Fr. Bern-
storff ansaa en Frakendelse af Arveretten som en Uret,
men han vilde dog ikke ombytte Mastings Udtryk med
et, der positivt udelukkede en saadan Frakendelse, Han
standsede ved et tvetydigt, der i @jeblikket ikke kunde
volde ﬁanskeiigheder. Dog var han meget lidt glad ved
denne Udve). Han fandt sig ganske vist temmelig be-
roliget ved den Maade, hvorpaa Sagen var blevet ind-
ledet, og Mpstings Udkast var i sine vwmsentlige Punkter
mindre vidtgaaende, end han havde frygtet. I Scerdeles-
hed var det ham kert, at Kronprinsen havde gjort Ud-
kastet til Grundlag for deres Arbejde, og ikke til en
ufravigelig Rettesnor. Men allizevel gruede han for enhver
aktiv Andel i den hele Sag, og skent han fandt, at det
tilkom hans Departement at udferdige Pateniet, var det
ham behageligt, at det skulde udstedes gennem Tyske
Kancelli, hvorved han blev fri for at bessrge Forestillingen
overfor Statsraad og Konge og fik mindre Ansvar, end
Tilfeeldet ellers var blevet.

Saavidt det af de bevarede Udkast kan skennes, fore-
lagde Bernstorff, da han Spndag den 31. August kom
ud til Lynghy, Rantzau et feerdigt Udkast. Dette findes
i egenhendig af Bernstorfl gennemrettet Kladde. Den
Form det havde, da det forelagdes Rantzau, kan kon-
trolleres ved Hjlp af to Renskrifter, hvorpaa Rantzau
har indfert sine senere Rettelser, hvilke derefter atter
af Bernstorff er indferte paa hans oprindelige Knﬁcept.
De forskellige Slags Blek, der er anvendt, gor det sand-
synligt, at den her angivne Fremgangsmaade er blevet
fulgt.
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Deklarationens Indledning var i J. Fr. Bernstorffs
Affattelse kort og fyndig. Rigets Oplesning og Kejser-
veerdighedens Nedleggelse anfertes som de eneste Grunde
til at der nu fastsaties, at de Kongen undergivne tid-
ligere Rigslande, Holslen, Pinneberg, Ranfzau ,nebst
deren simmtlichen Zubehdrungen sollen fortan als ein
souveraines Herzogthum mit dem gesamten Staats Korper
der von Uns mit alleiniger und unumschrankter Gewalt
beherschten Monarchie, verbunden seyn und als einen
ungetrennten Theil derselben ausmachend angesehen
werden®.

I de felgende lo Afsnit af Deklarationen gjordes i
Overensstemmelse med Mpstings Udkast Overdicasteriet
Junter der Benennung Unseres kéniglichen holsteinischen
Obergerichts, zur hochsten Uns allein untergeordneten
Justiz Behirde fiir dieses Unser souveraines Herzogthum®,
men tilfsjedes der, ,neben welcher jedoch das adeliche
Landgericht, unter Unsrer alleinigen allerhéichsten Au-
thoritit, auf die bisherige Weise, bis zu ander weitiger
Verfligung fortdanernd bestehen soll®.

I sidste Afsnit erklmeredes Rigslovene for ophmvede
med Tilfgjelse af, at, indtil en felles Lovbog for Slesvig
og Holsten var traadt i Kraft, skulde alle Retssager in
»Unserem souverainen Herzogthum Holstein® afgeres efter
de hidtil geldende Love.

Forskellen fra Mgstings Udkast var meget stor. Der
var foruden den gennemgribende rent formelle /Endring
en tydelig Tendens til at preecisere Holstens Seerstilling
genneim dets tre Gange gentagne Beltegnelse som ,sou-
veraines Herzogthum)®. I de afgerende Udiryk om

1) Baade i Tvske Kancelli og i Departementet for de udenlandske
Sager lod man i Arkiverne anstille Undersegelser efter Akterne
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Indlemmelsen var Mastings klare Udtryk ,auf immer zu
verbinden* aflgst af vidtleftigere og ret uklare, hvori
der efter J.Fr.Bernstorffs Formaal ikke fandtes nogen
Antydning af en evig Forbindelse, der kunde gve Ind-
flydelse paa Arveretten. Sammenligner man J. Fr. Bern-
storffs Udkast med den Formulering, som Broderen
havde givet i sit Brev af 26. August, vil man finde
denne sidstnmvntes adskillig kraftigere. Medens Chr. G.
Bernstorff taler om, at Holsten nu skal forenes ,auf das
engeste* med det hele Statslegeme, er dette forsteerkende
Tilleg udeladt af J. Fr, Bernstorff, der henstiller Holsten
som et souveraint Hertugdemme. Et Udtryk genfindes
begge Steder; Chr. G. Bernstorff havde brugt Udtrykket,
at Holsten f{remtidip skulde udgere ,einen in allen
Verhiiltnissen und Beziehungen véllig ungetrennten Theil*
af Statslegemet. J. Fr. Bernstorff bevarede Udtrykket
Jungetrennten Theil*, men han udelod baade ,in allen
Verhiltnissen und Beziehungen vollig® og svakkede
Styrkegraden ved Ordene ,ausmachend angesehen®.

Alt i alt betegnede det Udkast, som J. Ir. Bernstorff
lagde til Grund for sine Forhandlinger med Rantzau et
overordentlig skarpt Standpunkt overfor Mpstings og
Kronprinsens, saa skarpt, at man faar en Mistanke om,
at Hensynet til Rantzaus og Kancelliets storre Angstlig-

vedrerende Slesvigs Indlemmelse 1721, som man formentlig
tenkie paa at bruge som Mepnster (Se D. M. L. c. Nr. 46 og 48),
I Tyske Kancellis Arkiv fandt man ,en formelig Incorporations-
akt?, men hverken i Gehejmearkivet eller i Danske Kaneellis
Arkiv lykkedes det at finde noget om ,Kongelovens Promul-
gation“. Man ledte ogsaa efter Akter om ,Kongens Souverse-
nitet i Slesvig“. Resultatet af Eftersggningen blev vistnok
uden Indflydelse paa Arbejdet i Kbhvn.; derimod henviste
Mesting far Patentels endelipe Affattelse til den Form, der var
brugt 1721, Sml. D.M. L e Nr. 12,
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hed overfor Masting har veeret medvirkende dertil; Bern-
storff har maaske villet have noget at slaa af paa.

Det viste sig ogsaa, at Rantzau og Kancelliet var
engstlice ved altfor beslemt alt fravige Kancellichefens
Udkast, som de egentlig mente, at de var forpligtede til
i alt veesentligt at folge. [ Realiteten var de vistnok
enige med Bernstorff, og Rantzau vilde gerne foje sig
efter ham, men han fik dog indfert indgribende For-
andringer i hans Udkast'). Rimeligvis havde det ogsaa
Betydning, at man senest Mandag Morgen den 1.Sep-
tember fik Meastings Skrivelse med dennes andet ud-
videde Udkast.

Ordet ,souverain® om Holsten fjmrnedes alle tre
-Steder 1 Forstaaelse af, at dette Ord anvendi paa en
Landsdel, hvis Sserpreeg man egnskede saa vidt mulig at
udslette, nweppe vilde falde i Kronprinsens og Mastings
Smag. Maaske for at bgde lidt herpaa indsked Rantzau
en Setning, hvorefter Holsten, Pinneberg, Rantzau og
Altona fremtidig skulde indbefattes under det feelles
Nawvn Hertugdemmet Holsten, en Seetning, som Masting
senere opfattede som rummende en Adskillelse fra
Kongeriget.

Vigtigere var Rantzaus Fndring af den afgerende
Seetning om Forbindelsen. De forskellige tyske Landsdele
skulde fremtidig under den feelles Bensevnelse Hertugdemmet
Holsten, lad hans Redaktion, ,mit dem gesamten Staals
Kirper der Unserem koniglichen Scepter untergebenen
Monarchie, als ein in jeder Begziehung villig unge-
trennter Theil derselben, verbunden, und solchemnach
von nun an Unsrer alleinigen unumschrinkten Regierung
unterworfen seyn®.
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De allersidste Ord viser, at Mgstings andet Udkast
var kommet med i Betragtning, men Ordene ,Unsrer
alleinigen unumschrinkien Regierung unterworfen sein®
drager langt fra Tanken saa direkte hen i Retning af Lex
Regia som Mgstings ,Unserer unmittelbarer souverainer
Erbregierung zu unterwerfen®. Dog er Forbindelsens
Inderlighed her kendelig steerkere betonet end i J. Fr.
Bernstorffs Udkast. Ordene ,ein in jeder Beziehung
villig ungetrennter Theil* nermede sig mere til Begrebet
.auf immer zu verbinden® end J. Fr. Bernstorffs Udkast,
og den vage Slutning ,ausmachend angesehen werden®
er aflest af de positive Vendinger ,verbunden ... und
unterworfen seyn*.

Bernstorff var gaaet med til Rantzaus @nsker om
en mere imgdekommende Redaktion, men havde bestemt
modsat sig ethvert Udtryk, som udirykkelig betegnede
eller antydede en Hndring i den hidtil anerkendte Arve-
falge. Rantzau var ikke uden Betenkelighed ved her
at give efter for Bernstorff, men havde fajet sig for
hans bestemte Vilje. Efter Modtagelsen af Kronprinsens
Brev, hvori Bernstorfl bed seerlig Marke 1 Udtrykket om
Holstens fuldsteendige Inkorporation, firygtede Bernstorff
for, at de Udtryk, der var valgt i Udkastet, ikke vilde
tilfredsstille Kronprinsen, men han var dog ikke til Sinds
at forandre dem?).

I de forste Dage havde Bernstorff og Rantzau for-
handlet alene om Patentet, men efter Ankomsten af
Kronprinsens Brev Natten mellem Sgndag og Mandag,
hvorved Sagen officielt forelagdes Statsraadet, droges
dettes Medlemmer med ind i Forhandlingerne. Forinden

") J.Fr. B. til Chr. G. B. #/ 1806. D. M. L ¢. Nr. 31,



Holstens Indlemmelse i Danmark i Aaret 1806, 23

dette hidforte ny Mndringer i det Udkast, som Bernstorff
og Rantzau var blevet enige om, sendte Bernstorff den
2. September en Afskrift deraf over til sin Broder som en
fortrolig Meddelelse, som han ikke maatte gore Brug af
overfor nogen som helst; Statsraadsmedet til Behandling
af Sagen var fastsat til Onsdag den 3., og det var der-
for muligt, skrev J. Fr. Bernstorfl, at Udkastet endnu
kunde blive =ndret, for det kom til Statsraadet eller af
dette ).

IForhandlingerne med de gvrige Deputerede i Tyske
Kanecelli fortes alene gennem Rantzau, der swerlig frem-
slillede den Modstand, som Bernstorff havde gjort mod
ethvert Udtryk, der direkle bererte Arvefolgespergsmaalet.
Bernstorft gjorde formelt dette som Chef for det uden-
landske Departement, men en formel skriftlig Udtalelse
fra Departementet kom ikke til at foreligge paa Grund
af Tidens Knaphed, og fordi det vilde veere et swrlig
stort Arbejde. De Kancellideputerede var hejst betmnke-
lige ved at udskyde ethwvert Udtryk, der hentydede til
weine fiir ewige Zeiten unzertrennliche Vereinigung®, og
saa sterkt traadte denne Respekt for Mestings Forskrift
frem, at det et @jeblik saa ud til, at Enigheden mellem
Kancelliet og Bernstorfl skulde briste; Kancelliet vilde i
saa Tilfelde indlevere ét Udkast til Statsraadet, Bern-
storff et andet. Omsider enedes man dog om et falles
Udkast, der tilfredsstillede Bernstorfl, idet Kancelliet for-
beholdt sig paa dette Punkt at skyde Ansvaret fra sig
ved i den medfslgende Forestilling at bemserke, at man
i Folge Udtalelser fra Departementet for de udenlandske

1) Denne Afskvift af det J. Fr. Bernstorfi-Rantzauske Forslag (med
J. Fr. B.'s Haand) findes i B. A. blandt de fra Mesting stam-
mende Papirer. Sml. 8. 3—4.

Historisk Tidaskrift. 7.R. VI 3
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Sager omhyggeliz havde undgaaet ethvert Udtryk om
Holstens Forbindelse med Danmark, der udirykkelig be-
tegnede en AEndring i den hidtil anerkendte Arvefalge-
ordning 1),

De stagrste Vanskeligheder kom dog ikke fra Kan-
celliet, men fra Statsraadsmedlemmerne, efter at Hertug
Frederik Christian af Augustenborg Natten mellem 31,
August og 1. September havde modtaget Kronprinsens
Brev til Statsraadet. Derved kom de i sterk Bevegelse
og forsegle i de felgende Dage at @ve Indilydelse paa
Kancelliindstillingens Form. Allerede den 1. September
havde Ernst Schimmelmann efter sit udtrykkelige @nske
faaet Lov til at se Udkastet, oz den 2. gav Rantzau
Hertugen en Afskrift. Medens Chr. Ditlev Reventlow
synes at have taget Sagen med Ro, gjaldt dette ikke
de to andre Statsraadsmedlemmer. Hertugen var, som
J. Fr. Bernstorff udtrykker sig, ,i den violenteste Agita-
tion® og ,i en voldsom Tilstand“; han ansaa sin Slegls
Arverettigheder for truede ved den fuldstendige Inkor-
poration af Holsten, som Kronprinsens Brev antydede.
Han paatenkte en Demonstration i Statsraadsmadet den
3., var meget utilfreds med Udkastet og forlangte, at der
i Deklarationen skulde optages en udtrykkelig Reserva-
tion af hans og hans Families Arveret. Schimmelmann
opsegte dagliz baade Rantzau og Bernstorff, i Lyngby,
paa Bernstorff Slot og i Kebenhavn, og forelagde stadig
Forslag til Endringer. Tirsdag Eftermiddag optog han
og Hertugen Bernstorffs Tid med lange Konferencer.

Resultatet af disse beveegede Forhandlinger blev, at

WA Fr. B, til Che. G.B. % 1806. D. M. L. e Nr. 32, Kancellieis
Forestilling af 3/s er trykt D. M. Le Nr. 8, dets Forestilling
som Nr. 10.
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det Udkast, som den 2. Septbr. var sendt til Chr. G.
Bernstorff, blev forandret, ferend det Onsdag den 3. af
Rantzau paa Kancelliets Vegne og ledsaget af Kancelliets
Forestilling forelagdes for Statsraadet.

Rantzau og Bernstorff ansaa stadig deres forste
sammenarbejdede Forslag for det bedste, men var gaaet
Ind paa visse Hndringer,

Man havde impdekommet Kancelliet ved den Be-
merkning i Forestillingen, der sked Ansvaret over paa
J. Fr, Bernstorff; men Hertugens Krav paa Tilfgjelse af
en Swtning i Patentet, f. Eks. ,jedoch den eventuellen
Erbrechten unbeschidiget, havde Bernstorff og Rantzau
ikke villet gaa med til. Derimod havde de fojet sig
efter enkelte af Schimmelmanns Bemarkninger, skent de
ikke fandt dem indlysende.

Schimmelmanns Udkast!) var ordrigere og uklarere
end det rantzau-bernstorflske og meget lidel skikkede
til at bruges til et statsretligt Dokument. Ordet ,unge-
trennt® baade i den svagere Grad i J. Fr. Bernstorffs
forste Udkast og i den steerkere i Chr. G. Bernstorffs og
i det rantzau-bernstorffske Udkast er her hortfaldet; det
udtrykte gjensynlig Schimmelmann en for neer Tilknyt-
ning. Udtrykket om Forbindelsen var af Schimmelmann
gjort endnu vagere, nemlig til ,durch eine und dieselbe
Verfassung vereiniget seyn*, der lyder saare ubestemt.

Man er her endnu fjernere fra Mgstings korte og
praecise ,auf immer zu verbinden®, og nogle reelt hetyd-
ningslese Ord om ,die Selbstindigkeit®, ,Wohl und Glick
unserer ... eine Nation ausmachenden Viélker® lyder
som en forsonende Tilsmeining, men styrker ikke, hvad
der siges om Forbindelsens retslige Udstraekning.
1jEt af dem er trykt DM, L e N 7.

3*
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I det Udkast, som blev Kancelliets endelige, var
disse forskellige intetsigende Ord fra Schimmelmanns Ud-
kast ganske bortfaldne, og Rantzaus og Bernstorffs Ind-
ledning bevaret. Deres Udtryk ,als ein in jeder Bezie-
hung vollig ungetrennter Theil derselben verbunden®
var ombyttet med Udirykket ,durch eine und dieselbe
Verfassung vereinigt®, og endvidere var Ordene ,von
jeder fremden Beziehung getrennt* skudt ind foran den
Tilfgjelse, der fandtes begge Steder ,Unserer alleinigen
unumschrinkien Regierung unterworfen seyn®,

Den sidste Tilfejelse forsteerker Adskillelsen fra Hol-
stens gamle Forbindelser syd paa, men derimod betegner
Ordene ,eine und dieselbe Verfassung® utvivlsomi en
langt svagere Tilknytning til Danmark end noget andet
af de tidligere brugte Vendinger, et Skridt lengere bort
fra Mastings og Kronprinsens Tankegang end selv J. Fr.
Bernstorffs farste Udkast.

Det Udkast, som saaledes endnu til det allersidste
havde modfaget XEndringer, fremtraadte til Statsraads-
medet den 3. som Udtryk for en Overenskomst mellem

antzau og Bernstorff, Schimmmelmann og det tyske
Kancellis Embedsm:end, af hvilke sidste Christoph Fr.
Jensen overfor Rantzau erklmrede det for ,vorziiglich® 1),
Rantzau og Bernstorfi mente stadig, at deres til Chr, G,
Bernstorff sendte Udkast var det bedste; Schimmelmann
var, som det senere viste sig, skent han havde billiget
Udkastet, urolig og vaklende.

Kancelliets Forestilling henholdt sig til den fra Mesting
modtagne Befaling, og udtalte, at man havde fundet det
mest passende at give Forordningen om Holstens Ind-

I DLM, L oe. N 47,
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lemmelse i Danmark, ,welehe die Willensmeinung Eurer
Koniglichen Mayestit sowohl Héchstdero getreuen Unter-
thanen, als auch Auslindern kund thun soll¢, Form af
en Deklaration, i hvilken man derfor som sedvanlig ved
den Slags Statsskrifter udelod kongelige Forordningers
almindelige Indgang og Slutning. Hvad Indholdet angik,
havde Kancelliet ,in Uebereinstimmung mit dem ihr
von ihrem Prisidenten zugestellten Aufsatze*, indskreenket
sig til at fastslaa, at de tidligere Rigslande, der ved Be-
aivenhederne i Tyskland var lest fra ethvert Forhold til
Riget, skulde forbindes paa det inderligste med det
danske Monarki, og til at formulere andre Punkter, om
Overdikasteriets ny Navn, om Rigslovenes Afskaffelse og
en ny Lovbogs Indferelse.

IF'oruden Henvisningen til det udenlandske Departe-
ments Ansvar for Udeladelsen af ethverl Udtryk, der
tog Hensyn til Arvefalgen, indeholdt Forestillingen iavrigt
kun nogle Spgrgsmaal vedrerende Deklarationens even-
tuelle Publikation og om et Par ved Forandringen frem-
kaldte praktiske Foranstaltninger.

Af Statsraadets Medlemmmer vavr Hertug Frederik
Christian og Greverne Christian Ditlev Reventlow og
Ernst Schimmelmann il Stede ved det extraordinzre
Statsraadsmade, der den 3. September sammentraadte
| Kronprinsens Gemak paa Amalienborg!). Rantzau skulde
paa det tyske Kancellis Vegne referere Sagen, men
havde ipvrigt intet at gere ved Medet. Hertugen af
Auvgustenborg havde imidlertid lagt sterkt Pres baade

1) Om Slatsraadet se Heventlows og Schimmelmanns Betmnk-
ninger og Schimmelmanns Brev til Kronprinsen af 3., Her-
tugens Brev til Krp. s.D. og J.Er. B.'s Breve til Chr. G. B. ¥y
og %% 1806, D. M. Le. Nr. 11, 59, 58, 49, 32, 34.
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paa ham og Bernstorff for at faa dem til at overveaere
hele Statsraadsmedet, hvorfra Rantzau efter endt Referat
ellers skulde fjeerne sig uden at deltage i eller paahare
Forhandlingerne, Bernstorff nsegtede at komme; Rantzau
gav efter og oververede Madet.

Begyndelsen af dette fik en ret dramatisk Form,
idet Hertugen, da han havde aabnet Medet ved at
meddele Kronprinsens Skrivelse, straks opleeste et langt
skriftligt Votum, der indeholdt en Slags Reservation eller
Protest mod Indlemmelsen af Hensyn til de ved denne
formentlig kraenkede Arveretticheder. Derpaa forlod han
Statsraadet, da han ikke vilde deltage videre i Droftelsen
af Sagen, fordi han ansaa den ,i Henseende til Succes-
sions Rettigheder til Hertugdemmet Holsten al ved-
komme den hertugelige Familie*. Forst derefter refererede
Rantzan Tyske Kancellis Forestilling og Deklarationens
Indhold.

Chr. D. Reventlow og Schimmelmann kom saaledes
til at behandle Sagen alene, og begge sammenfattede
deres Opfattelse i skrevne Betenkninger. De fandt
ikke noget at erindre mod Udkastet, og samme Aften
sendtes dette ledsaget af Kancelliets Forestilling, de to
Statsministres Vota og Hertugens Skrivelse ved Stafet
til Kiel,

Hermed var de kebenhavnske Statsmaends Indflydelse
paa Deklarationens Form afsluttet, op det vil veere na-
turligt under ét at hetragte de Synspunkter, der havde
gjort sig gjeldende.

Spergsmaalet om Arvefslgen i Holsten efter Rigets
Oplesning var traadt i Forgrunden, baade paa Grund
af Hertugen af Augustenborgs Holdning, og fordi Bradrene
Bernstorfl havde anset det for Hovedpunktet. J. Fr. Bern-
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storff udviklede sit Standpunkt indgaaende i sine Breve
til Broderen, og serlig i Brevet af 3, Septbr. fremstillede
han i Sammenhsng Grundene til den bestemte Hold-
ning, han havde indtaget overfor Mestings Udkast.

Han indrgmmede, at den Arveret til Holsten, der
hidtil havde tilkommet de yngre holstenske Linjer, op-
rindelic og voesentlig beroede paa den Lensarvefslge,
de havde som Lensagnater, fra hvilken al kvindelig
Arvefslge var udelukket. Men at nu ved Rigets og Rigs-
lensveesenets Oplesning deres hidtil aldrig bestridte og
fuldstzendig anerkendte Arveretligheder skulde veere fuld-
stendig bortfaldne, og at det skulde veere overladt den
danske Konges Vilkaarlighed, nu da han var Enebesidder
af Holsten, at lade en ny Successionsordning, der for
- evige Tider fuldstendig udelukkede Lensagnaterne, traede
i Stedet for den hidtil lovmeessig anerkendte Lensarve-
folge, det kunde J. Fr. Bernstorff ikke paa nogen Maade
overtyde sig om.

Men han indremmede, at det maaske i det mindste
med tilsyneladende Grunde kunde paastaas, at Agnaternes
Arverettigheder ved Oplesning af Rigslensveesenet, hvori
Arveretten havde sin vessentlige Grund, blev mere vak-
lende og derved for Fremliden paa en vis Maade kunde
fremstilles som tvivlsomme. Derfor kunde man vere af
den Mening, at ingen offentlig eller paa de interesserede
Parters Forespgrgsel afgivet Erklering, hvorved disse
tvivlsomme Arverettigheder udirykkeliz anerkendies som
bestaaende, vedvarende eller usvaekkede, vilde veere til-
raadelig, men tvertimod vilde stride mod Kongens In-
teresser.

Denne Bernstorffernes Stilling i Retsspergsmaalet var
ikke meget steerk overfor Mestings og Kronprinsens klare
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Standpunkt, at Kongelovens Arvefalge fra nu af gjaldt
i Holsten. Bernstorfferne fremferte intet bestemt om,-
hvilken Arvefalge der nu skulde gmlde; med Rette
kunde Kronprinsen og Mesting erklere en saadan Usik-
kerhed for uholdbar. Men nelop derfor kom J. Fr. Bern-
storff ligesom Broderen naturlig til at skyde Retsspargs-
maalet i Baggrunden og legge Hovedveegten paa Hen-
sigtsmeessigheden.

Med god Grund fremheevede han, at Agnaterne
ingenlunde vilde gaa ind paa, at deres Rettigheder
pludselig skulde veere blevet tvivlsomme; hvis den danske
Arvefplge udtrykkelig blev udstrakt til Holsten, eller hvis der
blev brugt noget som helst Udtryk i Deklaralionen, der
implicite tydede paa noget saadant, vilde Agnaterne
ufejlbarlig bringe Sagen til Diskussion. Alene det, at
Deklarationen ikke indeholdt en udtrykkeligz Reservation
af Agnaternes Ret, vilde maaske hidfare Forespergsler.
Saa leenge Deklarationen ikke indeholdt noget udtrykke-
ligt Angreb paa deres Arveret, kunde man dog altid
svare dem, at denne var forblevet ubergrt ved det skete
Skridt, men hvis man med rene Ord havde sagt, at
Holsten aldrig mere skulde kunne skilles fra Kongens
Krone, kunde man kun svare Agnaterne, at man virke-
lig ansaa deres Rettigheder for udslukkede, ogsaa havde
villet erklere detle og var til Sinds at ssette denne Op-
fattelse igennem. Men et saadant Sprog overfor Agna-
terne, blandt hvilke Ruslands Zar og Sveriges Konge
var, fandt Bernstorfferne hajst betenkeligt, thi at disse
to Fyrsters Arverettigheder laa noget langt ude, var jo
aldeles ligegyldigt for Sagens Realitet.

Den Fare, der kunde opstaa ved Forholdet til disse
Agnater, bhlev dobbelt stor, fordi Ruslands Rettigheder
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til Holsten ikke blot beroede paa Lensarveretten, men
for den tidligere hertugelige Dels Vedkommende ogsaa
paa Traktater, Ved Mageskiftetraktaten 1773 var den
hertugelige Del af Holsten ved en sewrlip Cessionsakt
overdraget til Kongen af Danmark, til hans Broder og til
deres mandlige Linjer, men ikke til Kvindelinjerne; uddede
Christian VII's og Arveprins Frederiks Mandslinjer, faldt
den tidligere hertugelige Del af’ Holsten tilbage il det rus-
siske Kejserhus. Enhver Udvidelse af Lex Regias Arvefalge
til denne Del af Holsten vilde, ganske uafhmengig af Lens-
forholdet, veere et grovt Traktatbrud fra dansk Side,

J. Fr. Bernstorff anferte endnu et Par Grunde imod at
bergre det farlige Arvespgrgsmaal, Hvis man frakendte
Agnaterne deres Rettigheder til Holsten, gav man med
det samme selv Afkald paa al Arveret til Agnaternes
Lande, swmrlig til Oldenburg og Eulin, og dette fandt
Bernstorff lidet hensigtsmeessigt. Dernsmst gjorde han
opmeerksom paa, at de tyske Fyrster, der vilde tilirede
.det nordiske Forbund“, utvivlsomt vilde stadfmste de
hidtilveerende Lensforhold for saa vidt de vedrerte Arve-
falgen. Hvis Holsten kom ind i Forbundet, wmaalte
Agnaternes Arveret anerkendes enten ved en udtrykkelig
Erklering eller som en Folge af selve Tiltreedelsen, Men
hvis den danske Konge ikke tiltraadte Forbundet og
ikke havde anerkendt Arverettighederne, vilde Rusland
just deri se en Grund til at faa Holsten med ind i For-
bundet, og det var dog bhetenkeligt at vekke denne
Interesse hos Kejseren.

J. Fr. Bernstorffs udferlige Begrundelse, som Chr. G.
Bernstorff billigede og til Dels med de samme Ord frem-
ferle overfor Kronprinsen og Masting, fandt med Hensyn
til Hensigtsmeessighedsspargsmaalet Tilslutning hos alle
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Statsraadsmedlemmerne. Med Hensyn til Retsspergs-
maalet indtog Hertug Frederik Christian et Standpunkt,
der var diametralt modsat Kronprinsens og Mastings,
idet han gik ud fra, at der ikke var forandret det mindste
ved Agnaternes Arverettigheder; nogen nmrmere Moti-
vering gav han ikke i sin Belenkning, der kravede
disse Rettigheder udtrykkelig reserverede i Deklarationen.
Schimmelmann stod nzrmest paa Bernstorffernes Stand-
punkt og ansaa Arvespergsmaalet for tvivlsomt, og Chr. D.
Reventlow udtalte dette bestemt.

Schimmelmann billigede 1 sin Betenkning ferst Kan-
celliets Udkast. I Udiryk, der efter hans Smdvane var
unedig skruede, erklerede han, at ,Statens Uafhengig-
hed, dens Forfatnings Ensartethed og den sterst mulige
Forening af alle Kongens Undersaatter til et Folk, var
det vigtigste og mest afgerende®. Om der vilde komme
en Tid, da Arvekrav paa Dele af Staten vilde lgsne den
Enhed, man nu var i Ferd med at styrke, var uvist;
en blot ,konstitutiv Lov¢ kunne ikke ved sin blotle
Emanation fjerne ecller ophave selv kun tvivisomme
Arvekrav; Historien viste mange Eksempler paa, at
slige bestridte Arvekrav paa Riger og Lande var blevet
en Kilde til Uroligheder for de masgtligste Stater. Derfor
skulde man dog ikke anerkende slige paastaaede Arve-
krav, hvorom Spergsmaalet forst laa for langt ude i
Fremtiden. Men da en Diskussion om Arvekravenes
Gyldighed var betenkelig, maatte Udtrykkene i Deklara-
tionen ikke vaere bestemtere end | Udkastel; de maatte veere
saaledes beskafne, ,dasssolche ohne ihren Sinn zu verdrehen
s0 erklirt werden konnen®, at de kun tog Sigte paa en
feelles Regeringsforfatning, paa en feelles Statsinteresse.

Chr, D, Reventlow erklerede i sit Votum, at han ikke
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skpnnede, at Hertugen havde Ret 1 sin Paastand om, at
Sagen vedrgrte Arvefelgen, fordi ,her aleene skal og kan
handles om Kongens Souverainitet i Holsteen og desfor-
medelst dette Hertugdernmes Indlemmelse under den
danske souveraine Regierings-Forfatning og Afsondring fra
det forrige Tydske Rige*. Han formente, at Kronprinsen
ikke havde gnsket at berore Arvefplgen, men gik dog noget
ind paa Spergsmaalet om denne. Om den holsten-gottorpske
Del bemserkede han, at der jo i Felge Traktaterne kun
med [Ruslands Samtykke kunde indfsres cognatisk Arve-
falge. Med Hensyn til de evrige Dele af Holsten, ansaa
han det efter Rigets Oplosning for ubestemt, hvad der
var Arvefglge i Holsten, naar den kongelige Mandsstamme
uddede; det var ikke afgjort, at Kongelovens Arvefalge-
regler skulde veere Rettesnor. ,0m og hvorleedes Arve-
felgen skal fra Sveerd Siden gaa over til Spinde Siden, maa
i sin Tiid afgieres ved Foreening imelm de hgie Vedkom-
mende eller ved Vaabnene®. Han fandt Tiden ubelejlig
til at forhandle eller bestemme nogel derom, i hvor
megel det endog maatle onskes, at Holsten aldrig kunde
skilles fra Danmark.

Statsraadsmedlemmernes Betenkninger viser end-
videre, at man i Kebenhavn foruden Arvelolgespergs-
maalet havde dreftet, hvilken Indflydelse Indlemmelsen
vilde have paa Holstens indre Forhold. Mostings Be-
teenkning af 24. August med dens uforbeholdne IFrem-
heevelse af, at det gjaldt om Indfereisen af dansk Lov-
givning i Hertugdemmet, kendte man endnu ikke i Kg-
benhavn; den blev farst senere tilsendt Rantzau!). Men
man vidste filstreekkeliz Besked med Kronprinsens og

8 —— | Lk i e

'} Brev fra J. Fr. B. til Chr. G. B. '8, 1806, D. M. L. e. Nr. 37.
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Mostings Tankegang. Man tenkle sig vistnok ferst og
fremmest Muligheden af, at Kronprinsen vilde benytte Lej-
ligheden til at ramme en forsvarlig P2l gennem Ridder-
skabets Privilegier eller de andre Friheder og Forrettigheder,
der endnu fandtes i de forskellipartede holstenske Distrikter.
Sehimmelmanns senere Breve til Kronprinsen viser, at
han havde veret saare betmnkelig ved Tanken om, at
den danske Eneveelde skulde formelt indferes i al sin
Udstreekning. Maaske har han, men uden Held, forssgt
Udkastet leempet efter denne Tankegang; baade han,
Hertugen og Ditlev Reventlow nejedes med at henstille,
om man tkke i Deklarationen vilde optage en Bemeerk-
ning om, at enhvers Privilegier og Rettigheder skulde
herefter som tilforn opretholdes. Hos Hertugen fik dette
en serlig skarp Form, idet han henviste til Traktaterne
af 1767 og 1773, hvori Holstenernes Privilegier, Hettig-
heder og Friheder var blevet bekreflede, og hvor det
var lilsikret, at Hertugdemmets Forfatning i alle vasent-
lige, paa Familieforhold og Ejendomsret beroende Dele
skulde opretholdes.

I Bernstorffernes Udtalelser fer Deklarationens Ud-
stedelse traadte lignende Synspunkter ikke frem, men
de laa utvivlsomt bag ved deres almindelige @nske om
at begreense Deklarationens Indhold saa meget som muligt.

IV. De afsluttende Forhandlinger i Kiel. Ind-
lemmelsespatentets Udstedelse.

Fredag den 5. September mellem Kl 9 og 10 om
Aftenen kom den den 3. fra Kebenhavn afsendte Stafet
til Kiel og bhragte Kronprinsen Statsraadsmedlemmernes
Vola og Breve samt Kancelliets Forestilling og Udkast til
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Mgsting. Samtidig modtog Chr. G. Bernstorff et Brev fra
sin Broder, De afsluttende Forhandlinger varede fra
nu af knap et Dggn; allerede nsmste Aften, Lerdag den
6., havde Deklarationen efter Forhandlinger mellem
Kronprinsen, Masting og Bernstorff faael sin endelige
Form 1).

Straks efter Stafeitens Ankomsl Fredag Aften ilede
Masting til Kronprinsen og dreftede Sagen med ham.
De var begge yderst utilfredse med de modtagne Akt-
stykker og Breve; Kronprinsen var oprert over Hertug
Frederik Christians Protest, Mgsting var forbitret, fordi
Kancelliet i sag hej Grad havde tilsidesat hans Udkast.
Disse Stemninger gav sig paa forskellig Maade Udtryk,
men de indvirkede kun lidt paa Forhandlingerne, under
hvilke Kronprinsen overfor Chr. G. Bernstorfl optraadte
meget rolig.

Mastings Mening om Kancelliets Udkast ses af en
Koneept til en IForestilling til Kronprinsen. Den maa
vaere skrevet enten Fredag Aften sent efter Samtalen
med Kronprinsen eller Lerdag Morgen tidlig for en
Samtale med Bernstorff. Mesting havde, erklerede han,
haft lo Punkter for @je med sit forste Udkast. Det ene
var Holstens Adskillelse fra det tyske Rige, og hvad
dette Funkt angik, fandt han Kancelliets Udkast tilfreds-
stillende; den endelige Affattelse blev paa dette Punkt
nejagtig som Kancelliets.

21 3 o i . s ——— ey

'} Chr. G. B.’s Brev til J, I'r, B. %5 1806, D. M. 1. ¢. Nr. 33, — Mostings
Koncept til en Forestilling og Rellelser i Kaneelliets Udkast.
(R. A. Pk. vedk. 1806. D.M. L e Nr.10 og 12) Om Koncepten
nogensinde er renskrevet og afgivet, kan vere tvivlsomt; Ren-
skriften kan ogsaa vare tilintetgjort af Stemann (sml, §. 3), men
som Udtryk for Mestings Tankegang er Koncepten god nok.



46 Aage Friis.

Det andet Punkt var Holstens ,unzertrennliche Ver-
bindung* med Kongeriget. Dette Punkt var, erklerede
han, fuldstendig forbigaaet i Udkastet, hvor der kun
var sapgt, at Holsten skulde vere forenet med det konge-
lige Monarkis samlede Statslegeme ved en og den samme
Forfatning og underkastet Kongens egen uindskrenkede
Regering. Men herved var der intet vundet for Frem-
tiden og lige saa lidt for det nuverende @Jjeblik. Kron-
prinsens udtalte Hensigt: at opretholde det danske Mo-
narkis udelte Magt ogsaa til den fjeerneste Fremtid og
under alle mulige Begivenheder, blev ikke opnaaet der-
ved, idet der paa den ene Side ikke var beordret nogen
Inkorporation af Holsten med Danmark, men tveertimod
paa den anden Side Benwevnelsen Hertugdemmet Holsten
for Fremtiden blev hajtidelig sanktioneret og efter Mostings
Mening stadig indebar en Adskillelse fra Kongeriget.
Han indsaa heller ikke, at der wvar wvundet noget for
@jeblikket, idet Souverseniteten hidtil stadig var blevet
udavet i Holsten, og Erkleringen om, at Holsten skulde
viere forenet med Monarkiet ved en og samme Forfat-
ning, frembragte ikke nogen Magtforandring. Selv det
Udtryk, at denne Forbindelse skulde bero paa, at Her-
tugdemmet skal have en og samme Forfatning, synies
ved den store Ubestemthed af Ordet Forfatning, hvor-
under kunde forstaas blot ,gesetzliche Verfassung®, at
begrunde Muligheden af Ophmvelsen af denme Provins,
der efter som for er at betragte som et swerskilt Hertug-
demme, ,Saa lenge Holsten ikke bliver erkleeret for en
for stedse med det danske Monarki som integrerende
Del af samme inkorporeret Provins, er der®, mente
Masting, ,ikke serget for en gennem alle kommende Be-
givenheder vedvarende, udelt Opretholdelse af Kongens
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hele Magt*. Hvorvidt dette i den Deklaration, der skulde
udstedes, kunde foregaa paa samme Maade som det var
sket i Kong Frederik IV's Hyldningspatent af 1721 i
Henseende til Hertugdemrmet Slesvig, herte under det
udenlandske Departements Bedemmelse, og Masting turde
ikke have nogen bestemt Mening derom.

Ved disse almindelige Bemeerkninger havde Maosting
utvetydigt cagt sin Mening om Hovedpunkiet i Deklara-
tionen, og overfor Chr. G. Bernstorfl {remfarte han den
med Styrke.

Chr. G. Bernstorfl kunde ikke sveekke hans Kritik af
den Affattelse, det paageldende Sted havde fundet i
Kancelliets endelige Udkast; han mente selv, at Stedet
og seerlig Ordet ,Verfassung® var meget ubestemt, De
havde en ,meget vanskelig Diskussion® om, hvilken Form
der da skulde wvezlges, og under denne fremdrog Bern-
storff tilsidst sin Broders og Rantzaus forelghige Udkast
af 2. September og foreslog Masting at anvende den dér
brugte Formulering, som han selv fandt ,fuldstendig
passende®. Hvilket Indtryk det gjorde paa Mesting og
Kronprinsen at erfare, at Bernstorff laa inde med et
saadant hemmeligt Udkast fra Kebenhavn, m=rkede Bern-
storffl ikke; Meosting tog Udkastet og forelagde det for Kron-
prinsen, og da Bernstorff op ad Dagen kom til denne
fandt han — ,hvad han n=ppe havde turdet vente* — at
denne Formulering havde vundet Kronprinsens Bifald.

»Overhovedet har jeg“, skrev Bernstorff samme Dag
til sin Broder, ,fra Kronprinsens Side fundet mindre
Modstand mod vor Mening, og det derpaa grundede
Udkast, end jeg havde troet at maatte befrygte®.

Resultatet blev, hvad Hovedpunktet angik, at Kan-
celliets Udkast aflgstes af J. Fr. Bernstorffs og Rantzaus
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ferste, af Schimmelmann ikke paavirkede Udkast. Der
indfartes kun, foruden Udeladelsen af et ligegyldigt ,und*,
en enkell Rettelse, idet Ordet ,Botméssigkeit® aflpste
Ordet ,Regierung®. Af Mastings Udkast ses det, at
han havde tenkt paa, men forkastet Ordet ,Herrschaft,

Mere vides ikke om de Forhandlinger, der bestemte
Kronprinsen og Mesting til at velge denne Form for
Hovedleddet 1 Deklarationens betydningsfulde Indledning.
Deres Stemninger og deres Opfattelse af dels endelige
Form vil senere blive undersegt.

Kancelliets Udkast undergik imidlertid endnu flere
Rettelser.

For det farste foreslog Mesting, at Benmvnelsen
Deklaration helt skulde bortfalde; Akistykket skulde
trykkes som Frederik IV's Hyldningspatent fra 1721, som
Masting havde for sig. Derfor fik Chr. Rantzau Ordre
til at udelade ,Titel eller Rubrum® og fslge Formen
for Hyldningsakter fra 1721.

Paa dette Punkt spores ingen Indsigelse fra Chr. G.
Bernstorffs Side, men overfor en anden af Mpgstings
Rettelser satte han sin Vilje igennem. Det gjaldt det af
Rantzau indsatte Led om, at de forskellige Landsdele
fremiidig skulde sammenfattes under Benmvnelsen Her-
tugdemmet Holsten. Masting havde jo ment, at der i denne
hejlidelige Sanktionering af Navnet Hertugdemmet Hol-
sten stadig indebares en Adskillelse fra Kongeriget, og
af hans Rettelser i Kancelliets Udkast ses det, at han
har villet lade detle udgaa. Bernstorff mente, al de
mest indlysende Grunde talte for Udtrykket, men kun
med Mgje reddede han det.

Derimod sejrede Mpsting paa et Par andre Punkter,
som Bernstorff ansaa for mindre vwesentlige.
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I Sledet for ,Justizbehérde fiir Holstein®* blev den
ny Obergericht kaldet ,Justizbehrde in Holstein®, idet
Mesting ansaa det tyske Kancelli som den sverste Domstol
for Hertugdemmerne, medens Bernstorff hsevdede, at
Kancelliet dog vel alene var et Regeringskollegium. Om
selve Ordet Justizbehdrde havde der ogsaa veret Strid:
Mgsting havde anset Udtrykket for noget for omfattende
ud fra den samme Opfattelse af Kancelliets Myndighed.
Han havde derfor foreslaaet Ordet Gerichtshof, men
dette fandt Bernstorff for snmvert. Resultatet blev, al
man beholdl Justizbehiirde, men satte in for fir.

Mastings Lyst til at svekke Holstens Selvstendighed
til Fordel for Centralmagien spores her, men endnu
steerkere laa det bag en anden Rettelse, hvis Raekke-
vidde Bernstorff ikke gennemskuede. Det var Udtrykket
I sidste Afsnit om Indferelsen af en ny almindelig Lov,
der sknlde udarbejdes for begge Hertugdemmerne. Kan-
celliets Udtryk erstattedes her med andre, hvori det ikke
sagdes, al der paa kongeliz Befaling blev gjort Udkast
til en almindelig Lov, men derimod, al de nedvendige
Befalinger om Indfgrelsen af en almindelig Lov allerede
var udstedie. Til Bernstorff sagde Mesting derom kun,
at det faktisk var urigligt, at der blev arbejdel paa en
ny almindelig Lov for Hertugdemmerne. Men i sin
Forestilling til Kronprinsen udtalte Mosting, at det ikke
var Hensigten at indfere nogen helt ny Lov. Han mente
nemlig, al man straks skulde indfsre Valdemar Sejrs
jyske Lov eller Christian V’s Danske Lov, medens Bern-
storfl’ vistnok opfatiede /Endringen, som om man var
til Sinds forclebig at lade de nuverende Love bestaa
uforandret. It dybt Swvielg skilte de to Maends Betragt-

ninger fra hinanden.
Historisk Tidaskrift. 7. B. VL &
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Ogsaa med Hensyn til Udgangen forandredes Kan-
celliets Udkast, idet Masting forlangte indsat den seed-
vanlige Slutning paa de kongelige Forordninger: ,Wonach
sich ménniglich allerunterthdnigst zu richten®, hvilken
Kancelliet med Vilje havde udeladt. Chr. G. Bernstorff
modsatte sig Forandringen, men Mesting vilde under
ingen Betingelser frafalde denne. Udgangen fik derved
omtrent samme Form som i Patentet af 1721,

Endelig rettede Kronprinsen Ordene ,untergeordneten
Monarchie* til ,untergebenen Monarchie“ i det renskrevne
Udkast, der med hans Approbation blev tilsendt det danske
Kancelli til Oversmttelse og Bekendigerelse paa Dansk.

Den 6. om Aftenen wvar Deklarationens FForm saa-
ledes endelig fastslaaet, efter at Dagen, som Bernstorff
skrev til sin Broder, havde veeret opfyldt af ,die wid-
rigsten und immer erneuerten Erdrterungen®. Med Stafet
afgik Deklarationen iil Kegbenhavn ledsaget af et Brev
fra Masting til Rantzau. Det indeholdt en kort og be-
stemt Befaling til vopholdelig at lade det tyske Kancelli
uden noget nyt Foredrag i Statsraadet forelegre Kongen
det sendrede Udkast til Underskrift og derefter skynd-
somst foranledige det trykt og bekendtgjort paa Tysk og
Dansk genrmem de to Kancellier; de ved Deklarationens
Udstedelse ngdvendiggjorde praktiske Forholdsregler skulde
ogsaa paaskyndes saa meget som muligt.

Denne Ordre efterfulgtes; den 9. September under-
skrev Christian VII paa Frederiksherg Slot Patentet,
der kundgjordes baade paa Tysk for Indbyggerne i Sles-
vig og Holsten, og paa Dansk for Danske og Norske.

Det tyske Patent led efter den officielle Plakat
saaledes:



Holstens Indlemmelse i Danmark 1 Aaret 1806. 51

Christian der Siebente ete. etc.

Nachdem durch die auf der allgemeinen deulschen Reichs-
versammlung am 1sten des vorigen Monats von Seilen eines
Theils der angeschensten Stinde erklirte Trennung von dem
Reichsverbande und durch die darauf erfolgte, von Sr. Romisch
Kaiserl. Majestit unterm Gten desselben Monats kund gethane
Niederlegung der Reichsoberhauptlichen Wiirde, der deutsche
Reichsverband und die Reichs-Constitution ginzlich aufgeldset
und erloschen sind, und dem zufolge auch digjenigen gesezlichen
und verfassungsmiissigen Bande, welche die Unserer Regierung
unterworfenen Reichslande bisher mit Kaiser und Reich ver-
banden, so wie alle daraufl sieh griindenden Verhiltnisse, Be-
zichungen und Verpflichtungen, geliset und aufgehoben sind;
S0 finden Wir Uns in Betreff der kiinftigen Verhiltnisse und
Verfassung dieser Unserer bisherigen deutschen Reichslande
folzendes zu erkliren, festzusetzen und zu befehlen bewogen:

Unser Herzogthum Holstein, Unsere Herrschaflt Pinneberg,
Unsere Grafschaflt Rantzau, und Unsere Stadt Altona, sollen
fortan unter der gemeinsamen Benennung des Herzogthums
Holstein, mit dem gesammten Staatskérper der Unserm Kénigl.
Scepter untergebenen Monarchie, als ein in jeder Beziehung
viillig ungetrennter Theil derselben verbunden und solehemnach
von nun an Unserer alleinigen unumschrinkien Botmissigheil
unterworfen seyn.

In Betracht der aufgeliseten Verhiillnisse dieser Unserer
vorgenannten Lande zu den bisherigen deutschen Reichsgerichien,
verordnen und bestellen Wir Unser bereits bestehendes Ober-
dicasterium zu Glickstadt, unter der Benennung Unseres Kinig-
lichen Holsteinischen Obergerichls, zur hochsten, Uns allein
untergeordneten Justitzbehorde in diesem Unserm Herzogthume
Holstein, neben welcher jedoch das adeliche Landgericht, unter
Unserer alleinigen allerhiéchsten Authoritit, auf die bisherige
Weise, bis zu anderweitiger Verfigung ferner bestehen soll.

Wenn auch nunmehr, dureh die Aufhebung der deulschen
Reichs-Clonstitution, und durch die Auflisung der Verbindung
Unserer gedachten Lande mit dem deutschen Reiche, die
deutschen Reichsgeselze in selbigen ausser Kraft geselzl worden,

I.L-F
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so wollen Wir dennoch und gebieten hiemit, dass, his zur
Einfiihrung eines allgemeinen Gesetzes, wesfalls die néthigen
Befehle bereits von Uns erlassen sind, alle Rechtssachen in
Unserm Herzogthume Holstein, nach den an jedem Orte bisher
befolgten Gesetzen und Gewohnheitsrechten, mit Inbegriff der
in den Beichsgeselzen enthaltenen Vorschriflen, in so weit
solche das biirgerliche und peinliche Recht angehen, entschieden
werden sollen.

Wornach sich ménniglich allerunterthéinigst zu achten.

GGegeben aul Unserm Schlosse I'riederichsherg am 9. Sep-
tember des Jahres 1806 nach Christi Geburt, Unserer Regierung
im 41sten Jahre.

Christian R.

Masling.

Rantzau. Janssen. Jensen.

I det danske Palent, der udgik gennem danske Kan-
celli, led det afgerende Afsnit saaledes: ,Vort Hertug-
demme Holsten ete. skulle herefter under den fwmlleds
Benwevnelse af Hertugdemmet Holsten, veere forbundet
med det Hele Vort Scepter undergivne Monarchie, som
en i enhver Henseende fuldkommen uadskilt Del af samme
og saaledes, fra nu af, alene staae under Vor egen uind-
skreenkede Regering®. I sidste Afsnit var Ordene om en
ny Lov gengivne saaledes: ... indiil en anden almin-
delig Lov kan vorde indferte.

V. Indlemmelsespatentets Fortolkning.

Var Kronprins Frederik tilfreds med Deklarationens
endelige Form? Indeholdt den alt, hvad han havde @n-
sket, eller var han ved sine Ministres Modstand blevet
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ngdt til al standse paa Halvvejen uden at faa gennem-
fort den paatwenkte fuldstendige Indlemmelse af Holsten?

Kronprinsen havde, ligesaa lidt som Masting, =ndret
sin oprindeligze Opfattelse af Refssperpgsmaalet. ,Da Hol-
sten nu ikke holder ved noget, saa begriber jeg ikke en
Gang Uretten i Sagen®, skrev han den 6. September til
sin Svoger, og Udtalelser af ham til Kancellipreesident
Kaas fra den nwermest fslgende Tid viser, at han ikke
mente, at han havde traadi nogel retmeessigl Arvekrav
for neer.

Nogen udferlig statsretlig Begrundelse af deres Op-
fattelse gav hverken Kronprinsen eller Masting i Efter-
aaret 1806; men af Ytiringer i Mwstings Foreslilling af
24. August og i Kronprinsens Breve til Kaas fremgaar
det, at de, som rimeligt var, stottede sig til, at Holsten
allerede for det tyske Riges Oplesning laa under Konge-
loven i Kraft af dennes § 19, der befalede, at alt, hvad
Kongen erhveervede, skulde holdes samlet under Konge-
loven. Detle havde hidtil haft Gyldighed med de Ind-
skreenkninger, som fulgte af den tyske Kejsers Souvere-
nitet og den paa Rigslensveesenet grundede swrlige ag-
natiske Arveret. Nu da Riget og Rigslensvaesenel var op-
lpst, forsvandt alle disse Indskreenkninger, og hermed
var, efter Kronprinsens og Mestings Opfattelse, alt sagt;
de fog ejensynligt ikke mindste Hensyn til, at de yngre
gottorske og de senderborgske Linjer bavde anden Arve-
adkomst, hvorimod de naturligvis anerkendte de traktat-
maessige Forpliglelser over for Rusland med Hensyn til
den gottorpske Del af Holsten. Tanken var utvivisomt,
naar Lejlicheden bsd sig, ved venskabelig Overenskomst
at fjeerne denne sidste Uensartethed i Arvelolgen, saa-
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ledes som Frederik VI jo ogsaa tredive Aar senere for-
spgle paal).

Det skal ikke her underseges, om Kronprinsen og
Mastings Opfattelse af Arvefslgen i Holsten var rigtig, eller
om, hvorvidt det Skridt, de havde gjort, var retfeerdigt
og statsretligt forsvarligt eller ej. Spergsmaalet er meget
indviklet og tvivisomi. DMeget taler for det augusten-
borgske Standpunkt, hvori Keernepunktet var, at Rigets
Oplesning ikke tilintetgjorde Agnaternes Arvekrav, men
paa den anden Side kan der fremhoseves gode Grunde
for at en ny Arvefslgeorden, der som hint Patent er
fastslaaet af Landets relmeessig lovstiftende Myndighed,
skaber en ny Het uden Hensyn til seldre Krav®)., Helt
bortset fra, hvorledes dette nu end maa bedsmmes, er
det vigligt at legge Meerke til, al begge Kronprinsens
neermeste juridiske Raadgivere, Mpsting og Kaas, sisliede
hans Standpunkt, og at Hertugen af Augustenborg var
den eneste af Ministrene, der bestemt gjorde en modsat
Anskuelse geeldende?). J. Fr. Bernstorff mente vistnok
i Grunden, at det wvar Uret at bersve Agnaterne deres
Arveret; men hans stserkeste Udtalelser fremkom kun til
Broderen, og denne gik ikke videre end til at erkl=zre
Arvespergsmaaalet for tvivisomt. Kancelliets Forestilling
skad Spergsmaalet fra sig, og de to Statsministre Schim-
melmann og Reventlow henstillede Sagen som uvis.
Under disse Omstendigheder kan det ikke bebrejdes
Kronprinsen, at han fastholdt sin oprindelige Opfattelse,
og man kan ikke stemple hans Fremferd som vilkaarlig

e r———

1y Se bl. a. Danmarks Riges Historie VI, 5. 245,

) Om dette sidste Standpunkt se W. Schiicking: Der Staal und
die Agnaten (1902), bl. a. 8. 28, 31 og 40.

¥) Kaas' Standpunkt ses af hans Breve til Kronprinsen '#s 1806.
D. M. L e. Nr. GB,
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Retskreenkelse eller som ,den soleklareste Uret*, helt
bortset fra, hvor streengt man ellers vil bedemme den
politiske og nationale Uklogskab deri?),

Over for Ministrenes Fremhaevelse af Hensigtsmees-
sighedshensynet, serlig over for Udlandet, havde Kron-
prinsen gjort Indremmelser, der havde fort til en Af-
fattelse af Patentet, hvormed vi ved, ati alt Fald Brg-
drene Bernstorff og Grev Ghristian Rantzau i Hoved-
sagen var tilfredse. Hovedledet 1 Palentet var formuleret
af dem med den Hovedhensigt, at deri ikke maatte siges
noget om Arvespgrgsmaalet, idet det fasislog Holstens
ubetingede Indlemmelse i det hele Monarki. I Overens-
stemmelse hermed udtalie J. Fr. Bernstorff en Uges Tid
efter til sin Broder, at ,Holsten jo paa ingen Maade var for-
enet med Kongeriget Danmark som saadant ved fuldstendig
Inkorporation®, og godt en Maaned senere flk han Lej-
lighed til hestemt at tage Afstand fra en modsat For-
tolkning ?). I en Note om Patentet afl 9. September havde
den svenske Regering skrevet felgende: ,La réunion de
la duché de Hollstein & la monarchie Danoise pour en
former dorénavant une partie inséparable sous tous les
rapports etc.® J. Fr. Bernstorff anholdt straks Udtrykket.
,Du vil bemaerke,* skrev han til sin Broder, ,at man i
Notens Indgang ikke anferer vor Deklarations Udtryk
rigtig. Man forveksler — som allerede mange af Lee-
serne har gjort det af Mangel paa Sprogkundskab — Ud-
trykkene ,ungetrennt® og ,unzertirennlich®. Og
denne Forskel er, — naar det kommer an paa, om ved

e e ——

1} Prof. Edv. Holm bruger i Danmarks Iliges Historie V, 5.579
Udtrykket ,den soleklareste Uret“.

?*) Brev fra 1. Fr. Br. til Chr. G. *%/s og "0 1806. D.M. L e Nr. 37 .
og 38.
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Ordene i hin Deklaration Agnaternes Rettigheder er
bragt i Fare, — ligefrem afgerende®.

Meningen er klar; efter J. Fr. Bernstorffs Oplattelse
er Holsten ved Patentets Formulering ikke blevet ,une
partie inséparable® 9: ,ein unzertrennlicher Theil* af det
danske Monarki, og han fastholder ngje Ordlyden som
den afgerende.

Mon Kronprinsen og Mgsting mente det samme? Vi
kender ikke de fortrolige Samtaler om Aftenen den 5.
og i Lebet af den 6. September, i hvilke de vejede Ord
og tydede Mening i det Deklarationsudkast, som de gav
deres endelige Billigelse. Men vi har en avtentisk, to
(Gange gentagen Fortolkning af, hvilken Art Forening
mellem Holsten og Danmark de mente at have tilveje-
bragt ved Patentet af 9. September.

Det er et Par Aktstykker, som staarineje Forbindelse
med den skete Inkorporation, og som kort efter Patentet
undstedtes fra Kiel af Kronprinsen under Mastings Med-
virkning. Det er for det ferste en Ordre af 16. Sep-
tember fra Kronprinsen til det tidligere tyske Kanecelli,
der allerede den 9.September var blevet omdebt til det
pslesvig-holstenske Kancelli*, om Nedsattelsen af en Kom-
mission til Overvejelse af den fwmlles Lov, der var be-
budet i Patentet. 1 Begyndelsen af denne Ordre hedder
det: ,Da das allerhtchste Publicandum wegen der unzer-
trennlichen Vereinigung Holsteins mit Déinnemark ete.*
Der har vi det Ord, hvormed Mgsting fra ferste Ferd af
havde karakteriseret den Art Forening, der alene fore-
kom ham tilfredsstillende. Ordel ,unzertrennlich®, ,uad-
skillelig#, ,inséparable* — og ikke Deklarationens ,un-
getrennt*, ,uadskilt* — anvender Kronprinsen og Mesling,
den forste Gang de officielt skal udtale sig om, hvilken
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Art Forening, der var tilvejebragt ved Patentet af 9. Sep-
tember. De brugte ikke Ordet tilfeeldigt. Ordren kom til det
slesvig-holstenske Kancelli, og detieaffatiede en Forestilling
af.26, September til Kongen om Kommissionens Nedsattelse;
men her brugtes ,unzertrennlich® med Flid ikke. Fore-
stillingen begynder: ,Nachdem das Herzogthum Holstein
mit dem gesammten Staatskérper der Ewr. Konigl. Mayt
unterworfenen Monarchie verbunden ... worden ist .. .%,
Begyndelsesordene af Kronprinsens Ordre af 16. September
kunde, som almindeligt i slige Tilfeelde, ligesaa godt veere
‘taget over i Forestillingen; men Kancelliet, hvor Christian
Rantzau var ferste Mand, undgik detle og citerede Pa-
tentet, dog med forsigtiz Udeladelse af ,ungetrennter
Theil*, maaske for at undgaa ethvert Skin af systematisk
Opposition. Forestillingen blev derefter den 26, September
underskrevet af Kronprinsen og Kommissoriet udstedt
gennem Kancelliet i Mastings Fraveerelse. Ogsaa her
meder vi samme forsigtizge Udtryk: ,unzertrennlich® er
atter udeladt. Men den 18. November 1806 afgav Lov-
kommissionen, hvori Masting havde Swmde, en forelebig
Beteenkning, og denne begyndte: ,Nach dem das Herzog-
thum Holstein, vermdge der unterm 9ten September
dieses Jahrs allerhéchst erlassenen Declaration mit
dem gesammien Staatskorper der Ew. Konigl. Majestit
Scepter untergebenen Monarchie unzertrennlich verbunden
worden ...% Mastings Naervarelse spores!!)

Det forekommer mig, at denne gentagne officielle

1} 1 Beteenkningen forekommer endvidere en Udtalelse om, at (Hol-
stein jetzt der dinischen Monarchie incorporict ist und einen
integrirenden Theil derselhen ausmacht, Udtryk der svarer
neje til ;unzertrennlich*. ,Integrirender Theil* fandtes i Mestings

Patentudkast, men udgik i Kebenhavn. — De citerede Aktstykker
er trykt D. M. Le Nr 1819, 22.
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Anvendelse af Ordet ,unzertrennlich® er et afgsrende
Vidnesbyrd om Ilronprinsens oz Mpstings Fortolkning.
Var den stedfundne Forening med Danmark ,unzer-
trennlich®, saa var alt sagt, og Arvefolgespergsmaalet
lost. Kun naar Kronprinsen opfattede Patentet saaledes,
er der Mening i, at han samme Dag, det formuleredes,
til Schimmelmann kunde skrive: ,Intet i Verden kan
bringe mig mere bort fra den Beslutning ikke mere at
skille Holsten fra Danmark“, og at han over for Frederik
Christian kunde bruge voldsomme Udtryk om sin ,uigen-
kaldelige Besluining® og sin Vilje til ,hellere at lade sig
opofre* end til at opgive denne. Betegnede Deklara-
tionen et virkeligt Afslag fra Kronprinsens Side, vilde han
ikke have talt i denne Tone.

Men hertil kommer, at en jevn og naturlig Betragt-
ning af den afgerende Setning i Patentet " kun kan fere
til det Resultat, at Kronprinsens og Msstings klare De-
finition ved Ordet ,unzertrennlich® er korrekt og hverken
kunstig, end sige falsk.

Medens Joachim Fr. Bernstorff fremdrog det enkelte
Ord ,ungetrennt® og fremhsevede den Forskel i Forbin-
delsesstyrke, der var mellem det og ,unzertrennlich®, som
afgerende, kunde Kronprinsen og Mesting naa til deres
Fortolkning ved at se hele vedkommende Swtning i sin
Sammenhaeng.

Efter Datidens (som efter Nutidens) almindelige Sprog-
brug havde ,ungetrennt® en snsvrere Betydning end ,un-
zertrennlich®; de to Udtryk var ikke enstydige og kunde
ikke bruges i Fleng, men svarede ganske til ,uadskilt®
(uafsondret) og ,uadskilleligt. Men noget anderledes stiller
det sig, hvor den sproglige Forbindelse er beskaffen som
I dette Tilfeelde. IHer er ,ungetrenni® nemlig forbundet



Holstens Indlemmelse i Danmark i Aarvet 1306, 59

med et Verbum, der udirykkelig viser hen til Fremtiden.
I Patentet stod der felgende: ,Holstein, Pinneberg etc.
sollen fortan mit dem pgesammten Staatskdrper der ...
Monarchie . . . als ein in jeder Beziehung véllig un-
getrennter Theil ... verbunden ... seyn.* Men skulde
Holsten fremtidig veere en i enhver Henseende
fuldkommen uvadskilt Del af Monarkiet, da var
jo den faktiske Uadskillelighed fastslaaet, og ,eine unzer-
trennliche Verbindung* blev det korrekte Udtryk for,
hvad der var tilvejebragt. Om der staar ,ungeirennt
eller ,unzertrennlich* er da reelt ligegyldigt; Meningen
bliver den samme, ,unzertrennlich®* udtrykker den blot
mere demonstrativt og formelt skarpere.

Det blev i Indledningen til denne Afhandling omtalt,
at det i 1843 fra augustenborgsk Side blev paastaaet,
at der under Forhandlingerne i 1806 var blevet fore-
taget en serlig lumsk Forandring med Patentet ved en
Ombytning af Ordet ,unzertrennlicher Teil* med ,unge-
trennter Theil%,

Den foregaaende Fremstilling vil have vist, at dette
er urigltigt; Ordet ,unzertrennlicher Theil* forekommer
ikke i el eneste Udkast, men kun i Mastings Prome-
morier, i Ordren om Lovkommissionens Nedssttelse og i
denne Kommissions Beteenkning. Hvorfra Hertug Christian
August af Augustenborg har faaet det Udkast med Ordet
Junzertrennlich® i, som han offentliggjorde i 1843 i et
anonymt Flyveskrift, er ikke godt at vide; det findes ikke
blandt hans Faders Samling af Akistykker og Breve fra
1806, Indtil Originalen foreleegpes, maa man betvivle
dets Migthed').

) Dr. Hans Schulz i Leipzig og Overlierer Dr, Gebauer i Branden-
burg a. Havel, der begge arbejder med augustenborgsk Historie,
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Ordet ,ungetrennt* har vi kunnet folge gennem Ud-
kastene; Chr. G. Bernstorff fremforte det ferst i Brevet til
sin Broder den 26. August; det gaar igen i alle J. Fr.
Bernstorifs og Christian Rantzaus Udkast, men fjernes af
Schimmelmann fra det Udkast, der blev Kancelliets og
Statsraadets Forslag, Til sidst kom det atter ind i den
endelige Affatielse den 6. Septbr., da Chr. G. Bernstorff
forelagde sin Broders og Rantzaus Forslag af 2. Septhr,
for Mpsting. Intet tyder paa, at Ordet ,ungetrennt* har
veerel stillet 1 Modseining til ,unzertrennlich® eller har
veerel Knudepunktet i Debatten; de to Ord sammenstillles

har velvilligst meddelt mig, at de ikke kan oplyse noget om
det nwevnte Udkast med ,unzertrennlich®, der i 1843 meddeltes
i et anonymt Flyveskrift af Hertug Christian Angust ,Wider-
legung des Aufsatzes in der ,Berlingschen® Zeitung Nr. 9, 10,
30, 34, 36, 38 iiber die internationalen Staatsverhiltnisse in
der diinischen Monarchie®, Hamburg 1843,

Efter Hertugens Paastand skulde det forste Udkast til Pa-
tentet, hvilket han ordret aftrykker, kun have vweret forskellig
fra Patentets endelige Affattelse ved Ordet ,unzertrennlicher®,
der ombyttedes med ,ungetrennter®. Alene den Omslendighed,
at delle formentlig fersle Udkast paa dette Punkl skulde have
vieret aldeles enslydende med del endelige Udkast paa det ene
Ord neer, ger Sagen mistenkelig, og Udkastets Historie viser
tilfulde, hvor umuligt det er, at Udkastet fra forst af har lydt
saaledes, Jeg anser det for rimeligt, at der foreligger en fri
Konsbruktion, men del odipse deri forringes noget ved, al der
i Virkeligheden ikke reelt paastaas nogel forkert. Den Mod-
stning i Tankegang, som Augustenborgeren opstillede ved
Hjwlp af de to Ord, forelaa; del har man vidst i 1843, men
har saa uden videre konstrueret et Udkast®, der aldrig har
eksisteret. I og for sig kunde Mastings Udkast godt have halft
denne Form. — Det angustenborgske Udkast kan ikke veere det
formentlig tabte Malthias Feldmannske, da delte efter Rosen-
orns Referat var aldeles ligt Mestings med Undtagelse af, at
detl udtrykkelig nmevnede Lex Regia. — 1 Droysens op Samwers
Fremstilling (8. 11 {f.) er det ikke cksisterende Udkast henyttet
vderst hadefuldt og sat i Forbindelse med et ukorrekt Citat af
Kronprinsens Brev af 29. August.
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forst en Maaned efter Patentets Udstedelse af J. Fr.
Bernstorff.

Bredrene Bernstorfl var meget mngstelige for at for-
anledige en Diskussion med Rusland og Sverige om
Patentets Mening, man ser al deres Breve, hvor for-
sigtigt de vejede hvert skriftligt eller mundtligt Ord, og
hvor inderlig de onskede at undgaa enhver direkte For-
klaring. Detle er saare forstaaeligt; thi overfor et skaerpet
kritisk Angreb vilde det have veeret vanskeligt at hevde
en Fortolkning af Patentets Hovedsmtning, hvor Hoved-
vieglen skulde legges paa Begrensningen i ,ungetrennt®,
og hvor enhver Apntydning af en ,Uadskillelighed®, der
i sig kunde rumme en Afgerelse af Arvefslgesporgs-
maalet, skulde fjrnes. Det synes uteenkeligt, at det bern-
storffske Diplomati kunde have klaret denne Opgave, hvis
det virkelig var blevet sat paa Preve. Nu gik det saa
heldigt, at der overalt under den kritiske europeiske
Situation var Lyst til at glide let hen over Sagen; man
slap fra det med nogle Talemaader.

Tilsvarende @nsker og Stemninger i den danske Kreds
i Regeringen skabte den meerkelige Situation, at Kron-
prinsen og den halve Regering paa den ene Side, Bern-
storfferne og deres Venner paa den anden kunde staa
hver med sin modsatte Fortolkning af en saa indgribende
Statsakt. Det blev kun muligt, fordi det breendende
Spergsmaal, Arvefelgen, ikke laa for i @jeblikket. Derfor
kunde Bernstorfferne tie, selv om Modssetningen mellem
deres og Kronprinsens Fortolkning ikke blev skjult for
dem. Del er ikke trolig, at den blev det; Hertug Frederik
Christian var i alt Fald en Maaneds Tid efter paa det
rene med, at Hensigten at bergve Agnaterne deres Arve-
ret ,var til Stede in petto®. Maestings to Gange frem-
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trumfede ,unzertrennliche Verbindung* i Lovkommissions-
akterne blev visselig ikke upaaagtet; men de Tider der
kom var ikke egnede til at veekke Striden til Live paany.

VI. Det diplomatiske Efterspil.

Det laa i Sagens Natur, at Holstens Indlemmelse i
Danmark maatte meddeles til de fremmede Magter og
serlig til dem, der ved Traktater eller Arveret var saer-
lig interesserede. Det blev Bragdrene Bernstorffs Sag at
gore dette paa den behandigste Maade.

Fprst gjaldt det Rusland. Den 8. September af-
sendte Ghr. G. Bernstorff fra Kiel Udkast til en Depeche
til Gesandten i St. Petersbhorg, Grev Otto Blome, der for
Afsendelsen blev formelt approberet af Christian VIL?).

[ Depechen meddelte Bernstorff, at Gesandten vilde
modtage et Eksemplar af Deklarationen om Holstens Ind-
lemmelse, et Skridt, der var saa selvielgeligt, at man ikke
troede at se det dadlet eller udlagt paa nogen ondsindet
Maade, hvorfor Bernstorff ikke vilde have anset det for
ngdvendigt at give nogen neermere Fortolkning deraf,
saafremt der ikke havde veeret et ligesaa delikat som
vigtict Punkt, paa hvilket han maatte henlede Blomes
Opmarksomhed. Herom skrev Bernstorfl' felgende :

L8 Arveretlen i Huset Holsten hidtil har veerel beslemt
efter Rigets Love, der, som De ved, udelukke Kvinderne,
synes disse Loves Oplesning at maatte hmve denne Udeluk-
kelse og ogsaa i denne Henseende al stille Holsten lige med
Kongens ovrige Stater?®). Men hvor vigtigt del end vilde

1) Findes i U. A. (Pk. vedk. 1806.) Trykt D.M. L e. Nr, 35,
) Jeg har ikke fremhmvet denne forholdsvis positive Udlalelse af
Chr. G. B. ovenfor 5. 38—3%, hvor jeg fremstillede Brpdrene B.'s
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vere for Hans Majestet at kunne anse delte Punkt som defi-
nitivt ordnet, saa har Hans Majest®et af Delikatesse ment ikke
at burde berere det 1 sin Deklaration, og Han indskrenker i
dette @jeblik sine Pnsker til ikke at se berert et Spergsmaal,
hvorom han ensker al Diskussion forbeholdt Fremtiden. De
vil derfor sege al undgaa enhver Forklaring i denne Sag, og
hvis man overfor Dem bergrer delte Amne, maa De ind-
skrenke Dem al henlede Opmasrksomheden paa, at da den
kongelige Deklaralion ikke omtaler den eventuelle Arvefslge,
saa kan den ej heller give Anledning til at swtte dette Punkt
under Debat.*

Den 10. September, endnu fer Modtagelsen af In-
struktionen til Blome havde J. Fr. Bernstorfl efter Aftale
med sin Broder, tilsendt de fremmede Gesandter i Ke-
benhavn en Cirkuleernote, hvori det med Henvisning til
det tyske Riges Oplesning kort meddeltes, at Kongen
Lhavde set sig nedsaget fil at fastssette de Forhold, der
fremtidig paa en endnu snsevrere Maade skulde forene Hol-
sten med Resten af Hans Majestets Stater«?).

Den russiske Gesandt Basil Lizakewilz havde lige-
som flere af de andre Gesandter straks takket for Noten
og meddelt, at han vilde sende den til sit Hof. Dagen
efter, da J. Fr. Bernstorff segte ham i en anden Anled-
ning, havde han budt ham velkommen med Ordene ,Eh
bien, je vous fait mon compliment par rapport au Hol-
stein“, hvortil Bernstorfi havde svaret, at det skete jo
var en Fplge af Omstendighederne og paa en vis Maade
blot en Formsag?).

Standpunkt i Arvespgrgsmaalet, fordi den faldt efter Patenlets
endelige Formulering og fordi den. maaske ikke er Udlryk for
B.’s opriglige Mening, da Depechen zkulde forelwgges Kron-
prinsen til Godkendelse.

1) Trykt D. M. L e Nr 17.

7} J.Fr. B. til Chr, G. B, 1% 1806, D. M. L e. Nr. 37,
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Den 12. Seplember modtog Bernstorff Instruksen til
Blome, just som han var i Ferd med at gaa ind til
Referat i et Statsraadsmede paa Irederiksberg Slot;
Hertugen af Augustenborg var da i Nordsjelland og
Bernslorff benyttede @jeblikket til at foreleegge Instruk-
sen til kongelig Approbation, hvorefter den afgik til Ge-
sandten ).

Det varede derefter en Maanedstid for Hofferne i
Sverige og St. Petersborg lod here fra sig. Midt i Ok-
tober brad Regeringen i Stockholm Tausheden. Den
svenske Chargé d'Affaires i Kebenhavn, Baron Taube,
der under Gesandten, Baron Oxenstiernas Fraverelse
varelog Gesandiskabsforretningerne, havde siden August
med Opmeerksomhed fulgt, hvad der foregik med Holsten,
men var, fer han den 10, Septbr. modtog Deklarationen,
ikke treengt meget dybt til Bunds i Begivenhederne. Ilan
havde dog opfattet, at Hertugen af Augustenborg var i
Opposition og ikke deltog i nogle Statsraadsmeder; han
fortalle sin Regering, at den holstenske Adel var i sterk
Beveegelse, og tilsidst havde han ogsaa hert, at der var
noget galt med Successionen. Men hans Oplysninger
var | Enkelthederne meget fejlagtize og hans Indberet-
ninger indeholdt ingen Vejledning for hans Regering?).

) J. Fr. B, til Chr. G. B. '8/s 1806, D. M. 1. e. Nr. 37.

?) Depecher fra Taube til Stockholm September—Oktober 1806,
{Depecherne fra Taube og Oxenstierna hav velvilligst vieret ud-
laant til mig fra R. A. i Stockholm til Brug i R. A. i Kbhvn.) —
Den preussiske Gesandt d'Arrest, hvis Indberetninger jeg har
gennemgaaet i Statsarkivet i Berlin, skrev */s 1806 Lil sin Rege-
ring, at det saa ud til, at Tanken om del nordiyske Forbund,
som Danmark ikke vilde med i, ,donnera une impulsion dé-
cisive sur le mode dont le gouvernement disposera de la pro-
vince de Holstein, &4 la quelle le parti allemand actuellement
prédominant des comtes Schimmelmann et Bernstorff tachera
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Denne tog selv Initiativet og sendie en Note, som Taube
skulde overrskke den danske Regering. Den 13. Oktober
stedte Taube paa J. Fr. Bernstorff, da de begge var ude
at se paa en Luftballonopstigning, der vakte megen Op-
sigt i Kebenhavn., Taube sagde, at han lige havde til-
sendt Direkteren en Note, og paa Bernstorffs Spergsmaal
om den handlede om noget vigtigt, svarede Gesandten,
at det kun var noget, man vel nok havde ventet, ,nogle
Bemserkninger i Anledning af den holstenske Affere, en
lille Reservation®. Bernstorff svarede hastig, at man
ingenlunde havde ventet Bemserkninger derom, og »gik
saa hjem og leste Noten.

Denne var dateret Kebenhavn 12. Oktober og ud-
talte, at Holstens Forening med det danske Monarki
-pour en former dorénavant une parfie inséparable sous
tous les rapports* nedvendigvis havde maattet henlede
den svenske Konges Opmeerksomhed paa de Familie-
akter, der vedrerte Holsten. Den svenske Konge vilde
eganske vist, da han var evenluel Arving til Danmark og
Norge, ikke se sine personlige Arverettigheder formind-
skede ved den skete Forening, men som Chef for Huset
Holstens yngre Linje skyldie han sit Hus og sin Efter-
sleegt ikke at give Afkald paa sine retmasessige Fordringer,

Som Felge herafl henviste Taube efter udtrykkelig
Ordre til en Reaekke Reservationer af Rettigheder til Hol-
sten eller til dets Aquivalent, Oldenburg og Delmenhorst,

selon toutes les apparences de maintenir le plus possible ses
privileges®. Disse Privilegier betpd dog nu nasten intet, hvor-
for den danske Regering ikke havde nogen lvingende Grund
til al paaskynde sine Forholdsrepler overfor en Provins, som
Omstendighederne helt havde givet i dens Magt., Spergsmaalel
interesserede igvrigt d'Arrest meget lidt, og snart oploges han
og hans Regering al Krigen med Napoleon.

Historisk Tidsskrift. 7.1 Y. 5]
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som Gustav III ved forskellige Lejligheder havde nedlagt
hos den tysk-romerske Kejser, og meddelte, at den svenske
Konge nu atter i enhver Henseende forbeholdi sig alle
sine eventuelle Arverettigheder paa de neevnte Lande
uanset de politiske Forandringer med disse. Da han
ikke leengere kunde nedleegge denne Reservation hos det
tyske Riges Overhoved, havde Gustav 1V Adolf ment bedst
at naa sin Hensigt ved med Tillid at henvende sig til
den danske Konge, )

De forskellige Reservationer fra Gustav IlIs Tid, som
derr svenske Note henviste til, lod J. Fr. Bernstorff nsje
underspgge; de var fremkomne i Anledning af Mageskiftet
1773, men bersrte slet ikke den nu foreliggende Sag.
Det var nermest Reservationer af den svenske Linjes
Rettigheder overfor den oldenburgske og den russiske
Linje og overfor indbyrdes Aftaler, som disse sidstnevnte
i sin Tid havde sluttet. Med Relte fandt J. Fr. Bern-
storff, at det var unaturligt at paaberaabe sig disse Re-
servationer i det foreliggende Tilfeelde, da de Arverettig-
heder, der nu eventuelt kunde beheve en Reservation,
var f=lles for alle de holstenske Agnater.

Der var saaledes slet ingen Grund til at gaa ind paa
dette Punkt, og Chr. G. Bernstorff mente fra forst af, at
man helst ikke skulde svare; den svenske Note indeholdi
kun en Reservation af ,almindelige og i denne Almin-
delighed ubestridelige Arverettigheder*, og Taushed vilde
ikke kunne opfattes som en stiltiende Indremmelse af
nogen Paastand, der stred imod de danske Inferesser eller
Fordringer. J. F'r. Bernstorff indrammede dette, men fandt
dog, at man burde svare for derved at fjerne ethvert
Skin af, at man ved Tavshed indremmede, al man {olte
sig truffet afl den 1 den svenske Reservation liggende
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indivekte Bebrejdelse for at have villet foretage el for
andres Rettigheder kreenkende Skridt. Fremfor alt gjaldt
det om at veelge forsigtige Udtryk i Svaret, saa man ikke
kom ind i den Diskussion, som det havde veeret Hoved-
formaalet at undgaa. Svaret burde helst gives skriftlig,
idet man vanskeliz kunde afgreense en mundtlig For-
handling, hvorimod mundtlige, ikke officielle Tilfgjelser
til et forud afgivet, ngje afvejet skriftligt Svar kunde modi-
ficere Indtrykket af dette. .

Resultatet blev, at Chr. G. Bernstorff affattede et
Svar til Baron Oxenstierna, der imidlertid var vendt til-
bage til sin Post. Det blev dateret 1. Novbr. og under-
skrevet af J. Fr. Bernstorff oz indeholdl, foruden de smd-
vanlige Formularer, blot den reelt aldeles intetsigende
Udlalelse, ,at man gjorde Hans Majesteet Uret ved al
antage, at han ved at fastsette Holstens fremtidige For-
hold til Danmark bhavde villel gaa ud over, hvad uforud-
sete Begivenheder, der ikke beroede paa hans Vilje, havde
gjort nedvendigt®. Aftenen fer denne Note blev tilstillet
Oxenstierna vav J. Fr. Bernstorff i Selskab hos ham og
forberedte sin Vart paa Svaret med nogle almindelige
Bemeerkninger?). 1 disse gentog han, efter Oxenstiernas
Referat, al det, der wvar sket, blot var foregaaet paa
Grund af Begivenhederne og for al skaffe Holslen, der
tidligere i visse Henseender havde veeret overladt til sig
selv, en Konstitution opg sikker Relspleje ,ulan at sitta
nigons eventuelle arfs-riittighet till hertigddmet uti friga
eller samma pad ndgot vis invalidera®. ,Grefven nekade
att den utfirdade acten innehdll termer, hvarigenom
Hollstein forklarades incorporerat med Dannemark, eller

.‘._'_i D;en;tiﬂrrlms Depeche 2y; 1806. Taubes Note og J. Fr. B Svar

er trykt D. M. L e, Ne. 40 og 43,

5+
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utgérande en inallienable del af Danske Monarchien, og
sluteligen syntes Herr Grefven villa établera, det ingen
af de Hoga Hollsteinske Agnaterne kunde skiiligen finna
att piminna vid en mesure, hvilken ej borde anses som
forsvagande Deras ritt, ifall de nagonsin kommo i fall
alt den reclamera®. Dette var, skrev Oxenstierna, om-
trent Indholdet af hvad Bernstorff havde sagt bam, ,fast
med mindre sammenhang*, men tilfgjede han, for at
gare denne Forklaring fuldt tilfredsstillende manglede det
blot, at den havde wveeret skriftlig indfert 1 den danske
Regerings Note. ,Men dia man éfverviger, huru litet den
rittmitigaste prelention agtas, om e] moyens existera
att gora den gillande och desses dugelighet, casu exi-
stente, altid decidera om den forres grundlighed, sa ér
viil independament af Danske Ministérens mera eller
mindre tydelige svar den andre Hollsteinske Branchens
rittigheter genom den af Eder kongl. Majt. anbefalte
Notens afgivende, si viil férvarade som nirvarande tids-
skifte det tilliter*. Den svenske Regering sluttede sig for-
mentlig til Oxenstiernas Anskuelse; i all Fald var For-
handlingen hermed til Ende.

Imidlertid var ogsaa Rusland fremkommet med en
Reservation, indeholdt i to omtrent enslydende Noter, af
hvilke den ene i St. Petershorg var blevet overrakt Grev
Blome og den anden den 15. December var tilstillet den
danske Regering gennem Lizakevitz!'). Man havde i Ko-

henhavn ventet nogel saadant, og Blome antydede i sin
23. Okthr.
. Novbr.
gering, der havde sal den russiske 1 Beveegelse®), Ved

Indberetning af at det var den svenske Re-

Affattelsen af Svarnoten til Sverige havde Bernstorfferne

1 Se LM Le Nr 21 ogp 48—45.
) Rigtigheden heraf har jeg ikke haft Lejlighed til at undersege
ipennem de svenske Akler, men det er dog lhejst rimeligt.
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taget Hensyn til den Mulighed, at de Dgsﬁa kunde bruge
det samme Svar overfor Rusland.

Den russiske Note, der var affattet ret venskabeligt,
indeholdt en Udlalelse om, at den russiske Kejser uden
i mindste Maade at ville modsetle sig de Skridt, som
den danske Konge vilde foretage sig med Hensyn til sine
tyske Provinsers Styreclse, blot vilde reservere sig og sine
Avvinger alle Rettigheder som Medlemmer af [Nuset Hol-
sten, o2 protestere mod alt hvad der i Foreningsakter
kunde angribe disse Rettigheder.

Den russiske Udenrigsminister, Baron Budberg, sagde
til Blome 1 en Samtale efter Reservationens Aflevering,
at han ikke haabede, at Blome optog Reservationen ilde;
man havde ikke kunnet handle anderledes, IHan vilde have
snsket, at man i Patentet havde reserveret enhvers Rellig-
heder, thi dette vilde have tilladt Rusland helt at tie stille.

J. Fr. Bernstorfl tog den russiske Note med Ro: han
indskreenkede sig overfor Lizakewitz til den Bemaerkning,
al det jo ikke kunde veere den danske Regering andet
end ubehageligt, at det russiske Hof syntes at udlegge
det ved Deklarationen af 9. Septbr. loretagne Skridl saa-
ledes, som om der derved havde skullet ske mere end
hvad de indtrufne Omstendigheder og Begivenheder havde
fort med sig. I gvrigt lod han ham forstaa, at hans Note,
da den jo var et Svar paa en tidligere Meddelelse fra
dansk Side, vel ikke udkrevede videre Svar, og noget saa-
dant blev heller ikke givet,

Dette diplomatiske Efterspil beherskedes fra dansk
Side aldeles af Bernstorfferne. Det lykkedes dem at und-
eaa enhver forbindende Udtalelse overfor de interesserede
Magter, og Kernepunktet: om Agnaternes Ret til Hol-
sten efter 1806 wvar opheavet eller ej, forblev ubergri og
overladt til Fremtiden.
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VIII. Kronprins Frederik og Hertug Frederik
Christian af Augustenborg.

Hertug Frederik Christian, Kronprinsens Svoger, havde
siden 1786 veeret Medlem af Statsraadet og havde, serlig
som Patron for Universitetet og som Medlem af Direk-
tionen for Universitetet og de lerde Skoler taget ivrig
Del i Statens indre Styrelse.

Andreas Peter Bernstorff havde i sin Tid sat gode
Forhaabninger til ham, og deres Brevveksling tyder
paa, at han havde egnsket at gere Frederik Christian til
en Statsmand, der kunde tage en Hoveddel af Rigernes
Styrelse paa sig!). Men efter Andreas Peter Bernstorffs
Ded var der, som paa saa mange andre Omraader, frem-
traadt Modseetninger, hvor der hidiil, i alt Fald tilsyne-
ladende, havde hersket Harmoni. Af forskellige Grunde
blev Forholdet mellem Kronprins Frederik og hans Svoger
lidt efter lidt ret keligt, og Louise Augustas varme Til-
slutning til Broderen fremmede snarest denne Udvikling.
I flere Sager, som Kronprinsen og dennes nwermeste
Venner lagde Veegt paa, havde Hertugen indiaget et andet
Standpunkt end de og overfor Kaas nerede han bitter
Uvilje?). Efterhaanden kom Kronprinsen til at anse sin
Svoger for stamende i et vist Oppositionsforhold til sig.
Naar A. S, Orsted har ment, at dette var medvirkende
til, at Kronprinsen efter 1805 helst regerede fra Kiel og
undgik at forhandle med Statsraadet, kan dette vere
rimeligt nok; Hertugens steerke Paastaaelighed kan i alt
Fald have generet Kronprins Frederik. Hertugen paa

1 Breve fra A. P. B. til Hertugen findes paa Primkenan. Her-
lugens Breve til A.P. B. avnes at voeere gaaet tabt,
1) Prsted: Al mit Livs og min Tids Historie IT1, 126 {1,
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sin Side saa med megen Kritik paa sin Svoger og, selv
om der ikke kan paavises bestemte steerkere Sammen-
stod, var Fpl‘hﬂldet langtfra praeget af gensidig Tillid.

Hertugen selv fortalle senere, at Tanken om at ind-
lemme Holsten i Kongeriget blev ham betroet under
Hemmelighedens Segl i el Selskab i Kebenhavn i Slul-
ningen af August!). Formentlig stammede Meddelelsen
fra J. Fr. Bernstorff, Rantzau eller Schimmelmann,
Natten mellem 31. August og 1. Septbr. modtog Hertugen
derpaa Stafetten fra Kiel med Kronprinsens Brev til Stats-
raadet, hvori han ferst og fremmest bed Marke i Ordene
om, at Holsten skulde ,indlemmes aldeles og uden nogen
~ Slags Betingelse med Danmark®.

Dette hensatte ham i den steerkeste Sindshevegelse,
han felte sine Arverettigheder til Holsten truede. Med
Hensyn til disse havde han forlengst sin Opfattelse paa
det rene; allerede i 1785 ansaa han sig og sit Hus som
ubestridelig Arving til Holsten ved den kongelige Linjes
Mandsstammes Uddpen; og sit Standpunkt fandt han be-
kreftet f. Eks, af A. P, Bernstorff, der i sin Tid havde
tilvejebragt Hertugens Giftermaal med Louise Augusta,
ud fra det Synspunkt, at Mandslinjen alene arvede Holsten?).
Men Hertugen har selviglgelig lige saa godt som de andre
tyske Statsmeend kendt Kronprinsens @nsker om en Amal-
gation af Rigets forskellige Dele, og Udtrykkene i Kron-
prinsens Brev og Mestings Udkast ,auf immer zu ver-

1) Optegnelser af Hertugen i Felwruar 1811 (Primkenau), hvorpaa
en Del af den folgende Fremstilling er bygget.

1) Hertugens Opfattelse af sin eventuelle Arveret til Slesvig, der
ogsaa kom frem i et Brev til Schack-Rathlou (af 9 1785,
Arkivet paa Ravnholt), vedkommer os jkke her. [ 1806 De-
rares Slesvigs Arveforhold slet ikke.
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einigen® vakte derfor hans Bekymring for, at Hensiglen
med Deklarationen bl. a. var at fastslaa, at hans og hans
Efterslegts Arveret til Holsten fra nu af var ophert. De
andre Arverettigheder, som hans Senner gennem deres
Moder Lonise Augusta havde erhvervet sig, og som cven-
tuelt, hvis Kongelovens Arvefelge kom {il at gelde 1 Hol-
sten, vilde indeholde en ny Arveadkomst til delte Land,
spillede i dette @jeblik ingen Rolle for ham. Disse Mu-
ligheder var ved Pring Christian Frederiks Giftermaal faa
Maaneder for skudt endnu lengere ud i Fremtiden, end
de i Forvejen havde veeret,

I Dagene mellem 1.—3. September forhandlede Her-
tugen febrilsk og ophidset med Bernstorff og Rantzau,
med Schimmelmann og Reventlow. Intet tyder paa, at
han havde andre Raadgivere eller at nogen drev ham
frem. Indenfor de udpraeget danske Kredse mente man,
at Medlemmer af det slesvig-holstenske Ridderskab avede
Indflydelse paa ham, og den svenske Chargé d'Affaires
nevnede Grev Caj Reventlou til Altenhof, Bernstorffernes
Svoger, som den virksomste. Dette var utvivisomt ikke
Tilfeldet. Der er intet Spor til Breve til Hertugen fra
Caj Reventlou, der opholdt sig i Hertugdemmerne, og
Tiden wvar desuden for kort til, at en Paavirkning let
kunde gere siz gazldende. Hertugen handlede helt efter
egen Tilskyndelse; baade hans Hustru Louise Augusta
og hans Sgster Prinsesse Louise, der havde betydelig
[ndflydelse paa ham, var i disse Dage paa Als. De
Breve, hvori han gav dem Meddelelser om hvad der skete,
synes atl veiere gaaede tabte!).

1) Velvillig Meddelelse fra Dr. Hans Schulz, De vigtigste af disse
tabte Breve var rettede til Louise Augusta; 1 endnu bevarede
Breve henvises Sesteren til disse.
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Hertugen var ikke blot forbitret over Sagens Kerne,
men ogsaa over, at Kronprinsen hensynslest havde paa-
lagt netop ham at forelmgge Sagen for Statsraadet og
derved havde stillet ham swerlig pinlig mellem hans Pligl
som Statsminister og som Vierner om sit Hus’s Rettigheder.
Der stod en alvorlig og oprivende Kamp i Hertugens Indre,
fer han beslultede sig til en Fremgangsmaade, som han
folte vilde forrykke Forholdet mellem ham og hans Svoger
og indvirke afgerende paa hans fremtidige Stilling i Re-
geringen. Han udtalte sig ophidset og uforbeholdent til
de Statsmeend, der havde med Sagen at gere. Alle be-
striebte sig for at berolige ham; Bernstorff og Rantzau
viste ham 2. Septbr. det Udkast, der blev sendt til Chr.
G. Bernstorff, men forgmves!). Hertugen felle sig over-
bevist om, at deres for hamn mere tilfredsstillende Udkast
ikke vilde blive antaget i Kiel, og han forlangte, at Udkastet
skulde indeholde en direkie Reservalion af Agnalernes
Rettigheder, men herpaa vilde ingen gaa ind.

Dagen for Statsraadet havde Hertugen fattet den
Beslutning, han den felgende Dag udforte. Kun lykkedes
det Rantzau og Bernstorff at formaa ham til i sin Be-
teenkning at holde sig alene til Kronprinsens Brev og ikke
begaa den formelle og for Rantzau og Bernstorfl ube-
hagelige Ukorrekthed at hentyde til, at han kendte Kan-
celliets Udkast, der forst i Statsraadsmedet officielt kom
til hans Kundskab. Men den anden formelle Ukorrekihed
blev ikke forhindret, idet Rantzau gav efter for hans
@nske og tog Seede i Statsraadsmgdet sammen med dettes
Medlemmer, medens Hertugen oplseeste Kronprinsens Brev
og sit Votum.

') Brev fra J. Fr.B. til Chr G, B. %, 1806, D. M. 1 e. Nr. 33



74 Aage Friis,

Medet den 3. September forlgh, som allerede skildret,
og Stafetten til Kiel bragte Hertugens Betenkning og et
Brev fra ham til Kronprinsen.

Da Hertugen senere saa tilbage paa sin Optreeden
ved denne Lejlighed, forekom den ham selv at have
veeret for overilet og for voldsom; den Beslutning, han
havde fattet, ansaa han for indgivet ham ikke af ,besin-
dig Klogskab, men af Fortvivlelse*. Men da Sagen stod
paa, mente han ikke at kunne handle anderledes, ellers
vilde han, udtalte han, tilsidesstte sine Pligter overfor
sin Familie og sine Efterkommere!).

I sit Brev til Kronprinsen®) fortalte han, hvad der
var sket i Statsraadsmedet — dog ikke Rantzaus Neer-
veerelse — og udtalte om sin Optreeden: ,Jeg smigrer
mig med, at denne, der er foreskreven af Anstand,
Delicatesse og af Skik og Brug i det kgl. Statsraad, ikke
vil forfejle Deres Bifald, naadige Herre. I den kritiske
og vanskelige Stilling, hvori jer befinder mig, imgdeser
jeg med Laengsel dette Anliggendes Tilendebringelse.
Jeg kan maaske have den Ulykke at miste Deres Naade,
Deres Bifald, Deres Tillid, men i ethvert Tilfelde vil
jeg bestreebe mig for at vere og forblive veerdig til
Deres Aplelse®.

Beteenkningen er et omfangsrigt Aktstykke?®). Den
forste Del indeholder en ubetinget Tilslutning til de gv-
rice Regeringsmedlemmers Mening, at den forhaanden-

1) Hertugens Fremstilling 1811, — Brev fra Joach. Fr. B, til Chr, G. B.
ey 1896. DL M. 1 e. Nr. 37.

*} Herlugens Breve til Kronprinsen findes alle i R.A,; Konecep-
terne, der kun er forskellize ved enkelte Ord og en enkell
Datering, findes paa Primkenan sammen med Kronprinsens
Svar. Korrespondancen er aftrykt i D.M. L e Nr. 49—57.

%} Betmnkningen findes i R. A. og aftrykkes for forste Gang helt i
D. M. L e Nr. 50.
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veerende Situation nedvendiggjorde Holstens Tilknytning
til Danmark. ,Holstens politiske Interesse og politiske
Forbindelser maa paa det ngjeste forbindes med Dan-
marks og blot vere afhwmngig af Danmarks politiske
System®. Hvis Preussen skulde preve paa med Magt
at tvinge Holsten ind i det planlagte ,nordiske Forbund®,
maalte man optage Kampen for Fadrelandets Hre og
Uafheengighed,

Saaledes var der i og for sig intet at indvende mod
den Forholdsregel, der nu var Genstand for Overvejelse.
Len er lige saa meget grundet paa Retten som anbe-
falet af Statsklogskaben*. ,Men Udferelsen maa have
den Karakterhed af Forsiglighed og Retsskaffenhed, som
~ Europa er vant til at tillegge den danske Regering®.

Derfor maalte _

1) ingen Klasse af Borgere og ingen Lnkeltmand
kroenkes i Privilegier, Rettigheder eller Friheder,
som har sin Grund i den hidlilveerende Forfatning,
eller med Grund kan afledes deraf, og delte maatte
tilsikres offentligt oz hajtideligt.

2) I Landets indre Forfatning, med hvilken Familiernes
og Individernes Tilvaerelse herer saa neje sammen,
maatte til ingen Tid ske andre Forandringer end de,
som det heles Vel nomgmengelie kunde fordre. I
Reglen haenger Mennesket ved den Forfatning, under
hvilken det er fadt, il hvilken det er vant, og det
vilde bidrage meget til at berolige Sindene, om der
blev givet et hajtideligt Tilsagn herom.

3) Den forestaaende Forandring maatte ske uden Skade
for de evrige holstenske Linjers Arveret.

LDette Punkt er det vigligste®, fremheevede Her-
tugen og han vilde derfor tillade sig udferlizere at behandle
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del i sin Egenskab af Statsraadsmedlem og uden videre
Hensyn til sig selv.

Uden fornermelig Mistro til Regeringens Retsskaf-
fenhed, kunde man ikke aniage, at det var Hensiglen
at fratage Agnaterne deres Arverettigheder til Fordel for
Kvindelinjen. [En saadan Bergvelse vilde formerke en
ved Klogskab og Retskaffenhed straalende Regerings
Bergmmelse for Samtid og Eftertid. Men forudsat at
der blev skenkel deres Mening Bifald, der er tilbejelige
til ved politiske Forhandlinger ,das honestum dem utile
aufzuopfern*, saa vilde alvorlige politiske Indvendinger
rejse sig derimod. 1) En saadan Indlemmelse af Hol-
sten vilde skille alle de yngre Linjes Interesse fra Kongens
og slille dem {jendtlige deroverfor, hvad der under svage
Regeringer og fornemlig ved virkelig Arvefald kunde
medfare Rigets Oplgsning ved indre Uroligheder og Borger-
krig. 2) Det vilde stride imod de hejtideligste Traklater,
snaledes imod Traktaten af 1773 med Storfyrsien i Rus-
land, og ogsaa skabe Vanskeligheder overfor Sverige.

Derfor burde man ved den forestaaende Forandring
ikke forbigaa den hestaaende Arveret med Taushed,
1) fordi en saadan ubegrundet Taushed kun kunde for-
klares ved den hemmelige Hensigt ,Holstein unter allen
Umstinden und auf ewig mit der dinischen Crone zu
verbinden*, 2) fordi de yngre Linjer nedvendigvis vilde
forlange en Garanti, i hvis Neegtelse Europa vilde se den
urene Hensigt, og 3) fordi man dog ikke kunde negle en
saadan Garanti, hvis Rusland eller Sverige forlangte
den. ,Ieh dberlasse es héherm Ermessen, ob die Lage,
in welcher man sich alsdann befinden wiirde, den Be-
ariffen und Gefiihlen von Ehre und Rechtsschaffenheit
entsprechen wirde*.
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Derfor mente Hertugen allerunderdanigst, at
1) Holsten nu burde erkleres for et souveraent Her-
tugdemme, i enhver politisk Henseende afheengig af

Danmarks Krone og kun af denne, men uden Skade

for den i Holsten bestaaende Arvegang, og at

2) der, ogsaa i Henhold til Traktaterne af 1787 og 1773,
skulde tilsikres alle Indbyggerne deres Privilegier,

Rettigheder og Friheder saa vel som Opretholdelsen

af Holstens indre Forfatning i alt veesentligt ved-

rgrende Familie- og Ljendomsret.

Hertugens positive Forslag blev, som vi har set, al-
deles upaaaglede, men hans Skrivelser og hele Optree-
den vakte i he] Grad Kronprinsens Vrede. Straks den
6. Septbr, om Aftenen svarede denne sin Svoger skarpt,
men dog nogenlunde behersket. Ingen Magt i Verden
kunde rokke hans uigenkaldelige Befaling, skrev han.
Han skyldte sit Fwedreland dette, og han begreb ikke
Hertugens ,i Sandhed mere end streenge Dom* derover.
Han haabede, at Hertugen ikke vilde modarbejde ham;
Jhellere lader jeg mig opofre, end at gaa mere hort
derfra®. Han snskede blot, at Hertugen ikke vilde fore-
tage sig noget 1 Sagen uden at have hert ham, ,for at
undgaa alt ubehageligt*. ,Sandelig det er det eneste,
hvorved De kan vise mig Venskab; del vilde vewmre
sorgeligl, om jeg skulde se mig nedsaget til fuldsteendig
al unddrage Dem mit Venskab, Dog det er ikke muligt.
De kan ikke smtte mig i den Stilling*.

Men langt skarpere kom Kronprinsens Stemning til
Orde overfor andre. Til Ermst Schimmelmann skrev
han samme Dag. ,Min Svoger har hemmelig aflagl sit
paatagne patriotiske Vasen, og hans holstenske, gamle
med Modermeelken indsugede Had mod det danske Konge-
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hus viser sig altfor tydeligt. Hvis han skulde ville gaa
af, saa er det i Pjeblikket ikke mit ©nske, og saa maa
De afholde ham derfra; skulde han imidlertid nogen-
sinde vove Skridt mod Danmark, saa skal han, selv om
han ogsaa maatte have Rusland, Sverige for sig, finde
en Mand i mig, hvem han visselig skal komme til at
fortryde at have fornwermet, og enhver Tankeyttring
imod mit Feedreland skal jeg lade ham fole, derom
aiver jeg som Mand og Soldat den helligste Forsikring.
Jeg vil selv idag skrive til min Svoger og ytlre min
Forundring overfor ham, imidlertid vil jeg endnu sege
at stille mig heflig overfor alle hans imod mig brugte
Udfald® ).

Men ogsaa efter at den ferste Opbrusning havde
lagt sig, kom Kronprinsen med hvasse Udfald. 7Til sin
i denneSag meget fortrolige Kancellipraesident Kaas klagede
han over, at ,min Svoger Hertugen af Augustenborg
paa den meest fornmrmende Maade for mig seger at
fremstille Sagen som een for sig og Families Retligheders
Forkrankelse*, ,Da De herer meget over dette, saa
troer jeg dog at veere mig det skyldig ei al lade mig fore-
stille for Maend, jeg agter, i et Lys som blot den Nidding
er muelig at afmale, som selv feler sin Uret, men dog
vil skade den, han haver alt at takke for*. I skarpere
Ord kunde Kronprinsen ikke give sin Harme Udtryk,
og det hjalp nseppe meget, at Kaas segie at fremstille
Hertugen som yderst svag og paavirket af hemmelige
Insinuationer af nogle Intriguanter, ,der gimrne snske at
svickke Deres kongelige Hayheds kloge Skridt i Fedselen,
men vove ikke selv at fremtreede® ®),

1y DUM, L e Nr Gl
D, M. L. Nv B7-—G8,
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Hertug Frederik Christian vedblev efter Afsendelsen
af sit Brev at wveere 1 en saare oprert Sindsstemning.
Han ventede i Deklarationen en utvetydig Underkendelse
af Agnaternes Ret, og var i saa Fald beredt paa det
yderste. Han vilde da nedlegge alle sine Embeder, for-
lade det danske Monarki for fra Udlandet hejtidelig og
offentlig at protestere imod den skete Krenkelse af hans
Huses Rettigheder. Hans Tanke var endvidere forelgbig
al lade sine Sgnner forblive under deres Moders Opsigt,
men saa snart han havde fundet Beskyttelse i Udlandet
at tage dem til sig, men derimod lade sin Hustru og sin
Datter blive i Augusienborg. Hans Besluining var saa
bestemt, at han allerede havde truffet forelghize Forbere-
delser til at udfere den?). |

Kronprinsens Brev, der kom til Kebenhavn den 8.
om Morgenen, oprerte paa ny Hertugen. Det meerkes
i Tonen i hans Svar?). Han vilde afholde sig fra enhver
Udtalelse over den Beslutning, der nu var taget, del
mente han at vere den Zrefrygt og Taknemmelighed
skyldig, som han aldrig vilde lade ude af Syne. ,Deres
Velvilje op Godhed er mig, og jeg smigrer ikke, mere
dyrebar end mit Liv. Men dyrebarere end alt i Verden,
er mig MHre og Pligt, og som karakterlast fejgt Men-
neske tor jeg ikke vise mig for Samtid og Eftertid, hvad
saa end Skebnen maa have besluttet med mig#. Han vilde
nu forholde sig aldeles passiv, indtil han havde talt med
Kronprinsen, og bad om Lov til at rejse til Augustenborg

1} Optegnelserne fra Februar 1811 (Primkenau), der har vawvet
Droysen & Samwers Kilde, anf. Skr, 5. 14.

) Brevet, der er trykt D.M. L e Nr. 52, er i Udferdigelsen da-
teret *fs, i Koncepten (Primkenau) . (Velvillig Medd. fra Dr.
H.Schulz). Droysen u. Samwer anf, 8kr. 8. 16 har kun kendt
Koneceplen. (Sml. Wegener anf. Skr. 5. 90—91, Noten.)
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for efter nogle Dages Ophold dér at fremstille sig i Kiel.
Tillige bad han om for sin Sundheds Skyld at maatte
tage nogle Dage op til Helsingar og Omegn.

Kronprinsens Svar herpaa af 12, September var
kort. Han gav Tilladelse til Rejsen og enskede god For-
najelse. ,Det skal glede mig meget, om De lidt efter
lidt selv kunde fole, at jeg ikke har kunnet handle ander-
ledes. Ligeledes billiger jeg meget, at De foler Dem som
et frit Menneske, i Smrdeleshed naar Deres Pligt som
Kongens Undersaat ikke derved bliver forglemt®.

Hertugens Stemning forbedredes adskillig, da han
Onsdag den 10. modtog den Dagen forud udferdigede
Deklaration, og han erklerede til J. Fr. Bernstorff, at han
var heroliget og lettet ). Alligeﬁal handlede han ikke saa
vel overvejet, som han kunde have gjort. IHan var ingen-
lunde helt tilfreds med Deklarationens Form, og udviklede
for Bernstorfl, at han, da Deklarationen ikke indeholdt
en udirykkeliz Reservation af Agnaternes Rettigheder,
skyldte sin Familie at nedlegge en Reservation af dennes
Rettigheder; den skulde imidlertid affattes i de mest
maadeholdne og @rbedige Udtryk og ikke fremfares of-
lentlig, men kun tilstilles Kongen til Henleggelse ved
Sagens Akter. Bernstorfl raadede ham til at anvende
den sterste Maadehold i Affattelsen, men fandt i evrigt,
at man billigvis ikke kunde indvende noget imod dette
Skridt fra Hertugens Side, Derimod var han ked af, at
Hertugen fastholdt sin Beslutning om at rejse en Tur i
Nordsjelland, thi dette vilde veekke en pinliz Opsigt, da
man i Forvejen havde talt meget om Hertugens Holdning.

Den 12, September tog. Hertugen alligevel en tre-
dages Tur il Fredensborg, Helsingsr og Frederiksveerk
1) IFr. B. til Chr. G. B. "¢, 1806, D.M. L c. Nr. 37.
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og den 14, September sendie han et fra Kebenhavn da-
teret Brev til Kronprinsen. Dette var ment som et imgde-
kommende Skridt, men var serdeles upraktisk affattet,
da del var opfyldt af indirekte Bebrejdelser og kun viste,
hvor megen Mistillid der gemte sig i Hertugens Sind.
Lsesningen af Deklarationen havde bragt ham ud af
hans pinlige Stilling, skrev han, da den i sin nuveerende
Affattelse ikke stred mod de holstenske Huses Arve-
rettigheder., Det var ikke indtraadt nogen Kollision imel-
lem hans forskellige Pligter, og han behavede ikke at
opgive Udsigten til, at hans Efterkommere eller han selv
kun s]mlde‘adl};de en Fyrste af deres egen Stamme, be-
hovede ikke at frygte, at de, hvis Kronen ved Egteskab
med den naste kvindelige Arving i det danske Hus til-
faeldigt tilfaldl en fremmed Prins, skulde blive nedte til
al boje deres Nakke under et fremmed Aag, se deres
Stammes Arv gaa over til fremmede uberettigede Ejere,
og da komme til at lyde, hvor de efter den ubestride-
ligste Ret skulde byde. Nu var hans Linjes Inleresser ikke
skilt fra den kongelige Linjes og han turde haabe, at den
i nogle og tredive Aar fulgte Politik, der gik ud paa at binde
hans Linjes Interesser til den kongelige Linjes ved Svoger-
skabs, Taknemmeligheds, Argerrigheds og timelig For-
dels mangfoldige Baand, ikke paa ny skulde vige Pladsen
for hin fordums Politik, der var gaaet ud paa systema-
tisk paa enhver Maade at undertrykke og forfalge en
Familie, der formentlig stod Statsinteressen 1 Vejen.
Disse Udtalelser, som Hertugen betegnede som ,en
Udgydelse af hans glade IFolelse*, faldl n=eppe i god Jord
hos Kronprinsen. Dertil erindrede de for steerkt om For-
held, der stod 1 Forbindelse med ,det gamle gottorpske
Had®, og stort bedre var det ikke, naar Hertugen der-
Historisk Tidsskrift. 7.K. VL G
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efter tydelig henpegede paa ,en offentlig Eclat® og en
eventuel ,nedivungen Skilsmisse fra Fedreland og Fa-
milie*, som han havde tenkt sig Muligheden af, men nu
var glad ved at kunne undgaa.

Til Rejsen til Holsten var der nu ikke lenger nogen
Grund; han opgav den, skrev Hertugen og meddelte
endelig, at han for Fremtidens Skyld, hvis der nogen-
sinde skulde finde en forvansket chikanes Fortolkning
Sted af Deklarationen, vilde nedleegge en Reservation af
sin Families Arverettigheder. Denne skulde dog affattes
saaledes, at den ikke blot ikke stred mod nogen Tjeneste-
eller andet Pligtforhold, men ogsaa aflagde Vidnesbyrd
om alle nulevende senderborgske Prinsers Hengivenhed
for Feelleshusets Chef og, ,hvis det maa veere mig tilladt
[or Kortheds Skyld at benytte det ubeskedne, ikke passende
Ord, vidner om deres formelige Billigelse af den trufne
Foranstaltning®.

Den Imsdekommenhed, der laa i de sidste Bemsaerk-
ninger, fandt ikke videre Paaskennelse hos Kromprinsen.
Han svarede hofligt, men keligt, den 19. September. ,Jeg
takker Demn meget for Deres Brev; del gleeder mig, at
De nu ser Sagen fra et andet Synspunkt. Hvorvidt De
fror Reservationer ngdvendige, maa jeg overlade Demn.
Hvorvidt Deres Familie kunde komme under et fremmed
Aag, som De kalder det, begriber jeg ikke, da enhver
Konge af Danmark er fedl dertil*. Desuden hemwsrkede
Kronprinsen, at det gledede ham, al Hertugen nu som
fer vilde folge Forretningsordenen, og at ogsaa han fandt
det bedst, at Hertugen forelshig blev i Kebenhavn, iswer
nu under hans Fraveaerelse.

Hertugen fandt dette Brev ,sonderbar®; men endnu
merkeligere var det dog, at han efter nogen Tids Be-
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teenkning opgav at aflevere sin anmeldte og allerede af-
fattede Reservation. Han angav senere som Grund her-
til sine Venners enstemmige Raad. Man vilde ikke tage
imod Reservationen, led det til ham, og maaske give
ham den tilbage paa -en for ham krenkende Maade.
Mere end heraf blev Hertugen dog efter sit eget Sigende
beveeget af den kritiske Stilling, som Monarkiet komn i
under den fransk-preussiske Krig, der nu nermede de
storeuropmiske Konflikter til Rigets Greenser. Han fandt
under disse Omstsendigheder en Tvist, der kunde have
et aabenbart Brud til Felge, lidet ®del, ja endog straf-
bar*. Rimeligvis har dette virkelig paavirket hans trods
alle Sserheder modlagelige Sindelag'). I et Brev af 12
Oktober meddelte han Kronprinsen, at Deklarationen ikke
syntes ham at berettige til nogen Klage eller Forbehold.
Tavshed om Sagen fra Agnaternes Side forekom ham
ikke leenger farlig. ,Overhovedet gaa Arveretten til Land
og Folk ikke tabt ved Tavshed; dertil udkreves et for-
melt Afkald paa Husets feedrene Arv (altviterliches Erbe),
og saa lenge dette ikke foreligger, forbliver den sender-
borgske Linjes Fordringer retskraftige i deres fulde Om-
fang“. Han var saa meget gladere over at kunne for-
holde sig rolig, da Situationen ud ad til var saa kritisk,
thi hvem kunde lmgge Sindelag for Dagen, der gav Plads
for skilte Interesser, naar Fedrelandet truedes af Fare.
.1 saadanne Tilfelde samler sig enhver, der har Folelse
for Pligt og Are, om Tronen og ofrer Gods og Liv for
den felles Sag®.

Kronprinsen svarede lige saa knapt som tidligere *).
oJeg takker Dem meget for Deres Brev. Det gleder mig,

vy Optegnelserne fra Februar 1811, (Primkenau.}
7} Brev al 14,0 180G, D. M. L e. Nr. B7.
H*
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at De nu ser den omtalte Sag fra et andet Synspunkt.
Det gleder mig ikke mindre, at De nu er i Kebenhavn,
iser da min Fraverelse traekker temmelig 1 Langdrag®.

Hertugen fandt, at hans Brev havde fortjent . el sed-
lere Svar“, og skendt han endnu i fire Aar forblev i sine
Embeder, for der atter forefaldt et alvorligt Sammenstsd
mellem ham og Kronprinsen, gemte han paa Bitterhed
og Mistillid. Kort efter hans sidste Brev til Kronprinsen
skrev han til sin Feetter Hertugen af Holsten-Beck, at
»den Hensigt at unddrage de yngre Linjer af Huset Sles-
vig-Holsten deres Arverettigheder var til Stede in petto¥,
og han var altsaa klar over, al Deklarationens Ordlyd i
Virkeligheden ikke ydede Agnaterne nogen Sikkerhed?).
[ 1811, efter at de Begivenheder, der ledsagede det andet
svenske Tronfelgervalg, havde bragt aabenlyst Brud mellem
Frederik VI og Hertugen, samlede denne alle de Akt- -
stykker og Breve vedresrende Deklarationen af 9. Sep-
tember 1806, som han kunde faa fat paa, og kommenterede
dem til Brug for sin Eftersleegt. Han fandt da, at Sam-
lingen ,kastede et ufordelagtigt Lys over en Regents Ka-
rakter, hvem han en Gang havde vearet Tak skyldig®,
og han mente som i 1806, at det ikke blot gjaldt ham
selv og personlige Rettigheder, men Rettigheder, hvis Be-
varelse var ham betroet?)=,

I 1811, da han skrev dette, havde hans Mistillid til
Kong Frederik VI antaget en ganske sygeliz Karakter.
Et Udtryk herfor var, at han deponerede alle Papirer
vedrerende 1806 i Udlandet og nedlagde Afskrifter afl
Originalerne i to forskellige Bibliotheker?).

Yy Brev af "o 15806 (Afskrift af Hevtugens Sekretmr. Primkenau.)
Droysen u. Samwer L e. 5 95—29,
-3} Hertugens Optegnelser fra Febroar 1811,
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Begivenheden i 1806 blev et Vendepunkt i Forholdet
mellem del danske Kongehus og Augustenborgerne, og
Hertug Frederik Christians Stilling i hint Aar har veeret
(renstand for en meget haard Bedemmelse fra dansk
Side. Denne kan efter min Opfattelse ikke oprelholdes.
Hertugens Optreeden er ganske vist ingenlunde heevet
over Kritik. Man kan med J. I'r, Bernstorff finde, at hans
Erklering af 3. September indeholdt meget steerke og daar-
lig valgte Udtryk, hvorved den blev meget fornermelig
og upassende overfor Kronprinsen; iser var den gentagne
og plumpe Fremheavelse af, hvor umoralsk en eventuel
Krenkelse af Agnaternes Arveret vilde veere, vel skikket
til at ophidse. Endvidere var Hertugens Indkaldelse af
Christian Rantzau 1 Statsraadsmedet formelt aldeles ube-
rettiget, og han kunde let have fundet en besindigere
Form for sin Indsigelse. Ligesaa uheldig var hans senere
Brevveksling med Kronprinsen. Den maaltte i hej Grad
lorfejle sin forsonende Hensigt; ferst at irritere ved at
anmelde en Reservation og tilsidst at frafalde denne,
gor et uoverlagt og forvirret Indtryk. Hertugen konsta-
terede tilfulde, at han var en lidet overlegen Personlig-
hed og ingen Statsmand.

Men i Hovedsagen kan man ikke angribe hans Hold-
ning. Agnaternes hidtilveerende Arveret til Holsten var
aldrig blevet bestridt: han selv nzrede ingen Tvivl om,
at den beslod i sin fulde Omfang trods det tyske Riges
Oplesning, og han vidste, al en Reekke af de danske
Statsmand i alt Fald ikke var sikre paa del modsatte.
Muligvis har de ogsaa, for at berolige ham, udtalt sig
bestemtere for hans Opfattelse, end det fremgaar af deres
skriftlige Vota. Man kan ikke fortnke ham i at han
blev sterkt foruroliget af Kronprinsens Brev til Stals-
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raadet, hvis Grundtanke — en evig og ubegrenset Inkor-
poration — han jo fortolkede aldeles korrekt. Han kunde
have ventet, at hans Svoger direkte vilde fremdrage Arve-
spargsmaalel overfor ham, saafremt en afgerende En-
dring deri forelaa, og det er forslaaeligt, at han blev for-
hittret, da man forsegte at stille ham overfor et fait
accompli, hvortil han endogsaa selv som Statsraadsmedlem
skulde medvirke. Kronprinsens Hensigt ved Holstens Ind-
lemmelse at slaa en Sireg over Agnaternes Arveret er
ubestridelig, men deri ligger Berettigelsen af Hertugens
Indsigelse.

VIII. Kronprins Frederik og Ernst Schimmel-
mann.

Ikke blot Hertugen var kommet i Bevegelse, da Ud-
kastet til Deklarationen skulde forelegges Statsraadet,
ogsaa Ernst Schimmelmann havde vemret ,in einer grosser
Agitation* under hele Sagens Behandling'). For at faje
sig efter hans Onsker @endrede Rantzau og J. Fr. Bern-
storff det Udkast, de ansaa for det bedste, og vedtog de
vage Udtryk, som Mesting erklerede for aldeles ubruge-
lige. Med Udkastet i denne Form og med Kancelliets
Forestilling havde Schimmelmann derefter erkleret sig
tillreds og havde ladet Rantzau og J. Fr. Bernstorff for-
staa, at han vilde affatte sit Votum i Overensstemmelse
dermed. De blev derfor ikke lidet forbausede, da de
nogle Dage senere blev bekendt med den Brevveksling,
der var blevet feorl mellem Schimmelmann og Kron-
prinsen *).

1) 4. Fr. B. til Che, G, B, 8 1806. D, M, L e. Nr.34
) De citerede Breve mellem Schimmelmann og Kronprinsen findes
alle i . A. og er alle trykt i D. M. L. e. Nr. 58—06,
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Paa Schimmelmanns Betsenkning og Kancelliets Ud-
kast og hans medfelgende Brev, der mest indeholdt Med-
delelse om Hertugens Optreeden og om at Schimmelmann
og Chr. D. Reventlow forgeves havde ssgl at berolige
ham, svarede Kronprinsen venligt: ,nuchsam erkenne ich
in Threm Schreiben mein alten waren Freund®. Desuden
indeholdt Brevet blandt andet de tidligere citerede haarde
Ord om Hertugen.

Detle Svar var skrevet den 6. September, men endnu
samme Dag modtog Kronprinsen et nyt Brev fra Schim-
melmann, afsendt den 4. fra Kebenhavn med en over
Roslock rejsende Stafet til Kiel.

Siden Stafetten den foregaaende Dag var afrejst, havde
Schimmelmann faaet Skrupler?!). Muligvis af Samtaler
med Hertugen havde han, efter hvad han fortalle J. Fr.
Bernstorff, faaet det Indtryk, at Kronprinsens Stemning
var saaledes, at Kancelliets Udkast ikke vilde blive an-
taget, men faa en Form, der stred mod de bestaaende
Privatrettigheder i Holsten, og samtidig havde Rantzau
gjort ham opmerksom paa, at del, da Tyske Kancellis
Chef, Mesting, var i Kiel, vilde blive ham, der kom til at
parafere Deklarationen. ,Detle bragte en Overbevisning,
der laa dunkelti mig, til tydelig Bevidsthed*®, skrev Schim-
melmann til Kronprinsen, og denne Overbevisning gik
ud paa, at han ikke for sin Samvittighed kunde forsvare
at satte sit Navn under Deklarationen, selv om denne
fik den Form, han selv i sin Belmnkning fra Dagen fer
havde billiget.

Aarsagen var den Mods=tning, hvori Schimmelmann
stod til Kronprinsens udprseget absolutistiske Tankegang.

1) L Fr. B, til Ghe, G B, "5 1806, DL ML Le. Nr. 37,
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Lige fra sin Ungdom af havde han wveeret en Friheds-
sveermer, men uklart, som hele hans Vasen, var ogsaa
dette Svermeri. Han havde sveermet for den franske
Revolutions Idealer, fsr de besmittedes af Vold og
Blod; der var et Stykke af en moderne Konstitutions-
mand i ham, men det var aldrig kominet til fuld Bevidst-
hed. Han slog sig il Ro i den milde danske Enevalde,
der gennemgaaende var preeget af Respekt for Lovene
og for Enkeltmands Ret. I Bondefrigorelsens og de humane
Loves Aar glemte Schimmelmann, at han var Statstjener i
Kongelovsenevieldens Land. Men i visse @jeblikke dukkede
[dealet op og, hvor han saa et Overgreb forberedes, der
breendte det i ham. Her gjaldt det Holsten; han var i
de foregaaende Aar ofte blevel mindet om, at dernede,
i Mods@tining til Nord for Ejderen, fandtes Rudimenter
al en gammel steendersk Forfatning, en nmesten jordgemt
Stamme, der i ny Frihedstids Solskin begyndte at skyde
friske Skud. De holstenske Rettigheder, som baade han
og Hertugen havde talt om, var utvivlsomt ferst og frem-
mest Ridderskabets Privilegier, Schimmelmann vidste,
hvor dyrebare disse Aar for Aar var blevet for hans Venner
dernede, men han vidste tillige, hvor forhadte de var
Kronprinsen.

Han havde vel tsenkt herpaa, da han den 3. Sep-
tember foreslog indsat Tilsagn om almindelig Bekraf-
telse af Privilegierne; nu bagefter blev han bange for,
at Deklarationen skulde knuse alt, hvad der var af Pri-
vilegier i Holsten. Det var, skrev han til Kronprinsen,
Ordene i Deklarationen ,durch eine und dieselbe Ver-
fassung® (den Form han selv havde faaet indsat) i Sam-
menhang med Udtrykket ,alleinigen unumschriinkten Re-
gierung®, der vakte hans Uro, ,hvor godl de end var valgte,
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og hvor milde de end ved forste Betragtning maatte
synesé. Thi efter Sprogbrugen maatte man ved Ordet
uindskreenket forstaa en over Loven og over Relten
staaende Magt, ,ikke den hajeste Lovgivning og eksekutive
Magt, Pouvoirsupreme, men Pouvoirillimité®, En souveren
ukontrolleret Magt kunde ganske vist misbruges paa samme
Vis, som mnaar den var uindskrsenket, men Misbrugen
havde i saa Fald ikke Ngdvendighedens eller Lovmeessiz-
hedens Sanktion. Skulde der ikke ogsaa veere Rettig-
heder 1 de ved Mageskiftel erhivervede Distrikter, i Mar-
sken og i Grevskabet Rantzau, der i det mindste efter
Bogstaven stred imod en uindskrenket Magt? Og hvis
det, ganske vist hgjst usandsynlige, Tilfeelde indiraadte,
at der af en eller anden Grund kom Reklamationer mod
Deklarationen, hvor smerteligt vilde det da ikke vere,
hvis man ikke havde andet Middel end Trudsler og Straf
overfor urclige Beveegelser, der stetiede sig paa Kraen-
kelse af Rettizheder,

Hovedsynspunktet, som drev Schimmelmann til uden
Forbehold at sige alt, og ,som visseliz ogsaa kan bestaa
med sandeste og hjerteligste Krbedighed®, var dog
et andet.

.Paa [der, naadigste Herre, beror dog nu hele Statens Kraft.
Jeg maa hefrygte, at den besluttede Forholdsregel vil svakke
mangen kongelig tysk Undersaats Hengivenhed for den konge-
lige Regering; mange vil tro sig nedverdigel, selv om
de ogsaa tie og ikke tale hsjt derom 1 et @jeblik, hvor
de maaske med Relle maa opfordres Gl at ofre deres
Blod og Formue for Slaten, De har, naadigste Herre, givet
borgerlig I'rihed il alle dem i Staten, der ikke besad den;
ikke den danske Forfatning efter Bogstaven, men en Forfat-
ning efter kongelig Retferdighed og Mildhed er i Virkelig-
heden herskende, og denne skaber de danske Monarkers Be-
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rommelse og opretholder det danske Folks Aand. Skulde
nu Tanken om en uindskrenket Forfatning drages frem al en
anden Tidsalders Merke og proklameres under de nuvarende
store Verdenshegivenheder?; hvad disse Begivenheder kunne
hidfsre, formaar ingen forud at bestemme. Blotte Ord kunde
maaske som et truende Spegelse skreemme dem tilbage, der
ellers vilde sege deres Tilflugt under et Scepter, der bliver
fart med Kraft og Godhed til Vern for alle. Stalerne bave
i deres Grumdvolde; Folkene er endnu deres gamle Hersker-
huse hengivne, og alt retferdigger denne Folelse, thi deres
Slegl er forbundet med Nationernes Historie og hele Viesen.
Underkastelse under en paatvungen Selvhersker eller Konge
er ikke Anerkendelse af Herredemme, men Traldom. National-
aanden, der er sunken, der daglig synker, skulde oplives af
den Aand, der endnu omgiver Deres heje Slegts Majestmel.
Men det mangler dem, paa hvem del sidsle Haab hviler, paa
Kraft. Men Eder, naadige Herre, er denne skmnket i rigl
Maal; det, der kan lefte Sindene, kan udgaa fra Eder®.

Hvad kan, hvad skal da ske? Dette Spergsmaal kan
blive rettet til mig. Jeg kan umulig straks og alene besvare
detle, og det vilde vel ogsaa vere formasteligt.  Men dette
vilde jeg dog raade ved denne Lejlighed, da Kejserverdig-
heden er nedlagt, at hvad der sker, hvad der ophejer Folket
i dets Tanker om sig selv, i det mindste maa spare det for
enhiver ydmygende Tanke, og at et System maa blive antagel,
der straeber efter det modsatle al det, der sigler Ul al under-
trykke og fornedre alle Folk®.

Schimmelmann vidste, hvor vanskelig det var at ud-
tale sig frit om disse Ting. Derfor havde han skrevet
.ikke blot til Fyrsten, Danmarks Hersker, men ogsaa til
den sande Fyrste, til den Mand, der ogsaa af Naturen
har erholdt Storhedens Stempel®. Og det var ,ikke alene
Ministeren, men ogsaa Mennesket, Borgeren®, der havde
skrevet. /Engstelig slutiede han ogsaa sit Brev med at
udtale, at han jo vel vidste, at Kronprinsens Beslutning
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aldrig vilde komme i Strid med hans store Hjertes Over-
bevisning, og hvis denne Beslutning stred mod Schimmel-
manns Overbevisning, saa vilde han ikke mere tale derom,
naar han blot [ Eks. ved at faa Lov til at rejse sin Ve
et Par Dage kunde slippe for at parafere Deklarationen.
Jeg vilde gerne opofre alt i Verden, kun ikke, hvad
der er mig mere verd end Aire og Live.

Kronprins Frederik fik Schimmelmanns Brev endnu
den 6. om Aftenen ved Titiden, altsaa efter, at han havde
svaret paa hans Betenkning. [IHan blev yderst mis-
forngjet, men paa Grund af hans Venskab for Schimmel-
mann fik det Brev, han skrev endnu samme Aften ved
Midnatstid, en ret venlig Form. Han lod Schimmelmann
vide, at han vilde have [plt sig yderst fornmrmet, hvis
nogen anden havde brugt de samme Yitringer, ,men
Deres Venskab for mig lader mig haabe, at De, naar
ser koldblodig paa Tingene, selv vil fole den Uret, De
ear mig; derfor nok herom®. Med Hensyn til Parafe-
ringen maatte Schimmelmann wveere fri for denne, skent
Kronprinsen mente at lhave Ret til at forlange det af
ham. [lvis han ikke vilde parafere, skulde Deklarationen
trykkes med Mastings Navn under, og Mesting senere
underskrive Originalen. Men i saa Tilfzelde skulde det for
Fremtiden altid ske paa samme Maade med alle Doku-
menter fra Tyske Cancelli. ,Jeg forbliver stedse Eders
sande Ven, skent De har erkleret mig Krig*, sluttede
Kronprinsen Brevel.

Da Schimmelmann fik dette Svar, forelaa Deklara-
tionen i dens endelige Skikkelse, men ogsaa saaledes var
den, som han sagde til J. Fr. Bernstorff, et Aktstykke,
under hvilket han nedig fremstillede sit Navn for Verden;
efter Bernstorffs Mening var del smerlip Holstenerne, han
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teenkte paa. Han valgle derfor ikke at parafere. 1 et
Brev til Kronprinsen, hvori han i hgjst bevegede Ord
meddelte dette, henstillede han, om det ikke nu, da Hol-
sten i enhver Henseende var forenet med Danmark, var
hensiglsmeessigt at grundlegge en ny Nationalbank, en
ny almindelig Kreditkasse, og om der ikke kunde gives
Statens ekonomiske Lovgivning sterre Enhed og Fasthed.

Paa disse praktiske Forslag svarede Kronprinsen
ikke, men antydede i et ellers venligt Brev af 12. Septhr.,
at Schimmelmann vel aldrig havde fglt sin Samvittighed
besveeret al at skulle parafere, om ikke andre havde
haft Indflydelse paa ham., Delte sigtede til Hertugen,
hvad der gav Schimmelmann Anledning tili et nyt Brev
at erklere, at hverken Hertugen eller nogen anden havde
gvet Indflydelse paa ham. Forevrigt dreftedes i disse
Breve Betydningen af Paraferingen, idet Kronprinsen,
LS0m Ven og ikke som den jeg er efter min Fadsel®,
spurgte Schimmelmann om, hvad i al Verden der dog
havde hindret ham i at parafere, da dette jo dog kun
var al hevidne, at Kongens Navn var rigtigt, og at Do-
kumentets Indhold stemmede med bans Vilje. I Brevene
herom fremhsvede Kronprinsen stadig, i hvor hgj Grad
det skete var til Dammarks og Holstens Gavn. ,Jeg har
endnu aldrig begaael en Handling, der var Skade for
Staten, og dette forbinder alt, udslukker det gamle Had
ete., ja, det tilbyder ved de vize Love, der allerede
findes i Danmark, Holsten den samme Lykke. De enkelte,
der bliver utilfredse, sperger jeg slet ikke efter*. ,Jeg
tror, at have befeestet mit Feedreland endnu mere ved
denne Forening med Holsten og Danmark, og mine Efter-
kommere vil fole Nylten deraf og gleede sig over, at Omsten-
dighederne har muliggjort detle saa leenge forenskede®.
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Schimmmelmann paa sin Side udialte ogsaa sit Haab
om, at en vis Lovgivning maatte forene alle Dele af
Staten inderligere og kraftigere. ,Nu er det enhver god
Borgers Pligt at felge den Vej, som De har valgt og ad
hvilken De peger frem“. Han segte at stemme Kron-
prinsen blidere. ,Deres store Sjel vil kunne undskylde
meget af det, der mere er Skebnens og Forholdenes
Sag [end] Sindelagels, og det ved jeg, al ogsaa Her-
tugen hylder de Egenskaber, hvilke Staten, han selv og
vi alle skylder saa megen Tak*.

IX. Joachim Frederik Berunstorffs Stemninger.

Medens Hertug Frederik Christian i sin Opposition
lagde Hovedveeglen paa Agnaternes Arveret og Schim-
melmanns Indvendinger vassentlip skyldtes Betenkelig-
heder med Hensyn til Holstens seerlige forfatningsmeessige
Stilling, faar man hos J. Fr. Bernstorff det kraftigste Ind-
tryk af de national tyske Stemninger, der rerte sig i
tyske Kredse. Chr. G. Bernstorffs Breve, hvoraf flere
iovrigt ikke cr bevarede, var langt mindre indholdsrige
end Broderens, rimeligvis fordi han i disse Uger var steerkt
optaget af sine egne personlige Forhold. Den 21. August
havde han fejret sit Bryllup med sin syttenaarige Sgster-
datter, Elise von Dernath, paa Emkendorf hos Grev
Fritz Reventlou. De feorste Hvedebrsdsdage tilbragies
der i en Kreds af Venner og Slaegtninge af den holstenske
Adel, oz Bernstorff maatte rive sig lgs fra sin Hustru
og ile til Kiel for at varetage de vigtigste Forretninger.
Hans Breve til Broderen var derfor nmsten alle skrevet
i Hast.

. I'r. Bernstorffs Stemninger traadte frem straks, da
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Kronprins Frederik i sit Brev til Statsraadet den 29. Au-
oust havde ytiret, at Holstens Forening med Danmark,
en saa enskelig Sag for Danske, Norske og Holstenere,
skulde geres mere til en Nationalsag, som det ogsaa i
sin Natur burde vare. ,At Holstenerne®, skrev han i
den Anledning, ,skal glede.sig over denne Forening —
til hvilken deres tyske Feedrelands Pdelsggelse ved uden-

landsk uretmeessig Vold er Aarsagen — og fejre den
som en Nationalfest, det finder jeg er en uhert Opfor-
dring* ).

Under den felgende Drefielse af Deklarationen over-
skyggedes ogsaa hos ham all andet af Arvefwlgespergs-
maalet, men senere traadle den anden Folelse atter
frem. Der var straks den 9. September fra Kiel blevet
udstedt Ordre til, at det tyske Kancelli fremtidig skulde
antage Navn af del slesvig-holstenske Kancelli, da Be-
nevnelsen ,tysk® ikke lenger var passende, da nu Kongen
ikke mere havde nogle tyske Stater. 1 denne Anledning
skrev J. Fr. Bernstorff til sin Broder, at dette ret havde
gjort ham ondt, dels paa Grund af hans gamle Forkaer-
lighed for det tyske Kancelli, men i Swerdeleshed paa
Grund af del Synspunkt, der var Aarsagen til dette
Skridi®). Benwmvnelsen slesvig-holsiensk Kancelli fandt han
ganske visl 1 enhver Henseende passende, men der laa
i det, der var foregaaet, ingen nsdvendig Foranledning
til Forandringen. Hvis Slesvig hidtil havde vaeret en af
Kongens tyske Provinser, var det samme endnu Tilfmeldet,
thi med Slesvig var der nu ikke sket den ringeste Foran-
dring. ,Holsten er vel nu ikke lmngere nogen Del af
det tyske, det romerske Rige, men med Rigsforfatningen

B o e s A

1 L Fre B Ll Che, G B 2/ 1806. DM, L e, Nr, 31,
) DLM. Le Ni16 og 37.
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er dog Navnet Tyskland ikke udslukket, og jeg tror, at
Holsten endnu sladig herer til paa Tysklands Kort, da
det ingenlunde er forenet med Kongeriget Danmark som
saadant ved en fuldstendig Inkorporation, saaledes som
de hinsides Rhinen liggende Provinser med Frankrig,
hvorved de virkelig er afskaarne fra Tyskland. For at here
til Tyskland har det allerede hidtil ikke veeret nedven-
digt at veere forbundet med Riget; Schlesien har aldrig
hart til Riget og er dog ubestridelig en Del af Tyskland,
og desto mere er dette Tilfeeldet nu, da Rigsforfatningen
ikke bestaar mere. I Kronprinsens Reskript til Kancel-
liet er sagt: ,da Kongen nu ikke mere har nogle tyske
Stater, saa er Benmvnelsen Tyske Kancelli blevel upas-
sende®, Delte Synspunkl finder jeg ikke blot urigtigt,
men yderst haardt for Holstenerne; thi 1 Falge dette er
det fra nu af Hajforrederi, naar de udgiver sig for Tyske.
Og for saa vidt ligger der i den forandrede Bensvnelse,
der ikke var ngdvendig, i det nuverende @jeblik nogel
hadefuldt, noget der kun kan geve et ilde Indtryk. Del
vilde ogsaa blive sveert at overtyde de holstenske Agnater
om, at de, naar Holsten en Gang hjemfalder til dem,
ville tage en dansk Provins og ikke et tysk Hertug-
demme i Besiddelse”,

Det er her ikke blot Opfattelsen af Inkorporationens
Rackkevidde, der befsester et Svelg mellem J. Fr. Bern-
storff og Kronprinsen; den halvt harmfulde, halvt vemodige
Tone, hvori Bernstorff udtrykker Sorgen over Holstens
rodlese Stilling og det tyske Fmdrelands Ulykke lader
ane Iglelser af langt dybere Art.

Nu fprst havde tillige J. Fr. Bernstorfl laest Mastings
Promemorie til Kronprinsen af 24. August, hvori Mesting
havde udtalt, at Kongelovens Indferclse var en simpel
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Folge af Inkorporationen, og hvori han havde foreslaaet
den mest vidtgaaende Indferelse af dansk Lov i Hertug-
demmerne. Dette Akistykke, som Mesting havde sendt
Rantzau, forekom Bernstorff ,et sjeldent Mindesmerke®
om Ufuldstendighed, Svaghed og Forkerthed i Begre-
herne, og ,det gjorde ham ubeskrivelig ondt i dette @jeblik
at se Hertugdemmernes Anliggender 1 saadanne Hender
og Regentens @re vendt mod dette Organ®. Utvivisomt
udtrykte han ved disse Ord de fleste af sine tyske Kol-
legers Stemning.

X. Danske Stemninger. — Kronprins Frederiks
Synspunkter.

Kronprins Frederik havde onsket, at Holstens Ind-
lemmelse i Danmark skulde betragtes som en National-
sag for baade Danske, Norske og Holstenere, men hos
sine nermeste tyske Raadgivere mgdte han ingen saa-
dan Stemning, ligesaa lidt som der berettes om Glede
og Jubel i Holsten, da Stenen med Paaskriften ,Eidora
romani terminus imperii® den 12. Decbr. 1806 horttoges
fra sin gamle Plads over Rendsborgs holstenske Port og
gemtes som en Antikvitel paa Tgjhuset. Saaledes som
Stillingen paa denne Tid, efter Slagene ved Jena og
Auverstidt, var 1 Nordtyskland, var det ganske vist mere
trygt at here til Danmarks Rige end til det h=rjede og
sendersplitlede Tyskland, men i Holsten ulmede politiske
og natiorale Fglelser, der ikke lod denne Betragtning
treede i Forgrunden. Stemningen fik imidlertid intet
klart Udtryk. Udtalelser i et enkelt Blad?) tyder paa,
at der rgrte sig adskillig Engstelse for de gamle ,[Friheder

e e

"}y Kgl. diin. privil, allgm, niedersiichsischer Anzeiger Nv, 52 #¥/y 1806,
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og Reltigheder®; man opgav nedig de lilvanle tyske
Rigsdomstole og var ikke opmerksom paa, at de ny
Overinstanser inden for Landets Greenser vilde gore Rets-
plejen mange Gange hurtigere og billigere, Den for-
beholdne Afventen, som Befolkningen vel nmrmest bar
til Skue, lignede i alt Fald ikke den varme Tilslutning,
som Kronprinsen havde ensket og fundet rimelig.

Heller ikke 1 Danmark var Interessen for det skete
tilsyneladende stor, men efter Tidens Lejlighed var det
vel altid noget, naar Bladet ,Dagen®, ,hvis Forfatter¢,
som Kancellipreesident Kans skrev til Kronprinsen, ,ved
alle Leyligheder jager saa meget efter Popularitet®, ytirede
sig, ,saa skiendl, saa sandt om Patentet af 9. Septbr.,
JDagens Toner var mere hgjstemte end de, der ud-
gik fra de tyske Kredse.

»vi have ilet®, hed det 1 Bladets Nr. 147 for Torsdag
den 11. September, ,at glede vore Lmsere med en Begiven-
hed, der kaster ny Glands over vor Regjerings Visdom og Selv-
stendighed, styrker Stalslegemet og nmrmer Landsfaderens
tre Kuld Barn. Danen og Nordmanden give deres Broder
hinsides Ejderen et nyl og end varmere Haandslag og Hol-
steren, der seer sig betrygget mod Krig for fremmed
Splid, der nu har een Herre som een Gud, der vinder et
kongeligt Lovie paa en egen passende Lovbog, gleder sig
ved at den blide Dane og wrlige Nordmand nu fuldeligen er-
kjende hans Broderskab, Daneskjoldet skal ikke lmnger henge
paa Ejderens Bred, men kaste sit Skin paa Elbens den bleg-
gule Belge: lkke hint blodige Skjold, som Valdemar bar mod
Snese al Folkeslag, men Kristians og [Frederiks Skjold paa
hvis evig ej rustnende Hwvelving Ordet .Fred med Hre*
ndgraves med Statsklogskabens dybeste Prag®.

Kronprins Frederik ,roertes i Sandhed meget* over

.Dagen®s Artikel. ,Det er den Tone at tale og handle
Historisk Tidsskrift. 7.R. VL 7
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paa, som binder Folket til Endragtighed, og som virker
til Nalionens Selvsteendighed“, skrev han beveeget til
Kaas derom?'). Da det nogle Uger senere meddeltes, at
der var nedsat en Kommission Ll at give Lovgivningen
i Holsten og Senderjylland almindelig Grundlighed med
den Danske*, fandt ,Dagen* paa ny Anledning til en
patriotisk Udtalelse. ,Glad vil enhver Patriot, der lmeser
ovenstaacnde4, skrev Bladet for 3. Oktober 18086, ,belave
sig paa engang at see opnaaet den saa enskelige Enhed i
Statslegemet, som Regjeringen atler ved dette Skridt
viser, at den sindigen, men uafladeligen skrider imede®.

Ogsaa et enkelt andet keobenhavnsk Blad | Nyeste
Skilderie at Kjebenhavn* behandlede Holstens Indlemmelse
den 13.September i en udferlig historisk-politisk Artikel, der
fremheevede, at det skete umulig kunde have andet end de
bedste Virkninger for begge Lande. Alle holstenske Ved-
teegler og Privilegier var nu ophevede af sig selv og
den holstenske Adel havde tildels allerede lenge indset,
at Undersaatter som nyde f[mlles Gavn og fmlles Be-
skyttelse af Staten, burde give Slip paa et Kaos af for-
eldede Rettigheder, som kun frembringe en skadelig
Disharmoni i hele Statsstyrelsen. ,Vore Holsteenske Med-
borgere ville ved den ny Forening veennes til at betragte
sig ikke allene som een Konges Undersaatter; men
ogsaa som een Konges Folk, der ber glemme sin Tydske
Herkomst og sine fordums Forhold til Tydskland. De
ville leere at indsee, at de aldrig hsdre sig sely
mere, end naar de heedre det danske Folk, dets Sprog
og dets Smder. Dannemark, Norge og Holsteen veere
evig en eneste Stat, knyttet ved Slegitskabs, Broder-

3 D.M. l.¢ Nr.70.
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skabs og retfeerdige Loves fasteste Baand! Dette veere
hver I'mdrelandsvens varmeste @nske®,

Ikke blot disse Bladudtalelser bragte Kronprins Fre-
derik Tilfredsstillelse. Lignende Toner lgd ham i Made
fra flere af hans nermeste Tjenere. Saaledes skrev Ge-
neraladjudant, Kommanderkaptajn Hans Lindholm, idet
han varmt lykenskede til Indlemmelsen: ,Jeg ensker, at
Kong Fridrich den 4de kunde se op af Graven og see
Holsteen forenet med Danmark, den Konge, som maatte
kiempe med ald Magt blot for at faae den fyrstelige
Andeel af Hertugdommet Slesvig. Jeg haaber og, at den
Tiid nermer sig, at det danske Sprog, som i Dronning
Magretes Tid var almindelig i Hertugdommet Slesvig,
igien bliver Landets Sprog, at Landets Rettergang be-
handles efter den danske Lov, og al man i Kirkerne
beder til Gud paa Dansk!).*

Det var en historisk Sammenstilling, der utvivlsomt
ogsaa beskeeftigede Kronprins Frederik selv, her laa en
Opfordring til en vidtgaaende national Politik, som var
talt som ud af hans Hjwerte.

Fra Kancellipreesident Kaas’ Breve falte Kronprinsen
de samme Stemninger slaa -sig i Made®), ,Det forste
‘Indtryk, som denne store og lykkelige Begivenhed giorte
paa mig*, skrev Kaas til Kronprinsen, ,var en inderlig
Gleede over at opleve et @yeblik, hvor jeg kunde tilbage-
holde min Klage mod et Forsyn, der, indlil denne Tiid
syntes snarere at stre Torne end Roser paa den Vej, Deres
kongelige Hoyhed saa kraftfuld fremvandrer til Held for
mit Fpdeland, og jeg kan med Sandhed og Tilfredshed

1} Brev 7%, 1806. (R. A.).
1) Korrespondance mellem Kronprinsen og Kaas findes i R, A, og er
aftrykt i D. M. L e. Nr. 67-76.

"‘:i



100 Aage Friis,

siige, at denne Folelse er og temmelig almindelig. Staats
Begivenheden indtager neesten hos alle, som jeg har talt,
den anden Plads, Tanken at Deres kongelige Hoyhed
hermed er skizenket en glad og tilfredsstillende Tiime, den
forste®,

Neest at fremheeve disse varme Faolelser, onskede Kaas
lillige at udtale for Kronprinsen nogle Betenkeligheder,
som han neerede ved Patentets Ordlyd paa Grund af ,sin
liiden Tillid til den holsteenske Adels velmeente Tenke-
maade og dens Hengivenhed for det Danske Konge Huus*.
Denne /ngstelse gjorde Kaas utilfreds med, at Ud-
trykket Kongens absolutum Dominium eller paa Dansk
Enevolds Herredemme savnedes i Deklarationen, og han
frygtede, at det Udtryk, man havde valgt: unumschrinkter
Botmissigkeit, der ikke kunde oversesettes ved andet end
ved uindskreenket Regering, en Gang i Tiden kunde blive
en vigtig Grund for de saakaldte Steender i Holsten til at
paastaa, at de ikke var undergivet Kongens absolutum
Dominium i samme Grad som de pvrige Undersaatter,
Hans Opmarksomhed var blevet vakt ved ,nogle maerke-
lige Spergsmaal, der af nogle ikke ubetydelige, ikke
ganske uinteresserede Personer® wvar blevet gjort ham
blandt andet om det holstenske Ridderskabs Privilegier
og Rettigheder. Han foreslog, at man skulde affordre
Indbyggerne i Holsten en Ed, hvorved de i Overensstem-
melse med Proklamationens Indhold og Aand underkastede
sizg Kongens absolutum Dominium. Derved rerte man jo
ikke direkte ved Arvefslgespergsmaalet, men forbeholdl
sig stedse Adgang til at fortolke Omsteendighederne. Ellers
kunde man frygte, at Holsten med sin egen Lov, sit eget
Kancelli, sin Overret og Landret i sidste Instans, hvilket
Norge ikke en Gang havde, stedse vilde betragte sig som
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isoleret fra Kongens gvrige Stater. Hvis Holstenerne ikke
kom til at aflegge samme Ed som Danske og Norske,
kunde der mulig ved Lejlighed, blandt andet ogsaa ved
Protester, f. Eks, fra Hertugen og flere, under Konjunk-
turer, der var ugunstige for Danmark, fremkaldes en
Ulydigheds- eller Opstands-Aand, der i Forhold til Kon-
junkturerne vilde have sterre eller mindre ubehagelige
Falger.

Kaas havde for at understgtte sit Forslag forlangt en
Betséenkning derom af Generalprokureren, Etatsraad Chri-
stian Cold, der var Deputeret i Danske Kancellit). Men
denne gik ud paa, at Holslenerne ikke burde tages i Ed.
De havde, erklerede Cold, aldrig aflagt en Ed til Kejseren,
hvorfra de maatte lgses, og forlangte man nu en Ed af
dem, kunde det se ud, som om man mskede deres Sam-
tykke, og delt kunde fremkalde den skadelige 1dé, at
Forandringen uden et saadant Samtykke var ugyldigt.

Colds gvrige Udviklinger har i @vrigt adskillig Inter-
esse som Udtryk for, hvorledes en anden hejlstaaende
Embedsmand af gammel dansk-norsk Slegt saa paa de
holstenske Forhold. Han froede, at enhver fornuftig Hol-
stener, ogsaa af Adelen, i sit Hjerte vilde indremme, at
Kongen havde haft fuldsteendig Ret til det Skridt, der var
foretaget; men Frygten for Indskreenkelse i overdrevne
Friheder kunde vel nok bringe mange til at tale ander-
ledes,

Troskabseden var Cold imod; men kunde den blive
lil en ny Hyldingsed, saa vilde han veere glad derved.
wNaar jeg erindrer mig, hvor roeligt det gik til med Souve-
rainitetens Indferelse i Rigerne, saa kan jeg ikke aflade at

) Findes nu 1 R.A. (Pk. vedkommende Holstens Indlemmelse
1806.) D.M. L. c. Nr. 69.
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teenke paa Mueligheden af, at noget lignende under nasrve-
rende Conjuncturer kunde ske i Holsten®. Kronprinsen
var sikkert mere elsket end Kong Frederik III, og havde
sikkert Middelstanden og Almuen i Herlugdgmmerne paa
sin Side. Adelen maatte huske, at dens ,Privilegier*
kun var Vedtegter, med hvilke det kunde se misligt ud,
naar man gik tilbage til deres Oprindelse, oig som den
selv maatte have anset for genkaldelige, da den ved hver
Regents Tiltreedelse havde anholdt om Stadfestelse derpaa.
Adelen vilde nok nedstemme sine Preaetensioner, naar
den ikke leengere kunde klage til Kejseren, og da Konge-
slegten siden 1648 sukcederede efter Arveret.  Cold
mente ikke, at Christian VII skulde bryde den Sanktion,
han 1766 ved sin Tronbestigelse og 1773 ved Mageskiftet
havde givet paa den holstenske Adels Privilegier; men
derimod skulde Kronprinsen, naar han blev Konge, negte
sin Stadfesestelse, hvis man ej for den Tid samtykkede i
MAndringer, der bragte Privilegierne i Overensstemmelse
med den Landslov, som nu blev at gennemfore.
Holstenerne kunde, mente Cold, ikke attraa nogen
anden Herre end Danmarks Konge. ,De maa ville Mid-
lerne, naar de ville Maalet*. Et bestemt @nske fra de
Steender, der indtil 1648 og 1661 havde Valgret (og
maaske for et Gjeblik kunde tillades at gore Brug deraf),
hvorved de begerte Kongelovens Sukcession faslsat i
Holsten, vilde sikkert veere af megen Veegt nu, da der
hverken var Lensgiver eller Lenstager, da alle eventuelle
Beleninger syntes at vare suspenderede, og da der var
den hejeste Grad af Rimelighed for, at Kongens Linje,
som den nermeste 1 Arvefeleen, ikke vil savne mand-
lige Agnater, der, selv om Lensbrevene endnu kunde
gwelde, vilde udelukke alle andre Pretendenter, endog
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dem, som tillige kunde have Adgang til Danmarks Trone,
paa Grund af deres Afstarnning fra Frederik IIL

Colds Betraglninger vandt ikke Bifald hos Kaas, der
fandt, al hans Grunde ikke havde nogen seerdeles Veerd,
og at ,hans hele Raisonnement var noget tvetydigt og
sat paa Skruer*. Han sendte dog Generalprokurerens
Beteenkning over til Kronprinsen, men denne gav Cold
og ikke Kaas Ret, og vilde ikke kreeve Ed af Holste-
nerne. ,Thi Eeden forudsmtter en Betingelse, jeg for-
pligter mig til, og detle forekommer mig el aldeles
andtagelig s thi ingen haver sat Souverainiteten i1 Holsteen
i Tviil; det lange Henliggen under det danske Zepter
haver vandt dem til Regiering, hvorved de i Sandhed
desuden meer haver vunden end tabi. Absolutte Domi-
nium ligger saa meget i Publicationens Aand og Udtryk,
al jeg troede at turde forbigaae det. Desuden havde det
gjort mere Omtale end forngdent ved de fremmede
Hoffer®,

Kronprinsen og Mpsting saa Sagen praklisk. Arve-
felgesporgsmaalet blev forst om lang Tid breendende, det
kunde anbefales til ,Gud og Tiden®, som hajsalig Kong
Christian V havde gjort med Slesvigs Tilknytning til
Danmarks Krone. Forelsbig var det Hovedsagen at be-
nytte den fulde Souversenitet og Eneveelde til at amal-
gamere Landet med Danmark. Man var til Sinds at
tage kraftig fal herpaa. Vi skal ikke her gennemgaa de
Skridt, der til den Ende blev foretagne, eller undersege
Grundene til, at de nssten alle i de folgende Krigsaar
leb ud i1 Sandet. Men det skal fremhasmves, at den far
omtalte Ordre af 16, September om Nedsmttelsen af en
Kommission til Overvejelse af, hvad der kunde ske for
at gore Lovgivningen i1 Slesvig og Holsten ensartet med
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Kongerigets, tog Sigte paa Hovedpunktet. Ordrens ud-
trykkelice Henvisning til, at Christian V's danske Lov
skulde indferes som Grundlag, talte tydelig nok, og af
Kronprinsens forskellige Breve fra Efteraaret 1806 frem-
gaar det klart, at Holstens, og man kan tilfgje Slesvigs,
fuldstendige Amalgamation med Kongeriget var en fast
besluttet Sag!). Foruden at Christian V's Lov skulde
legges til Grund for Lovgivningsarbejdet skulde de al-
mindelige Love, der var givne for Danmark, indferesi Her-
tugdgmmerne, og alt dér skulde ,aldeles organiseres efter
den danske Maade*, skrev Kronprinsen 16. September til
Kaas, Altskulde veere feerdigt far 1. Januar 1808, Iszr var
det ham om at gere, at den ny Ordning meget snart
kunde indferes i Holsten, han arbejdede med stor Energi,
og ,sogte med Mgje at samle sine Tanker* om disse ju-
ridiske Spargsmaal og besvor sine nermeste Raadgivere
at yde sig kraftig Stette. Det viste sig imidlertid snart,
at de praktiske Vanskeligheder var for store; Sagen frem-
medes kun langsomt og gik til sidst helt i staa. Men i
September—Oktober 1806 synies Patentet her at have
aabnet en farbar Vej, ad hvilken Kronprins Frederik
kunde komme saa langt frem, som han gnskede.
Alligevel var hans Stemning langtfra blid. Til Kaas
skrev han i det ovenfor citerede Brev efter Antydninger
om at Hensynel til Udlandet havde veeret medvirkende
til, at absolutum Dominium ikke wvar blevet omtalt i
Patentet, at ogsaa Hertugen af Augustenborg ,og de i
denne Sag spillede Intriguer meere havde skadet den gode
og nyttige Sag, end man kunde have ventet?®)*. Med
denne Bemerkning indledede han et voldsomt Udfald mod

1 D.M. L e Nr.70, 72, 75—T6.
3 D.M. Le, Kr. 70
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sine tvske Raadgivere, naje svarende til de bitre Ord,
vi allerede har set ham bruge om ,Niddingen*, sin
Svoger Hertugen. Kancelliets Udkast til Patenlet havde,
forklarede han Kaas, indeholdt et Forslag til en Dekla-
ration, der aldeles ikke havde harmoneret med Kancel-
liets Forestilling eller med Mestings Udkast, ,En anden
var gjort, men denne var in Petto, og den fik jeg ved en
Hendelse; folgelig vare de 3, hvoraf enten Statsraadet
eller Canceliet haver vildet bedrage mig ved at sende
mig den sletteste og den, der var sat paa saadanne
Skruer, at den aldvig kunde passe sigé., Saaledes var
- Chr, G, Bernstorffs Fremdragning af Broderens og Rantzaus
oprindelige Udkast blevet opfattet af Kronprinsen, og
dennes Vrede var stor. ,Jeg formoder,* fortsatte han i
Brevet til Kaas, ,at Tilfeeldet denne Gang bliver som
siedvanlig: den der graver en Grav til en anden, dumper
selv deri. Sandelig, jeg er ikke bleven behandlet paa
nogen honet Maade, og det som varre er, med megen
Utroskab. Men disse gode TFolks Tiid er ogsaa kommen.
Dog vil Jeg endnu noget holde gode Miner for at see,
hvorvidt og hvorleenge man vover at trodse Retferdighed
~og Billighed¥,

Det er umuligt al finde tilstraekkelig Grund til Kron-
prinsens slierke Forbitrelse mod hans tyske Raadgivere
1, hvad der var gaaet for sig 1 de neermest foregnaende
Uger. Selv Masting havde jo ligesom Chr. G. Bernstorff
ment, at Arvefplgen og Kongeloven hurde lades uom-
talte, og Ingen af Ministrene eller af Kancelliels Med-
lemmer havde stottet eller billiget Hertugens Krav paa
en udirykkeliz Reservation af Agnaternes Arveret. Og
laa Hovedskillelinien dog ikke der? Hvis man kun kendte
de officielle Akter — Udkastene, Forestillingerne og Mi-
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nistrenes Betmnkninger —, kunde det hele lage siz ud
alene som en Uenighed om de hensigismeessigste Former.
Men Kronprinsens Udtalelser til Kaas og Bredrene Bern-
storffs fortrolige Brevveksling viser, hvor meget dybere
Uenigheden gik. Naar Kronprinsen og Mosting alvorlig
overvejede den udenrigspolitiske Situation, vilde de nzppe
tage Ansvaret for en Formulering af Patentet, der kunde
skabe Konflikt med Rusland og Sverige. Men Fglelsen
heraf bestemte ikke deres Dom over de tyske Ministre.
Instinkter og halvklare Antipatier gjorde sig geldende.
Kronprinsen folte, at han havde medl en principiel
Modstand; herover bar han Nag og var overbevist om,
at der var handlet illoyalt imod ham.

Dette giver disse Forhandlinger ssmregen Betydning,
Kronprinsen var kommel til fuld Bevidsthed om, at der
mellem ham og hans tyske Raadgivere var en afgerende
Modsesetning, og hans Beslutning om at skille sig af med
dem glemtes ikke. Han holdt ganske vist endnu nogen
Tid gode Miner. De Ulykker, der i 1807 brpd ind over
Landet, hsemmede paa afgerende Punkter hans Politik
overfor Holsten, hvad der for en Tid virkede beroligende
paa Forholdet til den holstenske Hajadel; hans personlige
Venskab for Schimmelmann og hans Respekt for Bradrene
Bernstorfl bhidrog ogsaa til at udswmtte Krisen, Men en
erundig Undersegelse af Forholdene i Regeringskredsene
efter 1806 vil dog sikkert vise, at der er en indre For-
bindelse mellem Begivenhederne i August-—September
1806 og Statsraadets Opheevelse i 1808, hvorved Mulig-
heden for en samlet Opposition med den danske Kabi-
netsstyrelse udelukkedes. Der gaar Traade fra Efteraaret
1806 til Christian Rantzaus Fjernelse i 1809 fra det
slesvig-holstenske Kaneelli til den betydningslese Over-
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praesidentplads i Kiel og til Bredrene Bernstorffs Fra-
treeden i Foraaret 1810, Samtidig hermed voksede Span-
dingen mellem Kronprinsen og hans Svoger eller rettere
det augustenborgske Hus. Prins Christian Augusts For-
hold i Norge i 1808—1809, Hertug Frederik Christians
Kandidatur ved det andet svenske Tronfalgervalg i 1810
gav ny Indblik i den gensidige Mistillids Aand, som
fremkaldtes i 1806.

Kronprins Frederik var, da Holstens Indlemmelse i
Danmark fandt Sted, Beerer af en udpreegel dansk Hel-
statspolitik, og der var upaatvivlelig netop den Gang i
Monarkiet adskillige Muligheder for en saadan. Men for
al udvikle disse krevedes ferst og fremmest en kraftig
og rolig indre Udvikling. [n saadav kom ikke, den
gdtes i 1807, Trederik VI var ikke Mand for at ud-
nytte de forringede Muligheder. Hans Tanke om en
organisk sammensvejset Helstal blev drebt i Faedselen,
og for de to Nationers indbyrdes Forhold havde det
vaeret langt bedre, om Holstens Indlemmelse aldrig var
blevel forsegt, eller hurtig og resolut var blevet opgivet.




