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Betydningen af Tilgang og Afsang for den danske
Adel i det 16.—17. Aarhundrede.

Af

Thiset,

———— i

Fortiat og Formeget forderver Alt — ogsaa naar
det gjrelder Anvendelsen af Statistik. T Bevidstheden om,
al denne Videnskab ikke er *mit Felt, segte jeg i mil
Indlaeg (Hist. Tidsske, 7. 1. 519 f)) imod Dr. Gustav Bangs:
Den gamle Adels Forfald (hvilken Bog her citeres som A.F.)
al gaae saa langt uden om den, at jeg derved ganske
oversaae, at de af mig fremdragne Afgangs- og Tilgangs-
tal for den danske Adel ferst faae deres rette Betydning
efter en Sammenstilling med det Antal Skegler, Adelen
paa det givne Tidspunkt bestod af. Til Gjengjzld har
Dr. Bang i sit Tilsvar: ,Forfald eller Ikke-Forfald* i Hist.
Tidsskr. 7. 1. 58111, (her cileret som F.F.) fordybet sig
saa meget i Statistiken, at han, forckommer det mig,
taber Adelen selv af Syne. Gjennem en ny Raekke Ta-
beller beviser han Tilstedeveerelsen al en stigende Dade-
lighedsprocent indenfor Tidsrummet 1530—1679 med en
Neiagtighed, som om Talen var om et Samfund paa
nogle Hundredtusinder Slegter, medens han undlader at
omsette den Indflydelse i virkelige Tal, som Procenten
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kan udsve paa det lille Samfund — 230 Slsegter dalende
til 130 —, der i det paagjeldende Tidsrum udgjorde
den danske Adel. '

Jeg skal nu ikke af disse mange Tabeller lade mig
lokke efter Dr. Bangs Spor paa Statistikens for mig vild-
somme Veie, men holde mig til min ferste simple Afeangs-
oversigt (S.H26), idet jeg med megen Tak anerkjender,
at den nu har faaet fslgende forbedrede Skikkelse:

Fra 1400—1449 uddade af 100 Sleegter de 20
» 1450—1499 . w " » ok
. 1500—1549 | » 23
. 1550—-1599 row " y 39
y  1600—1649 w m - m . 39
. 1620—1699 . W Y . 34
. 1700—1749 . o " » 82
. 1750—1799 "o " » 29
. 1800—1849 . " . 25
. 1830—1897 . o " » 12,

men naar del i F.F. (S.593) fremh:eves, al sidsinevnte
Talreekke danner en ganske tydelig Kurve med de heieste
Tal, paa en enkell Undtagelse naer, i de fire midterste
Tidsafsnit, vil Enhver kunne see, al denne Kurve er
steerkt betinget af det forsle og det sidste Tal i Reekken,
Uheldigvis ere nu disse to Tal de upaalideligste af dem
alle, det forste paa Grund af vort mangelfulde Kjendskab
til hin {jerne Fortids Adel og dens Forhold til de svrige
Steender, det sidsle paa Grund af de heist forbedrede
hygieiniske Forhold, hvorunder Nutiden lever, maaske i
Forbindelse med den Forrykkelse af Adelens Samfunds-
stilling, som den frie Forfatning har medfsrt. Medens
den fordum var en privilegerct, nmrmest til sig selv hen-
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vist Kaste, er nu Sterstedelen af dens Slegter baade i
Ietning af Slegtskabsforbindelser, Erhverv, Stilling og
Indflydelse gaaet saa fuldsteendig over i Helhedshefolk-
ningen, at man kun med Adels-Aarbogen 1 IHaanden
kan udskille dem fra denne. Dedelighedsprocentens ene-
slaaende ringe Sterrelse i Tidsrummet efter 1850 viser
noksom, i hvor hei Grad disse forandrede Forhold have
giort sig gjmldende. Men udelades disse misvisende Tal,
mister Kurven ganske sin Form, og det vil end ikke
veere vanskeligt af de tilbageblivende Tal at fremstille
en Kurve af modsat Form — med de laveste Tal i
Midten. Man behover kun Lil de lre Tal, der betegne
Tidsrummet 1500—1649, at foie det nermest foregaaende
og det nermest efterfelgende — 34, 23, 33, 33, 34 —
og det nysnevnte Tidsrum, der skulde veere en Forfalds-
tid, faaer Udscendet al en Blomstringens Tid.

Med Rette bemeerkes 1 . F. (S. 583), at en Under-
sppelse al Adelens Forhold 1 el vist Tidsrum kan udferes
dels paa tvers, ved en Sammenligning med de andre
Stiender i samme Tidsrum, dels paa langs, ved en Sam-
menligning med Adelen for og efter del paagjeldende
Tidsrum; men i samme Aandedreaet gives saa den marke-
lige Oplysning, at den samme Undersegelse ikke har
vieret til at anstille paa tvers af Mangel paa stalistiske
Efterretninger om de andre Samfundsklasser i Tiden
1530—1679, og at Underseggelsen paa langs ikke har
strakt sig udenfor selve delle Tidsrum. 1 Virkeligheden
er Undersggelsen altsaa oprindelig kun en Sammenligning
mellem Adelen 1530—1579 og Adelen 1580—1679, og
at den er falden ud il afgjort Ugunst for den sidste er
sandelig ikke saa underligt, da et flyetigt Blik paa oven-
staaende Talreekke vil vise, at Tidsrammet 1500--1550
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har den laveste Dadelichedsprocent, som overhovedet er
til at opdrive i de 400 Aar fra 1450 til 1849, og at
altsaa Tiden neermest Reformationens Indferelse har
vieret en enestaaende gunstig Tid for Adelen, hvad man
vel nok havde en Ahnelse om i Forveien. Ulvivlsomt
kunde denne Blomstringstid og dens Aarsager afgive Stof
til en lige saa interessant og ulige lysteligere Doclor-
dispulats end ,Den gamle Adels Forfald“, i hvilken Di-
sputats sikkert en fremragende Plads vilde tilfalde selve
Reformationen, der ikke blot sgede Adelens oeconomiske
Velstand, dels directe ved Tilbagegivelse af til Kirken
skjeenket Gods, dels indirecte ved Forsgelsen af Kronens
Lehn, men ogsaa friede Standen fra den Tribut af Sen-
ner, den hidlil havde afgivet til den katholske Kirkes
fede, men golde Embeder, gunstige Omsltendigheder,
hvis Virkninger senere slgvedes bl. A, af de overhaand-
tagende, just i samme HRetninger — Velstand og Med-
lemstal — terende Studiereiser til Udlandet (1501—50
blev ved Universitetet i Rostock indskreven om ved 30
danske Adelsmeaend, 1591—1640 ved Universitelet i Ley-
den det tredobbelte Antal); men til Grundlag for en
retfeerdig Bedommelse af de efterfelgende Tiders Udvik-
ling egner denne gyldne Tid sig selviolgelig ikke. Hertil
udkreves et Middeltal, hentet, saavidt mulig, fra hele det
Tidsrum, i hvilket Adelen virkelig udgjorde en Stand for
sizr selv, hpist med Forbigaaelsg af del snmvrere Tidsrum,
som den egenllige Underspgelse angaaer.

Dette sidste Tidsrum er i Hovedsagen Tiden fra
Reformationen til Enevaelden, i ALF. udvidet il 1530—
1679. Mod denne Udvidelse er der vel for Afgangens
Vedkommende ingen Indvendinger at gjore, men her,
hvor Tilgangen ogsaa kommer i Betragining, er den
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ganske uanvendelig, fordi den vilde medinddrage alle
Eneveeldens fra 1660—1679 nyadlede Slegter i Tiden
fer Eneveelden, hvor de slet ikke here hjemme. Her
behagves en Tidsinddeling, der swmtiter en Meerkepe]l ved
1660 og altsaa maa begynde 1410, Den mendrer Slweg-
ternes Tal, Til- og Afgang saaledes:

e s S— s S B i ma | e i T e

‘ i Afzang : Tilgang
1. Jan. | Skegttal. | Middeltal. | -~~~ ——— :

o f ' | |
Eg j;; | oe0 | osT | Wl
10 | o | 8 t 9 . 36 | 48 19
B - 918 i b2 l 20 | 3 15
W L1z |90 63 1 8 | 2% i
el e 1 151 oT | B8] 16 11
e | wo | MO | 48 | 34 | o7 18
_ L6 41 920 76 46
O I ST S S B S 18
1810 | W . i 40 119 - 21
860 ; 213 | T i i -

i I i

Denne Owmflytning af Graendserne vil sikkert veoere
Andre end mig kjerkommen, thi det vil strax sees, at
Afzangsprocenterne 1510— 1659 — 24, 33, 38 — give et
ganske anderledes Indiryk af Forfald end de tilsvarende
1500—1649 — 23, 33, 3% —, men skal Forfaldet be-
demmes relfoerdigl, maa disse Procenter sammenstilles
med Gjennemsnitsdadelighedsprocenten i de flest mulige
Halvhundredaar for og efler FForfaldstiden, og dernwest
maa udmaales, hvormeget Svingningerne fra denne Gjen-
‘nemsnitsdadelighed have kostel Adelens Slegttal i Tids-
rummet 1510—1659,
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Den nysnmvnte Gjennemsnitsdedelighed vil vise sig
at veere 29 for hver 100 Slmgter i Lebet af 50 Aar.
Hyis nu Adelen 1510, 228 Slegter, foruden den virkelige
Tilgang af ialt 33 i de felgende 50 Aar havde havt denne
Gjennemsnitsdadelighed, vilde den 1560 kun have udgjort
200 Slegter '); der var 209; i de falgende 50 Aar vilde
disse 200 Slegter viere aftaget til 173, medens der 1
Virkeligheden var 172, og endelig vilde de 173 Slegter
til Aar 1659 vwere dalede til 144, medens der kun var
131. Den tlilstedeveerende Forhaielse af Dedelighedspro-
centen har altsaa i de 150 Aar kostet den danske Adel
ialt 13 Slegter, hvilket Tal vel faner foreget Betydning
ved, al Tidsrummets forste Trediedel havde givet et
Overskud af 9 Slegler, saa at Tabet 1 de 100 Aar 1560
—1659 1 Virkeligheden var 29, men for at vurdere dette
“Tals Betydning maa det erindres, at den normale Afrang
i disse 100 Aar udgjorde 99 Slegter, saa det bliver en
Skjgnssag, om de 22 Slegler ved Siden af de 99 kan
betegnes som ,el stort Fald blandt Adelen®. 1 hvert
Fald har Tilgangssiden tilfgiet Adelen ganske anderledes
folelize Tab.

Den udenfor Tidsrummel 1510—1659  stedfundne
Tilgang egiver et Gjennemsnit af 35 nye for hvert 100
Sleegter i 50 Aar. Havde Adelen nu ogsaa i dette Tids-
rum havt en saadan Tilgang, vilde denne i de farste 50
Aar have udgjort 84, medens der efter den virkelige
Afgangsprocent 24 vilde viere forsvundet 58 Slegter, saa

1) Til denne Beregning er Jdet omstaaende Middeltal 218 selvfal-
geliz ikke anvendeligt. Et nyl er udiundet ved at udregne
Afgzangen 29 af selve de 1510 levende 228 Slegter, nemlig G6.
Disse 66 == Tilgangens 33, drages fra de 228, og af dette ud-
komne Tal 195 oz de 293 lmegges saan Middeltallet, 211, til
Grund for den egenllige Beregning.

Historisk Tidsskrift. 7. R, 1L '
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al der 1560 skulde have veeret, ikke 209, men 254 Slegter,
hvilke atter i de folgende 50 Aar skulde have havi en
Tilgang al 90 og en Afeang af 85 Slegler og allsaa 1610
have udgjort 259 Slegter, medens der kun var 172
Endelig skulde de 259 Slegter i de sidste 50 Aar have
havt en Tilgang al 89 oz en Afeang af 97 og saaledes
1660 have udgjort 251, medens der kun var 131 Slegler.

Det samlede Tab paa Tilgangssiden er altsaa 120,
paa Afgangssiden 13, og saa er endda ved det forste Tal
regnet med de virkelige Afgangsprocenter, 24, 33 og 35,
skjondt del er heist sandsynligt, at disse vilde have stillet
sig langt gunstigere, hvis Tilzanzen havde voeret normal.
Det var jo i hin Tid en ufravigeliz Betingelse, at Adels-
manden wxglede en Standsfelle, hvis Bermene skulde
arve FFaderens Adel; idet nu Kredsen, indenfor hvilken
Valgel skulde treeffes, mere og mere indsnevredes, fordi
Sleegt efter Slegt ifolge Nalurens Orden dede ud, men
nye Slegter ikke kom Ll, maalle selviplgelig Sandsynlig-
heden for MAgteskab, og i Seerdeleshed for frugthart
Kgteskab, stedse blive vingere. Det forckommer mig, at
Hovedgrunden til den hele Foregelzse af Slegtdedeligheden
maa kunne seges her, men hvorfor saa tale om ,For-
fald®*! — Det directe Tab paa Tilgangssiden er endog i
Virkeligheden 185 Slegter, idet den samlede Tilgang
skulde have udgjort 263 Slegter, men kun var 73.

I mit sidste Indlwg udtalte jeg (S.527) en Beklagelse
af, at Dr. Bang ganske havde undladt at offre Tilgangen
I Adelen en Del af sin Opmeerksomhed, idet han derved
var gaaet glip af en Opdagelse (den hemmede Tilgangs
overveiende Indflydelse), som sikkert fuldstendig vilde
have vendt op og ned paa hans Bog. Dette sidste he-
negter nu Dr. Bang bestemit (F.F. 5. 386 f) og navnlig,
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at det af mig fremdragne Materiale, om han havde havt
det i Tide, vilde have beveget ham til at stryge Ordet
.Forfald*. Da hele hans Tilsvar med sin ecensidige
Fastholden ved Afgangssiden noksom viser, at han ved-
blivende kun har @ie for denne, skal jeg gjerne tage
min Beklagelse tilbage og endog give Afkald paa videre
Fortsettelse af denne Polemik, skjendt jeg bestemt holder
for, at hverken Dr. Bang eller nogen Anden nogensinde
havde opdaget, at et muligt indenfor Adelen 1510—1659
tilstedeverende Forfald havde skilt den af med 13 Sleg-
ter, hvis ikke samtidig Adgangen udefra for 120 eller,
rettere sagt, 188 nye Sleegter var bleven spmerret.

I A.F. skjmeres den samlede Tilbagegang over een
Kam: det er Adelens nwre Gifterinaal, store Bernedgde-
lighed, uordentlige Levevis o. s. v., som volder det hele
Tab. Det oversees rent, at dette forst og fremmest hid-
rgrer fra en udebleven Tilgang, og derfor giver Bogen i
sin Helhed et aldeles falsk Billede af Adelens Tilstand i
det 16.—17. Aarhundrede. At de enkelte Undersegelser
ret heilydt tale imod Helhedsbilledet, bliver i mine @ine
det bedste Vidnesbyrd om, med hvilken stor Omhu de
ere udferte. Kun ved fuldstmndig at forbigaae Tilgangs-
listerne, kunne de af mig fremdragne Afgangslister
bruges til den Afstivning af Bygningen, som i F.F. er
foretagen.

Den Anerkjendelse, der i F.F. (f. Ex. S, 589) ydes de
af mig fremdragne Forlegnelser over den danske Adel
— en Anerkjendelse saa ubetinget, at den endog, som
Forf. selv skriver, har afholdt ham fra al Kritik'} — og

1) Naturligvis er netop derfor Kritiken der i samme ieblik! I en
Anmierkning ankes over, at jeg har medlaget Familierne Albertin
og Lente, skjondt de formentlig uddade med Stamfedrene selv.

H*
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som er saa meget mere meerkeliz, som del hele Tilsvar
ellers har Form af en Fordemmelsesdom fra Begyndelsen
til Enden, kommer mig heist overraskende, thi just paa
disse Lister og deres Betydning for den egentlige Under-
spgelse ventede jeg Hovedangrebet, Jo lmngere jeg i sin
Tid syslede med dem, des mere klart stod det mig, ikke
blot hvor mangelfulde de i sig selv maalte blive, men
ogsaa, at de bragte Undersegelsen ind i et galt Spor;
thi i Virkelicheden er jo Adelens Medlemstal aldeles ikke
afhengigt af’ Sleegternes Antal; derimod er dette sidste,
hvad Dr. Bang ogzaa fremheever, ret afgjerende for Sam-
tidens og Efterverdenens Opfatielse af Medlemsantallet,
om end med Urette. Jeg skulde tro, at selv den kyn-
digsle Forsker kun undtagelsesvis paa staaende Fod vil
kunne hesvare el Spergsmaal om, hvorvidt denne eller
hin starre Sloegt talte flere eller feerre Medlemmer 1660
end 1560, hvorimod det i Reglen vil slaae ham klarl,
om en Slagl paa et givet Tidspunkt lever ecller ikke, —
Qg det er ikke saa meerkeligh. naar vi see, hvilket Ind-
tryk en Slegts Uddeen alt gjorde paa Samtiiden. I A F.
S. 9 citeres et Udraab af Fru Elsebe Krabbe i Anledning
af, al den sidste Krognos lagdes i Graven: ,Vorl Fadrene-
riges Velfserd deer bort med slige Meends Afgang®. Selv
om vi, ligesom sagtens Fru Elsebe, med vort Fedrene-

Jeg har dog gjort det med beraad Ho, uden derfor at ville
paastane, at det er vigtigt. Etateraad Alberlin havde 4 Sonuner,
de 2 dode spede, for de to andre savnes Dodsangivelse, Jeg
har derfor ment, at den Mulighed ikke var wdelukket, al de,
eller den ene af dem, kan have overlevet Faderen, skjondt jeg
i Mangel af andet Aar har maattet slutte Familien med Albertins
eget Dodsaar, Slaepten Lente bestod ubestvidelig af 2 Slegtled,
idet Fredervik Lentes Born overlevede deves Fader, men Fa-
milien synes ganske vist at viere udded med den ene afl de
adlede Bradre, Chr. Lente.
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riges Velfierd nmrmest tenker paa den danske Adels
Velfeerd, er Udraahet dog en stor Overdrivelse, thi igjen-
nem 6 Sleglled, omirent 1 200 Aar, havde Sleglen Krog-
nos aldrig bestaaet af flere end en eneste Husstand, og
kun en eneste Mand i hverl af disse Slegtled var bleven
fuldvoxen. Om den Skegt uddede eller fortsaltes paa
samme Vis, var for Adelen i sin Helhed ikke nzer af den
Betydning, som at Eiler Brockenhuus's 17 Bern dede
strax efter Fadselen; men hvem andre end de aller-
nermeste Slegininge vilde have opholdt sig ved disse
sorgelige Kaar, om ikke den noksom bekjendte Trold-
domssag var bleven knylitet derfil! Man vogie sig vel
for at feste Lid til slige Folelsesudbrud som Fru Elsebe
Krabbes. Lyskander lader ogsaa Fru Birgitte Rosen-
sparre synge:

Der boude min fader, Her Jens hed hand,
Aff all den slegt den enniste mand,
Som fanlis y Danmarcks rige.
Mand haffuer det agtet, Gud ved den sag,
Der haffuer ey verret nu mangen sken dag,
Tre mend aff slegten til lige 1);

skjondt samme Fru Birgitte havde baade en Fader og
en Farbroder og selv to Bredre og tre Farbrodersgnner,
der alle blev voxne M®nd, og skjendt Rosensparre-Slegten
lige siden den Tid og til Lyskanders Dage havde blom-
stret i to forskjellige Linier®); men kun den ene Linie
brugte Sleginavnet Rosensparre, og Lyskander, som saa
mange Andre, demie kun efter Navnet. I en Slegttals-

') Klavs Lyskander: Billeslegtens Rimkronike ved H. Rordam
5. 26.
?) Jvf. Danmarks Adels-Aarbog XVI 8. 371
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Opgjerelse veier nu hvert Navn lige meget, skjondt det
for Adelen selv har en himmelvid forskjellig Belydning,
om det f. Ex. er ,Sleglen® Rask, — hvis hele Stamirae
hestaaer af Seren Gjedesen, hans Datter og hans Sen
Iver Serensen, Slegtens sidste Mand, — der er uddad,
cller Slegten Ulfeld, som pludselig og uventel uddede,
idet der efler et Slegtled saa frodigt som faa, alene i
Danmark 15 mandlige Medlemmer, af hvilke kun 5 daede
i Barneaarene, og 19 kvindelige, fordelle i 4 forskjellige
Linier, her i Landet kun fulgte et sidste Led paa 2
Doelire, der ovenikjebet dede i spmedeste Barndom.
Sammenlign denne Slegts og mange andres bratte Ded,
just som de tilsyneladende trivedes allerfrodigst, med de
mangfoldize andre, hvor Led folger efter Led, bestandig
kun bestaaende af en eneste Husstand, og hvo formaaer
saa at angive Regler for Slegters Liv og Ded! Det skal
nok vise siz, al de i F.F. i saa Henseende anstillede
Forssg have Jidet eller intet med Virkeligheden at gjere.
Upaatvivlelig kan Slatistiken med tilneermelsesvis Noiag-
tighed opgive, hvor frodigt Afkommet af 100 digtepar
Nybygeere i en udyrket Egn efter 200 Aars Forleb vilde
viere blevet, men den vil neppe kunne give mindste Op-
lysning om, hvorledes delte Afkoms Nedstamning paa
Mandslinien vil fordele sig mellem de 100 Par. Befolk-
ningen kan veere lige talrig, hvad enten alle 100 Slaegler
leve eller kun de 10. Om strax de 100 Par have efter-
ladt sig 2 Senner og 2 Deltlre hver eller de 50 Par 4
Senner, de 50 andre 4 Doltre, er for Afkommet i sin
Helhed en ganske ligegyldig Sag, men for Sleglantallet
et Spergamaal af storste Betyduning; thi dette vil i sidste
Tilfzelde strax 1 2. Led veere formindsket til det halve.
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Man bar altsaa ikke lade sig skuffe af, at Adels-
slmelernes Tal tog af 1 det 16.—17. Aarhundrede; men
for jeg forer Undersggelsen tilbage paa dens oprindelige
Plads: Adelens Medlemsantal, maa jeg dog henlede Op-
merksomheden paa, at naar der i F.F. 8,583 gaaes ud
fra, at der aldeles savnes Materiale til en Sammenstilling
mellem Adelen og de evrige Samfundsklasser 1 Tiden
1530—1679, saa er dette i altfald for Slegtdedelighedens
Vedkommende ikke rigtigt. Hvad der hehsves er nemlig
ikke statistiske Opgjorelser for hele den Tids Borger- og
Bondestand; jeg tillader mig al mene, at de her vilde
have varet rel ubrogelige, selv om de havde foreligget;
thi den afgjerende Rolle, som Slegtalsondringen spiller
i Adelens Tilverelse, gjor, at denne Stand ikke uden
videre kan sammenstilles med andre. IHvad vi skulle
have er genecualogiske Optegnelser om et tilsvarende An-
tal Sleegter udenfor Adelen, men med samme Slegtdeling
som Adelens, og el saadant, her ganske fortreeffeligl
Materiale haves 1 afg. Provst J. Vahls markelige Veerk:
.Sleegtebog over Afkommet af Christiern Nielsen, Borg-
mester i Varde o. 1500%, Verkel er ganske vist ikke
afsluttet og bliver det formodentlig nu efter Forfatlerens
Dod heller aldrig, men til den foreliggende Brug kan
det Udkonine meget vel anvendes som et afslutlet Hele.
Man maa ikke af delte Veerks Slerrelse, (6428 Sider stor
Folio, ene fyldl med den reneste, usminkede Genealogie,
lade sig forlede til den 'I'ro, at samme Chrislicrn Niclsen
er Stamfader Ll en af vore aller talrigste og anseteste
Slegter; hans Afkom var talrigh, men hans Slegt er
omtrent saa lille som mulig, thi paa Sverdsiden uddede
hans Afkom alt med hans Sen, der kun efterlod sig en
umgte Datter. Saa lidet meerkelig er Slegten, at dens
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Historie er skreven i Bogens allerfersle fem Linier; hele
Resten handler om Afkom paa Spindesiden. Pladsen
tillader destoveerre ikke her at gjengive disse Spindelinier
i seedvanlig Stamtavleform, og blot ved en Optelling at
ndrede deres enkelte Sveerdlinier af et saa stort, i sad-
vanlig Boglorm foreliggende genealogisk Vark er et lige-
saa vildsoml som besveerligt Arbeide. Jeg har dog for-
spgl derpaa for de 7 ferste Slegtleds Vedkommende,
altsaa det 16. og 17. Aarhundrede igjennem, og skal her
blot give en sammenlrengt Fremstilling af Resultatet,
serlig da Jeg kun tpr svare for dels Naiagtighed i Hoved-
sagen. Slegten i 1. Led, altsaa Christiern Nielsens egen,
uddeer, som sagt, 1 2. Led, men her indgifles 3 nye
Slegter, af hvilke | uddeer i 3., 1 i 5. Led og 1 lever
den Dag i Dag. I 3. Led indgiftes 6 nye Slegter, der
alle uddede for 7. Led. 1 4. Led tilkomme 10 Slegter,
af disse uddede 7 for 7. Led, 2 i selve 7. Led og 1 lever
endnu. [ 5. Led indgiftes 16 nye Skegter, af hvilke 4 ud-
dee for 7. Led, 10 i og efter delte og 2 leve i Nuliden.
| 6. Led tilkomme 28 nye Slegler, deraf uddee 12 i
7. Led, 12 efter 7. Led, medens 4 leve, og endelig ind-
treede 1 selve 7. Led 44 nye Slegter, af hvilke 8 leve.
Al de ca. 87 Slegter, som vare til al Christiern Niclsens
Afkom ved 7. Led, altsaa om Aar 1700, ere nu kan 16
i1 Livel), Is af 100; al de i Adelsmandtallel 1655 neevnle
138 Slepter leve de 34, altsaa 25 af 100,

En neerligeende Indvending er, at fordi Afkommet
af selve den Person, der wgtede en kvindelig JEtling af
Christiern Nielsen, er udded, kan hans Slegt meget godt

WAL disse 16 burde endda omtbrent Halvdelen, de 7, udgaae
som nu hell eller delvis — adelige (Hauch, Benzon, Berreganrd,
Bornemann, Vedel og i Sverig Oelreich og Ingelotz).



Belydn, af Tilg. og Afg. for den d. Adeli det 16.—17. Aarh. 89

veere 1 Live, idet der ikke blot kan leve Afkom af hans
Bredre, Farbrodersenner osv., men endog af ham selv
i el tidligere eller senere Mgteskab udenfor Christiern
Nielsens Afkom; men denne Indvending taber sin Be-
tydning, naar det erindres, at det selv samme kan gjelde
om hele Adelens Slegttilzang. Den beslaaer jo ogsaa i,
at en enkelt Person lesrives fra sin egen Familiekreds
og henseettes i Adelen, saa Vilkaarene cre i det Stykke
ganske ens. Det er forst i den allernyeste Tid, at man
er kommen ind paa den rent forkastelige Uskik at op-
tage hele Slegter ad Gangen i den danske Adel, og det
har derfor ingen Belydning i denne Undersegelse, som i
intet Tilfeelde reekker lmngere ned end til 1860. Men
ellers kan naturligvis Christiern Nielsens samlede Afkom
ikke regnes for en Art Adelssamfund, der paa alle Punk-
ter uden videre lader sig jevnstille med den egentlige
Adel, dertil er Oprindelsen og Tilgangens Sterrelse altfor
[orskjellig. Kb ganske ensartel Materiale opnaaede man
forst ved at sammenligne Christiern Nielsens Slegtebogs
Indhold med Fru Lisbet Bryskes, som er ordnet efter
eganske det samme Princip, lagende sit Udgangspunkt
fra de saakaldte gamle Lunger's sidste Sleglled, ved Aar
1470, hvis Afkom saa forfelges baade i Mands- og Kvinde-
linierne. Hvor interessant en saadan Sammenstilling end
vilde veere, skal jeg dog ikke her fordybe mig i den.
Den ovenstaaende korte Mundsmag har tilstreekkelig godt-
gjort, at Slegldedeligheden i den hpiere Borgerstand i
det 16.—17. Aarhundrede sandsynligvis snarvere var slaire
end mindre end Adelens. Forevrigt vise de i de oven-
bergrte Slegiled al Christiern Nielsens Afkom forekom-
mende Slegtnavne: Jacobmeus, Veile, Buch, /MAgidius,
Hegelund, Aale, Klyne, Skr:&ddér, Riber, Hemmet, Ame-
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rinus, Worm, Vedel, Skriver, Sshane, Guldsmed, Bording,
Lime, Hgst, Clementin, Broberg, Foss, Stefanius, Drachard,
Stub, Struck, Grum, Thancke, Tisdorl, Holst, Hauch,
Witack, Damphius, Hammer, Keitum, Rindum, Vinding,
Seavenius, Hutfeld, Burchard osv., osv., at Flertallet af
de paagjeldende Slegter virkelig ere fuldstzendig uddaede
og Navnene forsvundne; og da jeg 1 mit forrige Indleg
(5. 542) skrev: Hvor ere nu alle de Officeersfamilier
henne, hvis Navne fylde vore Mililair-IEtater fra forrige
Aarhundrede, — mente jeg mig ikke udsat for den Mis-
forstaaelse, at de nu skulde florere 1 bedste Velgaaende
i alskens civile Stillinger, Nei uddede eller i hvert Fald
forsvundne fra vor Synskreds ere de. Og nu Patricierne,
de store Mpeend 1 Kunst, Videnskab, Literatur, Industri,
Handel osv., ogsaa dem gjelder det, at det ikke blot er
Positionen, der er gaaet tabt. Hist og her lever der
naturligvis Efterkormmere afl en bheresmt Mand. men for
langt de fleste gik Slegten hurtigere i Graven end Be-
remmelsent (jvf. van Mandern, Krock, Wiedevelt, Thor-
valdsen, Steenwinkel, Harsdorff, Holberg, IZwald, Wessel,
Kuhlau, Weyse, Colbjernsen, Classen, Ryberg, Peschier,
Duntzfelt, osv., osv.)1!).

Hyis en Genealog havde kaslet sig over den Opgave
at undersege Adelens Til- og Afgangsforhold, vilde han
sikkert sidst af Alt veaere tyet til en Sammenligning mel-
lem Adelen og en hvilkensomhelst Helhedsbefolkning.
Han, som bheslandig har syslel med Slagtafsondringen,

e —

'} For Geistlighedens Vedkommende er jeg mindre sikker i min
Sag. Denne Slands skiflende og mangelfulde Brug af Slegt-
navne i tidligere Tid gjor del vanskeligt al danne sig et
Skjen om Slugtdedeligheden uden en vidilefliz og besvarlig
Undersegelse,
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vilde paa Forhaand vide, at et Samfund som Adelen, i
hvilket Sleegtfordelingen spillede den allerstarste Rolle,
maa vere helt andre Formerelsesvilkaar undergiven end
den evrige samlede Befolkning. lkke blot det umgte
Afkom, men ogsaa Afkommet af Dotire, der giftede sig
udenfor den danske Adel, kom ikke denne tilgode, og i
det Tidsrum, gomn her er Tale om, var det ikke sjmldent,
at en adelic Jomfru ,skikkede sig ilde®, det wvil sige:
avliede Born med en Uadelig, vere sig i ecller udenfor
Mgteskab, hvorimod Adelsmanden saa godi som aldrig
giftede sig under sin Sland, fordi Bern af en saadan
Forbindelse ikke henregnedes til Adelen og ikke kunde
arve Faderens Jordegods. Men Dr. Bang er ikke Genea-
log, han sammenstiller koldblodig (A.F. 5.8) den hele
Folkem=engde fra 1655 til Nutiden, ikke engang med den
hele Adel i den samme Tid, men kun med Medlems-
tallet af et vist bestemt, stedse aftagende Antal — fia
100 nu dalet til 20 — af dens Slegler, og da det be-
findes, at den ferste er bleven flere Gange fordobblet,
medens det sidste er aftaget med Halvdelen, hedder det:
»at en sandan Aftagen vidner om sygelige Tilstande hos
Adelen, derom kan der fornuftigvis ingen Tvivl veere®,
Jo, visselig er der Tvivl herom, thi denne Sammenstilling
er n@jagtig lige saa falsk, som da Adelens hele Slegttal
1536 blev sammenstillet med — Lo Trediedele af Ade-
len 1660. Hvor skal et Tal af Slegter, der som alt
Levende er underkastet Forgengelighedens Lov, men
fuldsleendig er afskaaren fra al anden Tilzang end sin
egen wgteskabelige Frugtbarhed — det stemmer smerdeles
godt med den ovennmvnle Gjennemsnitsafgang al 29 i
50 Aar af hvert 100 Slegter, at Slegttallet er sunket fra
100 i 1660 til 20 i 1897 — kunne hamle op med det



992 Thiset.

store Samfund, der besidder en ustandseclig Fornyelses-
og Forggelsesevne igjennem sin uafbrudte Stremming til
og fra al Slegter og Individer, hvor Krig, Pest, Nod og
Elendighed kun forbigaaende kunne smile sig Spor,
netop fordi Adgangen slaaer aaben for Alle, dette Sam-
fund, hvor hvert eneste Barn, der fodes, vare sig agte
eller usgte, Mandkjen eller Kvindekjon; teller med, lige-
som dets Afkom atter vil blive talt med! Hvis de 100
Slegter 1660 gjennemsnillig havde talt 20 Medlemmer af
begge Kjon, skulde de altsaa i @ieblikkel enten leve alle
100 og hver teelle mindst 80 & 160 Medlemmer, eller
ogsaa skulde de 20 Slegler, der nu leve, for @Dieblikket
giennemsnitlig telle 400 & 800 Medlemmer hver. Peg
mig en eneste saadan Sleegt ud i del ganske Land, hvem
der kan! Selv Slegten Bang, der dog er et Vidunder i
Retning af Talrighed, turde her komme til kort.

Spergsmaalet ,Forfald eller Ikke Forfald* kan leses
paa en langt simplere Maade end gjennem de henved
50 forskjellige Tabeller, som findes i A.F. og F.F. og
med et adskilligl ringere Arbeide, end maaske de fleste
af disse have kostet. Maaden er saa simpel og nwerlig-
gende, al den muligvis netop derfor er bleven overseel,
saameget mere som Forfaldet fra forst af synes al veere
bleven regnet for en given Ting. Det er en simpel Op-
twelling af Adelens Medlemsantal i hvert enkelt Slaegtled,
forst og fremmest i den paagjeldende Periode, men helst
ogsaa en lengere Tid fer og efter; om ikke af den hele
Adel, saa dog et storre Tal af dens Slegter. Jeg skal
her give et Par Prover.
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Da det formodentliz er Meningen, at Forfaldet var
en snigende Sygdom, der terede paa samtlige Slegler,
hvad enten de helt bleve dens Offre eller overlevede
Sygdommen, kan jeg begynde med de nulevende 20
Slegter, der ere tilbage af Adelen 1400, men af disse
have dog de 8 — Ahlefeldt, Grubbe, Gyldensticrne, Moltke,
Rantzow, Reventlow, Thott og Walkendorff — til lange
Tider veret Danmark fremmede i Fortid eller Nutid,
og jeg vil derfor holde mig til de 12 andre, der enten
uafbrudt have wvieret danske eller forst i dette Aarhun-
drede ecre blevne adskilte fra deres gamle Fwedreland.
For disses Yedkommende har jeg optalt Antallet af Med-
lemmer — for Nemheds Skyld dog kun af Mandkjen,
som det ogsaa her seerlig kommer an paa — 1 de sidste
13 Sleglled, der nogenlunde skulde svare til de i Tiden
1400—1800 fadte. Det er selvielgeliz de i genealogisk
Henseende samtidige, til samme Slegtled fra Stamfaderen
af herende Medlemmer, der sammentmlles, skjondt de
ikke altid blot tilneermelsesvis ere jevnaldrende i Aar.
I chronologisk Henseende kunne Sleglled jo ofte meer-
kelig forrykkes, ikke blot i den enkelte Slegts forskjellige
Linier, men endog indenfor den samme Husstand, idet
den eldste Son, swerlig hvor Faderen er flere Gange gift,
godt kan vore 33 Aar eldre end den yngste. Forryk-
kelsen kan Dblive saa belydelig, at L Ex. i Bille Astlen
Greve Preben Bille-Brahe, 1857, horer til samme Slegtled
som Premierlicutenant Holger Bille, § 17271'), men saa
stor en Forrykkelse er naturligvis en enestaaende Und-
tagelse. For al hegreendse disse Tidsalvigelser til det
mindst mulige i Tiden 1510—1659, er hverken Fortid
eller Nutid taget til Udgangspunkt, men det Led af hver

— e bt e

1) Knud Bille il Billeskov, I-Inil:;*gaﬁl‘d or Kjersgaard, giflt 1575
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slegt, hvis Fedselsaar stod Aaret 1600 nogenlunde neaer-
mest, er stillet 1 een Rmkke, og de tre nmrmest fore-
gnaende og del efterfolgende Led ere henvegnede til
Forfaldstiden, altsaa de, hvis Fgdsler begynde omtrent
1500, 1533, 1367, 1600 og 1633, og disse ere i den
efterstanaende Oversigt trykte med fede Tal. Jo fjernere
Leddene komme fra Aar 1600, desto ujevnere blive de
selvielgeliz 1 Tidstelge. Den nederste Talrekke tasller
saavel Oldinge som nyfedie Barn, og der maa ikke legges
for megen Veegt paa den, da dens Udvikling end ikke i
Retning af Fedsler, langt mindre al Xgteskab, er af-
sluttet. Det store Tal angiver de mandlige Medlemmers
Tal, det mindre hvormange af disse, der have efterladt
sig eegtefodt Alkom. En paabegyndt Sondring imellem
dem, der dade som Bern, og dem, der bleve Voxne,
maatte desloveerre opgives paa Grund af de altfor ofte
manglende Fodsels- og Dedsdata, ligesom Stamtavlernes
»dod ugift*, ,ded ung® eller ,ded lille* ere heist ela-
stiske Begreber og ofte el af senere Tider tilsat Udtryk
for, at man inlet vidste om den paagjeldende Person,
som desuagtet godt kan veere bleven gammel og graa.

med Hilleborg Gyldenstierne,
i

Henrik Bille, 1|-1t‘+5-"3. z. 1616. Holger Bille, T 1638,
S P S _
Knud Bille, 1. 1627, + 1654, Steen Bille, +ea. 1660, g. 1642,
g. 1653, ‘
R A -
Axel Bille, f. 1659, + 1739, Holger Bille, f. 1643, g, 1668,
g- 170%. |
Henvik Bille-Brahe, £ 1709,  Christian Frederik Bille,
+ 1789, g 1766 f. 1671, T ll?-i-ﬂ', e, 1694,
Freben Greve Bille-Brahe, Holzer Bille, § 1727,

. 1773, T 1807,



Betydn. af Tilg. og Afg. for den d. Adeli det 16.—17. Aarh.

45

Kun dedfedic Senner og Bern uden angivet Kjen ere
Den sverste Talrekke er Tiden ner-

ikke medregnede.
mest efter Aar 1400,
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Disse Sleegler befinde sig gjen-
nemgaaende i numerisk Henseende aldeles fortreffeligt i
Forfaldsperioden; deres samlede Medlemsantal viser en
uafbrudt Stigning 1 hele denne Tid, fra 115 til 224, hvilket

1) Den i Danmarks Adels Aarbog 1585 8. 33 angivne Forbindelse
imellemn Linierne Banner og Hoeg lader sig ikke ret vel forlige
med Liniernes Tidsfolge; Linien Banner er derfor her ryvkket

et Led opefter.

%) Den legitimerede Linie indbefattel,
3) Den Shegt (ra Oslergaard.
) Kan ikke historizk eflervises, men Sluegten levede ved Aar 1400

eller for.
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sidste Tal, det hpieste 1 hele Raekken af de 400 Aar,
falder sammen med Eneveeldens Indfprelse. Lad vmre,
at den everste Halvdel afl disse Tal, de ferste 5—6 Reekker,
nermest er et Udbryk for vort Kildemateriales voxende
Fuldsteendighed, jeg skal selv vaere den Ferste til al ind-
remme dette for det egentlige Mandials Vedkommende,
saa have vi nu engang ikke andet at demme efter end
dette Materiale, og forevrigt viser den mindre Talrekke
nesten ganske del samme lyse Billede, og den er ganske
sikkert langt mere fuldsteendig helt igjennem; thi at ret
mange Husstande, baade Formldre og Bern, i Adelen
1400—1550 skulde wvwmre sporlest forsvundne af vore
Slegteboger og evrige Kilder er ikke neer saa sandsynligt,
som at disse mangle Oplysning om adskillige i den tidlige
Ungdom bhortdede Medlemmer. Endelig tale Efterret-
ningerne fra Tiden efter 1660 ogsaa heilydt. oz deres
Fuldstendighed er der, takket veere Kirkeboger, Familie-
optegnelser og flillige Genealogers Arbeide, ingen Grund
til at paaklage. Disze Slegter blomstre ikke nwer saa
frodigt efter 1660 som fer. Naturligvis kan man paa-
staae, at naar disse 12 Slegter i et Shkegtled til det
folgende var voxet fra 188 til 222 Medlemmer, saa skulde
de 1 del nweslislzende stige til 261, saa at det alt er et
Forfald, at de kun sleg til 224, En Sleglforsker vilde
dog aldrig reise den Indvending, som kunde vare treef-
fende nok for en Helhedshefolkning, men som ikke 1 af
100 Slegter i Lmengzden kan staac for.

Nu er der imidlertid i F.F. S.606 opstillet en Theorie
om, at Slegter al over 200 Aars /Alde skulde vaere i Be-
siddelse af en storre Modslandskraft end yngre Shegter,
og Tilhengere af denne Theorie, om de findes, ville
sagtens reise demme Indvending, at de ovennmvnie 12
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Slegter netop ere af disse swmrlig udrustede Slegter og
derfor give for lyst et Billede af Adelens Tilstand. Hertil
er imidlertid at bemwerke, at den oven fremsatte Opgjo-
relse afgjorl taler imod denne Theorie, ialtfald forsaavidt
de mandlige Medlemmers Antal skal kunne afgive en
Maalestok for Modstandskraften; thi saavidt vi kunne
maale, havde alle disse Slwgter i Forfaldsperioden en
MFlde af 1—200 Aar, efter den samme Theorie netop en
haist kritisk Alder, men som her yttrer sig i en sprudlende
Livskrafl, som ferst senere taber sig, stik mod Theorien.
Imidlertid skal jeg gjerne forlegge Praven til de uddede
Slegter, idet jeg forst tager sex gamie Slegter, som selve
Dadsengelen har peget ud til mig, idet den har nedmeiet
dem alle sex i Tiaaret 1760—069, og derefter de sex
storre Slegter, som uddede nwermest efter Aar 1660,
alle i de folgende 20 Aar.
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Selv disse til Daden viede Slmegter afgive nsermest det
samme Billede som de foregaaende 12, TFor de ferste
sex Slegters Vedkommende er det aldeles det samme
som ovenfor: gjennem hele den saakaldte Forfaldstid en
Stigning af saavel det samlede Medlemstal som de frugt-
bare Agteskaber, og selv for de sidste sex markes For-
faldet egentlig forst 1 selve det Sleegtled, hvori de brat
hortrives.

Disse 24 Slmegter talte, forsaavidt de levede, hver
ejennemsnitlig i hvert Slegtled henholdsvis: 3, 4, 6, 6,
§, 11, 13, 14, 14, 11, 9, 9 og 10 Medlemmer, og derafl
fortsattes Slegten gjennemsnitlig af 2, 2, 3, 3, 4, 4, 5, 4,
t, 3, 4, 5 og 2. Skulde der nweres Tvivl om Rigtigheden
af dette Billede af Adelens numeriske Tilstand i det 16.
—I17. Aarh., foreligzer der jo i de udkomne Bind af
Danmarks Adels-Aarbog Materiale nok til yderligere Op-
teellinger. Man begynder blot forfra efter Alfabetet med
Sleegterne Abildgaard, Akeleye, von Andersen, Arenfeldt
0. = fr.; naesten overalt ses det samme Forhold som
ovenfor, Og man vil ikke undgaae at legge Marke til,
al hvor paafaldende faa Traade en Slegts Livssnor er
spunden, endog gjennem Aarhundreder. Det er en neer-
liggende Fornuftslutning, som er udtalt i A.F, (5. 4), at
var en Slegt saa faatallig, at en Krig eller en Epidemi,
kunde blese dens Livslys ud, saa har dens Leveevne
sikkert ikke wvmeret saa stor, at den havde kuunet biere
Sleegten frem over ret mange Aartier, og 1 I F. 8. 603,
at jo flere voxne Mwend i Slegten, des flere Muligheder
for at fore Slegten videre, men den rimer markelic nok
kun daarligt med de virkelige Forhold; thi for det ferste
lorplantes alle disse Slegter gjennemsnillig hver heisl af
3—4 Medlemmer, saa al det farste det bedste Uheld
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kunde Dblmse deres Livslys ud paa hvilkelsomhelst Tids-
punkl, og de have dog alle levet ikke blot gjennem
Aartier, men gjennem Aarhundreder, og for det andet
er det hoist almindeligt, at en Slegt pludselig deer ud,
naar den gjennem sine Medlemmers Talrighed skulde synes
aller bedst sikkrel (jvf. Friis, Krag, Kruse, Ulfeld, Skade,
Sandberg, Quitzow og mange andre). Det eneste visse
er, al der bestandig vil dee et vist Antal Slegter ud i
hvert Aarhundrede, og at derfor enhver Adel er dedsdemt,
hvis den ikke i Tide faar Tilgang af nye Slegter; men
detle har aldeles inlet med Forfald at gjeve, ialtfald ikke
med det Forfald, som Dr, Bang har syslet med.

Jeg kunde egentlig slutte her, men der paatales i
F.F. foruden den ovenberprie slemme Misforstaaelse, hvis
Rigtighed jeg saameget lettere har kunnet erkjende, somn
den aldeles ikke har forrykket mil Hovedresultat: Til-
gangens alt overveiende Betydning, adskillige andre, som
jeg meget bestemt maa fralmgge mig. Det hedder S, 587
»Til at begynde med har Thisel paa en besynderlig
Maade misforstaaet el andet Ord paa Titelbladet, Ordet
~zammel*. Han har ikke opfatlet, at jeg, naar jeg talte
om den gamle Adel, dermed har ment Adelen i en vis
seldre Periode (in casu 1530—1679) i Modsmtning til den
moderne Adel, Adelen ved det 19. Aarhundredes Slutning,
Han har ikke forstaaet, al jeg til den gamle Adel med
koldt Blod og uden Samvittighedsskrupler har medregnet
og for at vemere konsekvent har maattet medregne en
Sleegt som 1. Eks, Sleegten Oldeland, der ved Periodens
Begyndelse var en ganske overordentlig ny Slegt osv.®

Det er aldeles ubefpiet, at Dr. Bang her sigler mig for
"iTi’.i
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Misforstaaelse. Dr. Bang har i A.F. i den allerforste
Opgjerelse af Adelen 1660 vraget en Trediedel af dennes
Sleegter med den udirykkelige Motivering, at de ere for
nye. Da denne Trediedel paa det allernsermeste svarer
til Antallet af de 1530—1660 tilkomne nye Slegter, cor
det en aldeles logisk Slutning, at der i A.F. er krevet
en Alde af 110 Aar, for en Slegl er henregnel til gam-
mel dansk Adel, men jeg skriver ndirykkelig, at Dr. Bang
har stillet denne Fordring ,bevidst eller ubevidst*, og
leengere henne, S, 537, skriver jeg endvidere herom:
.Men denne Anvendelse af Ordet ,gammel Adel®* er
sagtens ny for Dr. Bang, ligesom den er det for mig selv;
kun et @ieblik var han inde paa dette Spor, da han
(S. 6) siglede Adelsmandtallet 1655, men siden har han
vistnok aldeles tabt det af Syne og er vendt tilbage {il
den tilvante Betragining af Ordene ,gammel® og .ny*,
nemlig at Adelen for 1660 i sin Almindelighed er den
Lamle Adel® og den efter 1660 tilkomne den ,nve
Adel*. — Hvorledes Dr. Bang herefter kan paadulte ig
en Misforstaaelse som ovenfor, er mig ganske ubegriheligt,
ligesaa ubegribeligt, som at Dr. Bang, efter i en Opgjorelsce
af Adelen 1660 til Sammenligning med Adelen 1536 at
have vraget bl. a. den bersmte Hr. Johan Ranlzows
Efterkommere som for ny indvandrede, skjendt de da i
3 Slegtled havde wveeret bosat her 1 Landet, eiet frit
Jordegods, giftet sig ind i den danske Adel, gjentagne
(range havt Seede i Rigens Raad, kort sagt paa enhver
mulig Maade varet knyttede til den danske Adel, saa i
Opgiorelsen 1536 medlager og ,for at vare konsekvent
har maattet medregne® den 1525 opdukkende Slegt
Oldeland. Vrages de nye Slegter 1660, maa man i lige
Maade vrage de nye Slegter 1536 eller omvendl; hvis
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ikke Sammenlighingens Resultat skal blive et Selvbedrag.
En Paastand om, at Erik Munk til Hjernes [jortenaarige
Adelsskab skal regnes for gammel Adel, blot fordi dette
kortvarige Adelsskab ligger i det 16. og ikke i det (9.
Aarh., er for svrigt lige saa vel funderet, som en Paa-
stand om, at en 14 Aars Dreng fra det 16. Aarh. nu
maatte veere at regne for en 300aarig Olding.

Saa hedder det videre 1 F. F. S, 600 f. 1 Anledning
al en der fremsat Overlevelsestavle: ,Thiset har voeret
lidt inde paa det samme. Men med den underlige Mangel
paa Forstaaelse af, hvad det egentlig eér, det kommer an
paa, som gaar igen 1 hele hans Undersogelse, har han
vendt Spergsmaalet paa IHovedet. Han har spurgt om,
hvor stor en Brekdel af de paa de 4 Tidspunkter 1400,
1536, 1655 og 1897 eksisterende Slegter der ikke i den
folgende Tid opnaaede en Alder af 110 Aar eller der-
over — men allerede havde levet 1 mindst 110 Aar,
Han finder da, al medens i Aarvet 1400 . ... endmindre
er uddod. — Som om del havde den allermindste Smule
med Sporgsmaalet om Adelssliegternes Levedygtighed at
opre!* — Ja, hvad veed jeg det! Men Dr. Bang selv
veed det, thi alle de efterfelgende Sider i hans Tilsvar
dreie sig nelop om al paavise, hvilken Indflydelse en
Sleegts /Alde har paa dens Levedyglighed. Ogsaa her er
det Betydningen af Ordet ,gammel®*, hvorom vi ere
uenige. Jeg anseer en nulevende Slegt, der Llmller 6
Slegtled, for mldre end en 1620 levende Slegt paa kun
2 Slegtled, han omvendt. Jeg maaler i en Undersegelse
af, hvormange ,zamle® Slmgler Adelen il forskjellig Tid
har talt, tilbage 1 Tiden, idet jeg gaaer ud fra, at en hai
Alder er en Egenskab, der er erhvervel, og ikke en, der -
skal erhverves; Dr. Bang vil, at der skal maales frem i
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Tiden, hvilket upaatvivlelig ogsaa vilde vere ganske
interessant, swerlig 1 det ovenstaaende Regnestykkes sidste
Led: Adelen 1897 og hvormange af dens Slugter, der
vil leve i det Herrens Aar 2007, Men det Regnestykke
duer jeg mindst af Alle til at udfere, da det efter min
Opfattelse er aldeles uberegneligt; jeg ter end ikke ud-
tale nogen sikker Mening om, hvormange af de Aar 1300
levende Adelsslegter der endnu 1910 vil veere i Live.
Foravrigt skal Dr. Bang have fuldkommmen Ret i, at Tallet
af gamle Slegter paa et givet Tidspunkt maa staae i en
vis Forbindelse med den sterre eller mindre lilgang paa
el vist tilsvarende Tidspunkt i Fortiden. At de gamle
Slegters Tal fra 13 Procent Aar 1400 var voxet til 38 i
1536, G0 i 1655 og 70 i 1897, beviser ikke, at der har
vieret en uafbrudt Stigning., Ligesom det sidste Tal
staaer i Forbindelse med den store Tilgang af nye
Slegter 1 1776—78, saaledes maa ogsaa den aftagende
Tilgang i Tidsrummet 1510—1660 have trykket Tallet
af gamle Slegter 1 Tidstummet 1620—1770 foleligt ned.

Og her fik saaledes Dr., Bang selv omsider @ie for
Tilgangens Betydning!?!)

1} Dr. Bang, der Gang elter Gang foreholder mig formentlige Mis-
forstanelser, har meerkelig nok ikke taget sig jagt for selv at
ciove sig skyldig i en Misforstaaelse. Jeg havde i en Anmeerk-
ning (8. bid8) retlet en Henstilling il Historikerne i Almin-
delighed om, bl.A. al Hensyn til Personregistrene, saa vidl
muligt at undlade forsetlige Forandringer i Slaeglnavnes
Stavemaade , hvilket Dr. Bang 1 den Grad har misforstaaet, al
han mener al redressere denne Henslilling ved al paapege
nogle ganske ufrivillige Uovereensstemmelszer, som have
indsnegel sig 1 mine Navnelovtegnelser (Juell — Juel, Skjernov
— Skiernov osv.). Disse Uovercensstemmmelser ere naturlizgvis
mindre Vidnesbyrd om, al min Stavemaade af Adelsnavne er
+den rene Inkonsekvens®, end om Vanskeligheden ved at levere
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Allerede Directeur Rubin har 1 sin Anmeldelse af
LDen gamle Adels Forfald® (Hist. Tidsskr. 7. I 216 iI)
udtalt, at Dr. Bangs ,egen Statistik, egne Samlinger og
Beregninger snarere paavirke En imod end for, hvad
han vil godlgjere. Hvis der slet ikke havde veeret Tale
om noget ,Forfald“, hvis det ikke var det, ,der skulde
hevises®, maalte ethvert Menneske antage, at alt tveert-
imod var fortreffeligt i Adelsstanden. Den umiddelbare
Betragtning af Forfatterens Tal vidner imod ham, og der
skal steerke Data til fra de andre Samfundsklasser —
hvem Bevisbyrden paahviler — for at vi skal tro paa,
at de ere trivedes bedre end Adelen®. Hvad den erfarne
Stalistiker her skarpsindigt har leest ud af Dr. Bangs egne
Tabeller, falder paa det Neieste sammen med de Resul-
tater, hvortil jep ad mere lige Vei end disse Tabeller er
kommen. Det er en ganske naturlig Ting, at der i
Adelen som i andre Stender i et vist Tidsrum uddser
et vist Antal Slegter — i 50 Aar om ved 30 af 100 —;
men kommer der ikke mindst lige saa mange nye i Stedet,

en dadelfti Correclurlesning, hvilken Vanskelighed Dr. Bang
formodenllig selv har gjort Bekjendiskab med, om ikke andet-
steds saa 1 sin egen Doctordisputats, og som swrlig har gjort
sig gjeldende, hvor Talen var om 16 Sider ene fyldte med
Navne, der hvert blev gjentaget paa 2, 3, 4 forskjellige Steder.
Da Dr. Bang som en Modsmtning til min Ineconseqvents frem-
haver sit ,System®, maa det vaere mig tilladt at paapege, at
dette System visselig heller ikke er lydelest.  Det forandrer
Suel®, [Thott®, .Gaye® eller ,Gjoe* Ll Jul*, [Tol*, ,Go* osv.,
men bibeholder  Reedtz*, [Quitzow®,  Biilow*, ,Gersdorfl* osv.
Den tydske Slwgl Spiegel, som i Danmark kaldles .Speil®,
staver Dr, Bang ,Spegel®. At Dr. Bang, der forswiliz slaaer
Juel* og Junl® sammen il Jul®, finder det swrlig stpdende
(A F.5 3), at Fr. Barfod, sikkerl ganske uforsellig, er kommen
til at skrive .Bildt® for ,Bild*, minder om den gamle Lignelse
om Bjelken og Splinten,
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maa Slegtantallet selvielgeliz falde. 1 det oftnaevnle
Tidsrum 1510—1660 skulde Adelen normalt have havt
en Tilgang af 263 Slegter, medens den kun fik 75. 1
Sammenligning med dette betydelige Tab paa Tileangs-
siden, spiller det en ganske underordnet Rolle, al den
normale Afgang i samme Tidsrum, 159 Slegter, steg til
172, iseer da denne Sligning ogsaa synes at kunne hen-
fores til den heemmede Tilgang, gjennem dennes [ndfly-
delse paa Adelens smregne Forimeringsvilkaar. Der er
saa meget mindre Anledning til at tale om Degeneration,
som de enkelle Sleglers Medlemstal, efter alle Jule-
merker at dgmme, ganske har veeret paa Hpiden med
de svrige Forhold, som ellers have forskaffet dette Tids-
ram Navnet: Adelsvoeldens Tid.

Idet Dr. Bang gik ud fra, at ,Forfaldet® i Adelen i
det nysnevnte Tidsrum var en given Sag, og derfor kun
satte sig til Opgave al eftervise detle ,Forfalds® Ytringer
og Virkninger, gik han glip al den for den hele Under-
spgelse hoist afgjerende Opdagelse, at der for Slegter
som for de enkelte Individer er en vis, endog meget be-
tydelig Dodelighed, der maa kaldes ganske normal, fordi
den bestandig har gjort sig gjeldende. Idet han forsemte
at undersege Adelens Tilgang fra Omverdenen da, fer
og efter, forblev han hildet i den falske Forestilling, at
den hele nedadganende Bevaegelse i Adelens Slegtantal
fra Reformationstiden til Enevaelden skyldtes et legemligt
og sjeleligt Forfald blandt Adelens Medlemmer, hvad
kun kunde bestyrkes ved de ganske misvisende Sammen-
stillinger, han strax kom for Skade at anstille, dels mel-
lem Adelen 153G og Adelen 1660, dels — uden @ie for
Sleegtdelingens sweregne Betydning for Adelens Udvikling —
mellem Adelen og Helhedshefokningen efter 1660. Havde
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han havt del samme skarpe @ie for Manglerne ved Til-
gangen som for Manglerne ved Afgangen i Adelen, vilde
hans Arbeide sikkert wvsere bleven forholdsvis epoke-
gorende i vor Adelshistorie, medens nu dels Resultater
i Hovedsagen, frygter jeg, lettere kunne overvurderes end
undervurderes.

I sit Tilsvar paa mit forste Indleeg er Dr. Bang imid-
lertid end ikke kommen til Erkjendelse af, at enhver
Underspgelse af Adelens Afrangsforhold uden en tilsva-
rende Hensyntagen til Tilgangssiden kun kan fere il
— Misforstaaelser, og derfor er ogsaa dette hans Tilsvar
efter mit Skjen nwrmest blevet fortiter — in modo.



