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Henrik af Emeltorp
i de wmglte og de uwegte Kilder.

AT
Kr. Ersley,

For enhwer at ae Forfattere, der har paalagel sig i
LDanmarks Riges Historie* at give en Fremstillng af
vort Feedrelands Hislorie, vil det ofte viere noget lryk-
kende, at de i dette Vaerk er nedt til at fremstille deres
Resultater og deres Opfattelse, uden at de med det samme
kan begrunde dem ved at fremlegze de Undersagelser,
hvorpaa de bygger. Mere end for de fleste andre gaelder
dette maaske for mig, hvor Talen er o det Hundredaar,
der folger uwmiddelbart efter Valdemar Sejrs Dod; thi
min Fremstilling hviler her paa en ganske anden Op-
fattelse af hele Kildegrundlaget end den, der hidiil har
vieret raadende hos alle. Man har altid bygget dels paa
de samlidige Aarbeger, dels paa Hvitfelds Skildring af
Datiden; jeg holder mig ene og alene til de forste. Man
har ment at kunne lere meget af Hvitfeld, fordi man
har teenkt sig, at denne havde Adgang til Aarbeger og
Kroniker, der siden er gaact tabt; jeg holder fast ved,
at Hvitfeld ikke har kendt nogen saadan, og al alt det
nye, vi leser hos ham, stammer fra Geetninger og Kom-
binationer, som vi ingenlunde uden videre tor stole paa
og som vel endda for storste Delen er misvisende, Fuldt

Fistorisk Tidsskrift, 7.1, L a9
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overbevist som jeg er om Rigtigheden af min Opfattelse,
falder det mig dog ikke let at godigere den for andre.
Helt tilfredsstillende lod dette sig kun gere ved en
kritisk Udgave af Hvitfeld, der Punkt for Punkt op-
lyste, hvad denne virkelig har vidst og hvad han har
mellet sig til, og som 1 alle Enkeltheder opredle det
ofte yderst indviklede Forhold. Jeg har ogsaa indsamlet
el slort Stof til en saadan Udgave, og maaske vil Frem-
tiden tillade mig at fore den frem. Forelabig maa jeg
nejes med gennem enkelte typiske Exempler at spge at
vinde den almindelige Mening for min Oplatlelse, og lige-
som jeg engang lidligere fra dette Synspunkt har be-
handlet Broderstriden mellem Erik Plovpenning og Abel
(Hist. Tidsske. 6. R. II), skal jeg her dveele ved Henrik
al Emeltorp.

Denne Mand optraeder i Danmarks Historie ved det
Tidspunkt, da Kristoffer I efter sin Broder Abels pludse-
lige Dod tilvev sig Kronen. Tronskiftet 1 1232 er et
vigligt @jeblik i Danmarks Historie; det lagde Grunden
til den lange Splittelse mellemn Kongeslegiens to Grene
og spiller en Hovedrolle blandt de Momenter, der efter-
haanden har f{jernet Senderjylland fra Rigets evrige
Landskaber, Hvad jeg har kunnet fortelle derom i
LDanmarks Riges Hislorie*, er dog kun overmaade lidt
og endnu mindre synderlig oplysende. Hovedirekkene
cr disse:

Skant Abel efterlod sig en fjortenaarig Sen, Valdemar,
fik Kristoffer i al Hast sil eget Valg fort igennem; hans
Planer lettedes ved, at den unge Kongespn sad fjernt
fra Danmark i et Fangenskab hos /Erkebispen af Koln,
hvorfra hans Fader ikke havde faaet ham udlpst, Val-
demar fandl dog ivrige Venner i sine Morbradre, de
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holstenske Grever, der straks trengte med Her ind i
Sonderjylland og i September indtog selve Staden Slesvig;
samtidie satte den tyske Ridder Henrvik af Emeltorp sig
op imod den nyvalgte Konge og f{ik Magten baade pan
Mon og Falster, ligesom der ogsaa nmvnes et Slag ved
Skaner!), uden at man veed, hvem der egenllig stredes
her, Kristoffer blev wvel kronet sidst paan Aaret, men
Kampen fortsattes i 1253, og lykkedes det paa den ene
Kant Kongen at erobre Svenborg, satte Emeltorp sig
paa sin Side fast i Skelskor, og da Krizstolfer angreb denne
By, led han et storl Nederlag. Ogszan hans Sleglninge
I Brandenburg rejste Arvekrav, og for at faa Ro maalte
Kristolfer soge Forliz. PPaa et Mode i Kolding endnu i
samme Aar blev den unge Valdemar, der mmidiertid var
kobt fri af sit Pangenskab, forlenel med Sonderjylland ;
Lensbrevel kendes ikke, men Forleningen skele paa tysk
Vis ved Overrekkelsen af Lensfanen og har da vistnok
vieret arvelig,

Selv i disse faa Treek er der mange Afvigelser fra
den almindelige Fremstilling, Jeg har intet om, at Abel i
=in Levelid havde faael sin Sen valgl til Efterfolger paa
et Danchof, ja jeg benwegler ligelvem, at delte kan viere
skel, da et Valg af en fravierende maa anses for ganske
ulroligt; Hvitfelds Panstand derom er en Gaetning, medens
den Kilde, der har fort ham dertil, kan rvet ubestemt
taler om, at Kristoffer havde ,lovel Abel og dem, der
kom efter ham, til Riget?). Jeg lader Krigen begynde

Yy Belfen Seanor i Aavbogen L 1254 (Danske Saml, 201, TV, 267

7y Saaledes den at Hertug Valdemar Erikson il AArkebizpen ind-
wivne Protest: Hvitfeld I, 358; Fol.2s6. Aktstvkket kendes
ubeldigviz kun af Hvyitfelds vistnok noget forvirrede Over-
sittel=e (Repert., Udal, 136).



4092 Kr. Ersley.

med Holstenernes Evobring af Slesvig, medens denne
Tildragelse cllers seeltes til 1253; delte siger Hvitfeld, og
det er stadig gentaget efter ham, skent ikke hlot Aar-
boger har Aarel forud, men endog Dagen kan angives
efter et officiost Dokument!). Jeg lader Forleningen med
Hertugdommet Jylland foregaa i 1253, medens man ellers
altid angiver 1253%; atler er del Hvitfeld, man har byggel
paa, skenl Rydaarbogen har det forste Aar, og Hvit-
feld: Forskvdoing al Tildragelsen ene hsenger sanmmen
med, at han ogsaa har faget Slesvigs Indtagelse skudt
et Aar frem i Tiden?). Jeg siger udtrykkelig, at Lensbrevet
err ukendt; hidtil har man ment, at Hvitfeld har kendt
det, skent han kun taler derom ret ubestemt, medens
han ganske sikkert vilde have anfort el Brev af en saa
enestaaende Interesse Ord for Ord, om han havde haft
Adgang dertil ®).

Man vil se, al overall, hvor jeg afviger fra den
arengse Fremstilling, meder man Hvitfelds Navn,  Tid-
ligere Historikere har stolel paa denne; jeg gor det ikke

= e

" Mirakelberetningen: SRIDL Y, 581, Hvitfelds Henforelse af Sles-
vigs Indtagelse til 1253 stammer simpelt hen fra, al Svaning
forst lod Abel do i delte Aar; denne Fejl har Hvilfeld berig-
tiget, derimod ikke den dermed sammenhangende Forskvdning
al Slesvigs Erobring.

?) Sml. Bemserkninger i Repertorvium 1, 29,

1AL man 1 det 16, Aarhundrede ikke kendle noget Lensbrev fra
12953 eller 125%, fremgaar desuden med fuld Sikkerhed af Ind-
kegene fra de forskellige Processer om Slesvigs Lensforheld til
Riget, Man indsaa natwrligvis Vigtigheden af ret al opklare
Rharakteren netop af denne Forlening, der ret egentlig danner
Begyndelsen til Sonderjyllands Swerhistorie som Len: men hvad
man kunde fremdrage derom, var kun, hvad Krantz fortalte,
Heller ikke Historiografen Svaning i hans swierlige lille Arbejde
om Slesvigs Lensforhold (sml. Rerdain, Historieskrivn. 1 Dan-
mark. L. %) veed mere derom.
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og kommer derved til andre Udszlag.  Saaledes gaar det
i Virkeligheden alle Vegne, og man vil da falte, hvor
vigtigt det er for mig at faa mit Grundsyn paa Kilderne
anerkendt.  Ud herfra kan jeg da maaske haabe paa
Liesernes Taalmodighed, naar jeg beder dem folge mig
i et Studium af Henrik af Emeltorps Higtorie.

Hvad vi veed om denne Mand, er i Virkeligheden
alene nogle korte Notitser 1 Datidens danske Aarbeger.
Neestvedaarbogen fortaeller under 1252: Henricus de
Emmeltorp besatte Mon®; lidt vidtloftizere udtaler Peder
Olson') sig i nogle Notitzer, der sikkert er udskrevne
efter en wldre Aarbog: L1252, Henricus de Emmeltorp
besatte Mon, og alle Kongeskattene (¥ owmnic regalia)
blev fort til Men og Falster; der blev gjort el stort Bytte®.
Om hans Skeebne i det folgende Aar forteller den samme
Forfaller: ,Kong Kriztoffer indtog oz odelagde Borgen
Svenborg og lod Besminingen halshugge,  Samme Aar
kom Henricus Emmeltorp til Sjelland med Heer og be-
salte Skelsker; da Kong Kristoffer medle ham med en
Hoer, blev han slaaet af den neevnte Henvik, mange Danske
blev fangne oz Sjelland for en stor Del plyndret. Kong
Kristoffer belejrede Byen Skelsker og indtog den og slog
den nmvnte Henrik paa Flugts., Lidl kortere fortwelles
det samme i Lundeaarbogen, dog under Aaret 1254, og
endnu kortere berpres Kampene ved Svenborg og Skelskor
i flere andre Aarbeger, der alle har Aarvstallet 1253
og derved sikver os delte Aar.

Hvad der hertil kan fojes efter andre Kilder, er

1 Aarbogen til TEIO: SRD. V., 528 (jfe. 11, 263). AL denne A
hog stammer fra den Dittige Peder Olson i det Ide Aarh., er
neppe for udtalt; det nwermere Bevis for, at det er saaledes,
kan ikke fores her,
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overmaade lidt, At Krisloffer led et alvorligt Nederlag,
da han forste Gang forsegle at fordrive Emeltorp fra
Skelsker, stadfmestes af en Ylring under Processen mod
Jakolb Erlandsen; Kongen klager over, at Jakob, den
Gang Biskop 1 Roskilde, ,ikke vilde indlade ham i Ko-
benhavn efter Kampen ved Skelsker® (SRD. V, 595).
Rydaarbogen forteller kurigst nok, at Ridder Ienrik til
Tyskland medforte el merkeligt Bylte fra Danmark,
nemlig Sterkodders Tand, der var 6 Tommer tyk (SRD.
I, 155), og endnu kan nsvnes, at man i Lunde Dom-
kirke d. 1. Marts fejrede en Aartid for ,Berloldus miles
Theotonicus de melthorp*; Lunde-Gavebogens sidste
Udgiver, Weeke, har oplyst, al denne Mand er en Broder
til Henrik, or at begge nmevnes i tyske Breve fra Aarene
12291239,

Hermed er vor Viden udlemt, og man vil se, al vi
ikke naar dybt. Hr. Henrik var en Tysker, der op-
trieder 1 Danmark i 1252 og Aaret efter forjages derfra.
Han er en Modstander af Kristoffer I, men af hvad
Grund ses ikke. Har han veeret i Tjeneste hos Abel, er
han udsendt af Holstenerne, eller er han maaske en
Parligsenger i Brandenburgernes Sold? Alle Mulighederne
staar aabne, og der kan siges saa lidt Ll Fordel for det
ene eller andet, at man end ikke fristes Ll at opstille
nogen Geetning,

Hvor falttigt er ikke, hvad jeg her har kunnel for-
teelle om Henrik af Emeltorp! Faltigt | sig selv, men
ister fattigt, naar man veed, hvad andre Historikere har
kumnet oplyse om ham. Efter dem har han ikke ind-
skreenket sig til en kortvarig Geesterolle i Danmark i
Kristoffer I's forsle Aar; nej, han optreeder allerede under
Erik Plovpenning og alter under Abel. Han er Kong
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Eriks trofaste Ven, der af ham sweiles paa den udsatie
Post som Hevedsmand paa Rendsborg; Abel er ham
forst fjendllig, men udsoner sig siden med ham, og
Hr. Henrik bliver nu lige saa trofast mod ham som tid-
ligere mod den myrdede Erik. Efter Abels Dod staar
Hr. Henrik mandelig hans Broder imod, da han til-
raner sig Kronen, og overall meder Kristoffer denne
Modstander, ved Svenborg paa Fyn, ved Skaner ost
for Gresund ikke mindre end ved Skelskor paa Sjelland.
Hvor fyldigt er delte ikke i Sammenligning med, hvad
jeo kar kunnet oplyse, og frem for alt, hvor sammen-
hengende og klart! Her er Forstaaclse, god Motivering:
er man virkelig nadt til at opgive alt dette, der lyder
saa tiltalende? Jeg tror det ubelingel og haaber, al
enhver vil anerkende det, der med mig folger Hr. Henriks
Liv og Levned, ikke i den virkelige Verden, men i Hi-
storieskrivernes Fremstillinger,

Jeg sagde ovenfor, al vor Viden om Henrik af Emel-
torp ene staammer fra de danske Aarbeger. Lad oz
merke os dette; denne Tysker c¢r ganske ukendt [or
Samtidens tyske Historikere, og swrlig Alberl af Stades
store Aarbogsvierk har ikke et Ord om ham. Naar han
senere hen 1 Tiden opdukker i lysk Hislorieskrivning,
skyldes dette da ene et Bekendiskab med weldre danske
Annaler; det er Detmar, der indforer Hr. Henrik paa
tysk Grund, og hvad han veed om ham, har han lest i
den senderjydske Rydaarbog. Han forteller dog lidt
bredere end denne, og hans Sympathi med den tyske
Ridder gor hans Ord nogel slerkere, end hans Kilde
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egentlig lillader, naar han siger: ,1253 kempede Hinrik
vin  Emeldorpe, den tapre Ridder, mod de Danske
paa Sjelland ved Skelskor og draebte saa mange Danske
for Kong Kristeffer, at man lenge vidste at fortmlle
derom 1 Landet#.  Delle er dog ret uskyldigt, og for at
fana mere Flugt 1 Hr. Henriks Livshistorie maa vi fra
Detmar gaa til hans Efterfolger, Korner.

Jeg har flere Gange haft Lejlighed til at karakteri-
sere Herman Korner!). Denne Skribent er den store
Forderver af den lybske historiske Tradition. Idet han
atter og atter omskrev sin yndede Verdenskrenike, satte’
han mer og mer al Hensyn til Nejagtighed og Sandhed
til Side for at fortaelle livligt og tillrekkende; han sen-
drede Aarstal og Navne med den stgrste Frihed, han
kastede Tildragelserne vildt om mellem hverandre, og
hvor han kunde bringe Sammenhmeng til Veje ved en
dristig Geelning eller snild Tankeforbindelse, lod han sig
ikke afskreekke af smaalige Hensyn til Kronologien. Hen-
rik af Emeltorp fik det at meerke. 1 de forste Udgaver
al’ =sin Kronike vidste Herman Korner slel inlet ome ham,
simpelt hen fordi han den Gang ene havde de mldre
tyske Kilder at bygge paa, som jo var ganske uvidende
om Hr. Henriks Tilveerelse. Men da han naaede til sine
senere Redaktioner, fik han fat i Delmars Krenike og
indsugede 1 fulde Drag al den Kundskab, der gemte sig
her, og som han ofte omdannede paa den vidunderligste
Maade. Her lerte han da ogzaa Henrik at kende, og
hvad han bragte nd af hans Levned, var dette:

1) Hist. Tidsskr., 6. R., I, 339; Aarb. £ novd. Oldkynd. 1803,
SOA5EM: jfr. ogzaa min Anmeldelse af Schwalms kritiske Ud-
gave af Korner: Hist, Tidsske, 6. B VI 364,
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1252, Ridder Henrik med Tilnavaet Myldorpe forte
efter den lybske Kronike Krig med de Danskes Konge Abel
pait Sjelland, og Henrik sejrede og anvetlede et stort Neder-
lag blandt de Danske. Kongen, der vilde hwvne sig,
samlede en Hoer og drog ind 1 Frasland, dev er Ditmar-
skernes Naboland, fordi Ditmarskerne havde vdel
den samme Hr. Nidder Henvik Hjelp, men under
Kampen blev han overvundel og drwebt.

Jeg har i denne Oversmetfelse [fremhwevet, hvad det
er, Korner har lagt til sin Kilde, Detmars Fremstilling,
Man vil se, at han for det forste indswelter Abel, hvor
han som Henriks Modstander skulde have mwevnt Kri-
stoffer, og fremdeles at han bringer en vis Sammenhaeng
ind mellem Henriks Optreden og Abels Tog mod Fri-
serne,  Mellemleddet er Ditmarskerne. og hvad der har
ledet Korner ind paa denne Molivering, er aabenbarl,
Navnet Myldorpe®, saaledes som han gengiver Detmars
JEmeldorpe®.,  Han har tenkt sig, al He., Henrik stam-
mede fra Meldorp 1 Ditmarsken, og han har derfra,
eanske vist med en Dristigched, som han heldigvis er ret
ene om, sluttel, at Abel var vred paa Ditmarskerne og
derfor ferte Krig mod deres Naboer Irizserne. IHan har
saa tl Fordel for denne Sammenhieng forandret 1253
til 1259, Kristoffer til Abel.

Mangen Leeser vil vistnok forundret sporge, om dettte
virkelig er Fantasi alt sammen, og jeg skal villig ind-
romme, at man maa kende Korner for rel at tro det,
Parallelstederne er dog saa talrige, at den kyndige ikke
vil neere den fjerneste Tvivl, og jeg er paa det givne
Sted ogsaa 1 fuld Overensstemmelse med Korners sidste
Udgiver om, at alt det frembhevede er Gielninger og
kun det. Og Geiningerne er ganske vist megel uheldige.
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Det gode Naboforhold, som Korner her teenker sig mellem
Friser og Ditmarsker, klinger yderst komisk for den, der
veed, hvorledes disse Naboer var i en aldrig helt nd-
slukket indbyrdes Fejde. Og Ienrik af Aimeltorp fra
Meldorp, en Adelsmand fra Ditmarsken! Endda kan vi
opklare, hvor hans Vugge virkelig har staaet. De af
Weeke fremdragne Breve om ham og hans Broder viser
os, hvorledes disse, for de kom til Danmark, oplreder i
Egnen vest for Elbens Udleb, og naar her syd for Har-
burg ligger den lille By Emmelndorf (1274: Emelenthorpe),
kan vi i den sikkert se Ir. Henriks Hjemstavn.

Korners Vierk er forst Dlevet fremdraget 1 nyvere
Tid, men de Oplysninger, der gemte sig deri, med samt
alle de Fordrejelser, hvormed Forfalteren havde beriget
dem, blev tidlig bekendte gennem Krantz, hvis Hoved-
kilde for Nordens Iorhold nelop er Korner, og ogsan
hvad vor Helt angaar, blev Krantz den, der bragle
Korners Opdagelser ud i Verden, Han fortoeller:

Abel afleste sin Broder i1 Riget; men den med Urette
ilrevne Magt kunde ikke vere langvarig. 1 selve Danmark,
sperlig 1 Sjelland , paafertes der ham Krig af Hinrik de Mil-
dorpe. Kongen moedte ham med sine Tropper, blev over-
vundet og slaaet paa Flugt med stort Tab; Sejrherrerne sam-
lede Bytlet i deres Skibe og vendte tilbage til deres eget Land.
Det er troligl, al dette Angreb paa Kongen er udgaael fra
Frisland eller Ditmarsken. Thi da Kong Abel i den falgende
" Sommer vilde haevne sig, vendle han forst sit Angreh mod
Nordfrisland for derfra snarest at drage ind 1 Ditmarsken;
deraf kan man  slotte, at de tdhgere Pjender er komne
herfra.

Man vil se, at dette ikke er andet, end hvad vi
allerede kender fra Korner, og at hos Krantz de Ga:tninger,
der skjuler sig bag hans Forgengers Fremstilling, treder
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tydeligt frem.  Krantz har her ikke lagt noget til, men
da bhans Veerk blev trykt og dermed ogsaa kendt i Dan-
mark, maatte det dog bhidrage meegtig til al give Henrik
af Lwmeltorps Historie storre Fylde. De danske Hi-
storikere 1 det 16, Aarhundrede kunde i deres
hjemlige Aarboger lese om Emeltorps Oplrweden mod
Kristoffer 1; nu saa de af Kranlz yderligere, at han lige-
ledes havde keempet mod Kong Abel. At det var akkural
den samme Tildragelse, der blot var vandret fra dansk
til tysk Hislorieskrivning og fra den ene Konge til den
anden, var jo ikke saa lige at indse, og naar man dertil
hos Krantz fandt disse interessante Gaininger om Fmel-
torps Forbindelse med Ditmarskerne, var her meget at
sammenselte og Kombinere for en frodig FFantasi.

En saadan besad Svaning'). Hans Rolle i danszk
Historieskrivning er saa temmeliz den samme som Kor-
ners i den Ivbske. Hans hejeste Strachen er at fortewelle
livligt og al skildre sammenhwengende; hvad hans Kilder
ndtaler i i Ord, breder han ud il {i eller tyve Linjer,
og hvor hans Kilde indeholder en Spire til en Molive-
ring, bliver denne hos Svaning udfert i alle Enkeltheder
og fremfort med en Sikkerhed, der udelukker al Tvivl.
Hans Fantasi er stor, og den tajles ikke af nogen skru-
pules Najaglighed; med Aarstal og Kronologi omgaas
han med et Letsind, der ikke staar meget tilbage for
Korners, Med Grund kan man vente sig, al en saadan
Mand maatte faa meget ud af Emeltorps Historie, og
man  bliver heller ikke skuftfet. Forst og frenumest
skyldes det Svaning, at Hr. Henrviks Historie naar sin

1y Om dennes Skildring af Erik Plovpenning og hans Efterfolgeres
Historie se nmrmere Hist, Tids=ske., 6. R, 11 396 T
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fulde Leengde; havde Korner faaet ham ind under Abel,
bliver han af Svaning tillige anbragt under Erik Plov-
penning,

Herom forteeller han saaledes:

Og samme Tid ') satte Kong Erik en Hovedsmand paa
det Slot Reinsborg, som hed Henrik von Meldorp, fordi at
Reinsborg var endnu under Danmark, siden forste Tid, at
Kong Knud trammgle og Uvingede denne forbenmvnte Greve
Johans Farfader, Grev Adolphe, at give og overantvorde ham
det Slot til Danmark fra Lante Holsten, som tilforn sagt er,
Denne Henvik von Meldorp tog hemmelig et faje Tal Folk
med sig al Reinsborg og for en Nal ulorvarende (il Slesvig
og kom listelig ind udi Byen over Gravene og lik Staden ind,
for Borgerne, som da blev megetl forskreekkede, kom til Verge,
og da lik det Krigsfolk meget Bylle der 1 Staden. Og Kong
rik forjagede straks Biskop Eskil af Byen .

Den Indtagelse af Slesvig, som Svaning her berorer,
er en Dobbeligienger all den, der foregik 1 Aavel 1250;
men at Emeltorp spillede IMovedrollen ved den Lejlig-
hed, derom har jeg ganske vist ikke kunnet oplyse nogel
i min Fremstilling al' denne Tildragelse (Hist. Tidsskr.,
6. R, 10, 382). Efter Svaning vedbley  Henvik von Mel-
dorp“s Hovedsmandskaly paa Rendsborg imidlertid Eriks
hele Tid ud (,0g Grev Johan med sin Broder Grev
Gerd belagde straks det Slot Reinsborg, hvilket Henrvik
af Meldorp da inde havde paa Kong Eriks Vegne*}, og
han faar derved en passende Overgang til Skildringen
af Emeltorps senere Skachne, hvorom han fortaeller saa-
ledes :

) Der menes vistnok 1248, men Svanings Kronologi er megel
forvirret,
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Og Kong Abel sendle straks Bud il Reinshorg, at
Henrik von Meldorp skulde hasteligen konune til ham; men
han wvidste da wel, al Kongen vilde ham aflive, fordi han
holdt trofastelig med Kong Erik og vandt Slesvig og log
Biskop kskil fangen, som tilforn saglt er. Dermed gav han
sig ind i Ditmarsken og sendte saa Bud til Kongen om Lejde;
men han tog alt hans Gods og vilde ham ingen Lejde give.

Siden lod Kong Abel holde en Herredag i Viborg ') med
alle Bisper og Danmarks Raad og bedste Adel i Riget om
Midfastetid Aar efter Guds Byrd 1252, og da gjorde han
nogen ny Lov og Ordinanser og satte dem ind i Lovbogen.
Og da blev der og samtykt, at Kong Abel skulde gore ot
Tog ind i Prsland og Ditmarsken og tvinge dem under
Lydelse tl Danmark. Men samme Ditmarsker og Friser blev
Kong Abel for tredzke og gjorde straks Forbund med de
Lybsker og andre Steder og Fyrster der omkring og samlede
sig en stor Skibsflaade og gjorde saa denne forbengsevite
Henrik von DMeldorp til Hevedsmand over samme Skibe og
sendte dem saa ind 1 Danmark at forhindre Kong Abel den
Rejse (o Tog).

Og det skete, at der begyndtes straks en aabenbar Fejde
mellem Kong Abel og denne forbensevnte Henvik von Meldorp
al den Aarsag, at Kong Abel havde tagel hans Forlening fra
ham og forjaget ham al Reinshorg og log all hans Gods,
fordi han holdt tilforn trofasteligen med sin rette Herre Kong
Erik og vandt Slesvig, som tilforn sagt er, og Biskop Bskil
af Slesvig hjalp ogsaa fast heetil med, da han var hjem-
kommen, at Kong Abel skolde ikke give ham Venskab, Der-
for giorde nu Henrik von Meldorp sig vede til Skibs at hawvne
dette, hvor han kunde, og fik Hjelp af de I'riser og Dilmar-
sker og af de Lybsker og andre Tyske og {or ind udi Sjal-
land for Skelskor og tog Staden ind og lod den vel be-

1y Peder Olzon har opbevaret en Aarbogsellerretning: 1251, Rex
Abel eelebravit coneilium eum meliovibus regni apud Regnolds-
borg ecirea mediam quadragesimam et quasdam novas leges
libro legali addidit (SKD. 11, 263).
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mande og for saa ud paa Landet. Der madte ham Kong
Abel meget sterk og gjorde et stort Slag med ham og blev
afslagen og kom neppelig derfra med Livet, og meget af
hans IFolk blev fanget og ihjelslaget.

Dermed {ik nu denne Meldorp saa stor Fremgang og
drog meste Parten gennem det ganske Land Sjelland med
Mord og Brand og (ik der saa stort Bylte og brugte der stor
Tyranni, til saa lenge at Kong Abel fik Undsatning fra de
andre Lande udi Rigel og forfulgle ham saa llbage igen til
Skelsker og belagde hamn deri nogen Tid, til saa lenge han
lik en god Vind og sejlede saa derfra med hulden Rejse.

For tredje Gang kommer Svaning tilbage Ll HEmel-
torp ved at fortielle om Tiden efter Kristoffers Tronhe-
stigelze:

Oz Kong Kristofler gjorde da et stort Slag med de Tyske
for Skaner og Skaane, hvor som de mistede meget Folk fia
haade Sider, lorend de Tyske vilde romme. Og da var atler
Henrik von Meldorp Hovedsmand for detle Folk paa Mark-
grevens Vegne al Brandenborg og for saa fra Skaane og gav
sig ind udi Sjelland og vandt Skelsker og log megel Bytle
der paa Landet og belagde Skelskor; saa for de Tyske straks
til Falster og vandt Nykebing og Stegehus paa Mon og be-
satle det med Tyske, og da samme var paa Rejsen hjem til
Tyskland, gav han sig ind udi Fyn og vandt Svenborg og
besatte det Slot ogsaa med Markgrevens Folk af Brandenborg
og for saa hjem med meget Bytte.

Hvad Svaning her forteller om Emeltorps Rolle
under Kristoffer, indeholder ikke store Overraskelser; det
er de fra Aarbagerne kendle Efterrelninger, som han
kieder sammen i en Rackkefolge, hyvis Kronologi riglignok
ikke stemmer godt med Annalernes Aarstal, At han
har ladet ,Henrik von Meldorp®, som Aarbggerne knytler
til Affairen ved Skelskor, veere Anforeren i alle andre
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Kampe lige til det gaadefulde ,Bellum in Scaner®, er
lidet mwmrkeligt, og at han lader denne tyske Ridder
paa dette Tidspunkt optreede som brandenburgsk Parti-
eenger, horer ogsaa til de Gelninger, der er nogenlunde
forstaaelige, om end just ikke meget sandsynlige. Heller
ikke Svanings Skildring af Emeltorps Fejde med Abel
kan jo forbavse os, der veed, al Krantz lader ham op-
treedle mod denne Konge, og il yderligere Sikkerhed
findes her i Svanings Manuskript en af disse Randbe-
méerkninger, der saa fortraeffeligt slanr al Tanke om
tabte Kilder ned. Han noterer nemlig:

Albert Krantz skeiver denme Historie at veere sket under
Kong Abel; men andensteds linder jeg, al delie skete wunder
Kong Kristofler her nast efter.

Saaledes har Svaning da virkelig indsel, at hele
dimeltorps Rolle under Abel kun er en Genganger af
hans Kamp mod Broderen; men demne Forstaaelse har
jo ikke hindret ham i at skildre hans Forhold fil Abel
med den rige Udmaling af Enkeltheder, der maalle virke
saa overbevisende paa Laserne,

Nyt er derimod, som allerede antydet, at Svaning
lader Jmeltorp treede frem 1 Erik Plovpennings Tid og
gor ham til dennes Hevedsmand paa Rendsborg.  Jeg
tror dog knap, at nogen vil falde pan, at han her paa
een Gang skulde have bygget paa en af disse tabie
Kilder, der lidligere spogede saa meget. En ivrig Fjende
al Abel maalte jo selviolgelig vere den drwebte Broders
tro Mand, og Tilknytningen til Rendsborg laa ikke fjern,
naar man med Svaning i Emeltorp san en Ditmarsker.
At vi er inde paa Getningernes Omraade, viser sig jo
ogsan, hvor den optagne Traad fortswttes over 1 Abels
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Historie; Abel, der afseetter sin Broders Slotshevedsmand
og som siden vil fore Krig mod de Ditmarsker og Friser,
der staar saa venlig til hinanden, — her ser man klart,
hvorledes del, der hos Krantz fremseettes som forsigtige
Kombinationer, hos Svaning er blevet til tilsyneladende
positive Oplysninger.

Saaledes var da, lakkel veere Svaning, Henrik af
Ameltorp kommet til at spille en Rolle i tre Kongers
Historie, og det er ogsaa 1 dette Lys, han har slaaet lige
til dette @jeblik. Naar Eftertiden har vidst at forteelle
saa meget om Hr. Henrik, saa skyldes det dog ikke
umiddelbart Svaning, hvis Arbejde forst for nylie er
draget frem for Lyset; det er Hvitfeld, efter hvem
man har skildret Kmeltorps Liv og Bedrifler. Men
Hvitfeld har bygeet =it store Kronikearbejde, hvad delte
Tidsrum angaar, paa Svanings; lange Stykker af hans Voerk
er uden videre gaaet over i Kanslerens Danmarkskronike,
og helt igennem cr det Svanings Fremstilling, som denne
har tagel til Udgangspunkt for sine Undersagelser. Blindt
har Hyitfeld dog ingenlunde fulgl sin Forgmenger; selv
paa Punkler som her, hvor han ikke havde egentligt nyt
Kildestof at medinddrage, har han i det mindste naje
provel, hvad Svaning siger, ofte underkendl noget, der
forekom ham altfor stridende imod, hvad han ellers
vidste, og paa den anden Side ogsaa indferl nye Syns-
punkler eller fremstillet nye Gwmininger, detle sidste
naturligvis 1 samme posilive, sikre Form, hvori ogsaa
Svaning yndede at skrive.

For Henrik af Ameltorps Yedkommende stammer de
dindringer, som dennes Skabne undergaar i Hvitfelds
Haand, cgentlig kun fra to nye Tanker. Hvitfeld tror
ikke rvet paa, at Hellens Navn netop betegner ham som
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en Ditmarsker fra Meldorp: han har lagt Maerke i, at
de gamle Auarbeger altid taler om ,Emeltorp*, ikke om
-Meldorp#, og han har endvidere | Aarbegerne trulfel en
Notits fra 1276 om, at Kong Erik Klipping da indtog en
Borg Almethorp; han er tilhajelig til al mene, at dette er
en fynsk Borg [Mmeltorp, fra hvilken Henrik da skal have
sit Navn, Bliver Hvitfeld af denne Grund noget skeplisk
over for de Forbindelser mellem Henrik og Ditmarskerne,
som Svanmg i saa hej Grad havde betonel, faar han
i Stedet Sammenhzeng i, hvad der forlmlles, ved at
anvende paa Emeltorps Historie de statsretlige Syns-
punkter, som del laa saa nwer for den danske Rigskansler
al bringe ind i IHistorien. Han ser . Emeltorp i For-
bindelse med forskellige danske Slotle og geetter da let,
at han maa have haft dem i Pant; tillize er Fmel-
torp indblandetl 1 Stridighederne mellem de tre kongelige
Bradre, og Hvitfeld falder da straks paa, at disse Emel-
torpske Borge har veret den ene DBroders Arvegods,
som den anden hav villet have fat i

Ud fra disse Synspunkier er det nu, at Hvitfeld
dels antager, dels vrager, hvad Svaning har fortalt om
ALmeltorp.  Han har intet imod at lade ham vaere Frik
Plovpennings Hevedsmand paa Rendshorg og forteller
derom omtrent ordrel efter Svaning ; under Abel indtreeder
derimod  Afvigelserne.  Naar Svaning lod Kong Abel
negle sin Broders tro Tilhwenger del Lejde, han onskede
for at komme til ham, og Hr. Henrvik derefter fra Dit-
marsken aabne en Kamp imod den danske Konge, havde
allerede han jo nogle kritiske Tvivl, om detle ikke relte-
ligere horte hjenune i Kristoffer I's Historvie; for Hvilfeld,
der ikke anerkender Henrik som Ditmarsker, bliver denne
Tvivl naturligvis til Vished.  Abel stiller sig da efler

Historisk Tidsske. 7. I, L Q%
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ham hell anderledes til =sin Broders tro Mand; han giver
ham det onskede Lejde, og paa den samme Herredag,
hvor Svaning lod Abel heslutte Krigstoget imod Ditmar-
skerne, lader Hyitfeld ham treffe en venskabelig Over-
enskomst med Kmeltorp. For den Len, dennes Krigs-
folk har til gode, skal han dels have Svenborg, Abels
privale Arvegods, i Panl; dels skal han, hvis Resten ikke
hetales inden Aar og Dag, have Skelskor, der ogsaa
horte til Abels Fredrenearv. Ean fik nu ikke sine Penge
oz mente derfor at have Ret til Skelsker, men derom
var han i lang Tid i Trelte med Kong Abel. Ad denne
Vej mener Hvitfeld at kunne forklare Efterreiningerne
om Emeltorps Sammensted med Abel; ,det er det,
Krantzius =iger, at Emellorp indlog Svinborg og Skel-
liskor« 1),

Denne nye Tanke om /Emeltorps Forhold Lil Abel
medferer da owsan visse Andringer i Skildringen af hans
Optraeden under Kristoffer. Denne forlangte, siger Hvit-
feld, at Panthaveren af Svenborg og Skelsker skulde
hylde hiun, der gjorde Krav paa al veere selvskreven
Formynder for Abels Born; delte vilde Henrik ikke, og
saaledes kom de i Strid med hinanden.  Folgen er dog
cgentlig kun den, bortset fra den nye Motivering, at
Lmellorps Bedrifter hos Hvitfeld kommer i en anden
Orden end hos Svaning.  Svaning endte med Svenhorg.,
idet han lod JEmeltorp tage denne By allersidst; Hvit-
feld begynder med den samt med Skelsker, da jo dimel-
torp netop havde dem fra Abels Tid: han lader Amel-

Y Det er betepnende, at Hyvitfeld her mevner Keantz, skont denne
jo netop ikke angiver noget hestemt Sted for Emeltorps Sam-
menstod med Abel. Hvitfeld ind=er rigtizl, at Krantz er Kilden:

men i Vickeligheden tenker han paa Svanings Udpynlninger
af Kvanlz’ Fortelling.
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torp overvinde Kristoffer ved Skelskor allerede 1252 og
Lsejle derfra® Aaret efter, da Kristoffer kom med storre
Magt. Emeltorps Bedrifter ved Skanor samt Erobringen
al Stegzehus og Nykebing kommer saa helt bagefter, dog
endnu i samme Aar?),

Det turde wveere overfladigt udforlic  alt begrunde,
at der i alt dette kun er Tale om nye Gutninger og
Formodninger, og at det derimod er ganske urimeligt
I Hyitfelds Meddelelser om Emellorp at finde noget,
der kunde stamme fra en god Kilde, det vere sig
nu en tabt Krenike eller forsvundne Breve.  Det nye
og overraskende er jo egentlig kun denne Forlaelling om
Lmeltorps Forhold til Abel, der saa skarpt staar i Mod-
strid med, hvad Svaning fortalte derom: men det er
indlysende, at alt dette kun er fremkommet som et Forzog
paa at fjerne en Mangel, som Hvitfeld havde fanet Qe
for 1 Svanings Fremstilling.  Han forkaster Mmeltorps
Forbund med Ditmarskerne og hans store Kamp med
Abel, men nogel maa der viere owm det, da jo Krantz
taler om denne Uenighed; saa er det, at Hvilfeld gietter
paa Pantswettelser og Stridigheder derom.  Men det er
kun en Geetning, opstillet for at lese en Gaade, som vi
slet ikke har mere, vi, der veed, al Krantz' hele Frem-
stilling kun stammer fra Korners Fordrejelse al’ Delmar.

'y Hyovr Hyitfeld foctieller Erik Plovpennings Dod, holder han sig
forst il den almindelige Overlevering, men devefter anforer
han efter jandre Annaler og aarlige Oplegnelzer= en helt anden

Version, hvorefter Kong Erik skal have siddet inde med hele

Hevtugdommel, ene Gollorp undtaget, hvor Abel opholdt =g,

Da Hendshorg =aa blev belejrel af Holztenerne, =kal Kongen

imod dem have _gjort et Anslag med Henrvik Meldorp® for at

overraske Angriberne, men inden Planen blev udfort, blev han
fanget af Broderen. Al detle maa stamme fra en megel sen

Kilde (=ml. bl a. Opfattelzen af Gotlorp som Hertughorg) oz er

vanszke utilforladelizl.

i
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Tabte Kilder vil ingen falde paa al sege heri, og
afgerende 1 den [enseende er ismr dette, at Emellorps
hele gvrige Historie jo endnu hos Hvitfeld er ganske
skievl fremslillet.  AEmeltorp er hos ham sladig Hoveds-
manden paa Rendsborg, skent det, der havde fort
Svaning til al gere ham herlil, hans ditmarsiske For-
bindelser, er underkendt af Hvitfeld; Henriks Bedrifter
under Kristoffer fremstilles i den mest uriglige Tidsfalze,
O sely Tanken om Abels Pantseettelser lil ham af sine
lo Arvegodser kan egentlig dirckte modbevises; med
Svenborg, som virkelig var en Abelsk Fadrencarv, har
Ameltorp inlet at gove, og Skelskor, der virkelig var i
Ameltorps Heender, horer modsat netop ikke til Abels,
men til Erik Plovpennings Arvelod efter Valdemar Sejr,
saaledes som vi Lilfweldigvis veed ).

Naar vi er naael forbi Hvitfeld, er vi dermed ogsaa
kommet til Forfattere, hvem ingen har mistienkt for at
sidde inde med tabte Kilder il Danmarks Hislorie; ikke
des mindre er det dog lykkedes disse Skribenter at faje
endnu et Traek til Emeltorps Levnedslob, I Menneske-
alderen efter Hvitfeld blev Danmarks Historie fremstillet
dels al Pontanus, dels af Meursius; begge skrev
paa Gruandlag al Hvitfeld, delvis vel ogsaa med Benyt-
telse af Svaning, og kun rent stilistisk omarbejdede de
deres Forgengere, Hos dem treeffer vi imidlertid Fmel-
torp som Leder al det Angreb, som Holstenerne lige
efter Kristoffers Tronhesligelse forelog mod Byen Slesvig,

1y Erik af Langelands Enke Sofia taler 1316 om Skelskor som
sin Ejendom: Repertovivin dipl. Nr. 1164, 1327 udlagdes bl, a.
Skelskor som Arv til den svenske Erik Valdemarson, en Son
al Erik Plovpennings Datter Sofia: Hvitfeld III, 348; Fol. 439.
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et Angreb, der fandt Sted i Septbr. 1252, men som de
naturligvis med Hvitfeld henlegger til 1253; den forsie
anlyder [Emeltorps Rolle ved denne Lejlighed i lase Ord,
den anden ngevner ham udirykkelig som Anforer, Og-
saa dette Trek har vundet Tiltro, oz Emeltorps Historie
har dermed naael sin hejeste Fuldendelse, idet der nu
ikke findes nogen krigersk Tildragelse 1 Kristoffers forste
Aar, hvori denne store Mand ikke har veeret Dellager.

LResultatet af den lange Vandring, vi har forelaget,
er klart nok. Vi har, siden vi forlod de oprindelige og
regte Kilder angaaende Henvik af Bmeltorp, fundet mange
Fejltagelser, mange lese Geoelninger oz Kombinationer,
men vi har ikke fundel nogelsomhelsl godb cller wegte.
Hvad der i IIr. Henriks Historie tilhorer Virkelig-
heden og hvad der ene stammer fra Historikernes
Hjernearbejde, er, som jeg haaber, traadl klarl og utve-
tydigt frem, og vi har her i Virkeligheden ef smukt Ex-
empel paa Nviten af en systematisk Undersogelse af
Kilderne. Det er Methoden, der har hjulpet os; uden
den vilde selv det storste Skarpsind ikke forslaa til at
hringe Klarhed her.  Erfaringen viser netop dette; en
san sjelden  Kritiker som C. Paludan-Milller har paa
dette Punkl kun kunnet gentage den traditionelle Frem-
stilling, netop fordi hans Grundighed og Skarpsind ikke
stottedes ved wethodisk Kildekritik.  Da han i sin Under-
sogelze af, hvorledes nordiyske Fyrster lik Del i den
danske Kongefamilies Arvegods, kom il at skildre For-
holdene efter Kristoffer I's Tronbestigelse!), sagde han:

) Vidensk. Selzk. Skr. 5, R. Hist. phil. Afd. IV, 267.
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JEn tysk [wer, anfort af Henrik Emeltorp, hvem Kong
Kristoffer efter et forste Uheld ved Skelsker 1252 havde
frataget det ham pantsatle Abelske Arvegods 1 Fyn og
Sjrelland, treengle i Aaret 1253 frem i Senderjylland,
plyndrede i September Byven Slesviz og hwergede del
aahne Land, medens Lybekkerne samtidigt hjemssgle
Werne og Skaane, brendte Kebenhavn med Slottet og
keempede med Kong Kristolfer ved Skaner<. Man vil
her i faa Ovd finde alle de Fejl samlede, som Aar-
hundreder har opsamlet angaaende . Emeltorps Rolle
under Kristoffer 11).

Methoden er del afgerende. Man maa taalmodig
tage Kilderne for sig cen for cen, udfinde deres indbyrdes
Slegtskab, Skridt for Skridt gaa fra den ene Forfatter
il den anden og ved hver klare de to Spergsmaal: hvad
har han vidst, hvad har bhan tenkt sig.  Naar vioer
kommet til andre Udslag end vore Forgmengere, ligger
det i dette simple, at vi har lest Kilderne forfra, medens
man tidligere leste dem bagfra, ikke ihukommende, at

Iy Palndan-Miller har endda i de anforte Orvd foroget Lidligere
Tiders Gietninger med en ny, der hos ham optrweder 1 den
samme positive Form, hvori det 16, Aarhundredes Historikere
yondede al fremsmtte deres Kombinationer: han har kon del
Fortrin fremfor disse, at han divekte anforer de Kilder, paa
hyvilke hans Fremstilling hviler, og saaledes afskoerer enhver
Tanke om .tabie Kilder®. Man ser da ogsaa let, at den Ind-
tagelse af” Kobenhavn 1 Aavet 1453, der her fremtrweder jwevn-
sides de krigerske Tildragelzer ved Slesvig op Skelskor, ene
stamuner fra, hvad der i to Breve af Juli og Seplhr. 1253 =siges
om el Iybsk Overfald paa Byven. Men el nwmrmere Studium af
dizse Breve viser rigtignok, al delle Overfald aldeles ikke til-
hover Kong Kristoffers Dage; hvad der tales om, er det vel-
kendte Plyndringstog, som Liibeckerne foretog i Erik Plov-
pennings sidste Tid, saaledes som det rigtigt er paavist af
L. Holberg, Konge og Danchof 1, 3. Anm.
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det var denne uheldige Maade, hvorpaa Fanden loeser
Bibelen. Tidligere Slegtled lweste med stor Forundring
hos Korner, at Kristoffer I var blevel kronet i Byen
Ystad: de kunde uwmualig tro, al det var rviglizgl, men dog
heller ikke forklarve sig Fejllagelsen. Lad os lese forfia!
Albert af Stade forteller oz, al Kong Abel blev drwebt af
Strandfriserne i Eidersted og efterfulgtes af sin Broder Kri-
stoffer.  Korner har i sine ferste Udgaver gengivet dette
meget rigtigh paa sit Latin: Abel Daworwm vex o Strant-
frisie rusticis occisus est in Ydderstad ; ewi Cristoforus
frater ejus suecessit in regao. 1 den neste Udgave siges
det samme, kun i andre Ord: Cristoforus frater Adbel
inferfecti a Frisonibus in villa Yderstad fit vexe Danorin;
men her er Eidersted ikke blot blevel til en By; wvwerre
er det, at der efter Ordfejningen er en Mulighed til at
henfore dette én vifla Yelerstad til Kristoffer 1 Stedet for
til Abel. Og =e, Korner falder sely for denne Frislelse,
idet han laver sin sidste Udgave; thi der hedder del:
Cristoferus vex Danorum coronatir in opide  Yiderstad
terre ipsis. Dermed er Drejningen skel, og Eidersted,
hvori Abel faldt, er blevel til Ystad og til Kristofters
Kroningshy. Lieses Kilderne forfra, bliver Sannnenhaengen
straks klar,

Som det er gaaet her, er det gaaet 1 slorre Maale-
stok med Henrik af ;Emeltorps Historie. Hans Levneds-
lob, saaledes som del udvikler sig i Historieskrivningen,
er netop saa lererigl og slaaende, fordi alt, hvad
de danske Historikere i det 16. Aarhundrede har om
ham, til syvende og sidst bunder 1 en Fejliagelse hos
en fremmed Forfatter.  Udgangspunkiet er, at Herman
Komer flytter Emeltorp fra Kristoffers til Abels Historie;
dermed er Hjulet begyndt at rlle, oz hvad deraf efter-
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haanden er oprundet, har vi set. At Korner har tagel
Fejl, har man forlengst indset, men alle de TFelger,
Fejlen har draget med sig, har man ladet staa urokkede.

Ikke mindre wvigligt for Veerdsmtielsen af Hvitfeld
og hans samtidige ecr det dog, at man ved ALmeltorps
Historie nu ogsaa kender Svanings Fremstilling, og mere
end nogel andel vil det tjene til at forjage den Idee, at
vi maa lenke os table Kilder, hver Gang vi hos Da-
tidens Historikere overraskes ved Efterretninger og Aar-
sagsmotiveringer, som vi aldeles ikke kan finde i de
Kilder, vi har Adgang til. Man forstaar let, at det ikke
faldt nogen ind at fatte Mistillid Gl Hvitfeld, der ved
ALmeltorp fortalte =saan positivt, nesten dokumentmeessigl
om hans Panteslotte og Forleninger, og at man her var
fristet til al tienke sig en Benyttelse af siden forsvundne,
rige Kilder. Men Svaning da! Ogsaa ban maatte jo have
haft table Kilder, og disse Kilder maalte veere rel for-
skellige fra Hvitfelds, siden de to Forfalteres Skildringer
afl KEmellorps Skiebne er saa hajst afvigende.  Svaning
maaltte i sin Kilde have lmest om hans blodige Strid
med Abel, Hvitfeld i sin om hans Udsoning med denne;
i Svanings maalte Emellorps Hjemrejse Lil Ditmarsken
viere fortalt for samme Tidspunkt, hvori Hyitfelds Kilde
fortalle om hans Udnavnelse til dansk Pantelensmand.
Enhver ser. at dette bliver absurd.

Ved Henrik af Amellorp maa man da helt opgive
denne hans lange Levnedshistorie, der saa godt bringer
Sammenheng i hans Optraeden § Danmark; i Stedet maa
vi npjes med el Par rent ydre Treek, ovden at kunne
komme til nogen dybere Forstaaelse af hans Rolle.
Der er noget sergeligt 1. at vi saaledes maa slaa af paa
den Kundskab, vi har ment at sidde inde med, og det
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vil gelde en Mmenegde andre Punkler paa samme Vis,
om end just ikke i samme Grad, Herved er dog inlet
at gore, og ingen vil jo nwegte, at el Par Lod virkelig
Viden er bedre end adskillige Pund indbildt Kundskalb,
Maatte man da med Sympathi se paa del Forseg, jex
har gjort paa i ,Danmarks Riges Historie® al forlwelle
denne Tidsalders Historie, byggende ene paa de wgle

Kilder!

Tillseg:

Pastor Rerdam og en norsk Anonym over for Hvitfeld
og ,vor Tids* Kritik.

Med den store Inleresse, jeg nwrer for Hvitfeld, il
man fatte, al det var med megen Spanding, at jeg modlog
H. F. Rordams store Vaerk om Historieskriveren Arild
Hvitfeldt® (1896). Det kan dog ikke noegles, at Varkel
skuffede mig.  Saa fortrefleligt som der deri er gjort Rede
for Hvitfelds vdre Levnedsomstendigheder, oz saa taknemliz
man maa vere for det store Stof, Forfalleren har sammen-
stillet, saa lidet Llfredsstillende synes det al vere, hvad deri
er oplysl om Hvitfeld som Historieskriver.,  Man faar en
Rakke spredite Bemarkninger om hans Interesser og  Syns-
maader, om hans Kilder og hans Arbejdsmaade; men paa
intet Punkt er Forf, her lemngt Gl Bumds, og man maurker
over alt, at han mindre stotter sig til Selvsyn end Ul de Be-
raglninger, som den ene og anden tidlizere Gransker har
fremfort om Hvitfeld.  Af saadanne Betragininger faar man
en smuk Blomstersamling; Skade kun, at Ylingerne er saa
mangeartede og forskellige, al de aldeles ikke formaar al give
Liaeserne noget Billede.
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vil gelde en Mmenegde andre Punkler paa samme Vis,
om end just ikke i samme Grad, Herved er dog inlet
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Kilder!

Tillseg:

Pastor Rerdam og en norsk Anonym over for Hvitfeld
og ,vor Tids* Kritik.
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mangeartede og forskellige, al de aldeles ikke formaar al give
Liaeserne noget Billede.
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Blandt de Granskere, hvis Betragining at’ Hvitfeld Rordam
anforer, er owsaa jeg, og delte er jo for saa vidt ikke saa
mierkeligl, som vel ingen anden i1 de sidste Menneskealdere
san indgaaende og sammenhmngende har segt at karakteri-
sere Hvitfelds Betydning som Kilde, delvis ogsaa hans Vaerd
som Historieskriver,  Men Laeserne af Rordams  Skrift vil
rigtignok faa en lemmelig underhg ldee om mine Meninger,
hvis de kun kender, hvad der meddeles derom i hans Verk,
og ikke mindst vil de vildledes af de Ovd, hvormed han
introducerer min Opfattelse , idet han siger: At det ikke er
Spog for en Kronikeskriver fra det 16. Aarh. at falde i
Haenderne paa vor Tids Kritik, ses navnlig al Prof. Kv. Erslevs
Drollelse®.  Og da Forf. for at faa en passende Modvegt il
Resultaterne af denne Droftelse henvender sig til en norsk
Historiker (hans Navn opgives ikke), saa seger denne at slaa
mig til Jorden ved felgende Dilemma: Min Opfattelse stemimer
ikke med ,den swedvanlige Mening om den temmelig mekaniske
Maade, hvorpaa Hvitfelds Kronike skal vere skreven®; men
havde han kun de sparsomme Kilder, som jeg vil indremme
ham, ,vilde han jo pludselig vokse il en pragmalisk Historie-
skriver af hej Hang®. Delte skal vere knusende for mig;
Jher kan kun een af to Ting vere Tilkeldel, ikke baade-og*,

Hvorledes Pastor Rerdams Lwesere kan faa dette Ll al
passe sammen, ser jeg ikke.  Jeg maa anlages at have sagl
noget megel slemt om Hvitfeld, =iden det ikke har varet
nogen Spog for denne al falde | mine Hander, og dog skal
Konsekvensen af min Opfattelse vaere, at Hvitfeld vokser hajl
op som Historieskriver! Riglignok synes den norske Anonym
al tro, at jeg ikke vil anerkende denne Konsekvens og Paslor
Rordam at dele denne Mening, siden han ferer sin norske
Ven i llden mod mig; men Loserne afl Skriftet vil dog let
fan et andet Indtryk.  Thi det mwerkelige viser sig, at naar
Rorvdam treenger til en riglig kraftig Ros over Hvitfeld, saa
finder han den -~ hos mig!).

1) Saaledes 8, 297, 338, — Den nsympathetiske Holdning, Rordam
paa de sidste Sider af =it Skrift indtager over for min Op-
fattelze, vil viere megel overraskende for en opmaerksom Livser,
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Maaske jeg da selv maa gore Rede lor min Mening., Der
er ganzke vist noget dobbeltsidigt i min Stlling over for
Hvitfeld, men saa meget indviklel er Forholdet dog ikke.

Den gengse Opfattelse af Hvitfeld cr 1 Korthed den, at
han har haft Adgang til el overordentlig vigt Kildestof, hvoral
meget siden er gaaet tabt; paa dette Grondlag har han
skrevet sine historiske Veerker, men han har gengivel sine
Kilder paa en i mange Retninger lidet tilfredsstillende Maade,
og hans Vark er derfor fuldt af Fejl. Med andre Ord: som
Historieskriver staar Hyitfeld lavt, men han har alligevel megen
Vierdi for os som Kilde, fordi saa meget Slof nu kun kendes
gennem  hans ganske vist ufuldkomne Gengivelser. —  Lige
mods=al  paastaar  jeg, at Hvillelds Kildegrundlag har vaeret
langt mindre, end man har ment.  Jeg benagler, at han har
kendl nogensomhelst kronikalsk Bevelning al Yerdi, somn v
ikke ogsaa har, og selv af Dokumenter har han kun haft
forholdsvis [aa, der ikke existerer endou'); paa den amden
Side har han, baade hvad Kreniker og Breve angaar, savnel
Adgang til en uendelig Mwengde, som uu ligger fremme for
o3, Deral [elger aller, at Hvitfelds Vitken som  Historie-
skrviver har vieret vanskeligere og majsommeligere, end man
har tenkt sig; kon ved lang Syslen med del tarvelige og
ndskreenkede Kildestof har han kunnet skabe sit store Vark,
og hans Veerdi som Historieskriver, hans personlige Indsals
maa seltes hojere | samme Grad, som man indzer Manglerne
vedd hians Materiale.  Konsekvensen bliver da, at jeg paa den

der mindes, al Forf, forwd ganske hay slattet cie til Jde Resul-
tater, jeg er naaet til.  Han anforer 50235 et stykke af Hyvit-
felds Fortale il .Chronologien® og Hilfojer: JHer har Hvitfeld
allsas saa sbevkt, som man kan onske det, selv fremluevet,
hvad der 1 den nyeste Tid ved kritizk Granskning end yder-
licere ey godigjort, nemliz al han . . . ikke 1 Hoved=agen hav
haft rigelizere Kilder at ose af emd dem, der endnu ere til-
sengelige for s,

) Som en stor Undtagelse staar dog den Miengde Breve, han
har hentet fra den tabte Brevhog: Liber concellarie. 1 Reper-
toviet vil der 1 sin Tid blive gjort nvmere Rede for, hvilke
Dokumenter Hvitfeld har gjort Brug af.
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ene Side har en ringere Mening om Hvitfeld som Kilde for
og, en langt hojere om ham som Historieskriver og
Personlighed.

Hvad der her er sagt om Hvitfeld, illustreres nu for-
trfeligt af, hvad der er meddell i den foranstaaende Under-
sogelse angaaende hans Stilling il meltorps Levned.  Hvis
den almindelige Opfalielse havde Ret, vilde Hvitfeld her med
fulde Hander have ast af el stort, nu ukendl Stof; nogen
synderlig Ere for ham vilde dette dog knap kunne vere, saa
vist somr han tillige maalte siges at have udnyliet delte Stof
ret slet; thi at der er Pejl paa Fejl i hans Fremsbilling, er
jo uomtvisteligl.  Efter mime Tanker derimod har Hyitfeld
netop ikke haft nogetsomhelst nyt Stof; han har veret hen-
vist til al strabe efter at faa det rimeligste og sandsynligsle
ud af, hvad der forelaa. Og han har herved gjort sit Bedsle,
Han er kommet efter nogle af sine Forgaengeres el
(f. Ex. AEmeltorps ditmarsiske Forbindelser); han har indfert
Synspunkter, der for ham maalte staa som meget sandsynlige
(Pantelenene og Arvegodset), og ud herfra har har skildret
Ameltorps Oplraeden sammenh@engende og klart, Kort sagt, han
viser sig netop som en pragmalisk Historieskriver af hoj Rang,
for at bruge den norske Historikers Udtrvk.  Kun eet maa til-
fajes: hans Materiale har varet meget daarligt, og derved er
han blevel forl ind paa gale Veje, som vi med vorl bedre
Kildekendskab har let ved at undgaa; han har dertil kombi-
neret med en Dristighed, der var filles for Datidens Historie-
granskere, men er os ganske fremmed. Heral folger da, at
vi 1 det 19, Aarhundrede ikke kan felzge Hvitfeld 1 hans
Meninger; vi maa lage Sagen op til ny Pravelse, gledende
os over det storre Materiale, vi har Adgang til, den forsigligere
og sikrere Methode, som Mellemtidens Erfaring har lerl os,
Men det er selvsagt, at delle ikke kan formindske vor Ere-
frygl for Hyitfeld som Historieskriver; som saadan maaler vi
ham med hans egen Tid, ikke med Nutiden som Maalestok.

Se, dette er min Opfaltelse al Hvitfeld, og kan det da
siges al have vaerel saa slemt for ham al wviere faldet |
Haenderne paa en moderne Kritiker? Naar Resullatet al dennes
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Provelse er, at Hvitfeld har varel uheldigere stillet med
Hensyn Ll Materiale, end man har tenkt sig, er deri dog
virckelig intel personligt nedsettende.  Og er det andet Re-
sultat, at Hvitfelds Arbejde som Gransker har varet storre,
hans Undersogelser vanskeligere, hans Fremstilling kebt med
storre "Flid, saa er dette dog lige det modsatte af et Angreb.
Naar endelig den norske Anonym vil slaa mig med  dette
Dilemma, al min Opfattelse forer til en saa hej Mening om
Hvitfeld som  Historieskriver, vil han nu 1 del mindste
indse, at dette aldeles ikke skraekker mig tilbaze; men alle-
rede i min lidligere Afhandling staar med klare Ord:  Hvit-
feld maa swelles hejl som Historieskeiver, maalt med sin Tids
Maalestok, og hejere endnu, naar man bovtkaster denne ldee
om hans talvige tabte Kilder; des mere maa man beundre
den Flid og Kunst, hvorved han har faael saa meget ud af
el saa tarveliglh Maleriale® 1),

Paztor Rordam, der ikke har fattel, hvor lidt jeg rammes
al hans norske Vens Dilemma, har dog 1 Jdet mindste udtalt,
al en saadan almindelig Betragining, hwvor befojet den end
kan viere*, ikke vil kunne slaa min Argumentation til Jorden
og siger videre, at denne ,mdul videre slaar uigendreven®.
| begge Dele har han 1 hoj Grad Het; men lad mig dog til-
foje, at det er veerdt at legpe Mmrke til, at Vejen er anvist
for den, der vil gendrive mig, og al defte maa vare over-
maade nemt, om da min Anskuelse er fejlagtig,

Min Hovedpaastand er den: Hyitfeld har ingen gamle
kronikalske Kilder, som siden er gaaet tabt.  Hvor vanskeligt
Yy For 8ikkerheds Skyld bor jez maaske lilfoje, at =elv om jeg

aldeles ikke gor Krav paa at dele .den swdvanlige Mening®
om Hvitfeld, kan jeg dog ikke nwegte, at der er megel vigtigl
i dette, at han ofte har affatlel sin Kronike vel  mekanisk=,
nemlig ved at udskrive store Stykker al lidligere Historievarker.
Sagen er den. al hvor Hvitfeld i saadanne fandt en Skildring,
der syntes ham tilfredsstillende, saa opltog han den efler sin
Tids Skik ganske uforandret; paa den Vis har han ovdrel over-
zat lange Fortwellinger hos Olaus Pelri. i Johan Pelersens hol-
stenske Kronike og hos mange andre.  Novdmandens Dilemma
slaar heller ikke her til.
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det er for mig at fore et fuldgyldigt Bevizs herfor, har jeg
antydet ovenfor; jeg kan maaske bevise eller sandsynliggore
min Opfattelse for et eller andet lille Stykke al Hvitfelds Ar-
bejder, men for hele Restens Vedkommende maa jeg sige:
her maa I tro mig paa mil Ord. Ganske anderledes let er
den stillet, der vil modbevise mig. Kan han blol |J?lﬂ. eel
Punkt godtgore, at her er en fabt Kilde, saa er jo min Paa-
stand, i alt Fald i dens Almindelighed, slanet ned, Og hvor
let maa del ikke veere at finde et saadant Punkt, hvis jeg har
Uret! Vi har om det 13. og 14. Aarhundredes Historie
mange Kilder, som Hvitfeld faktisk ikke har haft Adgang til,
og i1 disse findes Hundreder og atter Hundreder afl Oplysninger,
zom ikke nwvnes 1 det Kildeforraad, der er felles for os og
Hvitfeld.  Paavis da el eneste Punkt, hvor Hvitfeld siger
noget, der svaver til disse positive Oplysninger: saa er del
dermed godigjort, al han har haft en Kilde til Kundskab om
Fortiden, som vi savner!

Jeg anvisle denne Vej allerede for otte Aar siden; ingen
har dog betraadt den i delte ikke helt korte Aaremaal, skont
min fra den gmengse saa afvigende Mening maalte wegge il
Protest.  Hyitfelds nye Biograf indskraenker sig til at anlyde
sin Mistillid til min _dvistize* Opfattelse, hans norske For-
bundsfrelle swertegner den med del kraftige Ord  Hyperkritik®;
men Modbevizset har hiverken den ene eller den anden indladt
sig paa at fore,
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passe sammen, ser jeg ikke.  Jeg maa anlages at have sagl
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al tro, at jeg ikke vil anerkende denne Konsekvens og Paslor
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Maaske jeg da selv maa gore Rede lor min Mening., Der
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Hvitfeld, men saa meget indviklel er Forholdet dog ikke.
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ikke ogsaa har, og selv af Dokumenter har han kun haft
forholdsvis [aa, der ikke existerer endou'); paa den amden
Side har han, baade hvad Kreniker og Breve angaar, savnel
Adgang til en uendelig Mwengde, som uu ligger fremme for
o3, Deral [elger aller, at Hvitfelds Vitken som  Historie-
skrviver har vieret vanskeligere og majsommeligere, end man
har tenkt sig; kon ved lang Syslen med del tarvelige og
ndskreenkede Kildestof har han kunnet skabe sit store Vark,
og hans Veerdi som Historieskriver, hans personlige Indsals
maa seltes hojere | samme Grad, som man indzer Manglerne
vedd hians Materiale.  Konsekvensen bliver da, at jeg paa den
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Henvik af Emeltorp i de wgle og de wegte kilder. 517

Provelse er, at Hvitfeld har varel uheldigere stillet med
Hensyn Ll Materiale, end man har tenkt sig, er deri dog
virckelig intel personligt nedsettende.  Og er det andet Re-
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storre "Flid, saa er dette dog lige det modsatte af et Angreb.
Naar endelig den norske Anonym vil slaa mig med  dette
Dilemma, al min Opfattelse forer til en saa hej Mening om
Hvitfeld som  Historieskriver, vil han nu 1 del mindste
indse, at dette aldeles ikke skraekker mig tilbaze; men alle-
rede i min lidligere Afhandling staar med klare Ord:  Hvit-
feld maa swelles hejl som Historieskeiver, maalt med sin Tids
Maalestok, og hejere endnu, naar man bovtkaster denne ldee
om hans talvige tabte Kilder; des mere maa man beundre
den Flid og Kunst, hvorved han har faael saa meget ud af
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foje, at det er veerdt at legpe Mmrke til, at Vejen er anvist
for den, der vil gendrive mig, og al defte maa vare over-
maade nemt, om da min Anskuelse er fejlagtig,
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kronikalske Kilder, som siden er gaaet tabt.  Hvor vanskeligt
Yy For 8ikkerheds Skyld bor jez maaske lilfoje, at =elv om jeg

aldeles ikke gor Krav paa at dele .den swdvanlige Mening®
om Hvitfeld, kan jeg dog ikke nwegte, at der er megel vigtigl
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