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Litteratur og Kritik.

Dietrich Schafer: Geschichte von Danemark. Vierter
Band. Von der Vertreibung Christians 11 (1523) bis xum Tode Chri-
stians [IL (1559), (0. m. T.: Geschichte der curopiiischen Staaten,
herausg. von A. H. L. Heeren, F. A. Ukert u. W. v, Giesebrecht.
8. Lief, 2. Abth.) Gotha, I*. A, Perthes, 1893, (XX + 406 S5

Lize el halvt Aarhundrede efier at 3. Bind af I, C. Dahl-
manns bekendle [ Geschichle von Dinemark® udkem, frem-
treeder denne Fortsattelse af Dahlmanns Vierk ved Prof, D.
Schiifer 1 Tibingen. Dette halve Aarhundrede har jo imid-
lertid veeret rigt paa Begivenheder baade 1 politisk og i literser
Henseende. Medens Dahlmann selv tog fremragende Del baade
i Striden mellem Dansk og Tysk og 1 de lyske Enhedshestra-
belser, have farst efler hans Dad disse Bestracbelser fundet en
Afslutning ved det store lyske Riges Dannelse, og selv om
man ikke ubetingel fra dansk Side kan godkende Prof. Schiifers
Yiring, at ogsaa den Afslutning af Kampene mellem Dansk
o Tysk, som har fundet Sted, ,maa gelde som en definitiv®,
saalenge der endnu 1 det nordlige Slesvig maa fores en sejz
oz udholdende Kamp for Bevarelsen af den danske Nationa-
litet, saa maa del paa den anden Side dog indremumes, at
Opharet af de store politiske Kampe gor det muligt, ogsaa fra
dansk Side, at betragle Forlidens Begivenheder med storre
Ro, end det var muligt for de Forfaltere, der selv stode midt
i Stridens Hede. Med Hensyn til Prof. Schiifers Opfattelse af
det nationale Sporgsmaals nuvarende Stilling henvises for-
avrigt lil de Anmeldelser af Verket, der i Efteraaret 1893
fandtes fra kyndige Hender i alle betydeligere danske Dag-
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blade, samt Ll Prof. Dr. Tr. Lunds Sendebrev til Prof. Schiifer
or den derved fremkaldle Diskussion, under hvilken  Prof.
Schiifer i en kort Replik i, Berlingske Tidende® sogte at tage
nogel af Brodden boet frao s Yoong ved den Benserkning,
at han ved _definitiv® ikke har villet udtevkke nogen Mening
om Varigheden af den ved Wienerfreden  skabte Stilling,
pi al han ikke Inzer nogen dansk Pateiob del ikle op. naar denne
haaber og stoler paa Tilbagevindingen al Ejdergriensen, men
al han ganske vist ogzaa for sit Folk havder Retten 1l al
holde Fast ved, hvad det hesidder, en Bemarkning, der for
pvrigt nermest Lyder paa Ubekendiskab hos PForf, angaaende
det danske Volks $insker; disse ere mere beskedne, 1)

Ogsan 1 videnskabelig Henscende have de forlabne 50 Aar
vieret al stor Betydning, ikke mindst m. . L det af Forf,
behandlede Tidsram,  Fra tysk Side foreligger bl a. Wailz's
store Vierk om Lybeck onder Jivgen Wullenwever, fra dansk
Side storste Delen af Allens og Paludan-Miillers belydningsfulde
Virksomhed, hvortil slatler sig en Rakke sterre og mindre
danske eller norvske Monografier og Tidsskriftafhandlinger,
samt et ikke ubetydeligt trykt Akistykkemateriale.

Al delte store Materiale er der ikke rel meget, der har
undgaact Forl.’s Opmaerksomhed, ligesom han ogsaa har kunnet
supplere det ved enkelte Bidrag fra tyske Arkiver, navnlig
Hansestredernes,  Man maa imidlertid ikke tro, al det navnlig
er disse nve Oplysninger fra Arkiver, der give Forlls Arbejde
dets Belyduing., Denne hgger nelop 1, al Forl., som man
kunde vente det al en Historiker af Prof. Schiifers Rang, har
forstaaet at benytle del foreliggende trykte Materiale med stor
Selvstandighed, efter en fast Plan, fra beslemte Synspunkter.
Det er derved lykkedes ham at fuldfore et Verk, der ved sin
skarpe Kritik, sin heldige Ovdning af del mangesidede og rig-
holdige Stof, ved sit 1 det hele liviige, klare og koncise Sprog
har ikke ringe Interesse ogsaa for danske Liesere, der ikke

1 Tr, Lund, Om Kulturhistorie, et Brev til Prof. Dr. D. Schiifer
i Tibingen, Kbh. 1894; jlir. .Politiken* 10. Jan. 1894%; ,Ber-
lingske Tidende® 12, og 16, Febr. 1894
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mindst egges, snart Ll Eftertanke og Indrommelse, snart il
Indsigelse, ved at se delle ogsaa 1 national Henzeende saa
interessante Tidsrum af deres Lands Historie behandlet fra tysk
Side. Man har saa uendeliz godl af en Gang ogsaa al se sil
Lands Historie behandlel af fremmede Haender,

Sit Standpunkt i national Henszeende betegner Forf, 1 sit
Forord saaledes, al han jin dem nationalen Widerstreit der
Meinungen® har straebt efter en rolig, en historisk Dom, uden
dog at opgive sit tyske Standpunkt, og han udlaler, at man
ikke vil negle ham dette. 1 det hele og store tror Anm.
Leller ikke, at man vil kunne niegle delle, selv om jeg senere
skal komme Llilbage til et Par Punkter, hvor jeg i denne
Henseende ikke er fuldstendiz enig med Forf. 1 mange Hen-
seender har Forfl, ogsaa halt gode Forodsalninger til netop
at fortswetle Daldmann’s Veerk, Ved Slegtskabsbaand koyttet
1 en tidligere 1 Kebenhavn hosal tvsk Familie har Forf. flere
Gange haft Lejlighed til at besoge Danmark. Han har ikke
najedes med den bekendle Taristiue, hvorlil efter hans egen
Yiring Tyskernes Kendskab til Danmack ofte mdskeaenker sig;
han har gjort Rejser omkring 1 Norden; han har brogt sine
PFine godt og har i mange Henseender vundet Interesse for
Land oz Folk, derom vidner hans Verk paa mange Steder.
Ved betydelige Arbejder (il Hansestmedernes Historie og som
Udgiver af den store Samling al lanserecesser har han faaet
Indsigt 1 mange Porhold, der er kommet hans Verk ti] Gode.
Men ganske vist mwrker man ogsaa _det tyske Standpunkt®,
saaledes som dette har ndviklet sig 1 del nyskable tyske Rige
med en stwrkl udpreget Statsidé og en vis realistisk Konserva-
tismes store Respekt for de vundne Resultaler og en vis For-
agt for en Historieskrivning efter stuelerde Teorier.

Ifalge hele =it Standpunkt maa Forf. paa mange Punkler
komme til at trmde i Opposition til flere af sine Forgmengere
blandt danske Historikere, saaledes baade til Paludan-Miillers
sterkl udpragede nationale Konservatisme og iswer til Allens nok
saa slerkt udpregede nationale Liberalisme, hvormeget han
end anerkender disse Forfalteres store Betydning, Allen kalder
han saaledes i en Lidligere Afhandling en Mand, der ulvivl-
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somt horer til de grundigste og skarpsindigste nyere Forskere,
ikke blot i Danmark. men 1 Euwropa, og lignende Ylringer
forekomime 1 det her anmeldte Yerk.  Mere kan man ganske
vist ikke lorlange, og dog er Forfs Yerk pan mange Punkler
blevet et Slags Modskrift il Allens Voerk.

Da Fort. begynder, hvor Dablmann ender, med den Dag,
da Clivistian 1T forlod Kebenbavns Rhed, har han desvierre ikke
faaet Lejlighed til at give en udferligere Skildring al det fore-
gaaende Forhold mellem Christian 11 og Hertng Frederik. At
hans Sympali cr pan Frederk s Side, er dog tydeligl nok;
han betragter dennes Indgriben mod Brodersonnen  veesentlig
som Nedvierge,  Medens Allen med en nesten sygelis Em-
findlighed  er lilhajelig til at se Treeskhed og Underfundighed
omtrent ved hverl et Skridt, Frederik 1 forelager sig, har Prof,
Schiifer Uil Gengaeld desto mere aabent Blik for det sprinzende,
urolige, cgemmieglize 1 Christian I's Freed.,  Af en stor Stats-
mand, der ikke blot forstaar at give poliliske Krefler deres
Retning, men ogsaa at alveje og maale deres Belydning, var
der lidet eller autel hos Christian H, ytrer Forl.; han havde
selv den storste Skyld i, at han blev styrtet; hans Villen stod
ikke 1 Forhold til hans Kunnen; den forste Herskerpligl, at
styre sig selv, kendte han ikke. Heri er jo en stor Sandhed,
iser naar man viesentlig dommer efter de vundne Resultater,
det kan ingen negle; Anm. kan m. H. t. delte Spergsmaal
bl. a. henvise 1l sine Arlikler om denne Konge 1 Biografisk
Lexikon® op 1 ,Salmonsens store illuslrerede Konversalions-
lexikon for Norden®. I meget anser jeg Prof. Schiifers Op-
fatlelse for mere listorisk korrekl end Allens, haade hvor der
er Tale om Christian 11 oz om hele Fredenk I's Ii{:guring.

Men alligevel har Forf. ikke undgaact at stode mod
et lignende Skwer som Allen.  Har dennes stervkt udpraegede
Nationalfelelse  og  liberal-demokratiske  Forkwvlighed for  de
lavere Staender og Foragt for de hejere, saaledes som delte
ofte visle sig 1 Fyreerne, ladel ham kaste Kierlighedens  Slor
over adskilligt i Christians 1I's Handlinger og Strazhen, san
have aabenbart andre Tendenser hos Forf. fordunklet hans
Blik for det betydningsfulde i Christian II's Person; thi al
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have haft Blik for og at have villel noget, som selv de
nermeste Efterfelgere og langt senere Tider alter have maattet
oplage, det er dog ogsaa noget. Delte forklarer atler, at der
i Christian II's Person var Egenskaber, der kunde knylte, ikke
blot, som Forf., el Sted ytrer (5 44, Anm.), ,nesten uden
Undtagelse problematiske Naturer® til ham, men ogsaa ad-
skillige haderlige Moend, der trofast fulgle ham i Landfyglig-
heden eller senere sluttede sig Gl ham, Mend som hans
Kanslere Klaus Pedersen og Mester Gotskalk Eriksen Rosen-
krantz, Hans Mikkelsen fra Malmo, Kristiern Pedersen o. a.
Ogsaa overfor Henrik Gjo gor denne Stemning hos Forf.
sig gmldende.  Porf. giver en overordentlig inleressant og
dygtiz Skildving al Kebenhavns Belejring 1523 ; der er heri
mange interessante DBemeerkninger,  og  Bekendtskabet med
lybske Arkiver er her kommet Forf. til Gode. At Pengefor-
legenheden i Delejringsharen 1 Vickeligheden var nok saa stor
som indenfor Byens Volde, =ozer Forl. al godizere, og han
synes derfor al mene, at Byen kunde have holdt sig langere,
hvis Modet ikke havde sviglel Befalingsmandene og disse ikke
havde segt at sikre sig selv., At der henimod Belejringens
Slutning viser sig nogen Vaklen hos H. Gjo, kan ikke naegtes,
Men ser man hen Ul hans hedelige Fortid som  Kriger,
at han lholder Staden Ul Kong Christians Haand langt ud
over den forventede Tid, at han netop ikke straks ved Over-
aivelsen gaar over il Kong TFrederik, men belinger sig fri
Bortmarsch med sine Folk, under sit Ophold 1| Udlandet ssger
at samle en Hewer for Kong Clnistian og forst benyiter den
Ret til at vende tilbage (il Danmark, som Kapitulationen inde-
holdt, efter at det i Udlandet ikke er lvkkedes ham al komme
ud over de pekumiwere Vanskeligheder, hvort han var stedt, —
saa synes det dog, at han under disse Forhold har handlet
haederligere end de fleste af sine Standsfeller, der somn oftest
under langt mindre hydende Forhold straks sluttede sig til
den nye Regering, Al Henrik Gjos Formuesomstendigheder
efter Belejringen vare fuldstendig ruinerede, det er sikkert, og
at denne Ruin for storste Delen skyldtes Belejringen, tror jeg
ikke kan nmegtes. Elter en Beretning, der stammer fra
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hans Broder Mogens Gjo og fra Johan Rantzau som Under-
handlere ved Keobenhavns Overgivelse, skvldie han Ryllerne 1
Kobenhavn 6—5000 Gylden og skulde af Borgerne i Koben-
havn have laant 1715000 Mark Dansk til Knwegtenes Lon-
ning ). AL betvivle Higligheden af denne Bevetning @ dens
Hovedtriek synes der ingen Grond til. Den modbevises ingen-
lunde ved de endnn bevarede spredle Kvitteringer,  hvorefter
der under Belejringen, isavv i Begyndelzen, er udbelalt Lonning
til Rytterne, heller ikke ved den af Forf, (5,39 anforte Yiring
af Obersten for Landsknegtene 1 Kobenhavn, Jorgen Homul,
der deltog i Underhandlingerne, at der i Kobenhavn var rige
Kniegte og faltige Borgere® | og at Henvik Gje 1 8 Maaneder
Lavde udbetalt Kuweglene 33000 Gylden maanedlig, ligesom
man  ogsaa andenstedsfra erfarer, at Hemrik Gjo har gjort
Laan hos DBorgerne®).  Under disse Omstendigheder synes
der mig ikke al vaere Grund Gl at hetvivle, at H. Gjs under
Belejringen har paadragel siz store pekuniere Vanskeligheder,
og al Huitfelds Beretning om, ab han af den Grund maatte
afhiende sin Fredrenegaard Gisselleld, ikke kan forkasles. At
Allens DBevis for, al depne Pantswellelse maa have fundet Sted
for 1523, ikke holder Stik, har jeg andensteds segtb at godt-
gore®); del relle Tidspunkt er netop, som Huitfeld angiver,
1524, for Bortmarschen til Udlandet.  Om man end kan se
at H. Gjo allerede inden Christian I's Forjagelse har solgt
nogel Giods, lor man deral’ ikke med Allen slutle, at hans
egen @Gdselhied har varet Hovedgrunden til hans slette For-

1) Allen, 1V, 2, 176 med Anm. 97 (Gem, Archiv, eapsa XXXIX,
1. Mog Gjo og Joh. Ranlzan Ul Fredenik 1, 1m velllager vor
Kopenh.. 21. Nov.; Uddrag i Allens Saml, kgl Bibl).

2} Kobenhavos Diplomatarimn 1o 348,

%) A, Heise., Familien Hosenkvantzes Historie 11, Kbh, 1882, 8
13811 — Dette Skrift synes Forf, lige saa lidt at have kendt
sum Molierups Bille-fitens Hisl. 1. liolge Behandlings-
maaden findes der i begge Skrifter ikke saa faa Bidrag til
Tidens almindelige Historie. — Om Henrik Gjos Godssalg jfr.
ogsan: Rasnus=en. Optegnelser om Gisselfeld, Nestved 1868,
5,38 1.
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muesomstendigheder. — Hennk Gje har  ofvret mere  for
Christian II's Sag end de fleste andre, og inden man fmelder
en altfor streng Dom over, at han segte at faa nogen Skades-
erstatning ved Hjelp al de meget omtalle G Skibe, som
Christian 11 havde sendt Kebenhavn Gl Hjelp @ Nov. Maaned,
og sogte al lLolde sig en Udvej aaben til atter efter en Tids
Forleh at kunne vende lilbage og udsone sig med Frederik 1,
maa man vel huske paa, at under det nordiske Valgkonge-
demme var Stats- og Fyrsteideen endnu ikke stoerkt udviklet;
Adelsmanden jente sin Herre, saa lenge hans Ridderaere
fordrede det, men naar han, Tovithgl eller nodivangent, havde
skillet Herre, tjente han den nye Herre pan samme Vis. Det
var forst gennem demne Tids Kampe, al den nordizske Adels-
mand skulde lare al beje sig for Fyrsten som Slalsideens
Barer,

At gennemean Forl's Skeift 1 det enkelte, pan ethvert
Punkt at underssge, om han eller hans Forgiengere have Rel
it deres Fremstilling, kan der selviplgeliz ikke vare Tale om
i en Anmeldelse som denne; her maa det viere nok al frem-
haeve enkelte Punkler,  Stor Selvslandighed cr der saaledes
Behandlingen al Malmemodel Sept. 1524 mellem  Frederik 1
og Gustav Vasa, i Bkildringen af Sercn Norbys Opsland i
Skaane, Lybecks Forhold til Gulland o, lgn. '), Forf., der i
sin Fremstlling paa disse Puonkler vaesentlig  stolter sig il
Ivbske, Allen ukendte Arkivkilder, ytrer @nskel om en ny

1} 56263 henleder Forl, Opmarksormhbeden paa Formen . Bunke-
tofle Lund* som rigligere end Huitfelds .Brunketofte,  Da
jeg i to Forf, ukendte Skrifter (Fam. Rosenke's Hist. I, 164
og Oversetlelsen af Skibbykreniken 3. 107) owmir. af samme
Grunde som Forf. er kommen til samme Kesullat, har hans
Bemmrkning selvfolgeliy inleresserel mig. Paa min Foranled-
ning optoges Navnet .Dunketofle® ogsaa i Salmonsens 1L
Konversalionslexikon®; men naar jeg havde venlet, al denne
aaadefulde Lokalitet nu endeliy skulde blive genfunden og
stedfreslet, er dette desvierre ikke fuldt lykkedes; i alt Fald
findes endnu ingen Angivelse al Len. Sogn eller Herred, eller
om Lokaliteten overhovedel endnu er til.
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Underzogelse af Lybecks Forhold Gl dizze Begivenheder og
vel 1 det hele af Hansestawdernes Forhold til Norden paa
denne Tid, naav den stere Udgave af Hanserccesserne fore-
ligger.  Amn. kan fuldstaendig slatte sig til dette Onske. Ogsaa
for en nordisk Historieskriver vil der viere Anledning til, naar
del store Malerinle er lvemlagl, at underkaste den traditionelle
Opfatielse al Hhinsestaedernes Fovhiold G Danmark, maaske il
hele Norden. en kritisk Provelse.  Del vil blive en stor, men
lonnende Opgave.  Man vil jo gawne give Hanzestederne
Hovedskylden for e danske Kobstweders ringe Udvikling i
Middelalderen., At Hanzestederne ved Kapitalens Overvagt og
de Swrrettigheder, som de opnaaede, vickede hammende for
Handelens Udvikling, il naeppe nogen kunne megle,  Ogsan
Prof. Schitfer cer (S.409) Hovedgrunden heri, men frembaever
tillige, at det var en Naturnodvendighed paa Grund af geogra-
fiske oz lignende Forhold,  Amm. er tilbajelig il at gore
Skridtet helt ud: Hovedgrunden Ul den ringe Udvikling laa i
det hele tagel Gl syvende og sidst i Landels ringe geograliske
Udstraekning og de enkelte Stadders ringe Opland.  Kun paa
enkelte Steder, som i Kebenhavn og Malme, var der gunstige
Betingelser lor en storre Handels Udvikling; her ser man
derfor ogsan, selv for 1536, en kiaftigere Handelsstand i Fierd
med at fremstaa (Hans Mikkelsen, Hans Bogbinder, Jorgen
Kock o, m. 1), Denne Udvikling blev paa disse enkelle
Steder haemmet ved den store Konkurrence med de rigere
Hansestiwder:  derfor ser wan ogeaa efter 15336 disse enkelte
Stwder, mwer Kobenhavn, love sie, men ogsaa kon disse. For
de evrige Stweders Vedkommende marker man ingen hievine-
vierdig  Fremgang § 0 den folgende Tul.  Ved  Slutningen
af Middelalderen® , ytver Prof. Schiifer, ,var i Danmark,
skarpere end i Tyskland, Handel og Haandvark
(Gewerh) koucentrerel 1 Stwderne.®  Hvorvidt  Baandet  var
strammere i Danmark end i Tyskland, skal jeg lade vare
usagl; men  forovrigt indeholder  Bemerknigen vistnok  en
stor Sandhed, navnlig med Hensyn Gl Handelsforholdene.
Ved kunstige Midler, ved Privilegier og Lavsindretninger, ved
store Sikkerhedshelter om Staderne, ved unaturlige, for den
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lavere Landbostand trykkende Forbud mod Landhandel sogte
man baade for og efter 1536 al haeve Steedernes Betydning;
men lige lidt hjalp det, smaa og ubetvdelige vedblev de at
vere, naar Kebenhavn undtages.  Det er forst 1 den sidste
Halvdel af dette Aarbundrede, at enkelte Kebstder paa Grund
al heldige Forliold for Handel (Odense, de ssljydske Koabsteder,
Flensborg o. = v.) have haevel sig il en nmevneverdig Betyd-
ning. Prof. Schiifers korte Bemarkning er af serlig Inleresse
paa en Tid, da Udtryk som , Agrarer®, ,Stores®, ,Auntistores®
ele. flyve en om @rene.

Interessantl er ligeledes Prof. Schiifers Skildring af Wullen-
wevers Politik.  Med Styvke frembieves det dumdristige, naslen
Jlrevellhafie® i hans Politik, hans Brud med Lybecks traditionelle
Fard, hvorved han skaber Staden Fjender paa een Gang i
Tyskland og i Norden, saa at ogsaa Sverige vejser sig mod
Lybeck, medens dettes tidligere Politik netop har vundet sine
store Fordele ved at vedligeholde Spliden 1 Norden; hans
Mangel paa virkelig politisk Indsigt fremhseves o. s.v.  Ja,
saa lidt har Forf tilovers for denne fremstormende, | hans @jne
nasten forbryderske Ferd, at Gl sidst (S, 329), da Wullenwever
under sit langvarige PFangenskab vaander sig under Baddel-
knweglenes gentagne Tortur, da man ved de forferdeligste
Pinsler aftvinger ham Tilstaaclser om Forbrydelser, han aldrig
har begaact, og tilsidst henveller ,Giganten®, som en lybsk
Brevskriver kalder ham, — ja, saa samler Forf's konservative
Harme over denne Mands _Neuerungen® sig i falgende Ord:
Haus Endeligt, der formelt ikke er til at retfherdiggare, var
dog ikke upassende (unangemessen) 1 Forbeld til det Ansvar,
han forvovent havde paalaget siz,  For den, der har be-
gyndt nogel saa stort, kan dog Livet kun vare en ringe Ind-
sats.® Vi danske have ingen Grund Gl at nere swerlig milde
Folelser overfor denne Mand; for at fremme Lybecks Magt
og sine egne Planer blandede han sig 1 vore indre [Forhold
og bragic Forvirving og @delmggelse med sig. Men der er
el tragisk Sker over denne Mand, der legede med Seeptre
og Kroner, der vilde bringe Lybeck IHerredommel over 3
Kongeriger, ,ligesom Venedig herskede over syv*, og som

Historisk Tidsskrife, £ K. VI, 17
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uden al se det eller maaske kunne se del, forle en Kamp
for del umulige.

Kun med Kugler og Krudt (mit Pulver und Blel), ytrer
Prof, Schiifer 1 el andet Avbejde '), vilde Hansestederne have
kunnet hwvde deres Stilling under de  nyve Statsforhold i
Europa 1 det 16, Aarhundrede.  Derves Tilbagegang var en

curopaisk, en historisk Nodvendighed. — Lvad enten Wullen-
wever havde varet til eller ikke, var Tilbagegangen indtraadt;
den var dels — saaledes som Prol, Schiifer fremhaver — en

Polge al de nye Statzforhold 1 Europa, al starkere Konge-
magler 1 Novden og i England, men forst og fremmest, som
lidligere Historikeve (L Eks. Wailz og Paludan-Miiller) lave
frembavet, af de [uldstendig forandrede Handelsforhold, der
giorde det Gl en Umulighed at holde de rigere, vesterlandske
Handelsfolk , isar eflevhaanden som Verdenshandelen kom |
deres Hwnder, ude [va @sterspen. Mt Pulver und Blei®
sogle nelop Wullenwever al skrue Udviklingens Gang tilbage.
Han, den fremstormende Fremskrvidtes Mand, havde ikke Blik
for, at han ved at ville fastholde Lybecks Overmagt 1 @ster-
sgen, Ul Trods for sine revolutionwre Midler alligevel koempede
for el reaktionaert Maal, mod Udviklingens Gang, og han blev
derved tillige et advarende Eksempel paa, al ikke alt | denne
Yerden lader sig udrette ,mit Pulver und Blei®. Alt dette
kaster, i det mindste for miz, langt mere end hans lorferde-
e Endeligt et tragisk  Skaer over Jirgen  Wullenwevers
Skacbne, op hellere end med Prof, Sebdifers Ovd vilide  jeg
derfor slutte wed Waitz's  Langt mildere Dome: [ Theilnalime,
fast Mitleiden, aber kemne Bewunderung flosst Jirgen Wullen-
wever ein®.

Medens Anm. ellers ingenlunde har Grund il at vere
misforngjel med den Behandling, hans literwere Vicksomhed
har madt fra Porl.’s Side, saa er der dog en ikke ubetydelig
Divergens mellem os, naar Talen falder paa de store Be-

1y Artiklen (Hansen® 1 _Hoandwirlerbueh der Staatswissenschaften,
heran=g, von Convad (o 1150 TV, 3800 (e ckylder Prof. 8, cely
Tak for Kends=kabet til denne inlere<<ante Artikel.)
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givenheder 1536 og deres Felger. Medens Forf. ellers kun
i Anledning af et Par ubelydelige Punkler polemiserer mod
Anm. i et Par Anmarkninger?!), viser Forf. her Anm. den

1} Uenighederne ere her ikke slore; jeg behandler dem derfor
her i en Anmarkning, — 8. 208, Note 1 er Uoverensstemmelsen
nwermest sproglig.  Anm. har ikke, og vislnok heller ikke Allen,
forstaaet Utenhofens Ytringer om Che. T saaledes, al denne
skulde mangle .Aandsevnert, vere daarlig begavet i aandelig
Henseende. (Evner® er nemligikke helt synonymt med ,Gaben®
(korl efter: JGeislesgaben®). Der kan herved sigles til Chr. II's
formentlig sterre eller mindre Skikkethed Ll at blive Hersker.
— 8. 182 har Ferf., nieppe taget tilberligt Hensyn til de vanske-
lige Kommunikationsforhold i de norske Fjeldegne i det 16,
Aarh. ved Vintertid, naar tilmed Forbindelsen til Ses var
usikker. Det sondenfjeldske Baads i Oslo 27. Nov. 1531 skrevne
viglige Brev nanede saaledes forst Eske Bille i Bergen den
11, Febr. 32 {Dipl. Norv, X1, Neo 495). At Brevene af 24 Jan,
1532, hvori der fra Ozlo gives Chre. 11 Underretning om Mogens
Gyldenstjernes Undsaetning, ferst naa Kongen i Uddevalla ¢, 20,
Febr,, bliver da mindre forundedigt; al Brevene forst have naaet
ham omir. denne Dag, slatler jeg af, at Kongen i Brevet il
Frkehisp Olaf af 19, Febr. (Dipl. Nory, VIII, Xr. 674) endnu ikke
med et eneste Ord taler herom og i Brevel netop gaar wl fra,
ab han vil blive i Vigen en Tidlang og siden begive siz mod
Fjenderne (Svenskerne osv.) 1gen, men 21, Febr. fra Uddevalla
(Oddevald) (Dipl. Norv. VI, 675) svarer Hans Refl paa Brevet
af 24, Junuar, at han nu straks agler at give sig til Oslo
med et Tal Folk. Kongens Tilhagekomst til Oslo har jeg derpan
sat Gl omtr. 10, Marts, det den Gang (1877) tidligste Spor af
hans Noervierelse @ Oslo (Dipl. Norv, VIIL, G76).  Det var i den
strengeste Vinterlid; Fjeldvejene vare dwkkede af Sne; fra
dansk oy svenzk Side udtales ogzaa udtryvkkelig stor Frygtl for
at komme til at deage (med Byttere) Ul disse Egne (,Chr, 113
Norge® 5.3%). Under disse Forhold var Kongens Tilbagetog til
Oslo maaske ikke saa langsomt endda. Desvierre havde jeg —
lizesom alle cenere hidtil — overset el Brev i Thyselii Handl rir.
Sver. Hist. II, 26—27 (nu, e IS8%, anforl i 2den Hwkke af
Regesta Dipl. Dan., ogsaa 1883 meddelt i Gustav I's Registranter
VIIT, 361), udstedt i Oslo 3. Marts af Kongens Ledsagere fra
Konghelle-Toget {Gustav Trolle osv.), hvilket gor det sandsyn-
ligt, at Kongen szelv allerede inden denne Dag kan veere ind-
truffen med sine Tropper il Oslo. Blandl Brevudstederne

I7*
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Adre at polemizere med ham i selve Teksten.  Anm. nedes
derved Ul at gaa nogel narmere ind paa Sagen, ismr da denne
har en ikke ringe baade historisk og national Betydning.

At Forl, ifolge hele sin Tankerelning mad =ympatisere
med Degivenliederne 1 1536, folger af sie selv.  Her bliver
nelop Stalsideen stwerkt fremtracdende:; del var gennem Greve-
fejdens Rampe, al det lykkedes Chr. HI al enge  Adelens
Selveaadighed tilbage, at gennemlore en faslere Regeringsform
og helt at knwekke den katolske Kirkes =love idflvdelse. Men
egsaa Maaden, hvorpan det skeie, har Forlls fulde Sympati.
Man har i nyere Tider, yvirer Foof. (8. 336), bradt sit Hoved
mere med Berettivelsen af detle Statskup, end de Medlevende
synes al have gjort. Rigtiznok skal Luther — efter el Udsagn
1 en noget senere Kronlke - straks ved den forste Meddelelse

navies imidlertid ogsaa — Ture Jens=in! Def ses let, al enten
indeholder Brevet et Falsum, eller ogsaa er det urigtigt. naar
det fras svensk Side berettes, at Hr. Ture Jenssing Krop fandtes
hovedlos paa Konghelle Gade efter Kampen ved Lindese. Sagen
er af Viglighed m. H. t. den ved Evangeliet bladgjorte® Konges
Ferd paa denne Tid. Begivenheden owmtales forst 1 Peder
Swart’s Kremike (Klemmings Udg. 8, 166 11), dog som et Rygte
(man siger, og hgn), derpaa efter 1% Swarl af Eeik G, Tegel (I,
Aoy, dog saaledes, at alle Tvivl ere udeladte, o at Drabel er
henfurt il Dagen efter Kongens Samiale med Hr. Ture, medens
P Swarl har _nogle Dage efters.  Af de svenske Registranter
synes del dmidlestiad med Bestemtbed at fremgaa, at Gustav
Vasa endnu e. 210 Maj var uvidende om Ture Jenssiins Dind
(VIIT, &5 o Nere Stedery; denne mevnes med Sikkevhed forst
e 16, Juli; 220 skeenker Kong G, derpan Enken Fred og Yenskab,
Chr. 1T synes sanledes at maalte befries for denne Skurkestreg
som for =aa wange andre. Saaledes har Forf's lroniseren over.
at Jeg lader Chr. 1T gove et Jrask® Tilbagelog til Oslo, dog fort
til en ret interessanl Opalagelze,  Svenske Hizlorikeres Op-
maerksomhed henledes paa Sagen, om Ture Jenssiing Segl findes
under Hrevet af 3. Martz, om man ad andre Veje kan efter-
Spore Tiden for hans Dod, og lignende, Hans Brask's Xavn
findes nembig og=aa opfort i Brevet af 3. Marts, vagtet han ikke
da var i Norge; Jder er dog Forskel paa i et saadant til Dalarne
stilet Brev om Frafalbl fra Kong Gustav at beraabe sig paa en
endnu levende Mand, og abl opfore en dod Mand som levende.
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om Biskoppernes Faengsling endogsaa fra Pradikestolen have
udtalt sin Misbilligelse af detle Skridt; men Forf. mener, at
denne Beretnings Paalidelighed sviekkes ved Luthers egel Brev
af 2. Dechr. 1536, der indeholder en udtrykkelic Billigelse.
Men i1 Mellemliden havde Kong Christian selv i et Brev al 7.
Nov. meddelt Karfyrsten af Sachsen, at Rigsdagen i Kebenhavn
havde givet sit Samiykke til Biskoppernes Afsmtielse, og at
han vil lade udgaa et Skrift til Forsvar for sin Handlemaade
mod Biskopperne. Brevet af 7. Nov. eller en lignende Skil-
dring maa det vel viere, Luther sigter il i sit Svar af 2, Dec.:
.lch habe E. K. M. Schrilt fast gern vernommen, und mir wohl
gefallen, dass E. K. M. die Bischéffe (so doch nicht konnen
aulhiren Gotles Worl zu verfolgen und weltliche Regiment zu
verwirren) '} ausgerottel haben, wil auch solches, wo ich kan,
zum Besten helfen deuten und verantworten.®  Jeg ser dog
ikke andet, end at Lullier nok nn, efter at have faaet nwrmere
Underretning , har udtalt en Billigelse af Biskoppernes Afsgmet-
telse, men ingenlunde af Maaden, hvorpaa det hele forctoges,
og al han meget godt ved den farste Efterretning om Biskop-
pernes Fangsling og hvad dermed stawr i Forbindelse kan
have udirykt sin Mishilligelse al hele Fremgangsmaaden. At
denne Begivenhed har vakt stor Forbavselse, selv hos Kongens
Venner, fremgaar da ogsaa allerbedst deraf, at Kongen selv
anser det for fornadent al lade udgaa et Skrift derom til sit
Forsvar, og ligeledes kan jeg heller ikke se andet, end at der
i Landgrev Filips Svar paa Kongens Skildring af Rigsraadernes
og Biskoppernes Fard: at Kongen har foretaget dette Skridt
.etwas zu frih®, indeholdes en Misbilligelse; men, fsjer Land-
greven til, naar det en Gang er kommet dertil, at de ere
blevne fangne, saa fordrer Kongens Tarv, at de holdes 1 god
Forvaring. — Og nu Hertug Albrecht af Preussen, der som

) Jfr. Kengens Hrev af 13, Aug. til Landgrev Filip: Dieweil wir
dann nach Einnehmung der Stadt Copenhagen gemelte Reichs
Riithe und Bischiofe abermals in etlichen geschwinden Prak-
tiken vermerkt und befunden haben, dass bei solchen Leuten
kein Aufhiren sein wollle — ja, saa lod han dem fengsle.
Er det lignende Ord i Brevet til Sachsen, hvortil Luther sigter?
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Kongens Svoger indlog en saa ejendommelig Stilling til ham, ja,
da han endelig havde set det affaltede Skrift, fraraadede han
indtreengende Kongen at lade det udgaa i den foreliggende
Form, del kande kun skade Kongen, da det indeholdt lost og
fast, uden Bevis. ,Skriftet* udkom heller ikke; det er ferst
Dr. H. Rordam. som for omtrent tyve Aar siden har offentlig-
gjort del?).

Det synes mig sanledes klart nok, at Kong Christians
Venner i alt Fald have vierel meget betwnkelige ved, at Kongen
havde handlet o lWih*,  Jeg har vbret, al den hensyns-
lese Adfeerd, man havde vist ved Stalskupet i Ang, 1536,
overalt fremkaldte den stersle Forbavselse. Forf. ensker i
Anledning heraf at vide, hvorledes jeg da har tenkt mig den
Reform af den danske Statsrel, som var bleven en Nadvendig-
hed, gennemflert hensynsfuldt. Det er et lidt ejendomme-
ligt Forlangende, at jeg saaledes efter halvfjerde Aarhundreders
Forleb skal udn®vne mig selv til en Slags Forsteminister for
Kong Christian 1.  Som Situationen var, ser jeg dog ikke
andet, end at man havde kunnet overholde mere lovlige Former,
Den gamle Statsordens og Katolicismens fasteste Stotter blandt
de verdslige Rigsraader vare endnun i Fangenskab (de saakaldte
meklenborgske Fanger). Al Kongen ikke straks vilde genop-
tage disse Mend, der havde fort Vaaben imod ham, i Rigs-
raadet, [inder jeg ganske naturligh. At overvinde de tilbage-
blevne gamle Rigsraaders Modstand ved atl optage 1 Raadet et
starre Anlal af de Mwiend, der havde staaet paa Kongens Side,
var aldeles ikke ulienkeligl. Kongen kunde upaatvivlelig i Kralt
al sin Ret Ul selv al ndnsvne Rigsraader have skaffet sig et
lovligt Flertal i Raadet, stort nok Ul at overvinde baade Bi-
skoppernes og de gamle verdslige Rigsraaders Modstand, Man
havde da ikke behovet al samnle el Moade og der ved Trusler
tvinge Raadet til at finde sig i Forandringerne. Nogen sgje-

o3P de af mig i Hist. Tidsskre, 40 Ko VI 260 11 meddelte Ud-
drag af Hertug Albrechls Betzenkning fra Beg. af 1537. — Rer-
dam, Hist. Kildeskr. I, 137; Schumacher. Gelehrter Manner
Briefe II, 260. — Reg. Dipl. hist. Dan. 2, K. Nr. 14895; (Norsk)
Hist. Tidsskr. II1, 476.
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blikkelig Fare var der ikke paa Frrde, og naar Kongen taler om
nye ,Praktiker®, som Rigsraaderne og Biskopperne skulde have
gjort sig skyldige i efter Kobenhavns Overgivelse, saa er han
bleven os Svar skyldig paa, hvori disse da bestod. Havde
der varel nogel saadant paa Ferde, var det nok kommet
frem i ,Klageskriftet*, men heri omtales det slet ikke; thi
de Ytringer, der findes om Joachim Ronnov, ere i Virkelig-
heden saa vage og ubestemte, at de intel bevise')., Man for-
slaar saa godt Herlug Albrechts Klage over Mangel paa Bevis
og Landgrev Filips ,zu friilh®. Jeg smlter storre Pris paa de
lovlige Formers Overlioldelse, Prof. Schiifer ser mere paa del
vundne Resultat. Mulig er Prof. S. i delte Tilfelde mere
Nutidsmenneske end jeg.

Jeg har i min Afhandling om Utenhof®) henledet Op-
marksomheden paa Reimar Kocks (og Uldels Tuitfelds) For-
" telling om den store Indflydelse, Jorgen Kock paa denne Tid
skal have haft paa Kong Christian, ja, at Kongen ved hans
Meddelelser skal have faltet Planen om Biskoppernes Fangs-
ling. En saadan Indflydelse fra Jorgen Kocks Side paa Kongen
umiddelbarl i Dagene efter Kebenhavns Fald anser Forl. (S,
332) for ,fuldstendig utenkelig®. Heises 1 den Relning op-
stillede Kombinationer, fortsetter han, holder jeg for ,durchaus
hinfillig®, —- Det var jo ,eine grausame Salbe®; jeg forlsmtter
dog ikke med Jacob von Tyboe: Die ganze Armee auf ein
Mah] ruinivt! Da jeg nemlig selv (5. 24G) har omlalt Reimar
Kocks Ytring om, al Biskopperne nmppe vare blevne fwngslede
og afsatte, hvis Rigsraadet havde tilladt, at Jorgen Kock atler
vendte tilbage til Malno, som overdreven, og da Forf. sely
virer, at det i oz for sig ikke er ulrohgt, at Jorgen Kock, som
Kongen forte med sig lil Herlugdemmerne, har givet denne
Materiale i Hunde mod Rigsraaderne, — ja, saa synes Uenig-
heden at indskrenke sig til, om Jorgen Kock i Mellemtiden
mellem Kobenhavns Overgivelse (29, Juli) og Natten til d. 12,
August kan have halt Samtaler med Kongen, og det anser jeg

Yy Rordam, Hist. Kildeskrifter I, 131, Jir. Brevet af 13, Aug., oven-
for 5.261. .
) Hist. Tidsskr, 4. L. VI, 243 {1,
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aldeles ikke for utroligt. Jorgen Kock fulgte en bestemt Politik
nmidt i sine vekslende Tilskikkelser: al hwmve Borgerstanden,
ikke mindst sig selv, til en indilydelsesvig Stilling. For at
naa detle Maal benytter han sig med stor Snildhed af de
vekslende Tildragelser og Personligheder, forst Christian 11, saa
Frederik T og Lutherdommen, i Kamp mod Hievarkiet ; en luthersk
Konge er ham en Nodvendighed Ul al naa Maalet; devfor fra
1533 det fuldstiendige Birud, ikke blot med de gejstlige Stor-
maend, men ogsaa med det overvejende kalolsksindede verds-
lime Rigeraad, or med det samme Tilngrmelsen b Herloge
Christian (111); han kemper 1533 for al fan denne paa Tronen;
farst da dette mislykkes, tildels ved Hertugens egen Vagring,
rejser han atter Christian II's Fane og seger sin Stotte i
Wullenwever og Grev Chiristoller; men da demme sidsie nermer
sig Aristokraliel (Anders Bille, den sjellandsk-skaanske Adel
osv.) soger han tillige med Wullenwener al rejse en demo-
kratisk I'olkebevezelse 1 Borgerstandens [nleresse mod Arislo-
kratiel, som (lilmed havde vist sig upaalideligt.  Derpaa Rigs-
raadernes Fengsling, hele |
og de heftige, fra Malme udgaaende Fejdeskniflter mod Rigs-
raaderne, ,die Reichsverriither®. Porbitrelsen over Biskoppernes
og Adelens Holdning var i Forening med Lutherdommen
Bindeleddet mellem Jorgen Kock oz Christian 1L Allerede i
Slatningen af Marts 1536 havde Jorgen Koek halt en Sammen-
komst med Christian 11l paa Kalundborg.,  Ganske vist forte

Adelsjaglen®, iswr paa Sjeelland,

dette endnu ikke Ul en Udsoning, og Jergen Kock opholdl sig,
eller at Malme wnder hans Fraviwerelse havde overgivel sig i
Begyndelsen al April, i det belejrede Kobenhavn; men at den
snilde Mand efter Kebenhavns Overgivelse har stawel 1 Forbindelse
med Christian I og segl at virke paa denne til Guost for sig
og til Skade for Adelen, der vilide ham Ul Livs, det synes
mig slet ikke utenkeligt,  Sikkert er det, at Kongen kort
efter tog ham med siz til Haderslev, og at Malmehoernes
og Jorgen Kocks Fremstillinger al Begivenhederne 1 1033 og
folgende Tider skinne megetl stwerkl frem 1 Klageskriftet mod
Biskopperne og 1 senere Statsskrifter ). Christian I tog ogsaa

1y Jfr. den af mig i Hist. Tid=skr. £ [ IV meddelte Beretning.
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Jorgen Kock i sin Beskyllelse; i det mindste i Begyndelsen af 1537
finder man ham atter 1 Malme, og det var Kongens Forben,
der i Oktober 1539 medforte Udsoningen mellem J. Kock og
Adelen, hvorpaa han atler blev Borgmester i Malme. Hans
Indilydelse er sikker nok; deraf folger selviolgelig ikke, at han
er den egentlige Ophavsmand Ul Biskoppernes Faengsling og
il hele Statskupet!). Formodentlig var der mange Ophavs-
mand dertil; Prof. Daae har henledet Opmeaerksomhieden paa
Melehior Rantzan — og dette, siger Prof. Schiifer, lader sig
ikke modsige —, jeg ogsaa paa Ulenhof; at Tanken kom fra
lysk Side, derom synes alle at vere enige, ogsaa Prof. Schiifer
(S. 332).

Ja, ,den tyske Indflydelse*! — 1 den ellers saa dygtige
nyere danske Historieforskming®, fortsmetler Forf., ,er det
mangen Gang ligefrem ,spaszhall®, hvorledes man straks aner
Uraad, saa snart blot en Tysker viser sig®2). 1 den oven-
nevnte Afhandling om Utenhof havde jeg nemlig paavist,
hvor sterk en tysk Indilydelse der gjorde sig geldende 1536
og de folgende Aar, hvilken sterk Spaending der var mellem
Dansk og Tysk, at en Del tyske Adelsmeend [ik Forleninger
her i Landet, og tillige spgt al paavise, hvorledes denne tyske Ind-
flydelse fandt en Modviegt i den kraftige danske Adel, hvorved det
hindredes, at denne tyske Indgriben fik varige Folger. Prof.
Schiifer klager 1 den Anledning (5. 367) over mine ,iiberstark

1 Jir. og=aa min Artikkel om J. Koek i Biografisk Lexikon, hidtil
desvierre den eneste samlede Skildring af ham.

¥y Omtr. samine Yiring findes i en Anm. af Vaupells .Syvaars-
krigens Hisl.® i Lit. Centralblatt 1804, Sp. 1840 i Anledning af
Grev Gynther af Schwartzburg. Her er jeg nermest enig med den
anonyme, men let genkendelige Anmelder. Jeg tror nemlig,
at man i de populwre Fremstillinger gor Grev G. Uret. For-
holdet blev i Virkeligheden ikke meget bedre under Daniel
Rantzans forste Krigsforelagender, hvorfor man ogsaa vilde
have afzat ham; det hindredes ved Slaget ved Svarteraa. Jiv,
nermere Hisl Tidsske, 5. K. V, 321 ff.  Dette interessante Triek
omtales hverken af Vaupell eller af Daniel Rantzaus nyeste
Biograf (Axel Larsen, Dansk-nerske Heltehistorier, 1536 —1648.
Kbh. 1803).



260 Litteratur og Kritik.

national gefirbten Anschauungen® og mener, at der overhovedet
ingen Fare var for den danske Nalionalilet, Lad ogsaa vare,
at flere af de anforte Forleninger vare af mindre Betydning,
at Forholdet for et Par af de storre Len, Ribe og Hald,
grundede  sig paan slorre Pengelaan, lwormed Rantzauerne
havde forstrakl Kongen, al af egentlige Len, saaledes  som
Forf. ytrer, 1 det hojeste kun 20 paa én Gang vare i tyske
Hwender, saa forckemmer dette mig dog ikke at vaere saa helt
ubetydeligt, oz jeg forbavses over, al DProf, Sclidifer med sin
stwrkt ndnrmwede Nationalfolelse | som jeg for hans Vedkom-
mende finder ganske naturlig, ikke selv har en Falelse heraf,

Tilstremningen af  fremmede Elementer har  sjeldent
skadet nationale Aristokraticr, yirer Forl. Det er der heller
ingen, der har paastaaet, og naar Forf. endvidere benuerker,
at kun den, der lever i den Indbildning, at et Folk udelukkende
kan suge Krafl afl sin egen Nationalitet, slet og ret kan be-
klage, at en tysk Kullurstramning paa Reformationstiden gjorde
sig geldende i Dammark — ja, saa rammer denne Bemaerk-
ning 1 alt Fald ikke Anmelderen. Ingen skal mere end jeg
beklage, at de sterke Rivninger i detle Aarhundredes Midte
for en Tid have [jmrnet os fra vort nermeste Kulturland; men
del maa vwre Folket selv, der ssger den fremmede Kullur og
paa en selvstendig Maade frivilliz oplager del deraf, som
passer sig for det. Del maa ske paa en nalurlig Maade og
ikke fremmes ved en mere eller mindre konstig og unaturlig
Blanding al Nationalitelerne,

En Blanding af Nationaliteterne udialte Ulenhof sig for,
ikke | den Forstand, al han vilde planmessig fortraenge dansk
Nationalitet, dansk Swed og Skik, men 1 rent dynastisk Qjemed.,
Det er et Led i denne dygtige, fremragende Slatsmands uaf-
brudte tyveaarige Kamp for al sikre det gottorpske Dynasti
Besiddelsen baade af Hertugdemmerne og af Danmark og
Norge. Det fremtreeder 1 en Betenkning, afgivet 1538 an-
gaaende Forholdsregler for al sikre DPrins Frederik (d. 2den)
Tronen i Tilfelde af Kongens Dod. Uddrag af denne Be-
tenkning efter Rigsarkivels Afskrifter fra Konigshberg meddelte
Anm. i sin Tid i ovennmvnle Afhandling; men samtidig med
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Trykningen af sit Vierk har Prof. Schiifer 1 en Afhandling
meddelt den i en bedre Form efter et Dokument i Marburg
Arkiv. Om min Gengivelse af Indholdet bemsrker Forf.!),
at den ikke kan betegnes som ukorrekt, men at Belenkningen
i sin Helhed gor et andet Indtryk end mit Referat, Mit
Referat grundede sig oprindelig paa en Gengivelse al Indholdet
1 Allens Samlinger paa det store kgl Bibliolek. hvilken jeg
senere sammenlignede med den forevrigt heojst ubeldige Afl-
skrift fra Kenigsberz. Det er muligt, at derved Allens Qp-
fattelse har kastet et Skaer over del hele, og at jez, hvis jeg
nu skulde have behandlet Spergsmaalet, med hele Dokumentet
ligrende for mig i en let overskuelig Form og paa en Tid,
da Forholdet til Tysk ikke staar fuldt saa skarpt som 1 1877,
vilde have afdempet Formen noget, men videre gaar min Ind-
rommelse heller ikke.  Del staar nemlig fast, at Utenhof for
at sikre Prinsens Hylding baade i Hertugdemmerne og |
Kongeriget foreslaar at indskyde flere lyske Elementer i Riget,
at fremme Nationernes Blanding ved Egteskabsforbindelser og,
indtil en Deling af Hertugdsmmerne havde fundet Sted, men
ogsaa kun saalinge, at tilfredsstille de danske med el Par
smaa ubefwstede Forleninger 1 Slesvig, for at de ikke skulde
beklage sig over, at man gav Holslenere og (andre) Tyskere
alle danske Fesininger og de (leste Forleminger 1 Heende
(Arl. 3). Vel mener Forf., at Arl. 3 staar 1 Modstrid med
Art. 11, der omhandler Forholdsvezlerne, efter at Hyldingerne
have fundel Sted; da skulde Kongen allerede i sin Livstid
bestrache sig for, at Rigets Festninger ikke kem i en enkelt
Nations Haand, men fordeltes mellem Danske, Holstenere og
Udlendinge., Fordringerne ere allsaa ikke saa streenge efter
som fer Hyldingen; nu komme Danske ogsaa med. Hele
Betenkningen ender, 1 Kenigshergerafskriften, men ikke
i Marburgerredaktionen, med en fornyet Opfordring il Natio-
nernes Blanding ved [Xpgteskabsforbindelser, hvortil man isser
skulde soge at bevaege de danske.

1y Zeilschrift d. Geselsch. fiir Sehleswig-Holstein-Lauenburg. Gesch.
XXII, 477 1%
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Det er om denne Plan, jeg har brugl det Udtryk, at
Riget skulde forlyskes for at blive paalideligt for det gottorpske
Dynasti. og jeg har paavist. al man var paa Veje med at
wvarksette Planen. Men®, fortswelter Prof, Schiifer (S, 367),
Lfrem for all maan frembeves, hvad som oftest (meist) fuld-
steendig er blevet overset, at den tyske Indflydelse kun har
varet faa Aar (nemlig til Begyndelsen af Fyrretyverne)®  Denne
Anke kan da 1 alt Fald ikke gelde mig, thi ligesom jeg er
den, der forst har rvejst hele Sporgsmaalet, oz alle senere,
Erslev, Sars, Prof. Schitfer selv o, s v, 1 denne Sag mere eller
mindre slaa paa mine Skuldre, saaledes har jep ogsaa ferst
— saa vidl mig bekendt — fremhwevel Omslagene, der ind-
traadle omtr. samtidig med Fredevik I's Hylding, og nelop
fremhwevel Kong Christian I's personlige Forljencster heraf,

Men tillige har jeg lilskrevet den danske Adel Eren for
at have reddet Rigets Nationalitet. Vel mener Prof. 8., at her
.intetvar at redde®. AlleForfatlere, baade danske, norske og tyske
— ogsaa Prof. 8. selv —, ere dog nu enige om, at Tabet af
Norges Selvstendighed paa Reformationstiden iser skyldies
Manglen af en kraflig norsk Adel, der kunde s®tte en Stopper
for den mdlrengende danske Adel.  Jeg ser ikke, hvorledes
en lignende Sitwalion skulde wweret undgaaet for Danmark,
hvis der ikke havde varet en kraftig Adel, som man ikke
kunde trenge til Side. Vel var der maaske ved Reformationen
vakt en storre Livskrafl 1 det danske Folk 1 det hele end i
del norske; men jeg lvivier slaerkt paa, al Borgerstanden, hvis
politiske Betydning netop snarere var bleven formindskel end
fremmet ved de muslykkede Forssg under Grevefejden, i For-
ening med den i politisk Henseende hell alimeglige protestan-
liske Gejsthizhed skolde have kunnet hindre, at Danmark var
blevel el Lydland under Holsten og defles Adel paa lignende
Maade som Norge under Danmark og den danske Adel. Og
herigennem var der en ikke ringe Fare for en successiv For-
lyskning.

Nej, den Fortjenesle skal man ikke kunne fratage den
daverende danske Adel. at den ved selve sin Tilvaerelse,
ved sin i mange Henseender ubestridelige Dyglighed og ved sit
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danske Sindelag, der iser i de [elgende Tider ofle viser sig
paa en smuk Maade, har hindret, at noget sligt kunde ske.
Men naar Prof. Schiifer ikke vil indremme dette, saa ligger
det maaske ogszaa i, at han har forbavsende ringe Tanker om
denne Adel. Hans Dom kuolminerer i Udtryk som: krigersk
Kraft var hos denne Adel bleven en sjelden Vare (8. 275).
Han bersmmer IFru Anna Meinstrup for hendes dristige Mod,
Lvoraf der fandles saa Dlidt hos hendes Stands mandlige
Repraesentanter® (S, 276) ).  Opdragelsens Maal, ledder det
et andet Sled (5, 398), var 1 forste Linic endoun ridderlig
Tjeneste, omend den danske Adel paa den Tid i del mindste
tkke har sept Slagmarkerne. — Krigersk Dvgliched kan den
Tids Adel ikke frakendes; vel fostrede den intet Feliherretalent
som Johan Rantzau, og den tumlede sig ikke, som maaske den
holstenske Adel, paa tyske Slagmarker, men der havde den
heller intet at gere.  Alle eller 1 alt Fald de fleste af de
Mwend, der deltog i Grevefejden, vare opfostrede i Krigens Skole
under de Jangvarige Unionskampe fra 1497 —1523. Anders,
Klaus og Hans Bille, Tyge Krabbe, Otto Krumpen, Ulfstanderne,
Mogens Gyldenstjerne o, m. a., alle konde de se tilbage paa en
ikke ringe Krigerfortid, livorved de havde indlagl sig dore,
for ikke al tale om de tidligere afdede beromte Krigere, Mmnd
som Otlo Rud, Henrik Krummedige, Jens Ulfstand, Seren Norby,
eller Miend som Mikkel Blik oz Otlo Stigsen (Ulfeld). Tapre
Krigere havide Danmark ingen Mangel paa i1 Unionstiden. Det
er ikke blot ved fremmede Lejesvendes Hjmelp, al Sverig fleve

y Om Fru Anna Meinstrup og hendes Mord henvises til Fam,
Rosenkrantzes Hist. II, 8811, 2120, 22117, hvor jeg har sogt
kritisk at godtgere, hvad man véd om denne Begivenhed og
dens niermere Omstiendigheder,  Naar Prof. Schifer 5. 276 af
Huitfeld S0 1439 tror at kunne slutle, at der den 20, Jan. var
en af Grev Christoffer hidkaldt Adelsforsamling til Stede i
Hingsted, =an er dette maaske tvivlsomt; men denne Dag faldt
sammen med Sjellands Landslings Segneling® (svarende til
det jydske ,Snapsting®), hvor i Reglen mange Adelsmaend vare
til Stede. — Forholdet med de forskellige Adelsmeder, Greven
efter Huitfeld o andre Kilder paa denne Tid skal have holdt
(Okt., Dec., Jan.}, er mig endnu ikke ganske klarl,



270 Litteratur og Kritik.

Gange vindes. Naar da mange Adelsmmxnd vise en vaklende
Adferd 1 Grevefejden, saa er Grunden ikke at sage | Mangel
paa Mod eller krigersk Dvglighed.  For Forll's Ojoe synes
blandt den Tids Adelsmand nasten kun Mogens Gjo, Enk
Banner og Peder Skram at finde Naade,

Den sterke Selveaadighed hos den davierende Adel, dens
sterkt udpraegede Selvlolelse, dens Begaerlighed efter Gods og
lignende uheldige Egenskaber fremhaves stavkl oz ikke helt
med Urelte af Forl.; men han synes derved at have tabt
Blikket for den Livskraft, der hor 1 den og ogsan yirer sig
herigennem, og som nelop gjorde den skikket ul, efter at den
ved Grevelejdens Storme havde maattel boje sig for en sterkere
Statsmagt, | den folgende Tl at ndlage den Stilling, som
den giorde. Glemmes maa del heller ikke, at om end Christian
Il havde sine dyglige og handlekraftige Holstenere at lakke
for meget, saa havde dog ogsaa den jydske Adel, Mwend som
Mogens Gje og andre, bidragel sit Ul hans Sejr, saa at han
ikke kom til al slaa som en slet og ret Erobrer, der kunde
rare ved det undertvungne Land, hvad han vilde,

Er der zaaledes end forskellige Punkter, hvor Anm. ikke
kan slutle =sig Wl Prof. Schiifers Anszkuelser, saa kan jeg dog
ikke slhutte denne Anmeldelse wden atter at fremhbeve  det
overordentlig dyglize og selvstendige Arbejde, der her fore-
ligger.  Skulde jeg frembieve Parlier, hvor delle swerlig frem-
tracder, vilde jeg isier nwevne den overordentlig interessanle og
ill[!gﬂﬂ!’.ll[]{‘. Fk;]!]l'j“g .'tf I:‘tli‘!hH'Ek I-‘."i- I'Il.'E[."I'i']g [lH Sl}rt'ulﬁflil -'If
Landet under denne. Der er heri nedlagl el meget betydeligt
Arbejide til Oplysning al Landets indre Historie!).  Noget

1} 1 skildringen al Reformationen er der dog nogle Urigtigheder
hos Forf, — 5 132 Lader han Frederik T allerede samiidig med
sin Kroning . 7. Aoz 1524 udstede el Slags Toleranee-Edikt
for Hertugdommerne, Da Fred. [ 1 sin danske Hoandbeslning
af 1923 havde forpligiet =ie G ot forfoigpe Loiberdonunen, og
da del danzke Rigsraad og den danske Adel netop 1524 ud-
stede en Erklering om at ville forsvare den katolske Kirke,
tager denne Dobbelthed i Fred, I's Politik sig hajst ejendomme-
lig wl.  Forf. har imidledid overset, at Dr. H. F. Rerdam 1 sit
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lignende gaxlder ogsaa om Skildvingen af de indre Forhold
under Christian III. Ogsaa Ul de ydre Forholds Udvikling
under denne Konge er der samlet en Del nyt Stof. Dog slaar
dette Parti i dramatisk Kraft og Inleresse tilbage for de tid-
ligere.  Hertil have vistnok to Aarsager bidragel, dels og
vaesentligst, at de store Begivenheder under Grevefejden af sig
selv. maa fwngsle Inleressen paa en helt anden Maade end
sSmaabegivenhederne i den folgende Tid, dels ogsaa, at Chri-
stian 1lI's Historie endnu ikke er bleven arkivall gennemplajet
som de lidligere Tiders. Den venter i den Henseende endnu
paa sin Historiker.

Hvad angaar Christian 1l's Pwengselsliv, synes Forf, ikke
al have kendt Rigsarkivar A, D, Jorgenzens bekendle Meddelelser
herom 1 Danske Magazin., M. H. L mine Anskoelser om denne
Sag maa jeg henvise Gl mine Yiringer herom 1 Biografierne
al Christian Il 1 Biografisk Lexikon oz izar 1 Salmonsens
Konversationslexikon.  Jeg maa advare mod at skildre For-
holdet for lyst, hvortil der nu synes al viere en Tendens,
Prof. Schiifer staar 1 denne Sag 1 alt vasentligl endnu paa
Behrmanns Standpunkt; han synes saaledes at antage (8. §72),
at Christian 11 ned Indteglerne afl Kalundborg Len og  havde
Styrelsen devall  Af Registranterne, som nu ere udgivne, og
af hele vort Kendskab il Lensviesenet fremgaar det imidlertid

Skrift: Bemankninger om den hist. Kreitik, Kbhvn, 1873
S 7ML (Vidensk, Selsk. Skro 5 R, IV, 393 1) tydeliz og klart
har bevist, at hele dette .Mandat* af 7. Aug. ved Udskrivningers
Udskrivning og Misforstanelzers Misforstanelser wrunder sig paa
en ganske almindelig Bemierkning i Hermann Bonns Krenike
(Magdeb. 1539) om, at Fred. T ikke blot i Holslen, men ogsaa
i Danmark lod det rene Evangelium praedike, hvilket i hoj
Grad mishagede Biskopperne. Uheldigvis findes denne alminde-
lige Bemerkning i et Stykke, der begynder med al omtale Be-
aivenheder fra 1524; deraf Misforstanelsen. — 5. 152 anfores
urigtizt, at Knud Gyldenstjerne ved sin Udnmevnelse til Biskop
i Fyn maatte love ikke at hindre Ordets frie Forkyndelse; han
maatle kun forpliglige sig til al give Kongen den Pengesum,
der ellers gik til Rom for Konfirmationen {jfv. Hisk Tidsske. 4.
R. HI. 276), — Melehior Rantzau (3. 219) var ikke Broder til
Joh. Rantzau (Danske Mag. 4. 1L 1L, 2; 18).
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tydeligt nok, at Cloistian 11 var og blev Fange, om end il
sine Tider under kempeligere Vilkaar; og han dode indesluttet;
thi neppe var Efterrelningen om Christian [II's Ded kommen
il Kalundborg, for Lensmanden paa egen Haand forboed ham
at forlade sine Varelser, hvilket derpaa godkendtes af Rege-
ringen; 9 Dage derefter dode han').

Jeg sluller denne Avmeldelse med Onskel om, at Port-
seltelsen  afl Forfatterens  belydningsfulde Yok  snarl  maa
felge; thi siden det nu en Gang paa Grund af mange for-
skellige Forhold 1kke er [ddel 1 danske lhistorikeres Lod saa-
ledes som 1 svenskes og hollandskes, selv al skrive deres
Lands Historie 1 Heerens og Ukerts Samling, er Prof. Schiifer
paa Grund af sin Dygtiched som Hislovieforsker, sil store og
indtrengende Kendskab Gl dansk Historie og Sprog, den, i
hvis Haand man helst maa se Arbejdet.

Viborg, Juni 1595,
A, Heise.

K, C Rockstroh: Et dansk Korps' Historie 1jor—1709. |
Halien 1701 -3, i Ungaen 1704=4,  Efter utrykte Kilider ndar-
bejdet med Understottelse af den Hjelmstjerne-Rosencroneske
Stiltelse. Kjobenhavn {Gyllendalske Boghandel 1895, (216 88.)

Der er efterhaanden opstaact en hel lille Litteralur om
danske Tropper 1 fremmed Sold. J. IL F. Jalin har skrevel
sine  krigshistoriske Udkast®* om Korpset 1 engelsk Tjenesle
1) Kancelliels Brevboger 1536—060, ved Bricka, 5. 241 1. — Belnr-

mann (Fiengselshist. 5.59) har kemdt denne Ordre af 15 Jan.
B, men i sin Begejslring over Christian 11 milde Behandling
overser han helt dens virkelige Betvdning. B. tror, at Over-
enskomslen af 1546 (5. 69) uforandel uwdistes 1549; men de
fuktiske PForhold wvise, ol delte aldeles ikke Dblev Tilfweldet,
Gl I fsvde  dkke miere wmed Styreelzen ellev Indiegteine af
Kalundborg og Smwmso at gore end med hyilkel som helst andet
Len i Danmark; han var Lensmandens Fange, ikke hans Herre;
ikke en eneste af Artiklerne § Forliget al 1546 synes at veere
traadt 1 Kraft.



