143

Undersegelser

vedrarende

Danebroge og det danske kongevahen.
Af

A, D Joergensen,

Sidcn jeg for godt en haly snes ar siden 1 dette tids-
skrift offenliggjorde en studie over ,Danchroges oprind-
else® og et par iw senere en lignende over ,det gamle
danske kongeviben® i Arboger for nordisk oldkyndighed
og historie '), er der fremkommen forskellige andre bidrag
tl belysning af de nwevnte emmner, dels indeholdende el
nyt wveerdifuldt stof — el dansk flag fra unionstiden®
—, dels kritiske bemmrkninger til de af mig fremsatie
anskuelser. Som det vil veere bekendt, skyldes begge
dele hr. Dr. H. Pelersen. Denne forfatter har siledes
udtalt sig sterkt imod antagelsen af en oprindelig selv-
stiendig tanke i valget af kongeskjoldets meerker; han
polemiserer imod den tradition. at kong Hans skulde
have fort det oprindelize Dancbrogs-flag med sig til Dil-
marsken — del md efter hans mening veere gaet til
grunde langt fidligere —, og han har senest udtalt sig
imod vor fanes identitet med Johannilernes®).  Selv har

1) Hist, Tids=kr. 4. vwckke 5. 415 1L Mrboger 1879, s 19 1.
) Avhoger 1882, s 1 [ (31, 50) Danske gejstlige (1. e. kirkelige)
sigiller (1886} =, XIV.
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jeg i de forlgbne dr havt anledning til, om end ikke i vid-
enskabelig form, at fremkomme med nye oplysninger ved-
varende Danebroges undergang i Slesvig domkirke, med
en kritik at den tidligere fremsatte pistand om en flyt-
ning til Kiel m. m."). Der vil siledes viere god anled-
ning til at komme tilbage til alle de sporgsmal, som med
nogen foje kan rejses vedrerende disse vore nationale
symboler, og jeg skal derfor i det folgende soge at samle
og kritisk at sammenstille, hvad der formentlig kan slut-
tes af de forskellige kilders oplysninger om dem.

1. Danebroge og Johanniternes merke.

I min fer nevnte afhandling om Danebroges oprind-
else havde jeg fremsat en, somm det forekommer mig,
rimelig formodning om denne fanes tilblivelse, At sagnet
knyttede omslaget | kampens gang ved Reval til Dane-
broge, mi vel have sin grund i, at denne fane, som det
sii ofte var tilfeldel 1 middelalderens slag, havde veaeret
genstand for en hard strid, ligesom det af dens kors
fremgar, at den ikke kan have wveerel et bylte fra de
hedenske Ester, men ma have vierel de Danskes mierke.
Nu fortelles der, at Esterne, efterat veere brudte ind i
den danske lejr, strax vendte =ig mod det telt, i hvilkel
de formodede kongen fandies; her triengte de ind og
drebte biskop Theodrik. Min tanke var da den, at det
var harens hovedbanner, plantet foran biskoppens telt,
som her havde vist dem vej, og at vi altsa matte tilleegge
ham det korshanner, som derefter blev kampens mid-
punkt. Nu var det si, al smnme biskop Theodrik som

1 LDansk folkeblad®, nr. 30 og 61 (Kolding 1881), Sml. Vorl for-
svart, nv, 105 (1881).
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munk i Livland havde faet svardriddernes orden op-
rettet, til kamp mod hedningerne, og jeg sluttede da, af
han muligvis havde havt til hensigt pia samme made at
oprette en dansk ridderorden i Estland. Denne skulde
da beere Johanniternes meerke, om end rimeligvis med
nogen modifikation, ligesom sveerdridderne havde faet
tempelherrernes rede kors, forpget med et svaerd?!). Det
er en selvfolge, at jeg ikke gav dette ud for andet end
hvad det var, en hypothes, hvis sandsynlighed senere
nundersegelser muligvis kunde styrke eller svaekke.
Allerede i sin afhandling om ,et dansk flag fra
unionstiden* fremkom Dr. Petersen med en kritisk be-
meerkning hertil, idet han lagde hovedvegten pia den
omstendighed, at jeg havde henpeget pd de danske
Johannitere i Andvorskov, der alt i mange ar havde
keempet under det samune meerke. Han siger 1 den anled-
ning: ,Nar J. wdleder Dancbroges oprindelse af Andvor-
skovs st, Hansbredres korshanner, turde det veere heret-
tiget at henvise til, al dette klosters korsmmrke, siledes
som det ses i Andvorskovs wmldste segl . . (1288) . . til
hegee sider for st. Hans' billede er et dobbeltkors —*
(anf. skr. s, 48). Sterkere fremhwaeves dette dog i den
nylig udkomne fortale til sigilveerket. Efter at have
nevnt, at Danebrogskorset efter ar 1400 kommer frem i
de danske st. Hans klostres segl, siges der nemlig: ,Men
det md hmvdes, al Danebroge har tjent som forbilledet
for Johanniternes korsskjold og ikke omvendl, — nelop
Johanniterridderne kunde med mere berettigelse end

) Der oprettedes i de tider joewvnlig nye ridderordener i de for-
skellige lande, hvor kampen for korset forles. Sdledes iswr
pi den spanske halve: Kalatravaordenen (1158. 1164), Aviz-
(1162), Alkantarvo- (1156, 1177), St Jagoordenen (1171) o. a.
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andre optage det hellige nationale meerke . ., . . Imod at
Dancbroge skulde viere optaget fra Johanniternes fwelles
ordensmeerke, taler desuden i almindelighed, at dette
ordensmerke som anfert er det splitarmede kors, og
imod at det skulde vaere optaget fra et swrligt meerke
for Andvorskovs Johanniterriddere. af dem fort i slaget
ved Lyndanisse, taler konventseglet fra samme drhund-
rede, der af korsmazerker, som kunde wviere konventel
seeregne, kun viser dobbeltkorset.®

Man kan som bekendt i den grad fordybe sig i el
laerd sludium, at man rent glemmer, hvad alle andre véd.
Siledes er det i dette tiltelde gaet Dr. Petersen; det for-
underlige er kun, al denne forglemmelse har bredt sig
over et lengere aremal. Hvad alle véd er, al Johannit-
erne havde el dobbell ordensmeoerke, det otteoddede
(splitarmede) korsli deres sorte ordensdragt, og det simple
latinske kors i deres rade fane og vabenskjold sivel som
pi deres rode viibenkjortel. For en sikkerheds skyld
havde jeg steerkt mindet herom i min athandling (s. 434):
.Medens Johanniternes dragt var sort som Avgustinernes,
hedder det, forte de et radl banner; medens deres ordens-
kors var ottespidset, var fanens et scedvanligt latinsk kors,
lagt pa den rede dug . .. i det gamle treesnit fra Rho-
dus's belejring tror man at se Danebroge vaje i slots-
girden. [ aret 1259 fik ridderne tilladelse til at bere rode
vibenfrakker, tegnede med hvide kors, ,siledes som det
star i deres hanner®, altsi uden spidser; som Malteser-
riddere afbildes de endnu siledes med de meeglige kors
over bryst og skuldre.* Der henvises herved til hilleder
af de to stormestre L'lsle Adam (1521—34) og Johan
de la Valette (1557-—-68); den forstneevnte har Dane-
brogskorset som vabenskjold pa sin baldakin ved det
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hojtidelige indtog, bide selvsteendigt og kvadreret med
cit slegtviben; den sidste fremstilles i kampen, kledt i
den rgde vibenkjortel; biade han og ridderne har de brede
hvide kors over bryst og ryg, sivel som pa overarment!).
Endvidere henvises til forordningen af 25. Marts 1757,
ved hvilken det bestemtes, at danske skibe, for at kunne
skelnes fra Maltesernes, i Middelhavet skulde fore kong-
ens navnetraek midt pa det hvide kors,

Som bekendt har huset Savojen lige fra middelald-
erenn af fert del samme vabenmmrke, siledes som det
nu findes optaget i Italiens orlogsflag. Det var til sin
tid en almindelig antagelse, at detle stammede fra grev
Amadeo 5.s tid, og at han havde optaget Johanniternes
meerke i sit skjold til erindring om den hjelp, han havde
ydel dem pid Rhodus 1 dret 1310, Sdledes fremstilles
sagen endnu af W. Porter i hans ordenshistorie (1 208,
til ar 1315).  Imidlertid blev det alt eftervist af Vertot, i
hans bekendle histoire des chevaliers de St. Jean (i 4
dele, 1726), at dette mitte bero pa en fejltagelse, da
korset forckom som slegtens maerke forud for dette tids-
punkt. Undersegelser fra den nyere tid har da ogsia
zodlgjort, at Amadeo allerede i dret 1987 forte’,Savojens
kors*, hans sesler Elconore 1273, og deres farbroder,
erev Peter II's hustra Agnes endog alt i aret 1263, Slaegt-
ens eldre viaben, ornen, fortes dog endnu af grev Filip

'y W. Porter, a history of the knights of Malta [-—=I1, titelbilleder
og tresnit af obsidio Ithodi, 1496, Alexanders bulle af 1259:
Vobis , . . coneedimus . . . qvod fratres milites . . . chlamides
nigras deferanl, ut ab aliis ejusdem ordinis fratribus discernan-
tur: in bellis autem sive in preliis atantur jupellis, et aliis
super insignibus militaribus, vie sint coloris rabrl, et in gvibus
etiam crux alli eoloris =if, in vestri vexilll modum assuta ete.
Vertot, I 58§
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indtil hans ded 1285. Det md antages, at det er den
meaeglige greve Peter II (+ 1268), som forst har optaget
det nye meerke som personligt vibenskjold, ved siden af
slegtens; men det er ikke lykkedes at pivise nogen an-
tagelig grund eller anledning dertil. Kun derom er alle
enige, al Savojens kors er lig Johanniternes, og det
samme er tilfieldet med vort Danebroge!).

Det er da selvislgelig uden al betydning, hvilket
seerligt meerke Johanniternes prior i Andvorskov har fort
1 sit segl; 1 den henseende indremmede ordenen, som
jeg har gjort opmeerksom pa, fuld frihed. Seglet har
intet som helst med ordensfanen at gore, denne er ens
for alle med sit hvide latinske kors. At dette efter 1400
ligeledes bliver almindeligh i priovernes segl, fremgir af
Dr. Petersens sigilvaerk, men at det her skulde vwere
Danebroge, og ikke ordenens kors, som gor sig geeldende,
er vel mere end tvivlsomt,

2. Efterretninger om Danebroge i det
15. arhundrede.

[ et stridsskrift fra aret 1424 forsvarer kong Erik af
Pomern sil hiertog til Femern fa ar tilforn med en hen-
visning il indbyggernes frafald fra kronen og riget. De
svor os troskab, siger han, men overgav ikke des mindre
deres ¢ og borg til Holstenerne, drabte vore folk og under-

') L. Cibrario & D. G, Promis, Sigilli de’ principi di Savoia, s 36
fo40. 42 (fig. O 2628 19, 34 36); s 43 om det hvide kors
i rpdl: Ia medesim’arme levarono non solo i cavalieri Geroso-
limitani, ma eziando varie famiglie nobili, e singolarmente la
parte del popolo d'aleune eittadi italiane. Det udforlige skeift—
af L. Wurstemberger: Peter IT von Savoyen® (1856 ff. 4 bind),
kommer ikke ind pa sporgsmalel.
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satter ,og opgav kronen, som de plejede at fore i deres
lands segl, og rigels banner, siledes som de var pligt-
ige til at fore det, og antog naldebladet, som er de
holstenske herrers marke og vaben*1). Som det vil
ses, skelnes der ogsia her mellem to ting: vibenmaerket
og fanen; greverne forer neweldebladet 1 dem begge, men
Femringerne havde forhen havt forskellige merker, kronen
og rigets banner. Disse tillegges der da ogsid et forskel-
ligt veerd: kronen ,plejede* de at fere i deres segl; det
var et sermerke, som de rimeligvis selv havde valgt,
eller som dog efter analogier anden steds fra beroede pa
egen fri vilje. ,Rigels banner derimod var de ,pligtige
al fore® (de jure habere tenebantur); det er et fmlles
merke for alle kongens undersatter,

Hvad man dengang forstod wved ,rigets banner®,
fremgiar heldigvis med fuld tydelighed af et kun fa ar
senere af samme konge udstedt brev for Vadstena kloster.
Da dronning Filippa nemlig var ded i dette kloster,
4. Jan. 1430, kom Ervik kort efter tilstede og oprettede
en evig messeljeneste af 12 klerke (10 priester med for-
stander og klokker): de skulde kaldes ,kongens kapel-
laners og ,hwar kleerk hafui vppa sit reklinn rykens baner,
swasom @r cth rot Kors vppa eth gulth fieeld®), Rigets
banner er altsi hvad vi vilde kalde dets farver, ikke
noget vibenskjold; Sveriges hanner var, som del senere
vil ses, det samme som st Eriks banner i Upsala. At
Danebroge samtidig var Danmarks riges banner fremgar

1y Ser. VII 300: . . alvenunciaverunt corone, gua consveverunt
uti in sigillis terre eorum solent(!). et banderinm regni,
sicut de jure habere tenebantur, et receperunl folium urtice,
gqvad est signum el de armis dominorum de Holsten et illo
utebantur tam in eorum sigillis gvam handerio.

1) Diplomatariet i Geh. Ark. 15, Febr. 1430,
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tilstrekkeligt af kongens majestets-segl, 1 hvilket kors-
flaget beeres af de tre laver, medens selve skjoldet deles
af et muegtigt kors., Det store orlogsflag, som endnu er
bevaret i Lybek og uden al tvivl hidrerer fra kampen i
@resund 1427, deles da ogsd i fire felter ved et hvidl
kors. Et sidant ma altsi efter kongens ord i stridsskriftel
antages at have veeret pabudt som et almindeligt og fel-
les meerke for alle Danske.

At det nu atter er dette mmrke, som dengang kald-
tes Danebrog, fremgiar af den bekendte optegnelse om
denne fanes oprindelse, som er bevaret pa to forskellige
steder i Peder Olsens historiske samlinger. Al denne
optegnelse er ®ldre end fra samlerens tid, har jeg alt
tidligere henledet opmserksomheden pi; det fremgar alene
deraf, at han retter dens fejlagtige drstal i en tilfojet
parenthes, medens han beholder dens lige sii. fejlagtige
stedsangivelser 1 strid med sin egen efterrelning. Pa del
ene sted siger han endog ligefrem: ,anden sleds haves
(den efterretning), at i hin Valdemar II's tid* osv.').

Medens arbogsoptegnelsen er uden tidsangivelse, inde-
holder stykket om ,Danmarks tolv udmeerkelser® irstallel
1527: ved denne tid har Peder Olsen ajensynligt ned-
skrevelt det. Men det er vistnok eldre.  Titlen, som det
har faet i udgaven, cr vildledende, det kalder sig sely
Nordens tolv udinerkelser,* nemlig .den danske kloster-
provinses*, ikke det danske riges. At dette ikke Dblot
findes siledes i den oprindelige overskrift, men ogs]

1y Ser. 1. Do 1 1s2: Alibi habetur, gvod tempore istius Valdemavi
IT a. 4. 1208, ecum Dani fideles in Livonia ete. VIII 499: Hoc
contigit in Livonia tempore V. II et in loco, gvi dicitur Felin,
cum Dani fideles a. . 1208 {rect. 1219) bellarent contra Livo-
nes ele.
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svarer til indholdet, ses af sa godt som hvert afsnit; det
er hele Nordens natur og oldtidshistorie, som her frem-
fores 1 sine hovedtreek. Slutningen, der henviser til del
sorgelige 1 de indre krige i dette land, er derfor ogsa
misforstiet af udgiverne, nar den udtydes pa grevefejden;
det er unionskrigene, soin der sigtes til. Dette, sivel som
den anlerte literatur, der tilherer de sidste 20 ar af det
15, drhundrede, peger tilbage til en lidligere affattelse
end 1527; en afskriver matte pid det pageldende sted
nesten med nedvendighed komme il at swelte det leb-
ende ars tal ind, hvilket @ldre der sa end stod i origi-
nalent).

Men stykket om Danebroge er utvivlsomi endnu
weldre end selve helheden; thi det passer kun darligt ind
i den. Det var aldrig, sa vidt vides, patenkt eller for-
spgt at patvinge de andre riger del danske banner; selv
Erik al’ Pomern taler 1 Sverige, som vi har set, om et
andet rigshanner som en selvislgelig sag. Hvad der da
end kunde siges til sre for Danebroge, vilde det vel
neppe viere falden nogen ind at forfatte en optegnelse
om det pi dette sted, hvis ikke en sadan alt havde fore-
ligget og fristet til oplagelse. Stilen i dette lille stykke
er da ogsi forskellig fra den i de andre, langl mere
kortfattet og wedruelig til trods for sit overnaturlige ind-
hold. Delte henviser den da nermest til forste halvdel
al det 15, drhundrede, da Estlands navn var tradt al-
deles i baggrunden som en del af’ Livland, sa traditionen

1 Ser, VIII 494: 12 excellentte particulaves, ex ¢vibus provin-
cia Dacie pre celeris eilra mave probalur singulariter prero-
gata. (Udgiverne kalder stykket: 12 excellentiz regni Daciw.)
Arstallet forekommer i 3. afsnit: der er kongevekker i uover-
skuelige tidsrum. usgve ad presentemn vegem anne dni 1527
sceplra tenentem Danica,
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talte om en kamp i Livland og seerlig nevnte Felin, hvis
blodige erobring og generobring levede i erindringen i
Riga, medens Reval og de danske kampe deromkring
var glemte.  Senere genoplivedes mindet herom og kong
Kristian I antog endog for en kort tid titlen ,hertug af
Estland* (1456 f.), hvorefter fordringen pd denne del af
ordensstaten aldrig helt opgaves?!).

Men hidrsrer optegnelsen om Danebroge sialedes for-
mentlig fra en betydelig eldre Tid end det handskrift, i
hvilken den er opbevaret, — og det samme fremgir jo
alt al den respekt, Peder Olsen viser den, — si kan vi
med rette sammenstille den med Erik af Pomerns an-
klage mod Femringerne: det rigels banner, der er tale
oni, er Danebroge med sit hvide kors, det samme. som
sagdes at slamme [ra kampen i Livland.

Paludan-Miillerr rejste i sit lille skrift om ,sagnet
om den himmelfaldne Danebrogsfane® tvivl om, hvorvidl
bunden i den oprindelige fane havde vaeret red, idet han
gjorde geeldende, al efterretningen herom forst stammede
fra Svanings krenike af 1560, medens IHvidtfeld endog
senere kaldte den ,gra® (5.8 fI). Imod dette fremhaev-
ede jeg i min afhandling, al man i den henseende malte
respeklere den monumentale tradition ligesi vel som den
skriftlige, ligesom det mitte indremmes, at Svanings vid-
neshyrd var utvivlsomt for sin tid, medens Hvidtfeld pa
dette punkt modsiger sig selv, hvis ikke gri snarest er
en trykfejl for grov (graaff), sidedes som Resen pastar?),
Jeg er imidlertid senere bleven opmeerksom pi et weldre
vidneshyrd af stor betydning, som meaerkeligt nok hidtil

e

W, Mollerup, Damwmarks forhold il Livland, = 3 1, 22,
) Anf o=l s 3L
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helt er unﬂgﬁét de forfattere, der har syslet med dette
sporgsmal. Det er Kristen Pedersen, som 1 sin fortsat-
telse af Saxe, forfaitet i arene 1520—23, siger falgende:
»Somme mene og sige, at samme kong Valdemar skulde
fange(t) Danebroggi ned af himlen samme tid, som er
en hvidt kors i et redt fjeld<?).

Som orlogsflag findes Danebroge nu ogsa afbildet
flere gange i det 15, drhundrede; siledes i Roskilde
domkirke 1498 pa det skib, der ferer Lucius's hoved til
landet, og i et senderjydsk heredsszegl fra arhundredets
begyndelse; begge steder er det et splitflag?). Pa samume
made findes navnet i folkevizen om kong Hans’s bryllup
(1478); skibet, som henter hans brud, har ,Danebroge i
fremmerstayn“#), Hertil horer ogsa navnet ,Danebrogs-
skibe*, der tillagdes en samling af stensmetninger i skibs-
form, som for et par hundred v siden fandles ved Genner
i Senderjylland og al sagnet henfortes til kong Valdemars
Estlandstog. Oprindelsen til navnet var snarere den, at
danske orlogsskibe efler flagel kaldtes danebrogsskibe).

Med disse oplysninger for aje vil det da ogsi vere
let at fa den rigtige forsticlse af de svenske kronikers
brug af navnet Danebroge 1 det 15, arhundrede,  Siledes
forteeller rimkreniken med den sterste forargelse, at Nils

) Danske skrvifter, V 443. Tiden for kronikens aflallelse kan
indskraenkes Ul fvene 1520—23, idet forl. = 444 citerer Krantz's
Vandalia, som udkom 1519, medens han ikke kan antages at
have havt tid efter 1522, da han blev erkebispens kansler, eller
lyst efter 1523, da Kr. II blev fordreven og han selv mistenkt
og forfulgt.

?) ;‘;rlmger 1874, 423, 1882, 56, Johaunilernes korsbanner pa
Rhodus, 1496, har en lang flig ud fra flagets pverste felt.

3) Svend Grundivigs danske folkeviser, 11 620: ,Danmark-brage®,
633: Danebroge®.

') Arnkiel, Gimbwisehe Heidenthiimer, VI 340,
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Stensen, en svensk mand, i aret 1439 drog ind i Oster-
gotland ,med Danebroge udslagen®, og navnet gentages
mange gange som betegnelse snart for banneret, snart
for de danske tropper. At der herved kun er teenkt pa
det hekendte danske bannermerke, ikke pa noget enkelt
flag, er en selviplge; Nils Stensen har, som radet siger,
Lfort her ind i riget med hwerskjold og ulovlighed Dane-
broge, . . . at nedertrykke Sveriges lre kroner. Detle
sidste meerke fandtes dengang i alle svenske faner, lige-
som danebrogskorset i de danske!). Til et mere bestemt
enkelt flag sigtes der 1 senere efterretninger. Siledes
siger Olans Petri, at benderne i iret 1464 overfaldt kong
Kristian I 1 Steksund; de tog et af hans 24 skibe og tik
her fat i ,et banner, zom de kaldte Danebroge®; det
sendtes som lrofie til lejren pi Norre Malm. Hertil ma
dog bemaerkes, at den samtidige rimkrenike inlet har at
fortzelle herom, ligesom denne efterretning mangler i for-
fatlerens ferste redaktion af kreniken:; han har ferst
senere fiet fat i den. Fortellingen har saledes sit side-
stykke i rimkrenikens yngre redaktion fra efter 1520,
nar den forteller, at de Svenske 1471 pi Brunkebjerg
log kongens hovedbanner, der kaldtes Danebrog. Derom
véd den wmldre samtidige rimkronike intet, skenl den og-
s giver hovedbameret samme navn og taler om det
store mandefald omkring det®). Fortellingerne om

e ——— !

1) Svenska medeltids vimkvinikor, 11 v. 2050, 5995, 6027, Sml.
v, Bt L
ok huat 1 baneren malat iirve,
3 cronor skulle joo miidhen wiire.
Hadorphs udgave II 133
1 Om 1464: G. Fr Kleming, Olai Petri Svenska krdnika, s 232,
343, Sv. medeltids rimkrinikor TIT v. 1097 fl. — O 1471 Sst.
v. 2302:  nu drager danabroka af bergit nider® osv. v. 2313 fl.;
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Danebroges lab ved disse lejligheder er da vel snarest
remkaldt af efterretningen om, hvad der var sket i Dit-
marsken i aret 1500, idet man i Sverig enskede at have
lilfejet unionskongerne den samme forsmadelse, — De
svenske kilder stadfester da kun, hvad de danske med-
deler: at Danebroge var det danske rigsbanners navn,
at det bestod i et hvidt kors, i réd bund, nir ingen vi-
henmeerker brugtes, og al del var et felles merke for
danske stridsmand til lands og til vands.

Det mi herved endnu swerlig fremhaeves, al Dane-
broge er el ,rigets banner® i langt streengere forstand
end f. ex. hellig Eriks banner i Upsala. Ogsa dette
kaldes vel rigets banner og det forudsattes, at rigets
indbyggere vilde kunne drage erkebispen til ansvar, hvis
det forkom; men det er dog ganske swmrligt Upsala
kivkes fane, ja del siges endog 1495, at det aldrig har
vieret fra kirken, siden det forst kom til den. Derfor
kan del svenske rigsrad 1439 modswetie Danebroge .de
tre kroner, ikke korsbanneret, og dette sidste optages i
erkebispernes, medens Danebroge oplages i rigets sezl.
Dette sidste bor der formentliz ogsa tillegzes en vis
viegt; hvor korset forste gang fremtreder som skjold-
mearke, i Valdemar Atterdags tid, er det i rigets kanslers

Soden watte over hoender flyta,

for end Svenske kunde Jdanabroke slita,

siriden var svar med alla,

=i matte danabrok nidertalla,

hard strid mag valla,

thi kan her Strange danabrok ej halla —.*
9340 £.: Lsvenske mend sankes fjerde sinde, akter det banmer
Ater vinde® osv, Sml v, 4833 1. Side 302, sml, s, 200, 203,
Olai Petri, & 272 (her intel om fanens tab).
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segl, medens kongens kansler ferer en krone. Danebrog-
seglet har udlrykkelig paskriften ,til danelove.

Siledes fremtreeder fanen ikke blot som et rigs-
banner i kong Eriks klageskrvift, men ogsa ved konge-
hyldingen i 1448, Efterretningen herom er bevaret i
erkebispekreniken fra Lund, den siakaldte erkebiskop
Tues kronike. Efter dens beretning kom den forelebigt
udvalgte konge Kristian al Oldenborg den 28, Sept. 1448
til Lund, hvor han da blev valgt og hyldet pa St. Lib-
herts hej, idet erkebiskop Tue her overrakte ham rigets
bamner. Aret efter kronede han ham i Kebenhavn.

Som det alt tidligere er bemzerket i Wegeners for-
tale til Kristian I's diplomatarium, har der dog i denne
efterretning indsnegel sig en fejltagelse; det szes nemlig
af kongeeden, at hyldingen pd den nmvnle dag foretoges
i Viborg. Men hermed synes da ogsi kronikens over-
skrift, efter hvilken Tue selv skulde have forfaltet den,
at matte forkastes som uefterrettelie. At den imidlertid
virkelig hidrerer fra hans tid og nwermeste kreds, bliver
ikke des mindre sa godt som visl, nar man ser, at den
stadig for hver ny erkebiskop fulgte overgang: ,cui suc-
cessit N. N.* pludselig for hans vedkommende forandres
til: ,cui suceessit reverendissimus pater dominus T.#,
hvorefter fortswetlelsen atter vender tilbage til den tidlig-
ere form.

Fejlen i den pageldende opgivelse kan have en
nerliggende grund.  Da Kristoffer d. 4. April 1440 aflagde
sin kongeed pi Viborg landsting, tog den tilstedevaerende
erkebiskop Johannes samme dag en retsgyldig afskrift af
den, for al originalen, som det hedder i hans bekraft-
else, skulde kunne nedlegges i Roskilde kirkes arvkiv,

hvor dengang uden al tvivl de mldre handfestninger op-
Historisk Tidsskrife. 6. B, I 11
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bevaredes. Erkebiskoppen skulde da som rigsradels for-
mand have en gyldig afskrift, for at ikke originalens tab
ved en ulykkelig heendelse eller ved svig skulde ligesom
kunne lase kongen fra hans forpligtelse.

Ved valget i Viborg . 28, Sept. 1448 udstedte nu
kong Kristian en omtrent lige lydende ed, og der kan
da vel ingen tvivl vaere om, at jo erkebispen ogsd denne
gang tog en tilsvarende afskrift til opbevaring ved sin
kircke!). Men et sadant akistykke matte let ved sin da-
teving kunne vildlede en  kronikeskriver, selv fra den
nermeste samtid, sa han bragte hyldingen i Lund i
wmiddelbar forbindelse med det erkebiskoppelige diplom.
Den nmevnte fejl i kronikens herelning er derfor ikke
skikket til at sveekke dens troveerdighed i andre hen-
seender,

Aftalen om grev Kristians valg fandt som bekendt
sted 1 Haderslev, den L Septhr. 1445, Det haojlidelige
kongevalg pa Viborg landsting blev dog opsat i 4 uger,
dels for at de nedvendige forberedelser kunde treefles,
dels vel ogsiv for at tlillysningen pa landstinget kunde
finde sted enten tre loverdage i treek eller pa det af
adelen =i staerkt segte ting ved Movridsmesse, den 22,
sSepl.®).  Udvaelgelsen i Viborg og afleggelsen af konge-
eden her gjaldt selvielgeliz for hele riget, selv om hyld-
ingen malte gentages pa de andre landsting,  Man
skulde da ogsi =ynes, al overrekkelsen af rigets banner
naturligst matte have fundet sted her; men krgnikens
berelning om, at det var ved Lund, kan dog neppe und-

|

') G. A arsberetninger. 11 40, Diplomatariom Che. 1. p. XIIL
Ser. v DL VI 633,
%} Danske Atlas 1V G4,
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erkastes tvivl.  Man er da mdaske gaet ud fra, at det
ikke var rimeligl at udswette hanneret for farerme ved
en lengere transport tilsps ved jevndegnstid, eller at
det mere stemmede med rigshannerets veerdighed, at
den udvalgte konge opsegle det, hvor det for tiden op-
hevaredes.

Hvorom alting er, synes det afgjort, at erkebiskop-
pen ved hyldingen i Lund overrakte den udvalgle konge
rigets banner og dermed den faktiske regering. Det var
alt=a en symbolsk handling. aldeles nafhengig af kron-
ingen, som forst fandt sted arvet efter og bestod i over-
dragelzen af de fire sakaldte rvegalier: krone og =pir,.
sveerd og rigsieble.

Det ved forste ojekast meerkelige ved denne hand-
ling er, at den ikke er overleveret fra noget andet konge-
valg,  Hvad de tidligere angar, kan man endda forsta,
at kildernes magerhed er skyld i1 denne tavshed, men
hvad skal man tenke om Kristinns efterfolzere?  Det
ligger dog nier herved at mindes den sweregne situation
i aret 1448, Kristoffer var ded strax efter nyar og forsl
ved Mikkelsdagstider hyldes den nye konge. Hvad der
var skyld i denne opseeticlse, siges ikke, men det ligger
ikke fjernt al anlage, al enkedronningen har vaeret frogl-
sommeliz og at man har villet afvente harnets fadsel ).
Men i denne lange mellemtid var regeringen hos rigets
rad og da forst og fremmest hos dettes formand erke-
biskoppen. Al deltte var efter den faktisk bestaende ret,
ses af kong Kristian 1I's klageskrift mod biskopperne;
her hedder det nemlig i den swmrlige klage mod erke-

1AL Mollerup. en hidtil ukendt dansk prinsesse, i Hist, Tidsskr,

3 raekke. WV OBE 07,
1
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biskoppen: (Efterdi at  alle vel wvitterligt ¢, al det
haver wvieret gammel smedvane her udi rigel, at nar
kongen er dod og afgangen, at erkebispen da strax af gud
og hans embede haver veeret pligliz at forskrive rigens
rad, og helde, tvinge og forma dennem dertil, at de
strax vilde udvelzge en konge, pa det at riget, den stund
det var nden hoved, ikke skulde blive adskilt og adsplit,
som nu skel er* ... og scnere; efterdi at samme
erkebiskop er det sterste og principale hoved for rigens
rad og alt regimentet, og ricens handel haver mest
heengt ind pid hannem . . =),

Det var da en selvfolge, at erkebiskoppen 1448
walte optreede som rigsforstander, og det er i denne
egenskal han overrsekker den udvalgte konge rigels han-
ner, symbolet pia den hejeste myndighed til at samle
riget og folket indad og udad til.  Men derafl folger da
ogsi, al en sidan handling ikke kunde genlages ved de
folgende kongeskifter, hvor valget var afgjort lenge ifor-
vejen og maglen widdelbart gik over fra fader til sen®). '

Der er endnu en eftervelning fra det 15, arhundrede,
som pi grud af forfatterens avtoritet pi andre omrader
med en viz viegt er bleven draget ind i diskussionen
og som derfor fortjener en swerskilt omlale, Det er Krislen
Pedersens forteelling, al kong Erik af Pomern skulde
have bortfort rigets hanner tillize med dels andre skalle
og klenodjer.

Hvad =elve det formentlige historiske faktum angér,

') Rovdam, Kildeskvifter 1161 163 Pa samme mide forholdt
det sig i middelalderen i Tyskland wed erkebispen af Mainz.
Waitz, Verfassunz . deulsehen Reichs 11 147 £, 151, 154 16117,

3y Dr, H. P henforer wden hjemonel bannerets averrekielse til kron-
ingen. men forfejler derved alieles det rette moment (= #9).
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da er det ikke vanskeligt at fa rede pi. Kristen Peder-
sens  fremstilling af kong Erik er sa aldeles gennem-
revet al de mest hadefulde beskyldninger, at den ikke
fortjener den mindsle tiltro, om hans kilder end desvierre i
arhundreder har givet opfaltelsen af denne konge =it praeg,
Hvad der serlig forteelles om bortferelsen af rigets klen-
odjer hoerer afgjort sagnets preg,  Kongen log flugten,
sigor han, fordi Olut Axelsen pa Hﬂjhm havde madt
hans frille Ceecilia, slaet hende pi bagen og bedt hende
fortelle Erik, at denne legemsdel skolde drive ham af
Danmark. Han .gjorde s=ig da hemmelig rede og for
til Kalundborg og tog der Danmarks ypperste klenodjer,
som var 12 apostle, stoble af nobel-guld, og kaldedes
Dan (!), som danske mwmnd hulde i fordum tid for deres
afgud(er), fer de blev kristne.  Han tog der en bannere,
som Kaldes Danebroge, hvilken Gud sendte danske moend
ned at himmelen ved sin hellige engel, at de skulde
fore hannem i krig mellem dem og deres fjender, som
de og ofte gjorde og vunde derved stor pris og wre
0sv.* . . . JSomme mente, al den skib, som 12 apostle
og Dancbroge var pa, skulde forganget under Pomern
og alle som der var pa*  Senere forteller han igen
under kong Kristian [, at det var en aftale mellem
denne og kong Erik, at han skulde have Liland og
Falster imod at genafsti Danmarks .dressel* og ,de 12
apostle af nohel-guld, hvilke Danske hulde for deres af-
gud(er) i fordom tid, og andre rigens dyrebare klenodje,
som han for tog af Folen pa Kalundborg“. Men skibet
gik til grunde?),

De samtidige kilder véd inlet om et sadant ran, der

1) K. Pedersens danske skrifter, V 4851 405,
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i sig selv er aldeles usandsynligh,  Kong Erik forlod
landet i foraret 1438 og gik tll Gulland: forst i den neest-
folzende Sommer blev han undsagl og hans soslerspn
Kristoffer indkaldl. 1 undsigelsesbrevet fremfores der
canske vist en klage over, at han har fuorl rigets skat
bort, men den lyvder kun pa ,rvigens skat og klenodje,
som i lebet af en lang arrekke for hans tid var bleven
samlet al konger og rigels forslandere pa rigets vegne
og til defs nytle og behov:, Denne bortforelse knyttes
ikke til noget bestemt tidspunkt, men omtales for den
sidste rigadag i Vordingbore, pia hvilken han havde voeret
til stede. Kongen svarede med et tilbud om al lade
fire navngivine meend, som han formodede havde kendl
dronning Margretes klenodjer, komme til ham for at for-
visse sig om, at alt hvad han havde hos sig afl klenodjer,
var anskaftet af ham selv eller arvet efter hans afdede
dronning., Hvad pengezkatten angik, da kunde de gen-
nemga rigets regnskaber for at overbevise sig om, at
han 1 fuldeste mal havde hrugt rigets indlegler til dets
eget tarv!). Som det vil ses, er der her slet ikke Lzenkt
piv andet end penge og penges vierd: ingen beskylder
ham for at have bortfert rvigets banner eller dets breve,
siledes som det ogsa =enere bereltedes bade om ham
og kong Kristian 11%).

Tilbage bliver da kun det meerkelige faktum, at
Kristen Pedersen, der jo var kanik i Lund, kunde veere
uvidende om, al Danebroge forst | hans egen tid var gael
tabt i Ditmarsken, hvis dette virkelig havde veeret til-
freldet,  Dette forekommer da ogsa Dr. Pelersen si ntro-

s

Y} Danske Mag. 3. rekke 1224, 231
7 Allen, Breve ogr aklstvkker = XL
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ligt, at han vaesenlig herpa stetter sin pastand om, at
hin originale fane alt dengang forlengst havde voeret
tabt eller opslidt: .thi hvorledes kunde en sadan he-
oivenhed veiere gaet hans ore forbi? (s.52).  Hertil ma
dog bemmrkes, al del ikke si sjelden kan vaere ulroligt,
hvad ellers kyndige folk or uvidende om, men al man ofte
nades til at tro det alligevel, Og hvad Kristen Pedersen
angar, da var han ikke nogen swerlig kyndig mand.
Hans store belydning som folkelig dansk forfatter ufor-
talt, ma det siges, at han som historiker er nogel af
det mest uvefterretielige oz lettroende, vor litteratur
kender, og at hans fortsaettelse af Saxe for del meste er
en stor fabelbunke. Nogle fa prever, grebne pa ma og
fa, kan vise del. Nir w@ldre drbeger sigler Abels dron-
ning (,en tysk kvinde*) for al have edelagt kongernes
adkomstbreve pa de nordtyske lande, sa bliver det hos
Kr. Pedersen til en forteelling om, hvorledes hun tog
brevene for at fa fal i de gyldne seglkapsler, som hun
rev af — hun gemte guldet, for det var dejligt og
radt* —, medens hon brendle brevene.  Han drager
heraf den slutning, at man ikke ber give kvinder nogle
oz pang til sidanme breve, efterdi ,de er gerne losagtige
i hu og hjerte, nar de se nogel, som dem behagers
(5. 446). Om Margrete fortweller han, at hun blev kronet
til dronning i alle tre riger; den falske Olav fremstiller
sig for hende i Danmark, medens den rette er i Sverige
og vender lilbage, hertil efter at den anden er bleven
breendt osv.  Unionen bliver sluttet pa Selland.  Om
Erik Glipping og Erik Menveet fortwelles der de vildeste
eventyr o.s fr.  Blivende vierd har denne krenike pa
erund af forskellige smatreek af samtidens tradition og
da ogsi som bevis pa, hvor sergelig uvidende selv dan-
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nede folk dengang var m. h, t. deres faedrelands fortid.
Men ved at lmse blot nogle fi sider i den fir man el
overveeldende indtryk af, hvor umuligt det er at slutte
nogel af denne forfatters tavshed.

Det var ikke i og for sig al nndres over. al swrlig
Danebroge var giet noget i glemme i de to slegtsaldre,
som fulgte efter hyldingen 1448. Kong Erik havde havt
sit kancelli og skatkammer pa Kalundborg, og i et fast
tarn ved dette slot, Folen, gemtes endnu rigets breve;
men alt Kristoffer havde flyttet selve regeringens sede
til Kebenhavn, Folen blev derved i over 100 ar et af-
sides, lidet kendt oplagssted for det eldre rigsarkiv og
hvad der fra weldre tid var bleven gemt i forening med
det; endnu kong Hans malte udtrykkelig love bestandig
at lade ,rigels dressel og breve® forblive her under fire
raders varetmegl,  Herfra var da ogsa efter den af Kr.
Pedersen optegnede tradition Dancbroge bleven bortfert
af kong Erik.  Et andet vidnesbyrd om det rygte, der
aik om del hemmelighedsfulde tarn, findes 1 pave Leos
breve al 1517 og 1526 til kongerne Kristian II og Fred-
rik I, 1 hvilke han beder dem overlade sil sendebud de
handskrifter af romerske historieskrivere og Pavli breve,
som findes i tirnet pia Kalundborg under kongens om-
hyggelige bevogtning*).

Antages det nu, hvad der vel i alle mader er del
sandsynligste, at Danebroge virkelig har veeret gemt pi
dette sted, under kongens og ridets las, uden at der i
mange ar var anledning til at bruge det, si kunde jo
bide dets existens og dets tab i Ditmarsken gi forholds-

) Pontoppidan, Annales 1. forlale = 10f.  Norsk diplomatarium
VI 756,
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vis sporlest hen over samtiden. Del kan ikke her komme
an pi, hvad en megel optagen forfatter fra hin tid, som
blandt andet har skrevel en skedeslps krenike, har hert
eller ikke hert; vi md, for at fi rede pa begivenhederne
i Ditmarsken, henvende opmarksomheden pa de forfattere,
som omtialer dem og viser sig at vide besked om dem,

3. Danebroges tab ar 1500.

Efterrelningen om, at Danebroge gik tabt pa kong
Hans's tog til Ditmarsken, skyldes to indbyrdes nafhaeng-
ige forfatlere fra midten af det 16. arhundrede. Den
kongelige historiograt’ Hans Svaning skrev 1555—59 en
fremstilling af kong Hans's historie, og heri forekom-
mer den oplysning, at rigets banner, delt af hvidt og
rodt i form af et kors, og nedfalden fra himlen til kong
Valdemar II, som der fortelles, da han ferle krig mod
Livleenderne, som dengang var kristendommens fjender,®
her gik tabt. Fra Svaning er denne efterreining gaet
over til Hyidtfeld ).

Uafheengigt herafl fortieller Joh, Rantzov i1 sin frem-
stilling af den sidste Ditmarskerkrigs historie, at blandt
de tilbageerobrede faner var ogsi et stykke af det ban-
ner, som man siger til sin tid ved ef mirakel blev givet
en dansk konge imod Russerne og som fordum Kkong

') Svaning, Refutatio calumniaram ete. Y. 3: vexillum regni, albo
ac rubro in formam erneis diseretum, ae ewelitus missum Val-
demaro II uti ferunt, ¢qvum hellum contra Livones religionis
christianse id temporis hostes gevevel, [ Joh, de Aluelde pri-
mario  signifero  ewso, signa praeterea alia, item tormenta
nostris erepta sunt omnia.  Hvidtfeld, s. 1033 £, 184 Sml. Ror-
dam, Historieskrivningen siden reformationen, s 78 fl.
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Hans havde taget med i hib om derved at stride held-
izt imod Dilmarskerne®., Hans sen, den lerde stat-
holder Henrik Rantzov, kalder fanen ,det wldgawle, af
Danmarks fordums konger som helligt i ®re holdte han-
ner#, Ditmarskernes historieskriver Neocorus gentager
Rantzovernes forteelling og viser derved, at den stemte
med den tradition, som han havde havt lejliched Ll at
here ).

At nu disse to efterretninger er indbyrdes ualhwieng-
ige, fremgar noksom af deres hele indhold; Rantzov
nevner Russerne, Svaning Livlenderne som vore mod-
standere i den pigaldende kamp; Svaning har hert det
rette kongenavn, medens Rantzov ikke kender del. Der
kan ikke rejses tvivl om, at det jo ved Ditimarskens und-
erivingelse 1539, da de gamle faner leveredes tilbage
og traditionerne fra den tidligere kamp fremdroges bade
i Danmark, Holsten og Ditinarsken, var den enstemmige
mening, at det oprindelige korshanner, originalen af det
danske rigshanner, endnu var til som en skrabelig levn-
ing fra hin kamp.

Hvorpa stotles da den vivl, som er rvejst imod hin
tids enstenunige vidoneshyed *

For det forste pa usandsynligheden af, at et flag
skulde have kunnet holde zig gennem 3 drhundreder i
regn og i slud*, — hvorleenge holder vel nutidens regi-

Y Wahrhaftige und koctze Verzeichnizs des Krieges 1504 ete,
(1569). L. dij. . ., unter welchen ein «tick von dem banner
ware, welches man sagt dasz es vorzeilen einem  diinischen
kimig durch mirakel wider die Russen gegeben, und dasz vor-
mals kinig Johan in hoffouny dadureh gegen die Ditmarschen
oliicklich zu streiten, mitgenommen und verloren. — Belli Dith-
marsiel vera deseriplio (1570), p. 286, — Neocorus, Chronik
de= Landes Ditmarschen, 11 232,
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mentsfaner?!* ') Delte er vistnok meget forskelligl efter
de forhold, under hvilke de lever: pi tejhuse og i grav-
kirker kan de heenge lenge, pa exercerpladsen giu det
hul'ti;g'ul'e ned ad bakke; den fane, som har givel Dr.
Petersen anledning til sine sludier over Damecbrog, er
saledes i god behold efter henved et halvt artusind.
Spergsmalet er nu, hvorledes vi skal tenke os Dane-
broge opbevaret. Mon det er brugt ved viabenevelser
og til hverdag; eller skal vi dog ikke snarere teenke os
det behandlet med en vis servbadighed? — Den indvend-
ing, der hentes fra bannerets <lid og vanregt, kan vi
formentlig se bort fra som aldeles betydningslos,

En anden tvivl har rejst sig af efterretningerne om
Danebroge i Sverige: 1 1439 hover vi JD.# fort af marsken
Nils Stensen 1 Sverige.  DL% erobres 1464 af Svensk-
erne ved overfaldet pa kong Kristian i Stekasund.  ,D.*
bliver pa valpladsen pa Brunkebjerget 1471, ,D.* tabes
1 Ditmarskerkrigen 1500, Allerede det, at Danebroge®
historisk kan pavises tabl tre gange, gor del mere end
sandsynligt, at det originale Danebroge som anerkendt
rigsemblem har vieret mangfoldiggjort ved mange cfter-
ligninger. #)

Som i del foregaende omtalt, beror denne pastand
om el tre gange tabt Danebroge pa en fejltagelse; forst
leenge efter fanens tab i Dilmarsken fremkommer de
svenske beretninger om et lignende tab 1 Sverige; én
kilde lader det ske 1464, en anden 1471; men de sam-
tidige véd hverken om det ene eller det andet. Derimod
forholder det sig riglizt, at ,Danebroge® alt i det 15.

"y D H. Petlersen, anf ske, s 501
) Askr.s 51 L
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arhundrede cr blevet navn ogsa pi enhver efterligning
af dets meerke, netop som vi ser kong Erik tale om, at
hans  kapellaner* i Vadstena skal have ,rigets hanner®
pi messekaben, og at Femringerne var forpligtede til at
fore ,rigets Dbanner¢, Nir del da siges, at Kristian I's
hovedbanner pi Brunkebjerg 1471 var et Dancbroge, [
vi lade det sta ved sit vaerd, om det var originalfanen
eller ej, siden det end ikke antydes i kilderne; men at
man ikke belroede den svenske marsk Nils Stensen denne
helligdom pi toget 1 Gstergatland, er vel en selvinlge.

Hvad der betegner den store forskel pa de svenske
krenikers omtale af Danchroge i Sverige og de danske
og holslenske krenikers omtale al det i Ditmarsken, er
dette, at de sidste, uden at nwevne navnet, betegner
banneret som det himmelfaldne, som en historisk relikvie,
en lykkebringende helligdom; noget sadant nievnes ikke
I Sverige,

Hvad kunde nu give kong Hans anledning il al
fremdrage det gamle flag af den forglemmelse, som til-
syneladende hvilede over del i de tider? Er der ikke
noget pafaldende 1 pludselig at se det dukke op,
uden at man har hert tale om det i 50 ar og uden at
dets tab gor et steerkt og almindeligl indtryk?

Anledningen 14 imidlertid meget moer i en umiddel-
bart forudgiende begivenhed i Sverige, der nedvendigvis
matte komme til kongens kundskab. Da Russerne i
aret 1495 hiergede Finland, henvendte rigsforstanderen
Sten Sture sig til erkebiskop Jakolh Ulfson i Upsala med
bhon om at mitte lane st. Eriks banner pa sil forestiende
tog: .del skulde vere vore venner til en ganske stor
trost og vore og kristendommens {jender til en stor van-
trost, der rygtet deraf udkomme —=<. Tilladelsen blev
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given, men ikke uden betenkelighed: rigsforstanderen og
radet matte indgi en skriftlig forpligtelse il at tilbage-
levere banneret uskadt, sa snart toget var til ende, si-
vel som at svare til ,al eftertale, som kunde komme
derafl af Sveriges indbyggere®. Endvidere lovede de al-
drig oftere al wske og begere banneret ,juden mod
Ryssen og den hellige kristne tros fjender, efterdi al
del nevnle bannmer haver aldrig kommet fra Upsala dom-
kirke, siden det var der forst indkommen®. Detle matte
de stadfeste med deres ed pa helligdommen,

Samme dag, som dette brev udstedtes, modtog rigs-
forstanderen banneret; den samtidige rimkrpnike skildrer
det siledes:

o1 det udsendte de gode herver, i Upsala ho,
alle Svenske Gl hugned og ro,

erkehiskop Jakob og kapitlel ogsi,

sankti Eriks baunér i Klara klosler at sti.
st miilte mange al heve,

hure =ankti Eriks banér lods af® Upsala fore,
stor processio af Stokholim udgik,

da ridder Sten dette hanér undlik,

jeg si der si underlig lad,

stor sorg og sloren grid,

hide af kvinder og mand

Lirer af deres ajen ndrandt,

da ridder Sten dette banner tog,

hannem folger almuen som en skog,

biide munke og praste,

ridder og svende jo de bhedste

1 hykirken ind,

mange med blege kind',

her degn Mattis, mester Erik og doktore to,
del banér swelles pa sankti Jorgens alter da,
ridder Sten pi bide sine knae nedfuld:
LGud i himlen vere alle Svenske huld!®
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Detle foregik den 17. Nov, 1495; dagen efter afgik
heeren til Finland. Erkebiskoppen skrev til biskoppen
og kapitlet i Abo med bon om at folge banneret med
deres opmerksomhed, for at det ikke skulde komme
nogel Lil, og at piskynde dets hjemsendelse. Efter til-
hagekomsten forhastede rigsforstanderen sig imidlertid -
ikke med at opfylde sit lofte om tilbagegivelsen; erke-
biskoppen matte genlagne gange minde ham derom.
Der er bevaret et hrev af 18, Jan. 1497, 1 hvilket han
beklager sig herover og forlanger endeligt svar: han vil
have banneret til den forestiende Erviksmesse, den 24,
= 1., og sparger, om rigsforstanderen vil sende nogle
adelsmiend med det, cller om han selv skal lade Lhel-
ligdommen® hente ved et par af domkirkens pralalert).
Det er rimeligt, at sagen nu bragles 1 orden, thi kort
efter medles de heje herrer i Stokholm, hvorpa der
fulgte et afgerende brud, som da atter ferte til kong
Hans's tronbestigelse samme sommer,

Det vil herefter ikke kunne forundre, at samme
konge kom i tanke om Danmarks gamle rigshanner og
tog det med =ig pd toget til Ditmarsken for at knylte
sejren desvissere til sine vaben, —

Vi kommer derpa til de samtidige kilder til Ditmar-
skertogets historie og skal nu undersege, om der i dem
findes lilknylningspunkler til Svanings og Rantzovernes
beretninger.

De mest umiddelbarve Kkilder il togets beskrivelse

1) Hadorphs udg. af vimkreniken, T 538, II 355, Svenska medel-
tids rimkronikor, I v, 3655 =76, Handlingar riie. Skand. hist,
XVII 34, 55, 6511, Siyfle, Bidvag till Skand. historia, IV 196,
CGXC, CXCVIIL CGV.
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er de viser, som strax efter i stort antal blev satte i
omleb; i dem omtales nu ogsa kongens hovedbanner
centagne gange. Forsle gang er det i anledning af Mel-
dorfs indtagelse. Dette var en hovedbegivenhed i krigen,
dens hejtidelige begyndelse.  Meldorf var fra gammel
tid af landets hovedstad, kirken en stor og praeglig bye-
ning fra begyndelsen af det 13, avhundrede, opbevarings-
sted for folkels weldste frihedsbreve. Byen ligger hajt,
synlig til alle sider, det sveere kirketirn ragede op over
hele landet. — Da Meldorf var indtaget i det forste
stormlab, log kongen herfra ligesom hele landet i hesid-
delse: han lod korsbanneret plante op pa tirnets heje
tag og heeren bringe det sin hyldest i livlige tilrib; det
skulde veere et varsel om landets snarlige undertvingelse,
idet man mindedes Konstantins drem om korset: i dette
tegn skal du sejre! Det samme ord havde jo elter
sagnel lydt over Dannebrog ved Reval,

Al dette er meningen med visernes fremstilling, vil
let ses, nar deres udiryk sammenstilles,  Mesl betegnende
er det, forst for nylig fremdragne, latinske distikon af
Henrik Boger:

Jprominet a turri Iabarom vietoris, ovator
undigve, spes belli faustior inde venit,*
.sejrherrens banner rager op fra Liwnet, det tiljubles alle
vegne fra, habet om sejr er voxet derved*: eller som (et
oversielies pa platiysk:
Jvort e banner utl,
hopen me to der volghe droch,*®

Lstrax ud med bannerel, — man bar hab il ndgangen®.
Samme betydning ligger der nu i andre vendinger;
siledes i det ofte fremdragne: '
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olov stund is de torne gezivel mit cinem teken,

ein kruze mit golde und parlen hesteken,

also der keiser Konslantinus chr hefl gebaden,

up dat ehn golt desto luklicher wolde raden.*

Del er det eneste sted, hvor der hentydes til ban-
nerets ydre: det var prydet med guld og =dle stene,
Ogza detle tyder pd, at det er en kostelig relikvie, der
her er tale om, og ikke et almindeligt hanner.

Atter i en anden sang gives der den nerliggende
modsatte fortolknimg af symbolet; del er et tegn pi
landets skeensel, men det spir sine ophavsmand fordeery ;

.50 sleken ehwren bauner thom hogen thoren uth,
den Ditmarschen dar thor schande,

se hengen ehren sehild woll aver de muven,
daraver is it en nichl.wol ergangen!®

Endnu lenge efter mindedes deite treek, at Dane-
broge skulde sikre kongens heer sejren; det udtales af
Johan Rantzov, der dengang var 8 ar gammel og levede
i landets umiddelbare nwerhed, medens hans mldre hroder
Brejde fulgte hweren og fandt sin ded pd valpladsen.
Intet kunde viere mere selvfolgeligt end denne opfattelse,
nar hint banner var det gamle Danebroge fra Estland;
intet kunde viere mere uhjemlet, nar del var et andet
tilfieldigl flag.

Dernest omtales Danebroges tab ved Hemmingstedt.
I en som det synes aldeles samtidig, samme eller den
folgende dag, skreven tabslizte hedder det om dette ulyk-
kelige slag: .de konink hefft vorloren in dem stride LX
ende manne.  [tem dar tho sin houetbanre vnde noch
XV klene banre* ete. Saledes hedder det ligeledes i en
vise:

Jhe hadde sine banren dar upgericht,
de let he dar lo pande.®
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Bannerforer var ridderen Hans Alefeldt til Terning, amt-
mand pa Segeberg; om ham siger samme vise:

Lde bhannervorer blel dasuluest doet.
her Hans van Alefelde rakde ein busse kloet...*;

Jhan blev truffen af en bassckugle®; besse er den tids
feltskyts. Slegten fojede hertil en anden tradition. Ians
sannesons senneson, storkansleren Fredvik Alefeldt, for-
talte Thomas Bartholin, at hans stammefader havde svabi
sig helt ind i bannerets dug og tilligemed det var bleven
hugret i tusende stykker af fjendens svard.  Begge dele
lader ig dog ikke helt forene; blev Hans Alefeldt truffen
af en hessekugle, si blev det tillige efter visens oplaltelse
hans bane, og han kan da vel endnu have draget ban-
nerets flige om sig for om muliglt at forhindre dets tab,
men kampens hele karakter lader pi ingen mide forud-
sette, at fjenden skulde have havt anledning til yderlig-
ere al tilfeje ham sir og hug. Ditmarskerne kempede
jo som bekendt i en smever forsvarsslilling, og heerens
nederlag blev nok si meget hidforl ved en almindelig
panik som ved egenlig kamp, mand imod mand. Dane-
broge mia da ogsa efler alle beretninger antages at viere
falden i Ditmarskernes heender, 1 det vesenlige uskadt,
om end med spor af kampen og dens ofre?),

1y Zeitzehrift ©Ld. Geseh. der Herzogthiimer X1 23, 17, 3065, V A6%,
Jahrbiicher £ . Gesch, der Herzth. IX 111 £ (v. 1. 9). Neoco-
rus 4620 400, I 564, K. Haupt, Die Bao- und Kunstdenk-
miiler der Provinz Schl-Holst., s 121 . Acta medica IV 65:
. eqritem landatum (Joh. Alell) involvisse se tutum huic la-
baro el in mille partes hostili acinace utrumive discerplom fuisse,
fidem paventi meo fecit ex antiqvissimae =uxe genlis genealogia
.. Fr. comes de A% Sl stamtavierne 2 og 51 Jahrbiicher X,
Wistorisk Tidsskritt. 6 R. L 1
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4, Danebroges skeebne efter 1500.

Som skik og brug var. ophwaengtes de erobrede faner
i landets kirker; Danebroge kom til Wahrden (Olden
Wohvrden). Denne kirke indtog en fremragende plads i
landets historie. Beliggende i marsken pa en over 10
alen hej vold, efter hvilken den havde navn (wurth),
var kirken og byen en naturlig frestning med kun ¢én
adgang fra ast.  Herlil havde Ditmarskerne trukket sig
tilbage, da de 1319 traengles hardt af Holstenerne; de
havde tilsidst taget deres tilflugt til den meegtige kirke-
bygning, Da de imidlertid heller ikke havde udsigt til
at holde sig her og grev Gerhard lod legge ved til kir-
ken for at indebriende dem, had de om fred og lovede
underkastelse.  Greven vilde imidlerlid intet here herom,
men fortsatte ildspismettelsen, indtil det smeltede bly fra
taget begyndie at flyde ned pa de indesprerrede.  Med
fortvivlelsens mod gjorde de nu et udfald og tilintel-
ojorde den holstenske heer.  Kirken var bleven genop-
bygget, stor og pragliz efter landels forhold, og da den
yngre grev Gerhard, hertog i Senderjyvlland, 1404 fandt
sin ded pa et lignende tog mod del fric bondefolk, blev
del ene al hans hovedbamnere ophaengt 1 Waéhrden, i
landets hjerte®, ,frestel til en lang stang, til skue for alle®,
medens det andel kom til Meldorft). - I aret 1500 mis-
tvivlede man rimeligvis om, at det kostelige bytle kunde
viere sikkert nok pa del sidst neevnle sled, og Danchroge
kom siledes til Wahrden,

Al kivken i Wohrden ikke var noget ringe gemme-
sted, ses af dets til nutiden bevarede arkivekab. T dette

't Presbyter Bremensiz, = Hl. 10D, Neocorus, 1 367 I 550, J. A,
Bolten, Ditmarsische Gesehichte, 11 175 (note 1649).
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ophevares der bl a. en pergamentshog, som efler en foran
indfort notis stammer fra arel 1527, Del blev dengang
vedtagel, hedder det, at der i denne bog skulde indfores
arlige reenskaber over visse memoriepenge, oz at den
skulde ,have fuldkommen magt lige =om sankt Nikolaus'
hovedbog*. Endvidere bestennmes det, at den skal gem-
mes i preesteskrinet (.in der.prester laden*) under fire-
dobbell lias, de to negler hos presterne og de to hos
lecfolk, og hensweltes i sakristiet (,gerkamer#). Pa sanmme
made gemtes her i kivken flere af landels gamle friheds-
breve (f ex. fra 1447 og 1496)'). Nar da Dancbroge
blev ophaengl her, kan det ingenlunde siges, at der vistes
det rvingeagt, eller at man ikke =atte pris pa at be-
vare det,

Efterretningen om at det var her. banneret tandles
ophiengt, skyldes landets bekendte historieskriver, priesten
Johan Neocorus, der fuldendle =in kronike 1 arvet 1598,
Han matte swerlig i dette tilfelde vide god besked, thi
da hans [ader dede 1550, havde han i 20 &dr veerel
degn 1 Wohrden. og her var historieskriveren allsd sely
voxet op; han var all en dreng, da landet blev erobret
1559 2).

Blandt de fredshelingelser, som Ditmarskerne den-
guﬁg nuttte indga overfor kong Fredeik II og hans to
farbradre, var ogsi den ,under ed at overantvorde de

'} Michelsen, Ditm. Urkundenbuch, = 0% YVII R, Haupt, anf. skr.
= 149 {1 Sml. Mohr, Zur Verfassung Ditmarsens, = 357 (1

) Dahlmanns wdg. af Neoeorus, T pag, TV T, 11285, 249, 305, Endnu
efter delingen 15539 var Yilh. Dunker degn i W.. og Neocorus
var altsi neppe fodt her, som D, antager (Michelsen, Urkunden
227). Hans omtrentlige alder ses af, at af de 11 prester fa
1556, som han havde kendt .som dreng®, var de 5 afgaede
1559 (XNeoe, 11 105 or Michelzen, anf. st.).

12*
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hovedbannere og faner, som var bleven erobrede 1 salig
kong Hans' og herlug Fredriks nederlag, tilligemed alle
de klenodjer, som var i deres behold%. LEfter Joh. Rant-
zovs berelning var der allsi heriblandl ,et stykke af det
hanner®, som ved el under var givel en dansk konge,
Hans sen siger ncermere forklarende: et stykke af ban-
neret . . ., som nmslen var odelagt afl fugtighed og
weldes, Men han tilfojer endvidere: ,som nu ses op-
heengt 1 Slesvig domkirke som et vidnesbyrd om denne
sejre 1), Pdeleggelsen var altsi dog ikke sterre, end al
banneret kunde genkendes pi sin ophejede plads.

Det sporgsmil ma pitrenge sig enhver: hvorfor tog
kong Fredrik II ikke Danebroge med sig som tilherende
det danske rige, men lod det blive i sin farbroders ejev
Svaret har allid med en vis bitterhed lydt péa, at det var
al ligegyldighed, af den fuldstendigste mangel pa sans
for fiedrenes minder. Detle er imidlertid en aldeles util-
strekkelig 0og usandsynlig forklaring; thi bade den unge
konge o hans rvadgivere, forst oz fremmest kansleren
Johan Fris, havde wmegen sans for vor historie, og del
bliver derfor dobbell pafaldende, at han ilede hjem fra
Ditmarsken til sin kroning, uden al tage denne werveerd-
ige levning, som en af hans formaend pd tronen havde
forkommet, med sig.

Grunden synes snarest at matle viere den, at tradi-
tionen om Danebroge stred mod .den rene lere® og all
for meget mindede om papisteriet*. Det anloges, al

o Belli Ditmarsici deseriptio, p. 246: Vexillh preeterea pervelusti
el a prisciz usqve Danine regibus antigvitate religiosa venera-
hiliz. vad regi J. olim superato ademptum cavies situsgve pene
absump=zerant. fragmentum vestitutum est: gvod nune in wede
surnta oppidi Slesvier in Holsatia  sospensum. gvasi vietorie
hujus avgumwentum conspicitur,
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fanen var sendt fra selve paven, og dens tab i Ditmarsken
havde ligesom givet en stptte for tvivlen om, hvorvidt slige
Jhelligdomme* kunde veere gud velbehagelige eller snar-
ere matte viere ham til forargelse.

Hvad der synes at stotte en sadan antagelse, cor
andre tilsvarende traek fra hin tid.  Da Bugenhagen havde
kronet kong Kristian III og hans dronning, misbilligede
Luther det som el overgreb fra kirketjenerens side: ind-
vielsen af en konge tilkom gud alenet!). Ved Fredrik II's
kroning viste det sig endvidere, at af de 18 adelsmeend,
hvem ridderslaget blev tilbudt, kun 7 vilde modtage det;
det var en verdighed, som lildelt pi denne mide og
ledsaget af riddereden alt for meget mindede om kathol-
icismen ®),

Vi ser da ogsa kong Gustav (Vasa) opgive det natio-
nale st. Eriks banner; forste gang korsflaget atter frem-
trieder 1 Sverige, er det blit og gult efter rigets viben,
saledes som Gustav havde delt dets fire bla felters).
Danebroge kunde nn som gammelt rigsbanner ikke si-
ledes opgives, da dets farver var frengte all for sterkt
ind i den nationale bevidsthed; men man kunde nok
kaste ringeagt pa den originale helligdom som  gammel
genstand for overtro, Hvorom alting er, sa fik Dane-
broge sin plads i Slesvig domkirke; hertug Adolf var
fuldsteendig fri for religiose fordomme, han stod i sine
stadige feltlog snart 1 katholikermes, snart 1 protestanl-
ernes reekker.

Spergsnuilet om, hvor Danebrogsfanen senere var—

Y Werlaull, Kr. III's kroning, s, 32,

) T. Becker, Herluf Trolle og Birgille Gio, s 15 Hist, tidsske. 5.
riekke 6, 26, Sml b rekke §, 23,

) H. Pelersen, = 390,
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bleven af og hvor den omsider er gaet tilgrunde, blev
forst fremsat i programmet for det i aret 1777 stiflede
oenealogiske og heraldizske =elskab,  Som andel punkl
nevnes her: ,om den store danske antikvitet ,Dancbrogs-
fanen®, dens oprindelse, beskaffenhed, brug, indflydelse,
skeebne og endelige undergang® ).  Selskabet selv har
neppe senere syslet med delte sporg=mal; derimod blev
det kort efler besvaret i to lerde verker, et dansk og
el tysk, men riglignok i meget forskellig retning,

[ den 1781 udkomne 7. del af Jden danske Allass,
omfattende Sonderjylland, hedder det nemlig (s, 603) ved
beskrivelsen af koret 1 Slesvig domkirke: .1 delte kor
haengtle den beromte danske fane Danebrog . . . . oz var
at se, indtil den ved 1660 al alder oz forridnelse aldeles
forfaldt, da nogle born ved deres leg nedrev den af loftet
og ingen bekymrede siz om al samle dens  levninger.®
[ Ivorfra udgiveren, Hans de Hofman, har denne efterret-
ning, siges ikke; den ma efter vierkels tilblivelse antages
at hidrare fra en lokal indberetning.

Fa e efter, 1784, omtalte praesten i Altona J, A.
Bolten i sin . Ditinarsische Geschichle,s 3. bind, Dane-
brogsfanen som undergiet i Nikolai kivke i Kiel: . . .
wovon solcher rest nachher in der domkirche zu Schles-
vig, und ;tu!u;ticl in der Nikolai-Kirche zu Kiel, zu schen
gewesen® (=, 406).  Kilden lil denne efterrelning er det
store vaerk af Westphalen, Monumenta inedita, III, i
hvilket aktstykkerne fra Ditmarskens erobring var allivkle:
her findes der nemlig Gl hin artikel om fanernes tilbag-
clevering den anmaerkning: Levningerne afl disse [aner
bevares endnu, ophaengte over alterel 1 Nikolaikivken i

Yo Werlanft, Det kongel, danzke selzkab, < L3
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Kiel*1}), I henhold til disse oplysninger sogles der ivrigl.
efter ethvert spor af den tabte fane, dengang danebrogs-
ordenen skulde udvides 1808, men uden resultat; levning-
erne af de gamle faner, som oprindeliz havde hoengt
over alterel, var senere bleven bragte op pa kirkeloftel.
til det sakaldle kirkekammer, hvor bl. a. landretlens
arkiv havde sin plads: men henimod slulningen af ar-
hundredet var der ogsa her bleven ryddet op og condel
al det gamle skramnmel var solgt pa avktion. 1 sin
Lhistorie om Ditmarskerkvigen® udtalte Molbech da ogsa
1813 om kivken i Kiel: ,her skal denne velikvie endnu
have varet al se i =idste halvdel af det 13, dichundrede:
men nar den, efter at man sa lidel aglede pa den, renl
er forsvunden, er mig ubekendt* (s. 232).

Molbechs bog blev den neermesle anledning til al
sporgsimalel el par ar efter fornyedes i tidsskriftet: Pro-
vinzial-Berichte der Herzogthtuner Sch. IL# for 1516: her
fremsattes nemlig (s. 539) af en anonym, som havde lest
ovenstaende ylring. en motiverel ,Anfrage, belreffend die
in Kiel bis in die neuesten zeiten aufbewahrl gewesen
sein sollenden alten Danebrogsfulmen®. [ den neest folg-
ende argang (1818, s, 127) fulgte svarel, som udbredte
gig over alle de herhen hovende sporgsmal og stadfrestede
de tidligere fremkomne oplysninger.

Forst adskillige ar efter moedie denne opfattelse en
indsigelse, men den kom da ogsa med des slorre kraft.
G. W. U. Wedel skrev nemlig 1 samme tidsskrifts argang
1827 en lLengere afhandling ,vom Danebrog, niimlich den’

r——————_

I 1881 Quornm religvias suspensas serval altave temph =,
Nicolal Kiloniensis,
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bisher verbreiteten fabeln seines ursprugs, seines verlu-
stes und seiner wiedereroberung in Ditmarschen; des-
oleichen lber die erste stiftung des ordens vom Dane-
brog (s. 284. 426), og drog her i de voldsomste wd-
tryk til felts imod alt hvad der berelies om den gamle
fane. Denne kritik er nun vel aldeles forseldet, da den
opererer med et meget ufuldkomment kendskab il vor-
histories kilder, men den indeholder dog en sire beret-
liget kritik af den hele tale om Danebroge i Kiel: ,Der
unsinn  eines transportes dieser fahne vom Schleswiger
dome ist aber um so auffallender, weil fiir eine solche
wanderung auch nicht ein einziger verniinftiger grund
denkbar ist* (s. 298).

Dette er da ogsit i virkeligheden alt hvad der kan
siges om den ting. Nar skulde denne flytning veere fore-
eiiet? Man har svarel: da Gottorperne blev fordrevne
fra Senderjylland. Men dette skete hver gang uden var-
s¢l, over hals og hoved, og de flyglede ingen sinde til
Kiel, men til Hamborg. Og hvad i al verden skulde
have bragt dem til at lade Dancbroge hente fra dom-
kirken for at fere det med sig ud af landet?

Det hele beror pa en mistydning af Westphalens
anmeerkning: fanerne fra Ditmarsken ses der levninger
al i Kiel, siger han; men der var jo mange faner for-
uden Danebrog. Dette sidste forte Adolf til Slesvig dom-
kirke, resten kan han jo have sendt til Kiel. 1 og for
sig var det jo dog naturligt, al den gamle danske hellig-
dom kom til en gammel dansk by og kirke, — man var
den gang ingenlunde uvidende om eller ligegyldig for
Slesvigs gamle beremmelse under de danske konger. 1
Kiel har Danebroge aldrig vieret, og hvad der kan op-
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Ilyses om de dervierende faners sksebne, vedkommer
ikke os?).

Vi ma da vende tilbage Lil den i ,Danske Atlas®
meddelte efterretning, at Dancbroge gik til grunde i Sles-
vig domkirke ved ar 1660, Dette stemmer med den
weldste og fuldt palidelize meddelelse, som er efterladt i
Ulrik Petersens handskrevne Slesvig bys historie.  For-
fatteren al denne har som bekendt efterladt sig unhyre
samlinger til hertugdemmets og swerlig til =in fodebys
historie; hver lille enkelthed er her dreftet med den
starste omhyggelighed og en rigdom al oplysninger bevar-
ede fra en fjern fortid. Ulrik Petersen var fodt 1656 og
levede til 1735, men hans store historiske vaerk or affat-
tet for 1713; han kalder nemlig byen for de gotlorpske
hertugers residens. Han tilherte en formuende og ansét
sleegt, hans fader var kebmand og radmmand og selv var
han jurist og havde uddannet sig ved mange ars rejser
i udlandet. Ingen kuande allsa veere bedre underrettet
om, hvad der var foregiet med det navnkundige flag
end nelop han, hos hvem stedkyndighed og fordomsri
dannelse gik hand i hand med en varm inleresse for alle
fortidsminder; hans studier over Danevirke er hekendie
i videnskaben,

Uilrik Petersen forlsller da, efterat have omitall ban-

1 Striden om ,hvor blev Danebroge al? optoges som bekendl 1834
af Fr. Barfod i .Brage og Idun* og besvaredes af ham i de
mest sarende og harmfulde udtryk, medens A. Baggesen kri-
tizerede hans fremstilling. X, Falek i Kiel stillede =ig imidler-
tid pa Barfods side og fastholdt de wldre pistande. Endelig
genlog B, dem 15881 1 ,Dansk folkeblad®, men blev her imode-
gael af mig, dels ved en kritik al de wldre forfatlere. dels ved
fremdragelsen af det i det folgende nwevnte vidneshyrd af U.
FPetersen (Nr, 40, 50, 59, 61).
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nerets bhidkomst til kirken, at det hang her bis sic end-
lich vor alterthum anno etwan 1660 niedergefallen und
verloren gegangen, vielleicht da das vorhin bunt hemalte
gewdlbe reparivel und mil weissem kalk iibertiinget wor-
den® '), Fortellingen om drengene, som skulde have
revel det ned, ma han endnu ikke have hert, og den er
da e] heller ret sandsynlig; langt rimeligere lyder del,
at den sidste svage levning er bleven fjernet som veerdi-
lpz, da hveelvingerne hvidtedes og de sidste minder fra
den katholske tid siledes forsvandt.

Det forekonmner mig efter alt del her fremforte at
viere utvivlsomt, at ,Dancbroge* siledes kan folges gen-
nem vor historie i over 400 ar. Ikke som et paveligl
labarum, men som et vidderligt stridshanner dukker det
op pa korstogel i Estland; som rigets symbol, et ,Dane-
broge*, kendes det i de folgende arhundreder, og dels
meerke bliver sat i alle flag og faner: da erkebiskoppen
I den Kongelpse tid har fort rigets styre, overdrager han
med det den hejeste magt til den udvalgle konge, Sa
fremdrages det atter el halvt hundred ar efler af sin
forglemmelse og fores til Ditmarsken for at legge dette
frie land under kongens magt; men det forer ikke sejren
med sig og gir tabt, Mange ar efter hentes det tilbage
med viben i hand og fores Ll sit sidste hvilested, i Dan-
marks mldsle bispekirke, neer Danevirke og alle de store
minder fra vort folks weldste tider.  Her hienger del endnu
i hundrede ar; omkring det frerdes en slegt, som holder
stedets navnkundige fortid i sere, og under del jordfestes
kongehusets freender, det danske viges hertuger, Da dette
sidén forandredes og Gottorp blev ,en torn i Danmarks

Y Hand=krviftet i Gel. ack.: Slesvig by, s 352, Om Ul Pelersen se
Staatsh, Magazin, X 636, Danske samlinger, 2. vackke, IV 339
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fod*, da havde det gamle banner fyldt sine dagés tal og
var um:erkelig hensmuldret og forgaet.

5. Danebroges navn.

Ordet brog (broge) bruges endnu i sproget om lej-
stykker, der er afzkirne til serligt brug: rorbrog, patte-
brog o. ., serlig om benkleder (larstykket, modsal
Jhozer<). At del dog alt tidligere ogsd swerlig betegnede
en [ane. synes at fremgd al en sammenselning, der vel
kun foreckommer en enkelt gang 1 vore middelalders breve,
men ikke desmindre kreever en sadan forklaring.  Det er
som bekendt ikke det eneste ord eller hegreb, som kun
er overleverct os pa denne tilfeldige made.

Det hedder nenlig i et forlig, som 1318 opretledes
mellem kong Erik Menveet og hans forhenvaerende drost
Nils Olavsen, at dennes venner skal have rel Ll at seelge
deres jordezods, om de vil det, undtagen  brogelen® og
og
(amicum N.) seqventur bona sua preler broghelen et talia
que pro serviciis sunt concessa*) '), Udgiveren fremsetier
det sporgzmal, om ordel ikke skulde viere fejlskrift for
Lhorglehen®: men dels er der slet ingen grund il at skyde
en sadan reltelse hnd i et vel bevavet originalt dokument.

Lsadant gods, som er givel dem for Ljenesler* (,ipsum

dels vilde vi veere lige nwer, da borgelen vilde stride mod
vor sproghrug i middelalderen.

Vi ma da underzege, hvad der skal forstas ved det
neevinte udiryk; hvad ma det antages at voere for gods,

som de pageldende ikke mi swelge, altsi betragte som
deres fulde ejendom? Vi har da uden al tvivl en parallel

 Michelsen, Urkunden IT 154,
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i Kristoffers lofte til forskellige personer om at ,malle
bruge* deres relte arvegods i Danmark (,de scollen al
eres rechten ervegodhes, dat se hat hebben und noch
hebben an Denemarken, bruken,® sst. s. 177). De gode
mend kan altsd sidde inde med tre slags gods: arve-
eods, personlig erhvervet gods (gaver, sold o. 1) og
whrogelen® ; kebegods mi vel i denne sammmenhang regnes
for arvegods. Brogelen vilde herefter omlatte ethvert
personligt len og navnet svare til det, ogsa samtidig hos
os om de vendiske len brugte ,fanelen<. Navnel har
sin lilknylning i den skik at overlevere lenel med en fane,
eller sterre len med et antal faner; saledes siges Sender-
Jylland 1386 at veere overdraget Gerhard ,cum banderiis®,
med faner. Men det kan ogsi have en mldre oprindelse.
[ Tyskland fandtes der nemlig swerlige forleninger, som
la til embedet som meerkesmand (,beneficia ad regia
vexilla pertinentia*, — beneficium gvod ad vexillum
ferendum pertinet® 1), og del samme kan for si vidt ogsa
siges al have vwret tilfieldet hos os, som jo endnu i
Valdemarernes tid hevdingerne selv forer deres banner.
Da Valdemar I drog mod Venderne og matte opgive det
skib, pa hvilket han var, sprang han over pi et andet
med svierdet 1 sin hejre og banneret i sin venstre hand,
og Saxe omtaler det som en selvfsleelie sag, at heren
havde at folge banneret, ikke skibet. [ anledning af den
hekendte fortelling om Tymme Swellandsfar i England kom-
mer det frem, at det er stridende mod vediagen skik, at
en almuesmand forer mamrket, det tilkommer en ,splen-
didissimus agvilifer® 2).  Saledes beerer jo ogsi endnua 1500

') Waitz, Deutsche Reichsverfassung, 1T 32, IV I85
*) Baxo, p. 746, S0,
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en af landels ypperste riddere hovedbanneret for kongen;
1404 fores grevens banner af hans marsk, Nir da en eller
flere faner overrmkkes lensmanden, er det selvivlgelig
legn pd hans lenspligt, og flertallet af faner teen pa, at
han skal mede med flere afdelinger. Navnet ,brogelen®
ma herefter antages at veere en gammel dansk belegn-
else for et len. som blev givet mod forpligielse til al
yde haerfolge, at fore en trop med swerligt maerke, en
clipeus (et skjold, el meerke), som Saxe synes al kalde
det 1),

Heral synes da ogsa tillegsordet broget, svensk
brokig, at midlte forklares, som afledet af brog i den
serlige betydning af meerke, banner. Ordet haves som
bekendt ogsa 1 sammenswetningen ,danebroget®, ,dan-
broget*, seerligt om de danske farver, men og=i om cn-
hver stierk sammenstilling af' farver; alt Vedel har i visen
om Svend Felding en . danebroget hest*®),

Endnu ma jeg komme tilbage til, at navnet Lod-
broge bor opfattes pd samme mide som navn pi en
fane, der da giver bestemle personer tilnavn: Regner
Lodbroge, Lodbrogssnnerne, Lodbrogsdetre (der syr ban-
neret). Det er en mistydning af navnet i det islandske
sagn, nar det ndledes af de lodne benkleeder, hvad s
Saxe har optaget, idet han samtidig swetter det islandske
Lodbrog istedenfor det danske Lodbroge (Lodbroki). P
samme miade udledede man i Sverige Dancbroge af de
danske vide benkleder®),

Hvad det forste led i sammensmeiningen angir, da

1y Arboger 1876, & 73

) 8, Grundivig, Folkeviser T 400, 408 anm. 2. Molbech, Dinlekt-
lexikon (brokug — broged, sml avug — aved).

¥} Loccenius, Historia Sveciee, lib. IV p. 1520
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Biver det mere tvivisomt, om der derved skal teenkes pi
LJod#, en skindbreemme e, L; eller jord, land (14d) i be-
Lydning af kongens rige; eller om det er .lot¥, skaebne,
varsel, svarende til den forestilling, som man havde om
banneret og som gav det belegnelsen ,priesagiens vex-
illum* 1),

6. Det danske kongevaben.

I yarbogerne* for 1882, s. 31, siger Dr. H. Petersen
med henblik pia min afhandling om det  danske konge-
vithen (1879, s. 54): ,Det er alt for segt endnu at ville
antage, at der i de (rede) soblade, flores, er nedlagl
nogen somhelst lanke om Danmarks svemmende (grenne)
mer, og at tro, at levernes bla farve antyder havets
stromme (!) som Danmarks naturlige viern.  En slig for-
tolkning ter med sikkerhed, for de lider her er tale om,
antages for heraldisk nmulig:; det er hell andre grunde,
sonm har havt indflydelse pi vabennverkerme og deres
farve.*  Som sadanne grunde anferes derpd, at den
engelske konge havde valgt gyldne, den tyske kejser sorte
(eller rede) lover; den danske konges blev da af hensyn
hertil ,natorligts bla.  Sebladene anvendles som deko-
ration for bunden, iser i vievede tojer. — Men er dette
Lrunde* for ,valget* af den danszke konges meerker og
deres farver?

Jeg skal villig indrpnume, at min forklaving al meerk-
erne i den for nevnle -afhandling var holdt for snmver;
opfaltelsen al sobladene som symbol pa eriget, og af
de bla lover som symbol pa havet, der omgiver det og

1y Sl min afh. om Danebroge, s 419 £ Den danske kirkes
wrundlivgrelse, Tilleg 108,



Danebroge og del danske kongeviahen. a1

ligesom er dets forsvar, er rimeligvis for bestemt formu-
leret. Jeg har da ogsi forlengst selv givet lanken en
anden og videre form: ,En anden overlevering siger. at
der ved de bld lever var tenkt pi rigets stromme, og
rigtigheden heraf bestyrkes 1 hej grad ved sebladenes
nalurlige betydning. De konger, som valgle dette dob-
belte mwerke, har uden al tvivl dermed villet betegne
deres rige som en havets datter og en havels dronning.* )
Denne opfattelse ma jeg pa det bestemteste fastholde.
Dr. Petersen synes at antage, at .en slig forlolk-
ning*, d. e. en forstaelse af mamerkerne som symboler pi
den pageeldende konges rige, for hin tid* er umulig,
Af hyilken grund? Ev det, fordi hin tid var fremmed
for symbolikkens ejendonimelige tiltriekning? Tveert imod,
Hin tids andfuldeste og betydeligste msend tenkte si at
sige 1 symboler.  Man liese £ ex. Locidarinsg med dens
ulafligu udtydninger al messeljenestens og kirkehyoning-
ens lilfreldigste enkeltheder.  Eller man gore sig bekendt
med ridderviesenets betydningsfulde ceremonicr og rid-
derdigtningens symbaolik; man tage lensviesenets og konge-
demmels symbolske handlinger, cller de Kirkelige og
borgerlige lags vedtiegter. Overalt maeder der os et
mest udpregede haeng il at symbolisere, at iklede lank-
erne en hilleddragt eller en let forstielig billedskrift.
Seerlig ma det siges om vibenmearkerne. Som jeg
alt i min ferste afhandling henviste til, findes der i Didrik
afl Berns saga en rekke skjoldfortolkninger, siledes som
de jo alt kendes fra Grickernes lid. Del samme findes
i samtidige lyske heltedigte. Er det da for meget al,
gi ud fra, at moeend som Absalon og hans konger,

') Fyrretyve fortiellinger al fedrelandets historie (1ss2) = 78 L
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hvem af dem der nu forst har optaget vort vibenmaerke,
har kunnet og har villet legoe en tanke i valgel? Jeg
skal til yderlizere bestyrkelse for min antagelses riglighed
anfore et sted af det omirent samtidige tyske heltedigl
Loudrun®, der som bekendt behandler el tildels nordisk
sagnstol. En hr fra Vesterhavets kysllande drager il
Normandi for at udfri Gudrun af kong Ludvigs fangen-
skab; den lander og drager op imod borgen, og kongens
spn Hartmut opregner nu dens hannere. Foruden det
hvide hovedbanner nmevnes saledes to andre kongeflag,
der symbolsk betegner dem, som forer dem. Del ferste
er fra Selandet*:
Noch sihe ich hie bi weiben einen vanen, der ist hreil,
voil wolkenbliwen siden, daz si iu geseit,
den bringel uns her Herwie da her von Sélanden:
sthleter swebent drinne: er wil hie vaste rechien sinen anden '),
Det er ordret:
JEnd ser jer derhos flagre en fane, den er bred, af sky-
bla silke, det vaore sagt eder, den bringer os her Hervig,
herren fra Selandet: seblade sviever der iden: han vil
her for sandt hmevne sin skam.*  Her tilliegges der altsa
utvetydigt bade den bli farve og sebladene en symbolsk
belydning; det er serigets konge, som setter demn i sil
banner. J
«Sebladels har en ganunel mythologisk betydning;
det siges 1 Tyskland at veere en forvandlet jomnfru, kaldes
ysvaneblomsten®, eller antages al veere bolig for en seveette.
Hos os kaldes planten foruden seblad og seblomst for
sofrue og dkone (ikande); i Norge og Sverige nekke-
blomst #).

Yy Kudrun. Uhersetzung und Urtext, von W. v. Ploennies, = 122,
?) Simrock. Deutsche Mythologie, = 504, Jensen-Tusch, Novdizske
plantenavne, s. 152 fl.: Nymphea alba.
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CHvad lovernes bla farve angdr, da har, som jeg all
lidligere har fremhwevel, opfattelsen af deres symbolske
betydning drhundreders tradition for sig.  Jeg henviste |
sit henseende til Terpagers Ribe-beskrivelse (1736), der
atter stalter sig til Jens Kolding (1594); men det pageld-
ende sted hos denne forfatter (s. 86) omlaler dog kun
Nipsiens tre arme som anledning il de tre lover i Ribe
segl.  Kolding komumer dog piv el andet sled i sin Dan-
marks beskrivelse ind pit en omtale af selve rigets vaben,
og her stemnmer hans tolkning  fuldsteendig.  endog i ud-
brykkene, med den forhen af mig fremsatte. Ved skild-
ringen af Kronborg kommer han nemlig ind pa at op-
regtie de rigdomme, som alle vegne fra fores hertil og
her forbi. og han siger da, al de grieske hovdinger som
skjoldurerke bar et gyldent wviedderskind, at Fransk-
mwanden forer tre liljer, .non sine mysterio®, og Kejserrn
en orn isit vaben: ,men for Dammarks og Nordens kongo
or der al det Lredobbelte Beeltehav, der ad tre veje
trenger ind i disse lande og skiller Jylland fra Fyn,
Fyn fra Selland og Swlland fra Skane. opstael et be-
rommeligl viben, nemlig de tre bla lovers.  Ved sin vild-
hed, zin styrke, sin larm og evindelige uro ligner havel
dette forfierdelige dyr, og ligesom loven langl overgar
alle andre firfoddede og fielder dem uden maoje, ,siledes
forficrder dette hav, sikkerlig det ypperste al alle, som
et viern for de danske, med sine udbredte arme og sine
dybe stromume hver den {jende, der beskuer det, og om-
oiver rigets styrke, omgjorder dets mange woer, der er
som forbundne ved et belte, og bevarer dem sikre for
flenders indfald og harveerk, ret som en keerlig moder,

der omfavner sit barn, eller som et kosteligh blte, der
Historisk Tidsskrift. 6. 1. L 13
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pryder en jomfru. Derfor kaldes dette hav ogsi Belle-
havet. 1)

Som det vil ses, modstir Jens Kolding ikke den
nierliggende fristelse al lade de tre lover vare de tre
hovedsunde:; men hovedsagen for ham er dog selve havet,
som omgiver de danske lande. Og den tradition, at det
netop er havets farve, som er givet vort kongevibens
hovedmeerke, medens dets gyldne bund er prydet med
=ublade, vil neppe heller i fremtiden nogen umotiverel
kritik fi til at forstomme.

1) Jonas Koldingensis, Danine deseriptio nova, po 12380 _al Dania
et septentrioniz regi, ex trimari Balthico in has leras se tri-
plici incursu  immittenle el G a F., F. a Sel, Sel. a Se. divi-
dente: gviedam  suoram  nobilissimoram  insigniom  oriuntor:
tres nimirmm emrulel coloris leones= . . . JEL ul fera have vali-
dissima . . . . eetora hrula, maxime vero ipimica, =ine negotio
prasternit, nobilemgve iram geril: ila hoe mare. facile omninm
prestantissimum, Danis munimentum, brachiis extensis, alveiz-
qve suis profundissimis, hostes sze intuentes terret. el regni
vives circunmudat: ejusqve insulas (vamplovimas, ovasi eingoliz
Credimitas eingit, tulasgve ab hostivm inewrsionibus el latio-
viniis conserval: hawd secus ace pia mater infantulum ulnis suis
amplectitur: vel gvomodo vivginemn baltheuns pretiosus conde-
coral. Unde et wmare Balthicom nuneupatum est.®



