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Frederik III og Eneveeldens Indforelse.

At

J. A, Fridericia,

Spargsmﬂalet om den rette Forstaaelse al den Maade,
hvorpaa Enevelden indforfes 1 Danmark 1660, er 1 den
seneste Tid paa ny optaget til nejere Droftelse. Det er
Justitsraad Bruun, der har [Eren derfor, og alle ville ind-
remme ham, at hvad der tidligere forelaa 1 Literaturen,
ikke gjorde hans Undersogelser overflodige. Paa adskillige
Punkter har han sikkert ogsaa berigtizet sine Forgengeres
Anskuelser, men hvad der kan tvistes om, er. hvorvidt
han har staaet tilstrackkelig frit overfor Sagen, og om
hans store Interesse for Irederik ILI og hans Tilbojelighed
il at ville rense Kongen for de forskjellize imod ham
rejste Beskyldninger, saaledes som den har vist sig 1 en
Rekke af hans senere Skrifter, ikke man siges at have
fort ham for vidt. 1 en Afhandling i dette Tidsskrifts
5. Reekke 2. Bind vendte han sig navalig imod Fr. Ham-
merichs Anklage imod Frederik III (i Nordisk Universitets-
Tidsskrift 3. Bind 1857) for at have misbrugt den ham
ved Arveregeringens Overdragelse givne Magt il paa en
amaaske juridisk forsvarlig, men moralsk forkasteligs?)

1) Anf. 5t 8. 163,
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AMaade at have indfert den ubegrmnsede Enevelde. Han
sogte at godigjere, at det fri Arverige i og for sig betod
det samme som Enevelden, og at den saakaldte Arve-
enevoldsakt af 1661 kun var en retlie Folge af, hvad der
var foregaaet paa Stendermodet 1660 ');  Frederik 111
havde, efter hvad han selv havde lovet og hvad der ellers
var sket, ingen hverken juridisk eller moralsk Grund til
at dele sin Magt med andre Statsfaktorer. Der var ved
Bruuns Athandling det ubetinget fortjenstlice, at han efter-
viste, at Provisional-Ordonnancen af 4. Novbr. 1660, som
man hidtil havde tillagt stor Betvdning, fordi Kongen i
den skulde have lovet at indkalde Stnderne, kun var et
P'rojekt, ikke nogen af Frederik 111 udfrerdiget Forordning.
Men for ovrigt var hans Fremstilling ikke saa udtommende
og overbevisende, at man kunde vente, at hans Opfattelse
for Fremtiden vilde blive den almengjeldende.  Gehejme-
arkivar Jorgensen udtalte da ogsaa lejlichedsvis i Forordet
til sin Udgave af Aktstykker vedrorende Kongeloven og
dens Forhistorie (1530), at Kongeloven cefter hele sit Ind-
hold saa lavgt fra er en Indfrielse af de med Stenderne
ved Arvehyldingen og Haandfestningens Kassation i Okto-
ber 1660 frufue Aftaler, at den tvartimod maa siges at
ville have varet uden retliet Grundlag., hvis ikke Hyldings-
brevene al Januar 1661 vare komne imellem: «de inde-

N Dot vilde vistnok viere det rigtizste at lade denne Betegnelse af
Modet aflese det moderne, men i Samtiden ikke brugte Ond
Rigadag, et store Mode af Scenderne 1686 kaldtes Rigsdag
iholdernp-Rosenvinge, Samling af gamle danske Love IV, 161),
men senere gik denne Densmevnelse aldeles af Brug. Man talte
kun om Stendermeder eller, naar Modsmtningen mellem de al-
mindelige og provinsiclle Moder skulde fastslass, da om de forste
som Generalmeder (se for tidligere Moder £, Ex. den sjellandske
Landebog, Univ, Bibl,, Add, Fol, 96, og for Medet 10660 Acta
Consistorii 16, Septhr.).
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hioldt 1 Virkeligheden efter moderne politisk Sproghruge et
Plebiseit som Stadfiestelse paa et [uldbyrdet Statskup..
Foranlediget herved har Jusiitsraad DBruun for nylig atter
taget til Orde og i et selvstendigh Skrilt «Eneveldens
Indforelse i Danmark og Kongelovens Tilblivelses (Kbh.
1837) sogt at havde sin tidligere Opfattelse,

I alt vesenthigt er dette Skrift dor kun en Gjen-
tagelse af, hvad han tidligere havde bragt from; der findes
i det ingen nye Argumenter af storre DBetydning, men
Paastandene ere snarvest mere tilspidsede.  Og naar han
dadler Historikerne for neppe alfid at have draget Graensen
skarpt nok imellem, bvad der er Historie og hvad der er
Ret, kunde wan vistuok med mere Grund bebrejde ham,
at han ikke har taget tilstriekkeligt Hensyn til den histo-
riske Baggrund., [ alt Fald indtil den seneste Tid har
dog den historiske Fortolkning af statsretlize Akter veret
opretholdt ogsaa af Juristerue, og de Forudsetninger, hvor-
paa Akterne hvilede, vieret med til at besternme Opfatiel-
senab disse,

Hvorom alting er, Sporgsmaalet om Forstaaelsen af
Begivenhedernes Sammenhweng 1660 og deres vderligere
Udvikling indtil Kongelovens Givelse 1663 er saa vigtigt
for Opfattelsen ikke alene af Frederik IIT oz hans Raad-
givere, wmen ogsaa af hele det Grundlag, hvorpaa vort
Lands Forfatning hvilede 1 henved 200 Aar, at en videre
Droftelse af det formentlig ikke er uberettiget. Den fol-
gende Undersogelse skal nu lige saa lidt som Brouns ind-
lade sig paa de almindelige sociale og politiske Forhold,
der bevirkede, at Enevalden kunde indferes og kunde
bestaa; hvad der derimod skal vare dens Hovedopgave, er
at sege at fastslaa, hvad vi virkelig vide, og at belyse den
virkelige Betydning af de forskjellige Stadier 1 Udviklingens
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Gang. Til Grund for den har derfor ligget et Forsog paa
en Berigelse og en kritisk Vurdering af Kilderne. Meget vil
sikkert altid blive dunkelt, fordi det har beroet paa Sam-
taler og mundtlige Forhandlinger, om hvis Indhold Hoved-
maendene personlig ikke have efterladt skriftlige Meddelel-
ser; nye originale Hovedaktstykker ere ikke heller fundne
og ville nmppe heller kunne findes, derimod ville adskillige
nye Kencepter og nogle hidtil ikke paaagtede Optegnelser
al samtidige wvistnok fremme Forstaaelsent'),  Men mest
har dog Opmamrksomheden wweret rettet paa dels at ad-
skille, hvad vedkommende Kilde kunde antages at give en
nogenlunde sikker Oplysning om derved, at dens Forfatter
selv har vaeret Vidne dertil, fra det, som kun var For-
modninger, lase Referater eller Beretninger paa aunden eller
tredje Haand®), dels at lade den daverende danske Stats-
ret kaste Lys over Forholdene,

'y Det er en beklagelig Mangel, at adskillige af de vigtigste Indlag
kun ere bevarede 1 Afskrifter. Oviginalerne vilide ofte kunne have
indeholdt Vink til Delysning af den oprindeligste Form, Affatterne
e . AL samtidige Optegnelser, som ikke tidligere ere ftil-
strickkelig poaastede, skal iswer henledes Opmarksomheden paa
«En kort Underretning om Stemdernes Supplication til hans kgl
Maj. om Riget til ot Arverige at gjores, der er en Daghbog over
Begivenhiederne fra 3, — 18, Oktober (Ny kgl Saml. 4t 1055 by,
nogle Uiddrag af en Protokol over Mader af Kjobenhavns Magistrat
og 32 Maend?) (GL kgl Saml. Fol. 908), og den ostrigske Ge-
sandt Baron Gois™ Breve (Ark. i Wien: en Afskr. af Brevet af
2, Novbr. 1 Allenske Sagzer Nr. 210

) At man kun i ringe Grad kan bygge paa Frederik (Gabels Be-
retninger (trykte § Suhms nye Saml I og 11I; Originalkoncepterne
i Geh, Ark., Pakken Kongelovenj, er anerkjendt af alle. Mere
ubetinget Tillid har man fmstet til Slanges Historie om Re-
seringens Forandring udi Danmark, 1720 (Gl kgl. SBaml. Fol, 905),
og den er ogsaa san vigtig, at den snarere havide fortjent at
trykkes end Langebeks Fremstilling, der hviler paa Slanges
Historie og par Kilder, som vi ellers endnu have. Slange har
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Som en Baggrund for Begivenhederne i Efteraaret
1660 har det dog varet nedvendigt at kaste et Blik paa
nogle hidtil til Dels mindre paaagtede Foretagender fra
Frederik 1II's Side, der allerede for 1660 pege i Retning
at hans Planer om at udvide sin og sit Dynastis Magt, og
som paa en Maade fik deres endelige Afslutning ved Arve-
regeringens og Enevieldens Indforelse.

L.

Frederik II1 havde, som bekjendt, ikke ved Fodslen
taaet nogen Udsigt til at erhverve Danmarks Trone. 1608
var cgsaa hans eldre Broder Prins Christian bleven valgi
til sin Faders Efterfolger. Selv havde han senere faaet
Besiddelsen af Stifterne Bremen og Verden, men han
havde ikke ladet sig noje dermed. Skjont der var stor
Anledning for Kongehuset til ikke at indlade sig paa
Delinger af Hertugdommerne, iser efter at den gottorpske
Linie havde skaffef sig Anerkjendelse af Forstefodsels-
rettens Indferelse, havde Hertug Frederik dog sikret sig
Udsigt til Dele af Hertugdemmerne, Da han 1642 stod 1

som Thandeliaver of sin Fader Peder Villudsen: Papirer vidat god
Besked om meget, vi nu ikke kjende til paa forste Haand, Men
Lan stanr ikke ubetinget til Troende, Fremstillingen af de sjel-
landske Provsters Valy cr nappe fuldt korrekt (se Historisk Ca-
fender I, 23400 Acta synod. Roskildensia 23, Ang. 1660, Ny kgl
Saml, 4t 11571, o Erik Olsen Torm har vieret paa Modet i
Kjebonhavn efter L 15, Septbr,, thi hans egh, Underskrift findes
piaa en honcept af 3, Oktober (Nv kel Saml. Fol, 619), For de
Mader, Peder Villndsen ikke selv har deltagzet 1, saaledes Udvalea-
wodet 14, Oktober, kan han ikke have gjort Optegnelser af egen
Erfaring, hvilket bevirker, at Slanges Deretning herom maa op-
tages med mwere Kritik. For alle Optegnelser ggebler det, at
Leterater af Taler maa wodtages med stor Forsigtizhed,
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Begreb med at gifte sig, havde han opnaaet sin Faders
samivkke til, at bhan, hvis Prins Christian efterlod Ar-
vinger, skulde haye Segeberg oz Hanerau Amter som sin
Arvedel af Hertugdommerne foruden den livsvarige Be-
siddelse al Amtel Svabsted, I Oktober 1645 var et nyt
Arveforlig blevel oprettet; Frederiks Andel var bleven ham
hokreftet allerede for det Tilfmlde, at Prins Christian efter
Faderens Dod indtraadte i den fulde Regering af Riget
og Fyrstendommerne; den var deswden bleven foroget med
torskjellige Godser og Steder, og alt var blevet ham til-
sikret for ham og hans mandlige Livsarvinger!). Men
hans @ldre Broders sygelighed henledte dog snart staerkest
hans Tanker paa Troofelgen 1 Dammark. Han enskede
itkke at afvente Prinsens Daod, thi Efterretninger fra Dan-
mark gik uwd paz, at Stemningen ikke var ham gunstig,
og at der vilde rejse sig store Vanskeligheder, forend han
kunde opnaa Regeringen, hvis Broderen skulde do uden
Arvinger. I November 1646 gjorde han derfor forskjellige
Skridt hos Christian 1V og Prinsen for at bevege kongen
til hos de da samlede Rigsraader al opnaa en Forsikring
om hans fremtidige Valg.  Hvad han vilde, var altsaa en
Slags Fordobling af det skete Koungevalg: Tronfolgen skulde
i Wongens levende Live sikres ikke alene Kongens wldste,
men ogsaa hans nestaeldste Sen.  Men det er interessant
at legge Marke til, at han 1 Instruxerne for sin Hof-
marskalk  Jasper v, Oertzen  betoner Nabokongerigernes
Exempel, esom iseer tragie efter, at de ere sikre paa en
fremtidig Successor 1 Tilfelde af mange uventede Dads-

' Cliristian 1V's eoh, Breve ved Bricka or Fridericia 1641 — 1644
5. 228 K Geh, Ark, kgl Testamenter oz Dispositioner Nr. 2.
o 4 a.
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fald« 1).  Nabokongerigerne, det var Sverig og England,
hivor Tronfelgen var arvelig: det var dette Forbillede, som
allerede nu fristede Frederik ®).

Der kunde imidlertid ikke vere Tale om, at Christian
[V kunde smite noget saadant igjennem hos Rigsraadet,
allermindst paa det Tidspunkt, og Kongen foreslog ikke
heller noget derom.

Ved Christian IV's Ded udebleve nu vel ikke ganske
de af Frederik ventede Vanskelicheder, men han besteg
dog Tronen, om end bupden sterkere end sine Forgengere.
Her skal nu ikke dvieles ved de forskjellice bekjendte Skridt
af Frederik IT1. hvorved Rigsraadet tilsidesaties og dets Tud-
fivdelse efterhaanden sviekkedes, som Korfirs Ulfeldts Fald,
Anvendelsen af fremmede is@er under Krigen med Sverig ¥)
og Undladelsen af at besetie de ledige Rigsembeder og
Rigsraadsposter efter 1637: ikke heller skal hans Ind-
switelse af Kommandanter 1 Faestningerne paa Bekostning
al Lensmandenes Myndighed narmere omtales?).  Hvad
her derimod for det forste skal mindes om, er hans Fore-
tagender for at stille sig og sit Kongebus friere overfor
Norge, Hertugdemmerne og Bornholm, or dernzst om
Muligheden af en Statsomveltningsplan 1638.

Da Frederik 1646 soote at sikre sie sit Valg, omtalte
han kun Danmark og ikke Norge. Det er nwppe sand-

Y Instruxerne af 20 o G Novbre, 164G samt ot wdat, Udkast til en
Skrivelse til Konzen iGel, Ark., Dan. Konge, Hist, Nr. 116, DBre-
men N 36

) T alet anf. wdat, Udkast har farst staaet, at han ooskode, at der
maatte legees ham en sikker Grund cweren kinftizer Sueces-
sion am Koniereich Dinemarks. Onlet Suecession er rettet til
Elaction.

3y Jvir. Hist, Tidaskr. 5. R, ¥, 6335 (F

Ny Be Breve fra Ove Gjodde om Helsingbory Festning of 24, Juni,
I. Septbr. og 30, Okthr, 1635 (Skaanske Indlee,
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synligt, at dette skyldtes en Forglemmelse, snarere stod alle-
vede da Tanken for ham om Norge som hans Arverige. Ved
hans Kongevalg kom Speorgsmaalet frem, Rigsraadet frygtede
hans Fordringer 1 denne Henseende; Adelen forlangte, at
der 1 Haandfestningen skulde optages en Bestemmelse om,
at «Norges Rige er og bliver under Danmark som ef Len
under Kronen, som det altid har vierets '), og det mentes,
at Frederik en Tid holdt sig officielt tilbage for ikke at
maatte najes med Titel af Hertug. Dog opgav han, til
Uverraskelse for mange, 1 Maj Kravet paa Norge som
Arverige?) og lod sig veelge saavel til Norge som til Dan-
mark. Det er bekjendt nok, at Sporgsmaalet kom frem 1
en alvorligere Form 1649 og 1650, da Nongens Sen Her-
tug Christian skulde wvielges til Tronfolger. Frederik 111
fordrede, at Prinsen kun skulde bLetegnes som valgt «til
denne Krones og ikke «til Danmark og Norges eller «disse
Riger og Landes. Gejstligheden oz den storste Del af
Borgerskabet fulgte hans Onske, medens Rigsraad og Adel,
Universitetet og Sore Akademi sant Christianshavn valgte
ham il begege Kongeriger. Sagen synes dog at wviere
bleven ordnet ved et Kompromis, idet Kongens Gjenbrev
til Rigsraad og Adel kom til at lyde paa, at han var valgt
til «Konge at wvwere og Dblive udi Danmark og Norges,
medens det til Gejstligheden og Universitetet kun lod paa,
at han var valgt til «Regimentets ¥).  Imidlertid er der
stor Sandsynlighed for, at Frederik IIT alt andet end

1) Adelous Indleg ab 17, April 16458 (Rigsvaadsbrove i Kancelliark.).

1) Den franske Resident Hennequing Breve til d’Avaux og Servien,
L April, 3. og 16, Maj (Udenrigsminist. Ark, i Paris).

Ny Jvfr. Danske Magazin 3. R. IV, 320 Nyt hist. Tidsskr, V, 307 £,
Thott Fol. 841, Aschehong, Statsforfatn, i Danmark og Norge
S, D,
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opgav Fordringen paa, at Norge skulde betragtes som
hans Slegts Arverige. I Aaret 1656 forfottedes et stats-
retligt Skrift med Titel «Norges Arve-Rige.; dette vrim-
lede af skarpe Angreb paa de Danske, iser den danske
Adel, omtalte med Svmpathi Christiern 1L og opstillede
den Smtning, at Norge var de rette Arvingers oz Kongers
Odelsgods; det gik endog saa vidt, at det antydede, at
Kaareriget Danmark snarere burde rette sig efter Arve-
riget Norge end omvendf.  Nyere Undersogelser have nu
paavist, at Forfatteren til dette Skrift ikke, som tidligere
antaget, har vieret en Nordmand, men tviertimod en Dansk,
sandsynligvis Jens Dolmer, der unetop paa denne Tid fik
en aarlig Pension for at give sig al med historiske Studier.
Skriftet blev overleveret til Kongen og vistnok af denne
indlernmet i bans Bibliothek, et warkelizt Tegn paa, i
hvilken god Jordbund dets Tanker vare falidne trods dets
voldsomme Udfald mod Danmark 1),

Medens Frederik TIT saaledes sogte at losne Norge
fra dets statsretlige Forbindelse med Dammark for at kunne
haevde det nojere for sin Skegt, moder man lichende Ten-
denser hos ham og hans Raader med Hensyn til Slesvig.

[ Modswetoing il de Onsker, han havde naeret, da
han var Christian IV's voore Son, blev det en af Fre-
derik 1II's forste Planer som Konge at fan Forstefodsels-
retten indfort 1 Hertugdommerne.  Saren forhandledes i
Angust og September 1643 mellem Kongen og de slesvig-
holstenske Raader, men forst 24, Juli 1650 undertegnedes
Arvestatutet,  Det var ikke wnoget nyt., naae Frederik 11
bekraftede dette paa egen Hoand for Slesvigs Vedkom-

tp Skriftet er tevkt 1 Budstikken VI, 441-—052 JIvfr. (. Storms Af-

handling 1 Norvak hist, Tidsskr, 201, 1V, 1140481 Om Jens Dolmer
go desuden Christ. IV's el Brove 164 1—=G4d 5,24 1
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mende og ikke sogte Rigsraadets Samtykke, thi det samme
havde Christian IV gjort ved Primogeniturens Indforelse
af den gottorpske Linie. Men ikke desto mindre har det
sin Interesse at se den Motivering, med hvilken de slesvig-
holstenske Landraader 1 Juni 1650 tilraadede Kongen ikke
at  soge  Rigsraadets Samtyvkke.  Medens Statholderen
Christian Rantzau henviste til Forholdet med Gottorp,
Iaj Ablefeldt bemerkede, at Slesvie vel var et dansk Len,
men noje forenet med Holsten, hvorfor Kongen kunde
vjore det af egen Magt, og Heinrich Blome paastod, at
Slesvig var inkorporeret wmed Holsten, gjorde de lerde
Raader, Retwar Dorn, Johan Helm, Frants Stapel og
Jakob Steinmann, den juridiske Paastand gjeldende, at
jus primogeniturie horte til majora regalia, og at Rigs-
raadet ingen jura majestatis havde ). Det vil ses, at
Tankegangen 1 en ikke ringe Grad var farlig for Slesvigs
Forbindelse med den danske Krone, Frederik III var vel
ikke ansvarlig for den, men har nwppe modsagt den. De
slesvig-holstenske Raader vedbleve at spille en betydeliv
Lelle under hans Regering,

En fangt alvorligere Situation med Hensyn til Sender-
jyland indtrawdte imidlertid 1053 efter Freden 1 Roskilde,
da Hertugen af Gottorp gjorde Fordring paa Lesningen
al Lensforholdet til Danmark, 3. April forespurgte Fre-
derik 111 Rigsraadet, om det menile, at Hertugens Be-
gjering om Afstaaelsen af Lenshojheden og al anden Ret-

'} Frederik 1I1's Brev til Landraaderne og Kansleren, 2, Auy, 1642,
Raadernes Protokol og Betaenkning af 5. Septbr. 1648 samt deres
Protokol of 14, Juni 1630 (el Ark., Overretsark,, Kel, Arvelins
Nr 0 Jufr Falek, Samwml der wichtizsten Urkunden, welche
aunf das Staatsrecht  der Herzosthinmer  Schleswie . Halstein
Bezug baben 8, 08, 157 1T,
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tighed over det ganske Hertugdemme Slesvig kunde be-
vilzes. Rigsraadet svarede den nwmste Dag, at det slesvigske
Len var et saadant Regale og kosteligt Klenodie, at det
kun i hojeste Nod kunde afstaas, men at man dog hellere
maatte gjore det end udsatte sie for at beholde den
svenske Her 1 Danmark. Det vakie vistnok en ikke
ringe Overraskelse, da Frederik III som Svar herpaa den
10. April med Beklagelse af den haarde Nedvendighed af
Afstazelsen til Gottorp tillige udtalte, at han ikke kunde
forstaa, hvorledes den halve Del kunde forblive hos Kronen,
naar den anden halve Del var aftraadt. «Vi formene,»
lagde han fil 1 sin egenh@ndige Skrivelse, «hegge Dele at
vere lige Kondition undergivne, som ikke formedelst den
gemene [egering kan adskilles, eftersom billigt eragtes,
at vor kongelice Linie som den wmldste det samme som
den gottorpske reciproquement bevilges, saa at vort Hus
ikke skulde varre vierre Kondition end hans Kjerlighed
undergiven.»  Man kan neppe andet end give de tilstede-
vierende ni Rigsraader Ret, naar de 1 deres Svarskrivelse
herpaa af 17. April under skarp Betoning af den Forplig-
telse, de havde til at udtale deres sande Mening, bekla-
gede Kongens Forlangende, «helst efterdi herved intet
naas, som Eders kgl. Maj. saa vel som hans kgl. Hoejhed
Prinsen jo allerede haver og er omforsikret; Riget sepa-
reres ogsaa herved slet fra Eders Maj.'s Interesse i Fyr-
stendemmet, som det ellers at maintenere hojst er obli-
gerets. DMen desuagtet mente Rigsraaderne, at hvis disse
Motiver ikke syntes Kongen vegtige nok til at bevage
ham til at opgive sin Beslutning om ikke at wville aftraede
Souveraniteten til Gottorp, med mindre den ogsaa afstodes
til hans mandlige Linie, saa vilde de hellere give deres

Samtykke end udsmtte Landet for en lengere Indkvar-
Historiak Tidsskrifn, & H. Vi 413
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tering af den svenske Har!), Kongen lod sig ikke rokke:
han fastholdt sin Fordring med Henvisming til, at den
faelles Regering i Slesvig ikke kunde fores af ham og hans
Arvinger uden lige Respekt og Autoritet, som den got-
torpske Linie opnaaede 2), og 2. Maj afstod han med Rigs-
raadets Samtvkke til sig selv som Hertug af Slesvig og
sine samtlige mandlige Descendenter Hertugdommet Sles-
vig weum dominie recto et utili, wie auch sonderlich
sublimi superioritatis plenissimo jure, die Souverainitit
genant», dog at Slesvigs Granser bleve uforandrede og
intet af Hertugdommet afstodes til andre ).

At dynastiske Hensyn her have gjort sig gjaldende
hos Frederik 1II paa en saadan Maade, at han derved
kom til at tilsidesmtte Danmarks Riges og Krones Tarv,
synes det umuligt at nmgte. Det cr ikke godt at forstaa,
at Ligheden 1 Fellesregeringen skulde vere et vigtigere
Moment end Betydningen af at bevare det halve Slesvig i
statsretlig Forbindelse med Danmark. Men Kongen havde
opnaaet at blive fuldstwendig (rit stillet overfor Rigsraadet
for sig og sine Arvinger med Hensyn til Slesvig.

Ved Udgangen al samme Aar kom en anden Del af
Riget ind under Kongehusets umiddelbare Besiddelse, idet
Bornholms Indbyggere, efter at vare frigjorte for det
svenske Herredemme, overdroge Landet med dets Renter
og Indkomster til Kongen og hans Arvinger til «evindelig
Arv og Ejendom af folges. 1 Maj 1659 tog Frederik III
Oen under sin og sine Arvingers Beskyttelset). Der kan

1} Rigens Raads Breve, Fasc. 62.

4y Nvt hist. Tidsskr. III, GG6.

) Nordalbingische Studien IV, 154 T

*} Thurah, Beskrivelse over Bornholm 5. 249—52,
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ikke vare nogen Tvivl om, at hvad der her skete, var i
Strid med Haandfestningen, serlie dens § 3.

Under alt dette moder der os Tegn til, at Kongen
har haft endnu mere omfattende Planer for med Hensyn
fil selve Kongeriget. Spendingen mellem ham og Adelen
var under og efter den forste svenske Khrig voxet hojere
endl nogensinde tilforn. De svenske Embedsmaend og Of-
ficerer, som opholdt sig 1 Danmark, havde ogsaa modtaget
et bestemt Indiryk af Adelens Misfornojelse med Kongent).
Karl Gustav selv havde endog af Henrik Bjelke, der dog
var Frederik I1I's betroede Mand, hort markelige Udtalelser
i denne Retning; Higsadmiralen havde vel rost Kongen,
men tilfojet: Gud waade os, gid man var herfra med
Are, Dronningen er ingen Dansk god, hun bar Magten
over IKongen ®).  Heller ikke Frederik IIT havde paa sin
Side, da han i Marts 1658 havde haft Fnesamtaler med
den svenske Konge paa Frederiksborg, skjult den for-
haandenveerende Tilstand; han var vel ikke gaaet nermere
ind derpaa, men hLavde iser dvelet ved Handelens Til-
stand, Adelens Misbrug af dens Friheder og Nodvendig-
heden &f at triede op derimod; han havde tillige frem-
stillet det som, at [Rigsraadet var paa hans Side mod

1 Jvir, felgende Ytringer i det svenske Rirsrazds Made 19. Maj
1658: Krister Bonde: Alle Ulfeldterne og Billorne mod Kongen,
Friis ligeledes, Skeelerne og Ove Gjedde mod Kongen, Urne mod
Kengen, Parsberyg i 10 Aar ikke ved Hoffet., Lindenov, Jorgen
Brahe, Clristen Skeel, Urap. Gabriel Oxenstjerna: Omnes, ui-
buscum locutus, male eontonti cum rege (Protokol i det svenske
Riz=arkiv).

Y Raadsmedet L, Maj: Hex: De H. DBielke quomodo laudaverit
Clhrist, (Christ. IV) et Prineipem juvencm (Chirist, 1V'a Son Chri-
stian V7). Hie rex quogue bonus, sed gwl nad oss. Den, som
warar med fhran hir ifvdn.  Hegina nemini Dano bona, regit
regem ete,

15"
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Adelen '), Da var det, at i Maj visse Antydninger, der
stammede fra Frederik 11, gave Karl Gustav Anelser om
Planer fra den danske Konges Side om en Statsomvalt-
ning. Et af de Punkter i Roskildefreden, som Frederik 111
ikke fuldt havde opfyldt, var Bestemmelsen om, at der
skulde udleveres fil Sverlg 2000 Ryttere. Kun omtrent
950 Kyttere vare blevoe udleverede, og Kongen havde for-
cgieves foreslaact, at HResten skulde erstattes med 500
IRyttere og 500 Dragoner (en Slags beredne Infanterister) #).
Flere Gange i April havde Kongen segt private Samtaler
med den ene af de svenske Kommisserer, Rigsraaden Sten
Bjelke, uden at dog noget vigtigt var kommet frem #).
Men omtrent den 13. Maj sendte han i Hemmelighed Prins
Christians Lierer, Villum Lange, der hidtil aldeles ikke
var Dbleven benyttet i Forhandlingerne, til Sten DBjelke.
Hvad vi vide om Samtalen mellem dem, er kun det, at
Lange talte om «Iongens Stats 1 Forbindelse med Kon-
oens Onske om ikke at ville wdlevere de fordrede Ryitere.
Men Bjelkes Deretning om Samtalen var en saadan, at
Karl Gustav ojeblikkelig antog. at Frederik 111's Hensigt
var at beholde Lviterne for ved Hjwlp af dem at for-
vandle Dapmark til et Arverige og gjore sie selv il
absolut Konge?). | Moder med sit Raad 1 Goteborg den

y Raadsmoedet 19, Maj:  Heeitatz lit, Bielkens (se ndfr).  Rex:
Dixit, gquod locutus cum rege et declivaverit heee. Ministri ma-
jores dixerint se velle inguirere in nobilinm actiones. Senatores
a sua parte . . .. Hex: Cum rege Danie locntus de eommercii
situatione, accijs ete,

) Sten Bjelke og Cojet til Karl Gustav, 12. Maj (Svenske Rigsark.).

¥ Bjelke til kKarl Gustav, 14, April.

Diesvierre har Sten Bjelkes Brev af 190, Maj til Karl Gustav ikke

vieret til at finde i det svenske Rigsarkiv. Dets Indhold kjendes

af folpende: I den svenske Rigsraadsprotokol for 18, Maj hedder
det: Talte kgl Maj. om den Uenighed mellem Kongen af Danm.
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13, og 19. Maj overlagde han Betydningen for Sverig af
enn saadan Revolution i Danmark. Det er ikke markeligt,
at Resultatet af Overvejelsen blev, at en saadan Forogelse
al den danske Konges Magt kun kunde vare skadelig for
Sverig: det besluttedes, at Sten Bjelke skulde fraraade
Frederik 111 sandanne Skridt, og at man i Nodsfald skulde
tage de danske Stander under sin Beskytielse,  Men den
danske Konge havde imidlertid ikke vovet sig ud over de
ajorte Antydninger; han havde forholdt sic tavs og til-
bageholden, da Bjelke d. 18, Maj havde en ny privat Sam-
tale med ham?'). Sandsynlicheden tor dog visinok siges
at vere for, at Karl Grustav og hans Raad ikke have taget
fuldstiendig teji af Frederik HI's Tanker, tilslorede som
de da som saa ofte ellers have veret., Det fortjener ogzaa
at bemeerkes, at Je danske Rigsraader 1 de samme Dage,
nemlig 12, Maj, indstendig havde opfordret Kongen til at
opfylde Fredens Bestemmelser om Rytfernes Udlevering:
de havide advaret imod dem, der muliovis fandtes rede

v hans Stender. Lavstes Sten Bjelkes Haandlwev af 135, Maj.
Rex: Quum rex Danim velit eonversionem, ovarendum an hoo
patiomnre, 1 Protokollen for 19 Maj hedder det: Grev Per Brahe:
Non svadebo, ut permittator rex Danie acguirere vires per arf-
rijke, nee pati potest Sveela, wt status ibi cvertat ot se facit
absolutum.  Ewlelie hedder det § Karl Guostavs Brev af 22, Maj
til Sten Djelke: Wij hafwe af Hdert Breef af (L 13, Maj ersedt,
huwad Lawngins (han kables 1 Djelkes Brev af 20, Maj Irinsens
Prveeptor) hatwer med Eder i secreto taalt sa om Kongens Stat
som the Hyttare, wij batwe firmedelst fredeslutet af hanom at
fordra, Wij kanne icke annat afftaga iin, at sidant hafwer nagot
synnerligit in recessu, och at Konungen motte hafwa niget i
sinnet emot eon deel af Stinderne och for den skull till sin in-
tentions effteriryek wilin behalla bemelte Ryttore (Den svenske
Rigareristratur.
Yy Bijelkes Brev af 20, Maj.
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med andre Raad, men som hverken forstode Landets Til-
stand eller bavde noget derl at sege eller tabe!?).

spurgte man Samtiden, hvem den antog, der havde
den storste Indflydelse hos Kongen og mest fjernede ham
fra Rigsraad og Adel, var Svaret ikke tvivlsomt. Man
nievnede adskillige af de M:wend, Kongen havde bragt med
fra Bremen, iswer Gabel og Theodor Lente, forskjellige Of-
ficerer og militere Embedsmend, som Generalavditoren
Poul Tscherning?), men forst og fremmest dvelede dog
Tanken ved Dronning Sofie Amalie®).  Den livslystne,
lidenskabelige og magtsyge Dronning stammede fra et
Fyrstehus, hos hvilket netop samlidig ganske de samme
Tendenser gjorde sig gjmeldende, som brode frem 1 Danmark
utider hendes og hendes Agtefelles Regering. Der var
ikke alene Lighed 1 de Forlystelser, som adspredte hendes
Broders, Hertug Georg Vilhelm af Brunsvig-Lyneborgs og
hendes eget Hof, Fyrvarkerierne, de mythologiske Bal-
letter, sladefarterne, Jagterne og de landlige Festligheder.
Men Georg Vilhelm bavde ligesom Frederik III skabt sig
en Kreds af unge Raadgivere, til Dels Udlendinge, han lod
inddrive Skatter for Landdagenes Bevillinger og lod lands-
herrelige Resolutioner traede i Steden for Landdagsafskedene,
En lignende Politik forte den anden Broder Ernst August,

Yy Rigens Raads Breve, Fase, 62,

iy Jvfr, Hist, Tidsskr, 5 1.V, G631 i, Karl Gustay ventede at Lore
nermere om Frederik I for omtalte Planer af Gabel, Owosan
e slesvig-holstenske Raader opfattedes som Modstandere af Rigs-
raadet 1 politiske Spergsmaal, isar Friedrich v, Ahlefeldt, der
antoges at staa 1 venskabeligt Forbold til Dronningen (Sten
Bjelkes Dreve til Karl Gustav, 20, Marts og 8. April 1658; det
svenske Rigsarkivi,

5 Jvfr. Henrik Bjelkes ovfr. 8,727 anforte Ytring, Hist. Tidsskr.
ROV, 682, Nyerup, Efterretun. om Frederik 111 8. 802 op Gois’
Lirev af 2. Novbre, 1660,
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medens den tredje Broder, som stod 1 nwrmest Forbindelse
med Sophie Amalie, den excentriske Johan Frederik, kaldte
sig Kejser 1 sit Land og 1 sin Bekrmftelse af sit Lands
Privilegier indsked S@tningen: osaafremt de ikke ere til
Skade for min heje Fyrsteret, min Landshejhed og Terri-
torialmagts 1).

Den brunsvigske Fyrsteslegt var paavirket af franske
Tendenser; den var et af Gjennemgangsledene for Abso-
lutismens Indtrengen i Danmark.

[1.

Endnu inden Freden med Sverig var slottet 1 Kjoben-
havn, var Sporgsmaalet om Stenderncs Indkaldelse blevet
droftet mellem Kongen og Rigsraadet. Frederik 11 havde
1. Februar 1660 forespurgt Raadet, om det ikke var hen-
sigtsmamssigt med Stendernes Bevilling at  paalegge en
Konsumptionsafgift paa Vin, fremmed 01, Mel, Malt og
saadanne andre Varer, som indfortes uden Told og Accise,
og Rigsraadet havde 6. Febr. tilraadet en saadan  Afgift,
naar forinden Stendernes Betmnkning o Samtyvkke var
indhentet®), 1 Lobet af Sommeren havde Kjobenhavns
By gjentagne Gange mindet om Iverksettelsen af de Pri-
vilegier, som vare givie Staden 24. Marts 1659, og som
blandt andet gik ud paa, dels at Kjobenhavn skulde holdes
for en fri Rigens Stand, der ved to Borgere sammen med
Borgmestrene skulde give sin Stemme og sit Samtykke
til alt, hvad der overvejedes med Hensyn til Rigets bedste,
dels at der kreevedes Stadens Samtykke til Paaleg af Told

1y Spittler, Geschichte (. Fiirstenthums Hannover 11, 131 £ 228 {1

261 11, 205 £ 506G 1T,

) Rigens Haads Dreve, Fuse, G3.
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or Accise. Det var iser i en Skrivelse af 18. Juli, at
Borgemestre og Raadmand samt de 32 Borgere og de
udvalgte Repriesentanter for Lavene bhestemt havde for-
langt, at de .maatte faa Frugten af Friheden at for-
pemme 1 Steden for den Ufrihed, de indtil denne Dag
havde haft,» at den forrige Toldrulle maatte blive oph®vet
for Kjebenhavns Indbyggeres Vedkommende som given
wlen Stadens Samiykke, og at de lige med Adelen maatte
viere {ri for Told, Accise og anden Tynge, indiil slige Af-
gifter bleve bevilgede af dem og Adelen. Paa denne Skri-
velse var der ikke blevet givet noget Svar, ligesom allerede
deres tidligere Indlieg havde faaet en noget keolig Mod-
tagelse fra Hegeringens Side!). Fornvede Forhandlinger
mellem Kongen og Rigsraadet om  Midler til Militsens
Underhold bhavde imidlertid fori til, at Rigsraadet 1. Aug.
paany havde tilraadet Staxndernes snarlige Indkaldelse®),
og under H. Aug. udstedtes saa Breve il de forskjellige
Stender om at indfinde sig i Kjobenhavn 8. Septhr., for
Adelens og Bispernes Vedkommende ved personligt Maode,
for Prasteskabets, Universitetets, Kjobstedernes og af
disse serlig Kjobenhavus og Christianshavns Vedkommende
ved valgte Reprasentanter ).

Da det ikke er Hensigten her at forteelle hele Stan-
dermodets Historle, skal der gaas hurtig hen over dets
forste Stadier. Rigshofmesteren Joakim Gersdorf betonede
i sin Indledningstale paa Slottet den 10. Septbr., at Stan-
derne vare sammenkaldte for at forhandle om Midler til
Kongens og Kongehusets Underhold, til at bringe Militsen,
Flaaden og Fasiningerne paa Fode og til at betale Gjal-

1) Nielsen, Kjobenhavns Diplomat. 1, T02—4. 715—25.
*1 Rigens laads Breve, Fase, G35,
‘) mjeell, Tegn, Nielsen, Kjobenhavns Diplomat., VI, 346.
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den. Det var de samme Formaal, hvorfor Stendermoder
ofte for vare udskrevne. Nyt var det derimod, naar han
tilfajede, at Kongen havde deputeret nogle Rigsraader til
at forhandle med Stenderne, «saa at den ene lige med
den anden skulde bare Byrdeno!). Hvad hermed var
ment, viste sig den folgende Dag, da de tre deputerede
Rigsraader, Gunde LRosenkrands, Otte Krag og Peter Reedtz,
overleverede et Forslag, der gik ud paa, at alle Stender
skulde for en vis Tid bevilge noget lideligt af hvad enhver
brugte, behovede og fortwrede®). [ et til Adelsstandens
deputerede overgivet sarligt Forslag var det prieciseret
derhen, at Adelen skulde erklare, hvor meget den vilde
bevilge for en vis Tid at wilgive for sine egne Personer,
Hustruer. Bern, Folk, Tyende og Ugedagstjenere®).
Forslaget om en Konsumptionsafzift, hvilende ligelig
paa de forskjellige Stender, og saaledes at Adelens Med-
lemmer ikke vare fritagne for den, var alt:aa fremsat af
Kongen 1 Enighed med Rigsraadet, Det viste sig imid-
lertid snart, at Adelsstanden ingenlunde var rede til at
folge Kongens og Rigsraadets Opfordring. Dens forste Er-
klering afl 12, Septhr. gik ud paa at hwevde Skattefriheden
for dens egne Personer, daglige Tjenere og Ugedagsbonder,
hvorimod den tilbod af fri og codvillie Aficktion at foraere
Kongen til St. Hansdag lige saa meget, som den foreslaaede
Afgift kunde belobe sig til for dens Tjenestefolk og dens
Ugedagstjenere*).  Dette Forslag fastholdtes dog ikke.
Under Forhandlingerne med de andre Stender, hvor der
faldt de noksom bekjendte talrige droje Ord paa begoe

Y knud Waldfs Dagbopr hos Rierels, Femte Christians Hist, 5. 30,
*) Danske Saml. 2. K. 11 101.

¥ Forslaget findes hos Slange,

iy Erklering af 12, Septbe. Los Slange.
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Sider, indsaa Adelen Nodvendigheden af at gjsre Indrom-
melser. 1 et nyt Indleg af 19. Septbr. tilbod den, skjont
Konsumptionen «skar saa dybt i Privilegiernen, for en Tid
al 3 Aar at give af fremmed Ol og Vin samt af alle
andre Varer, som den kjebte i Kjobstaderne til sit Under-
hold, det samme som de andre Stwender; derimod forlangte
den Frihed for Afgift af hvad den forbrugte paa sine
(raarde paa Landet, «thi ellers er der siden ingen videre
Forskjel paa en Adelsmand og en Dondes ). 21, Septbr.
gik Adelen saa meget videre, at den til Gjengjeeld for den
forlangte begransede Konsumptionsfriled bevilgede 15 Rdl
aarlig for hver 10 af dens Tjenere?). Endelig 30. Septbr.
vedtog Adelsstanden en Erklering, hvorved den lovede i
3 Aar at betale Konsumption af hvad Rug, Mel og Malt
den forbrugte paa sine Gaarde. Den havde saaledes op-
givet sit tidligere Standpunkt, Oluf Parsherg bemmrkede 1
sin Dagbog, wat nu var der ingen Undersked., og Bevil-
lingens enkelte Poster vare endog hejere end hvad de
andre Stender havde bevilget for deres Vedkommende; det
var nu Adelen, sow forlangte den samme hojere Taxt be-
talt 1 Kjobstederne, som den vilde give paa Landet?).
Adelen bavde gjort et Forseg paa at vende Kampen
om, den havde villet vise en storre Offerberedvillighed end

'y Holberg, Danmarks Riges Hist. 111, 287 fi.

) Noyagtiz Efterretuing om Souverainitetet, Kbhvn, 1760, 5. 18,
Denne «Efterretnings er vistnok Drudstykker af en Daghog af
Peder Villadsen; kun en Afskrift af den, ikke Originalen, (som
en Bemarkning i Danske Saml. 2 R, 1[I, 91 kunde give Anled-
ning til at tro) findes i Geh. Ark., Sowvermniteten Nr. 16h, Be-
villingen or wdateret, men findes 1 alle Afskrifter sammen med
Erkleringen af 21, Septbr. om Stempelpapiret og maa ogsaa wilen
Twivl henfores til den Dag,

i) Adelens Bevilling 1 Afskr. i GL kgl Baml, 4w 2700. Jvir, Danske
Saml. 2, R, 11, 93,
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de andre Stender, oz det blev disses Sag at onske Af-
giften nedsat, hvilket forebragtes i et Indleg af 4. Oktbr. ).

Denne Uenighed vilde vel sagtens kunne viere bleven
bragt ud af Verden, og Stendermadet viere blevet sluttet,
som de uindviede ventede det®), hvis ikke siorre Begiven-
heder, dels allerede indtraadte, dels forberedte, vare komne
hindrende 1 Vejen derfor. Hvad her forst maa mierkes,
var et Slags revolutionert Skridt fra Gejstlichedens og
Borgerstandens Side. Efter de bestanende Privilegier kunde
kun Adelen, Universitetet, Bisperne og Kjobenhavn gjore
Fordring paa en ubetinget personliz Skattefrihed®). Den
menige Gejstlighed?) og de ovrige Kjobstmder havde vel
opnaaet en Sedvaneret til at bevilge extraordinere Kon-
tributioner, men denne Sedvaneret havde ingen bestemt
den gjaldt 1 alt Fald ikke Told og
Aceise.  Ikke desto mindre havde disse Stwender 1 Dagene
mellem den 12, og 15, Septbr. sammen med Bisperne

lovlig Gryldighed, og

Farl

sluttet en «Konjunktions med Kjobenbhavn, som gik ud
paa en Forening under denne Stads Frihed, det vil sige,
de havde paa egen Haand aftalt, at Hovedstadens Privi-
legium paa Told- og Accisefrihed ogsan skulde gjeelde
dem, saaledes at de oz Kjebenhavn kun vilde vere villice
til at bevilge Konsumptionen, saafremi Adelen ogsaa De-
vilgede den. De vilde 1 dette Tilfrelde odeponere deres

') Riegels 5, 721

¥ Se Boremester Thomas Brodersens Brev al L Oktbr, 1 Birelierods
Daghozer ved Molbech 5. GO,

3 Om Bispernes og Universitetets Skattefrihed se Nyt hist. Tidsskr.
IV, 124 oz Matzen, Kjobenhavos Universitets Retshistorio 1, 957,

1 Jer kan ikke folge Ascheboug 5,420 1 at antoge Gejstligheden
for skattefri i Henhold til Kirkeordinansen, Jviv. Nyt hist. Tidsskr.
IV, 120.
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Privilegier, saa vidt dette Konsumpiionsforslag angik»1), i
ovrigt og for Fremtiden altsaa forbeholdende sig dem.
Denne Konjunktions Betydning laa nu imidlertid ikke saa
meget 1 Stillingen overfor Konsmmptionsforslaget som deri,
at der herved var tilvejebragt en almindelig Forbindelse
mellem de lavere Stiender 1 Modsmtning til Adelen.  Det
var Gejstlighedens Formand, Biskoppen Dr. Hans Svane,
der havde sat deonne Konjunktion igjennem. Hvad de
lavere Stender forte 1 deres Skjold, viste sig snart. Inden-
for Borgerstanden forelagdes et Forslag. der gik uwd paa
at opgive Konsumptionsafgiften, som man kun havde In-
teresse af at bruge imod Adelen, men i og for sig ikke
var stemt for, og erstatte det forventede Udbytte af den
ved en fuldstiendig Forandring af hele Statens Finansvesen
og Bestyrelse. Der skal ikke her gaas nmrmere ind paa
dette Forslags Detailler; hvad der skal fremhmves, er kun,
at det mere end noget andet viser, at Borgerstanden eller
1 alt Fald dens Ledere havde Ojet aabent for hvad der
trykkede ikke alepe den selv, men ogsaa DBondestanden,
og at den tankie sig en OUmdannelse af Statsforfatningen,
saaledes at Heprasentanter for de forskjellize Stmnder
traadte til som Deltagere 1 den Magt, Rigsraadet hidtil
havde haft, ilet de skulde give deres Samtykke til de
vigtigste Regeringsanliggender.  Forslaget lxwerer Datum
17. Septhr., men er sikkert ikke blevet overleveret®), 1
dets Sted traadte et andet, mere maadeholdent Forslag fra
Borgerstandens Side, som 1 sin endelige Skikkelse vel for-
udsatte en Konsumptionsafgift, men dog hovedsagelig lagde

U Danske Saml, 2 1. 11, 1021

*y Afskrifter hos Rhuman (Dagbog med Aktstykker 1 Geh, Ark,
Souvereniteten Nr. 16 ¢) oz 1 Ludviz Pounch’s SBamlinger 1 Ny
kgl Sanl Fol. 649 Trykt § Subms nve sSanl 11, 2, 11510
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Viegt paa en Forandring af Krongodsets og Lenenes Ad-
ministration. Alle Len burde s®ttes paa Negnskab eller
forpagtes til dem, som vilde give mest, Ladegaardenes
Jorder burde uddeles fil Bender eller bortforpagtes og
Kronens Bonder give Penge i Steden for Xigt og Arbejde ).

Detie Forslag, som blev underskrevel og vedtaget
d. 25. Septhr., overbragtes den folgende Dag til Kongen
al Hans Nansen og flere, men var nmppe fremkommet
uden Samraad med Gejstlighedens Forere, serlie Svane ®).
Det betegner et Vendepunkt i Standermodet og i1 hele
den tidlizere Sedvane derved, at det vmiddelbart leveredes
til Kongen med Forbigaaclse af Rigsraadet, og derved at
det tilsigtede en Forandring i Haandfestningen; thi Me-
ningen maatte utvivlsomt viere, at ikke adelige alene
skulde have Adgang til at blive Forpagtere at Lenene.
Men det har ogsaa sin Interesse ved ab vise Borgerstandens
Onske om, at Kronens egne Indtwegter forst oo fremmest
skulde foreges, Kongen opnaa en friere Raadighed over
dem og Beskatningen friede 1 anden Rekke.

Um Kengens svar til Overbringerne vide vi intet be-
stemnt ®), men det foltes 1 Almindeliched at Stenderne, at
Haandfestningens Baand paa Kongen med Hensyn til

'y Trykt i Noyagtip Eftervetning 5, 21 i1 En tilligere Redaktion
af 20k Septhr, hos Diegels 5. 57 1

1y Jeg folger her Rhumans Beretning (Danske Saml, 2,01, 11, 1170
Da Forslaget kun var Borgerstandens, tor man neppe antage
Slanges Beretning om, at Svane var moed ved Overbringelsen,
og at Gejstlichedon oz Dorgerskabet ledsagede Ordforerne Par
vod Par,

Y Jewr tor ikke heller her ubetinget folze Slanges Beretning, hvor-
efter Kongen lenviste til Haandfastningen og til, at Rigsraadets
Samtykke krevedes til Forandringer 1 den: deg er det intet
usandsynligt i et saadant Svar.
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Statsindtegterne hindrede hans frie Benyttelse af disse og
nodvendiggjorde de hojere Skatter ').

Medens saaledes de lavere Stienders Misfornojelse var
skierpet, forberedtes langt vigtizere Begivenheder.

I11.

Om Eftermiddagen d. 26, Septhr. overbragte Christoffer
(rabel til Biskop Svame et af Kongen egenhmndig skrevet
og med hans lille Signet forsynet Brev. Udskriften var
rettet baade til Biskoppen og til Hans Nansen. Det lad
saaledes:

Kjere, tro Mend., Vi ere oz blive Eder for Eders
heviste tro Tjeneste og Nidkjwerhed alle Tider med Naade
bevaagen, og overlade vi til Fder selv, hvem iblandt de
andre 1 ville aabenbare, hvad som cr blevet aftalt, naar 1
ikke gjore Valg paa andre end dem, som 1 kjende og finde
tjenlige. Dog ville vi siden gjerne vide, hvo de blive.
Vagten angaaende, da holde vi det utjenligt endnu for-
medelst Ombrage, ikke des mindre ville vi derpaa videre
blive betmnkte. Thuresen er os velbekjendt, og approbere
vi Eders Forset, hvad ham angaar, som baade fornedent
og tjenligt. | maa se til, at hvad der skal gjores, det
bliver gjort snart, thi Opholil bliver skadelig; dersom de
andre vinde Tiden, kunne de maaske vinde mere. Vearer
enige og sagtmodige, vi ere og blive Eder alle Tider en
naadig Konge. Defalende Eder Gud.

Kjobenhavns Slot den 26. Septhr. Anno 1660,
S Friderich ®).
) Jvfr. den saakaldte Lercheske Dagbog (Danske Sawl, 2. R, 11, 105).
?) Brovet findes kun bevaret i Afskrift hos Slange, det er derefter trykt
i Hist, Calender II, 417§ oz siden i Baden, Danmarks Riges Hist,

IV, 467 £, Af Hensyn til dets Vigtizhed er det dog paa ny trykt
ler,  Paa dets Algthed er der ingen Grund til at tvivle.
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Dette Brev er det eneste umiddelbart fra Samtiden
stammende Bevis paa Aftaler mellem Kongen og de lavere
Stenders Forere inden den store Forandring i Oktober.
Hvad der ellers er berettet derom, har til Kilde den nwste
Generations Beretninger.  Frederik Gabel legger hele Aren
for Imitiativet til Omveltningen over paa sin Fader; men
hans Beretninger ere selvmodsigende med Hensyn til den
kronologiske Rxekkefolge) og give intet sikkert om de
ferste Aftaler, selv om adskillige Trek maaske kunne vere
rigtige. Et paalideligeve Indtryk gjer Slanges Fortwmlling,
Efter denne staar Kongen som Midtpunktet 1 hele Fore-
tagendet. For Stendermaodet har han taget sin Beslutning
om, at Haandfestningen 1 det mindste skal forandres, om
ikke helt hweves. Han overvejer forst med Hannibal Sehe-
sted, hvorledes han skal tage Rigens Len og Indkomster
fra Adelen til sig. Dernmest kalder han Svane til sig paa
Frederikshorg for at sporge ham, hvorledes Haandfwmest-
ningen kan blive forandret eller tilintetgjort, uden at han
bryder sin Ed; han faar til Svar, at de, som havde bundet
ham, atter maatte lose ham. Endelig taler Kongen med
Hans Nansen paa Kjobenhavns 8lot og giver ham en egen-
hendig Belaling om at konferere med Svane, Gabel gaar
nu som Bud mellem Kongen og hans fortrolige, men
hverken Svane eller Nansen véd for Modet. at Hannibal
Sehested er Medvider.

At kontrollere denne Beretning i alle dens Detailler
lader sig ikke gjore; men en kritisk Betragining kan
dog anstilles med Hensyn til Hannibal Sehested.  Denne
Mand besad netop den Gang ikke faa Betingelser for at
have Kongens (Gunst: han havde varet en Hovedmand ved

Yy Subme nye Saml. 1, @50 f 1L, 21
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Fredsslutningen i Kjebenhavn, og han havde tilendebragt
Underhandlingerne 1 Stockholm om Vederlaget for Born-
holm. Han synes ogsaa i sine Velmagtsdage i Slutningen
af Christian IV's Tid at have varet en Talsmand for at
foroze Kronens Indtegter af Lenene, og hans betydelige
Indsigt i Finanssager gjer det rimeligt nok, at Kongen
har taget ham paa Raad med om de nedvendige For-
andringer for at skaffe flere Penge. Kort i Forvejen,
d. 21. Aug., havde han faaet sin Pension foreget til G000
RdLY), og den bekjendte Fortwlling om hans Ytring ved
Stendermodets Begyndelse til de fynske Deputerede, at
Madet betod: vil du ikke, saa skal du?), tyder ogsaa paa,
at han 1 visse Henseender har varet indviet i Kongens
Planer om Forandringer i den bestaaende Tilstand. Men
han bavde paa Grund af sin Fortid ingen paalidelige
Venner; han Kkunde nmppe lede Sagerne, hvorhen han
vilde, snarere maatte han rette sig efter andre for at
siette sig selv fast®), Og han folie sig saa lidt sikker i

Y Danske Magaz, 5 R, 1, 312,

1) Bircherods Daghoger 5. 61,

i v, Goids' Karakteristik af bam i Brevet af 2, Novbr.: Er ist ein
Subjectum, welehes man zu solehen Dingen adhibiren kann, es
stebet aber seine Sache bei Hot also, dass er besorglieh ffter den
inclinationibus ibren Lauf lassen alz denselben salutaria consilia
opponiren wird kinnen; es ist auch, wann man seine Klagen an-
hiret, mit thm also umgangen worden, dass os nicht ein Wander
sein mochte, wann or die Gelegenhelt anniihme, etiam cum aliqua
immutatione rerum, ex depressione sua ab infortuniis zu emergiren.
Mit mir, als dem er weiss, dass ich ihm gotes ginne und auch
pinige gute Dienste gethan, tractirt or sonsten confidenter. Er
hat auch Perspicacitit genug, dass er in arcana et medullas
negotiorum pevetrire und erkenne, wo eines und anderes haflt.
Ieh habe unterschiedlich verspiiret, dass er viel Dinge, so er
selbsten improbiret, so hingehen lassen, weil er sich nicht ge-
tranet es zu dndern oder seine Sentiments dariiber zueréffoen,
wogen mir vorwendend, man miisse dieses und jenes anjetzo gelien
lazsen, mit der Zeit kinne man es hernachher remediven.,
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sin Stilling ved Hoffet, at han netop i Midten af Septbr.
stod 1 Begreb med at forlade Danmark for atter at tage
Ophold i de spanske Nederlande). Derfor er det ikke
sandsynligt, at han har hort til Kongens allern@rmeste
Kreds. Thi havde han allerede 1 de Dage vidst, at en
total Forandring af Statsstyrelsen, der medferte hans egen
Udnwevnelse til Rigens Skatmester, umiddelbart forestod,
vilde han neppe have fenkt paa at vende sit Fedreland
Ryggen.

Det er da Svane, Nansen og Gabel, der blive tilbage
som Frederik I1I's egentlize fortrolige, og dette stemmer
noje med Kongens Brev af 26. September.  De hemmelige
Aftaler, der omtales 1 dette, kunne ikke have drejet sig
om Lenssporgsmaalet, der da allerede var en offentlig
sag; der er ingen Tvivl om, at det er Flanen om Arve-
regeringens Overdragelse, som her for forste Gang moder
0s. Efter hele Frederik 1Il's ovenfor skildrade Politik for
1660 kan man vistuok med en ikke rivge Grad af Sand-
synlighed antage ham selv for Hovedophavsmanden til
Planerne.  Som et Vidneshyrd om hans Omveliningstanker
turde det maaske ogsaa fremhaves, at han den 3, Septbr.,
Dagen for Stendermodets Aabning, havde winevnt Gene-
ralmajor Eggerich Johan Lubbes, der 1 sin Tid havde
staaet under ham i Bremen Stift, til Kommandant i Kjo-
benhavn; hans Regiment var ogsaa blevet forlagt fra
Gliickstadt til Hovedstaden ®).  Ojeblikket var kommet,

'y Kongens Anbefalingsbreve for Lham til Statholderen Marquis Ca-
racena af 17. og til Karl 1T af 25, Septbr. (Auslind, Coneepte),
Jvfr. Becker, Saml, t. Frederik III's Hist, 1, 1,

7) Xielsen, Kjobenhavns Diplom. VI, 349, Udat. Erev fra Heinrich
Vosg, Stadsmajor 1 Glickstadt, til Koonwen (Rrigskollegicts fmd-
komne Sager, Olthr, 1660},

Historisk Tidsskrift. 5. R. VI 47
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hvor Kongen ansaa det for muligt at forandre ogsaa selve
Dammark til sin Slegts arvelige Besiddelse.

Kongen stod som Hoved for en Sammensvaergelse.
De indviede havde hidtil fert hemmelige Forhandlinger,
til Dels ved natlige Sammenkomster; Tiden var nu kommen
til at udvide de sammensvornes Kreds; det gjaldt at haste,
men Overilelse var dog farlie. 1 al Hemmelighed under-
rettedes nu forskjellige af Gejstlighedens og Borgerstandens
fornemste Medlemmer om hvad der forestod; Stadshaupt-
manden Frederik Thuresen traf Forberedelser til at for-
stierke Borgervagterne; Kongen befalede, at Adelens Tjenere
ikke maatte baere Vaaben, oe de adelige subalterne Officerer
fjernedes fra DByen under Paaskud af en forestaaende
Generalmenstring ');  af Rigsraaderne indviedes maaske
orsaa nu Generalfeltmarskalk Hans Schack, der 1 August
var bleven Medlem af Rigsraadet, og som kort efter havde
faact en Gave af Kjobenhavns By paa 4000 Rdl?), i Pla-
nerne.  Da man frygtede for, at den sjellandske Gejstlig-
hed, skremmet af adelige med, at Priesterne skulde miste
deres Tiender, hvis Adelen mistede sine Len, skulde svigte
deres befuldmegtigede, kaldte Svane dem i Hemmelighed
sammen til Roskilde nogle Dage for det smdvanlige Lande-
maode d. 10. Oktbr. Provsten 1 Slagelse, Peder Villadsen,
der skal have veEret Svanes hojre Haand %), madte ved
denne Sammenkomst og fik sine Standsfaller til at udstede
en ny Fuldmagt d. 4. Oktbr., hvorved de godkjendte, hvad
deres Hepreesentanter fremdeles vilde beslutte ).

Medens nu de vindviede blandt Stendernes deputerede

1y Slange.

2y Den kjebenhavnzke Protokol (Gl kgl Saml. Fol. 903).
3y Ivfr, Hist. Calender I, 2356,

1 Blange,
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vare optagne af Adelens Forslag om en forhojet Kon-
sumptionsafgift og af forskjellige andre Forslagt), og
Rigsraadet var sysselsat med Indleg om Militsens Reduk-
tion og med at opfordre Kongen til at beswette de ledige
Rigsraadsposter *), var der, sandsynligvis af Hans Nansen,
blevet opsat et Forslag til en Erklering atf Borgerstanden
med Datum 4. Oktbr.  Det begyndte med en uskyldig
Indstilling om, at hvis Borgerstandens tulligere Forslag
om Rigets Pengeviesen (nden Tvivl Forslaget af 25, Septhr.
om Lenene) blev antaget, der da maatte wineynes en
Rigens Bogholder, som daglig kunde forestille Kongen og
Rigsraadet den finansielle Stilling, Derefter udtaltes der
imidlertid pludselig, at da Standerne formodentlig snart
skulde adskilles og de udenbysboende hjeraforloves. saa
vilde de ikke undlade at takke Kongen for ved dette
Maede at have villet hore deres Mening og for hans Helte-
mod under Kjobenhavns Belejring. For nu at knyttes
fastere sammen med Kongen havde de enstemmig be-
sluttet at anerkjende denne for en ret Arveherre og hans
Born og Arvinger efter ham. saaledes at Danmark og
Norge skulde blive fri Arveriger il evig Til, og saaledes
at der ikke skulde vaere Tale om noget Kongevalg, saa-
lenge nogen af den kongelige Stamme var 1 Live®).
Dette Indleg, nogternt og bestemt aflattet, forudsatte
vel Rigsraadets vedblivende Bestaaen, wmen havde for ovrigt
ikke med et Ord omtalt Stendernes Rettigheder og Pri-

) Be bl a. Kapitlernes Forslag, -som dog ikke blev Kongen leverst
formedelst den Revolution, sow derpaa fulgtes.  Afskr. Dhos
Rliuman,

%y Danske Saml. 20 H, 11, w5 Indleg ab 6, Oktober (Rigens Raads
Breve, Fasc. 6i).

p Afskr, 1 oGl kel Sl Folo 907 efter Ol s Hjelmstjerne,

A7 ¥
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vilegier. At Forslagsstillerens Mening imidlertid var, af
Arveriget ikke kom i nogen Modstrid med saadanne Pri-
vilegier, fremgaar af, at samme Dag havde Kjobenhavns
befuldmegticede  sammen med de 32 Mand opsat en
suplik til Kongen, hvori de med Beklagelse af, at de ikke
havde modtaget noget Svar paa deres Andragende af 13,
Juli, indstendig anmodede om, at Stadens DPrivilegier
maatte komme 1 fuldkommen Brug, saa at den ikke be-
svieredes med nogen Told, Accise eller anden Tynge imod
disse Privilegiors Ordlyd ).

Forslaget af 4. Oktbr, om Arveregeringen blev imidler-
tid kun {il et Udkast.  Under de nermest paafelgende
Dages hewmelige Forhandlinger mellem Gabel og de ind-
viede af Gejstlicheden og Borgerstanden, hvis Antal efter-
haanden forogedes?), omaendredes Udkastet.  Stemuingen
hos Borgerstanden var imidlertid bleven yderligere op-
hidset imod Rigsraadet og Adelen ved, at der var blevel
trykt en Forordning om Stempelpapir, som stemmede med
Adelens, men ikke med Borgerstandens Forslag. Sand-
synligvis efter Samraad med Kongen nmgtede Kjobenhavns
Borgemestre og Haad at forkynde den paa Tinge®). DBe-
nytlende sig af Ojeblikket besluttede de sammensvorne at
lade Dekket falde den 8. Okibr.

Denne Begivenhed indlededes 1 et Made af Kjobenhayus
Borgmestre, Raad og 32 Mmnd, hvor man paa Forslag al
de to Borgmestre Hans Nansen og Christofler Hansen
vedtog sammen med Gejstligheden og den ovrige Del af
Borgerstanden at tilbyde Kongen Arveriget, «enhvers Pri-

o Afske. 1 GL kel Saml Folo 907 ofter Orig, hos Hjelmstjerne,
'y Noyagtip Efterretn. 8. 56—39.  Slangre.
4 Danske saml, & R, IL 118, Novartir Eftercetn, 8. 39, Slange,
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vilegier uforkrenkedes '), Meddelelse herom sendtes der-
efter til Svane, der imidlertid havde samlet Gejstligheden
til Made i Konventhuset, medens Borgmestrene sely over-
bragte Forslaget til Dorgerstanden, der var samlet i
Bryggernes Lavshus.  Efter en Tale af Hans Nansen, der
navolig drejede sig om Adelens Overgreb og Nodvendig-
heden af at skabe bedre Tilstande i Rigel, hvorved de
fattige Indbyzgere kuande hjelpes oz de lavere Stender
vinde Kongens Gunst 2}, blev enkelte Kjobstadideputeredes
Modstand overvander og Porslaget vedtaget,  Svane og
Biskoppen al Aalborg Anders Andersen kom nu som Ud-
sepdinge  til Borgerstanden  fra Gejstligheden oo braste
Forslaget tilbage til deres Stand. Svane holit vistnok nu en
Tale, hvori han i skarpe Udtryk angreb Rigsraadet og
Adelen #py Forslaget  blev  vedtaget oz nnderskrevet #).
hvorpaa  Gejstlicheden  drog  samlet  til  Borgerstandens
Modested,  Forst nu underskreve  Borgerstandens  de-
puterede ),

Yo Den Kjobenbavnske Profolod (G kel Saml Fal, 208,

) Knnad Wulfs Referat Lhos Riewels 8,839 £, sowm her o fulet, har
deawden, at Nansen sagde, at dor skolde overdrares Kongen Arve-
riget, for at ban kuwde blive «on absolunt Konge cg regeremle
Herre . Har lan vivkeliy brogt disse Ornl, stemme de kan zlet
med hans Forslag: men et vilde ikke viere ristict ot tilleege
slige Referater Paalidelighed ofter Ordene.  Aftrzkket hos Riegels
er heller ikke fejlfeit, Jer lar derfor ikke optaget disse Ord i
min Text,

i osvanes Tale henlegrcses af Slnge il Modet mod Borgerstuulen,

men neppe med Rette, Ko Wull Lar intet o den.

En Koneept at 8 Oktbr., enzlydende med det emdelig vedtagne

Forslag  og egenhmndiz underskrevet af Svane, Hanz Rhuman,

Erik Olsen, Peder Villadsen or 2 andre Provetes findes § Lodvig

Pouch's Samlb. i Ny kgl saml. Fol, 645,

Riemels 5. 40, Danske Saml 20 B, 1L, s originalen findes

i Geh, Ark., Souveraaiteten Nrolh,

-

W
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Det vedtagne Forslag var rettet til Rigsraadet. Det
var forskjelligt fra Udkastet af 4. Oktbr. ved en fyldigere
og mere udmalet Lovprisning al Kongens Fortjenester; det
nevnede ikke som hint Norge, hvad der maaske havde
vieret Kongen imod, men talte kun om «det, som Hans
Maj. med Stendernes Valg havde bekommets. Men var
det sanledes i visse Henseender mere imadekommende mod
[Kongen, saa mindede det paa den anden Side om en
konstitutionel Stat som Sverig og den Glmde, som detie
Riges Stiender den Dag 1 Dag folte over 1 sin Tid at have
overdraget Kongen Arveretten, og det opfordrede sluttelig
Rigsraadet til at overbringe Kongen Forslaget i de andre
stienders Narverelse med Begjering om, at han vilde
erholde enhver Stand ved sine tilborlige Privilegier og ved
en skriftlig Revers forsikre Stenderne, at ved en saadan
Forandring kun det skulde blive forfremmet, som var Gud
til sEre og Riget til Gavn.

Forslaget var ufvivlsomt wlgaaet fra Kjebenhavns Bys
Representanter, omend sikkert aftalt med Svane, hvem
vel adskillice af Rettelserne i det oprindelige Udkast
skyldtes,  Det stierke Udtryk, som Hovedstadens Mand
havide brugt, da de vedtoge det, wenhvers Privilegier ufor-
kraenkedea, og hvorved de natwrligvis fortrinsvis havde
tenkt paa Kjobenhavns egue Privilegier, fandtes ikke, men
kun det svagere «otilborlice Privilegiers; det var jo ogsaa
langtfra Meningen, at Adelens Privilegier skulde staa
urorte,  Men Tanken 1 Porslaget var: Kongen som Arve-
konge, bunden ved Standernes «tilberliges Privilegier og
ved en skriftlie Revers.

Forslagel blev udferdiget 1 3 Exemplarer, af hvilke
hongen skal have faaet et, medens Hovedexemplaret
samme Alten leveredes af to af Kjebenhavns 32 Mend,
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Frederik Thuresen og Hans Pedersen Klein, til Rigshof-
mesteren Joakim Gersdorf som Formand for Rigsraadet;
han skal strax have samlet Rigsraaderne om sin Syge-
seng for at overveje den overraskende og skmbnesvangre
Meddelelse 1),

Den folgende Dag gik forholdsvis rolig hen; kun over-
bragte nogle af’ Kjobenhavns deputerede en skriftlig Pro-
test til Kongen imod den trykte Forordning om Stempel-
papir ). Rigsraadel lod derimod ikke hore fra sig. Da be-
sluttede Stenderne d. 10, Oktober at gas angrebsvis til
Veerks., Efter at der var gjort Meddelelse til Kjobenhavns
Raad {og 32 Mend?) om det passerede, og efter at det
af disse var blevet vedfaget samdrmgtic at  fortsmtte
Veerket ?), forsamledes Gejstlicheden oz Borgerskabet paa
det islandske Kompagnihus og droge derfra til Rigsraadets
Modesal paa Raadstuen i Dygningen ved Holmens Bro.
Kongen og Dronningen betragtede dem fra Vinduerne paa
Slottet.  De fik Opfordring {il at komme izjen om Efter-
middagen; denne Opfordring blev senere begrenset der-
hen, at nogle faa skulde komume. Men ikke desto mindre
madte de alle og tiltvang sig nwmsten Adgang®).  Otte
Krag meddelte mundtlig Rigsraadets afvisende Svar; det

p Biegels 85,400 Danske Saml 20 I 11 1046,

) Noyagtig Efterretn. S, 4511 Danske Saml. 2. R 11, 106, Det
or til denne Dae, at Noevaotie Efterretn. 5. 47 henforer det bo-
kjendte Mode mellem Otte Krag og Hans Nansen paa Slotsbroen,
En dogr ikke wanske samtidiz Beretning, som fndes 1 Afskrift i
iels Universitetshibliothek, med Titel; Grundursachen der hen-
tigen Dindschien Verinderang und neueingefiihrten Kionigl, Erb-
regierung, henforer dog Otte Krags Trusel om Blaataarn ow
Nanzens Svar derpan i en amden Form til en fidligere Lejlizhed.

- Den kjebenhavnske Protokol (GL kgl Saml. Fol, 908).

f1 Danske Saml, 2, I, 107, 115, Dagbogen § Ny kel, Saml, 4o
153 b,
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var navolig motiveret med, at Forslaget ikke var begrundet
i Kongens Proposition til Modet, og at de deputerede savnede
Fuldmagt dertil af deres Mandanter; i alt Fald burde
Overvejelser derom opsettes, indtil de ledige Higsembeder
og Rigsraadsposter vare besatte.  Efter en kort Forhand-
ling wellem Svane og Otte Krag, hvor Bispen forgjeves
forlangte Svaret skriftligt, erklerede Svane, at nu maatte
Stenderne uden Betmnkning soge Rongen?').  Dette bley
Signalet til, at de deputerede forlode Raadstuen og be-
cave sig over Slotspladsen til Kongen. Denne var ikke
til Stede, men Hannibal Sehested, der her trieder frem
for forste Gang under DBegivenhederne, bad dem vente
lidt.  Omtrent en haly Time senere kom Kongen og mod-
tog dem umiddelbarl efter 1 den saakaldte groune Sal.
svane var Ordfoerer og overgav Kongen det originale Akt-
stykke, som Rigsraadet havde tilbageleveret; Hans Nansen
skal have sluttet sig til Biskoppen paa Kjobenhavns Vegne,
Da Talerne havde endt, takkede Kongen, der 1 Mellem-
tiden havde spadseret frem og tilbage og kun talt med
Hannibal Sehested: han ytrede blot faa Ord og lovede
svar den neste Dag®).

Rigsraadets Udtalelser om  Nodvendigheden af de
ledige Raadspladsers Besmttelse bragte endnu samme Aften
en Del af Borgerskabet (il at opspette ot Forslag til Kou-
gen om ab wdfvlde Raadet med to af Gejstligheden og fire

af Borgerstanden ). Forslaget var helt igjennem praget

Y Danske Saml 20 R, I, 1036 Uplegoelse (1 Langebeks Afskr.)
1 Gl kgl Baml ol 7,

#) Danske Saml. 2 B 10, Teo

) Afskrifter i GL kgl Saml Fol. 907 oz Ny kel Saml, Fol, 649
thvor det at Pouch kaldes: Et Forslag af en Del af Borger-

sxubieti,
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af en mod Adelen fjendtlie Tone og forudsatte jo Haand-
fiestningens Omendring, men det var dog nappe udgaaet
fra de med Kongens Planer fortrolige Mand, thi 1 Om-
talen af Adelens ubeldige Regimente fandtes et Udfald
mod Hannibal Sehested som tidligere Statholder 1 Norge.
Der findes heller intet Tegn til, at det er blevet vedtaget.

Under disse Dages beviegede Begivenheder havde den
ostrigske Gesandt i Kjobenhavn, Baron Gois, der var en
Ven af Joakim Gersdorl, gjort alt for at Lidfore en For-
soning o2 mindeliz Overenskomst. Han havde straebt af
paavirke Svane, hvem han betegner som en  heftie og
voldsom Natur, ved at minde om, at det var hans Dligt
som gejstlie at forebvgoe Voldsombeder: han havde hen-
vendt sig til Hannibal Sehested, men navolie havde han
efter Aftale med Rigshofmesteren soct at formaa Kongen
til at besette de ledizge Rigsraadspladser, inden Raadet
tog sin endelige Destemmmelse.  Han havde ogsaa et Oje-
blik faaet et Lafte af Kengen derom, kun skulde Rigs-
embederne vedblive at staa ledige: men den nweste Morgen
(Dagen kan ikke angives) havde han fil sin Sorg erfaret,
at Kongen paa nyv havde wndret sin Bestennnelse og lorst
forlangte Rigsraadets Deslutning.  Hau mente, at det var
Dronningen, der her havde sejret over Kongens fredsomme-
licere Tilbajeligheder 1. Om det var saa, eller Frederik 111
kun vilde trekke Tiden ud, kan ikke afzjeres. Vist er
det, at Kongens Forholdsregler ikke tydede pan fredelige
Tanker. Snarest maa man tro, at man ved Hoffet var
klar over, at man stod overfor en ligelrern Statsomvaelt-
ning, at det vilde veere bedst at iklaede denne lovlige
Former, men at der ikke kunde veere Tale om at opnaa

ooz Brev af 20 Novie
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saadanne uden at wlfelde en Magt, som i paakommende
Tilfielde kunde gaa over til Handling. Thi en saadan
Magtudfoldelse blev de folgende Dages Begivenhed. Det
kan her mwrkes, at naar der har varet Uenighed om,
hvorvidt Overgangen fra Arveregeringen til Enevoldsmagten
kan kaldes et Statskup, saa ber det ikke glemmes, at
selve Arveregermgens Indforelse foregik under Trusler om
Vold; Rigsraadets og Adelens Samtykke blev ikke givet
frivillig, men afuodt af Kongen, stottet til Borgervebningen
1 Kjobenhavn og til de hvervede Tropper, vaesentlig under
tyske Officerers Befaling.

Allerede den 10. Oktober om Aftenen bleve Vagterne
pait Voldene og 1 Gaderne fordoblede.  Den nwmste Morgen
KI. 9 bleve Portene lukkede, fordi man frygtede for, at
Adelen skulde rejse og Stendermodet saaledes oploses.
Borgerskabet 1 hvert af Stadens Kvarterer fik Ordre til at
viere rede, naar Stormklokken kaldte, Krudt oz Kugler
fordeltes til Borgervabningen, der gik Rygter om. at
Rytteri  blev  trukket sammen omkring Hovedstaden t).
samtidig udstedtes der gjennem Krigskollegiet Ordrer af
den  betvdningsfuldeste  Natur il forskjellige Officerer.
Alle lode paa striengeste Hemmelighedsfuldhed, alle angik
de Aarvaagenhed 1 Anledning af den forestaaende Stats-
forandring, Aarvaagenhed baade overfor indre Uroligheder
og vdre Aungrely, alle gik de ud paa det med Haandfiwst-
ningen stridende, at Festningerne skulde holdes Kongen
og det kongelice Hus til Haande. Kommandanten i Kron-
borg, Oberstlientenant Stockmann, skulde al yderste Aivne
beskytte nevnte Festning, Kongens Sen, Ulrik Frederik

1 Dranske Saml. 20 R 11, 110, Becker I, 204 1. Riegels 5. 44,
Extract aus Kopenhagen 13, Oktober (Geh, Avk, Souvermeniteton
Ar 16 .
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(iyldenlave, tage Kommandoen over hele Rytteriet paa
Sjelland, Generalmajor Friederich Ahlefeldt holde god
Vagt 1 Nakskov og tage Belaling over Militsen 1 Smaa-
landene, Generallientenant Claus Ahlefeldt begive sig il
Nyborg og ordne Militsen paa Fyn, Generahmajor Fuchs
passe paa Bornholm, Generalmajor Tramp begive sig til
Jylland og tage Kommandoen over det dervierende Rytteri
og Feltmarskalk Eberstein varne om Kongehusets Inter-
esser 1 Hertugdommerne.,  Alle de forskjellige Landsdele
vare saaledes fordelte til betroede Mand ?).

«Her gik Banghed og Rwmdsel an for sommen, det er
det ikke overraskende Udtryk, hvormed den nyborgske
deputerede IKnud Wulf betegner Stemningen den 11. Ok-
tober #).  Mange frygtede Blodsudgydelse; Udbrad fra
adelige om, at de hellere vilde miste Livet end give deres
Samtykke til de andre Stenders Fovslag, gik fra Mund
til Mund #). Forgjeves bestemte liigsraadet sig til at
sende sit Dagen i Forvejen givhe mundtlige Svar skriftlie
til de andre Staender *), forgjeves sogte det Forhandlinger
med Kongen. Samme Alten moedtog det et Bud fra han,
at det snart maatte tage sin Beslutning; de andre Stender
treengte paa Svar, og han vilde vere undskyldt, hvis noget
andet fulgte efter ).

Ny Ordrerne findes 1 Afskr. cex archivo cancellarie militaris - 1 Gl
kel saml, Fol, 907, De have til Overskrift: Chadree betreffond Jic
vigilanee bei sich erhebender changement d'Estat, At de ere
afzendre, fremgaar af Ebersteins Svarskrivelse af 190, Okthr, (Krigs-
kollegiets indkomne Sager).

4 Rieels S, 44,

3} Danske Saml, 20 1L L1, TH,

Yo Original med Datum 110 Okthe, 135 Rigsramder have underskrevet
det 1 Gersdorfz Hus, Jorgen Sefeld formedelst Svaghed spaa min
Senge (Rigenz Raads Brove, Fase, 659,

11 Danske Saml 2R, 1L 08,
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Den naxste Dag, medens der holdtes Bon fra Prea-
dikestolen til Gunst for Stiendernes Forebavende, sluttede
Universitetet sig til Forslaget om Arveregeringen. Dets
Repriesentanter havde ved Medets Deoyndelse knytiet sig
noje til Adelen og gjort Fordring paa Skattefrihed i Hen-
hold til Universitetets Privilegier; senere havde de trukket
sig tilbage fra Forhawdlingerne. Nu ilede Rektor og Pro-
fessorer med at lykenske Kongen, idet de dog ikke und-
tade spydig at omfale, at de kun gjennem Hygtet vare
blevne bekjendte med hvad der var foregaaet ).

Truslerne varve imidlertid begvndte at virke paa Rigs-
raadet,  Om Eftermiddagen den 12, Oktober overleverede
det Kongen en Erklmring, hvori det samtykkede i, at
Kongen og hans Mandslinie fik Arveret il Riget, dog af
det skete efter Overvejelse al ot [uldt besat [hgsraad og
efter Samraad med de tilstedevarende adelige, og saaledes
af enhver Stand  bevarede sine forrige Privilegier ube-
=kaarne og uvkrenkede ¥*). Denne Begraensning af Arve-
retten til Mandslinien tilfredsstillede imidlertid ikke Kon-
geny den fuldstwendige Tilslutuing til de lavere Stender
vir den Fordring, han stillede.

Den 13, Oktober kom Sagen il et endeligt Resultat,
KL 10 om Formiddagen fik Gejstlicheden og Borgerskabet
Bud om at mode paa Slottet. Spendingen 1 Hovedstaden
havde samlet en stor Menneskemwngde paa slotspladsen,
ciennem  hvilken Gejstligheden og Borgerskabet  bevagede
sig. Da de vare komne ind 1 Riddersalen, gik Hannibal
sSehested og Hans Schack dem 1 Mode og spurgte, paa
hvilken Maade de  vilide ovendrage Riget til Kongen,

| Matzen, Rblives Universitets Retshistorie 1, 85261 Indleget af

12, Oktbr, (Goh, Ark., Souvermniteten Nr, 2.
I Riegels 8. 84 1.
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Svane svarede: Som et fuldkomment Arverige for ham og
det ganske kongelige Hus, paa Svaerdsiden og Spindesiden.
Herre og Froken. Denne Besked blev overbragt til Kongen
og derefter til Rigsraadet ).

Itaadet folte nu, at Modstand ikke lengere var mulig.
Medens Stienderne ventede paa Slottet, underskreves en
Erklering, hvorved Rigsraadet samtykkede i at gjore Riget
arvelict for Kongen og hans Arvinger af Mamls- og Kvinde-
linien: liaadet vilde herl «konformere sig efter den Maade.
som samtlige =tender med hverandre vedfage.  Dog at
Riget bliver udelt under den Konge, som neste Arving
or, alle Stenders Privilecier 1 alle Maader hermed ufor-
kraenkedes =),

Schested og Schack bragte Meddelelse om Rigsraadets
Eftergivenhed tilbage til Kongen. Imidlertid havde ogsaa

=

Adelen indfundet sig, og da Raaderne vare komne op paa
Slottet, forte Henrik Bjelke Standerne ind i Audienssalen.
Statholderen i Norge, Niels Trolle, tog forst Ordet paa
Rigsraadets og tillice paa Adelens Vegne®); han har nden
Tvivl heldt sig til Raadets Erklering.  Derefter overdrog
Svane baade paa Gejstlighedens og Borgerstandens Vegue
Kongen Arveriget og nedbad Lykke og Velsignelse over
det  skete, hvilket Onske  Forsamlinoen  istemmede,
Bispen sluttede dog ikke hermed, men begjerede, at nu,
da Riget var overdraget til Kongen som Arverige, den
gamle Haandfmstning maatte tilintetgjores og  Rege-
ringen indrettes 1 en anden Form end hidtil ¥): efter den

Y Danske Saml 20 B, 11, 1120 Dagh, 1 Xy kgl Saml, 4to 1055 b,

) Ricgels 8,87, Originalen i Geh. Ark., Seuverneaiteten N,

3 Nogen Erklering fra Adelens Side er ikke Levaret o er nappe
heller afriven.

W Ny kgl Samling 4te 1055 h,
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nyborgske deputeredes Beretning udtalte han endog, at
Kongen med alle Standerne vilde «noget igjen som en ny
Reees formere» '), Nansen frembar derefter en Lykonsk-
ning til Kongen, vistnok fra Kjebenhavn, idet han lagde
til, med en Henvisning til Stadens Privilegier, at Re-
pracsentanter for den gejstlige og verdslige Stand burde
have en Stemme med 1 Raadet #).

Paa disse Udtalelser svarede Niels Trolle og Hannibal
sehested, at Stenderne kunde valge nogle af de depu-
terede til at forhandle med Rigsraadet om Regeringens
Forandring, Denne Udtalelse var 1 Konsekvens af Rigs-
raadets Erklering, men passede ikke Svane. Han ind-
stillede det derfor til Kongen at bestemme derom efter
sin naadigste Vilje: men Hannibal Sehested slog dog fast,
at det nu var kommet saa vidt, at det stod enhver frit
for at sige rent wd, hvad han mente®). Kongen selv
virede vistnok kun nogle faa Ord, der indeholdt en Tak
for den skete Overdragelse af Arverizet og en Forsikring
om, at der snarest skulde tages videre Bestemmelse om
Regeringen 1).

Dermed var den vigtige Sammenkomst paa Slottet

Y Riegels S, 45 Der kan ikke vaere nogen Tvivl om, at Ordet
torbedre er en Fejl for: formere,

*1 Riegels 5. 40,

) Ny kgl Saml 4te 1055 b At Hannibal Sebested har holdt en
officiel Tale paa Kongens Vegne, fremgaar ogsaa af Oberst Mikkel
skove Optegnelser, hvorefter han 1662 ikke kunde skaffe nogen
Afskrift af den (Rigens Raads Breve, Fase, 63), Om de Akt-
stykker angaaende Staendermodet, som Mikkel Skov dengang
laante den kgl Historiegraf, Vitus Dering, jvir. Hist. Tidsskr.
5.0 I, 531 Bkov synes for evrict at have pralet med sin Andel
i Statsomveltningen (Dan, Magax, 5, R, 1, 285).

) Riegels 5. 45,
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sluttet, og Gejstliched og Borgerskab droge tilbage til deres
Forsamlingssted.

V.

Med Begivenhederne den 13. Oktober var den forste
Akt 1 Statsforandringen afsluttet. Riget var blevet et
Arverige i Frederik III's Slegt, Hvad laa der heri,
hvilke Folger indesluttede denne Forandring 1 og for sig?

Kongen havde modtaget Arveriget pan Grundlag af
to skriftlige Aktstykker, Rigsraadets samt Gejstlichedens
og Borgerskabets Overdragelsesbreve. Al disse var Rigs-
raadets ubetinget det vigtigste. Rigsraadet repraesenterede.
naar der ingen Konge var, Dammarks Rige; det havde
underskrevet Haandfmstningen sammen med Kongen, det
havde bundet Kongen, det var nermest det, som atter
kunde lese ham. Det var nu ved sin sidste Erklering af
13. Oktober gaaet ind paa de lavere Stenders Opfordring
af 8. Oktober om 1 deres Nervarelse at overdrage Kongen
Arveriget med Begjering om Privilegierne: Opretholdelse
for alle Stander; deb havde talt om «alles Privilegierne i
Steden for om ode tilborliges 3 det havde ikke medtaget
Fordringen om en skriftlig Revers, men det havde paa
den anden Side forndsat en Forhandling mellem Stz n-
derne om Regeringsmaaden og tillige gjort Rigets Udele-
lighed og Drivilegicrnes Opretholdelse til Betingelse. Om
Kongens Stilling var der i1 det store og hele ingen vee-
sentlig Uoverensstemmelse mellem  Rigsraadets Brev og
Stendernes Forslag til det. Heller ikke ved de paa Maedet
paa Slottet faldne Udtalelser var nogen storve Disharmoui
kommen il Orde; Kun havde Svane overladt noget mere
til Kongen, end Niels Trolle og, markelic nok, ogsan
Hannibal Sehested synes at have gjort.
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Overdragelsen af Arveriget var saaledes ikke sket
uden Betingelzer '), Ved at modtage det i denne Form
modtog Frederik 111 det paa de givhe Betingelser; han
kunde ikke retmaessig frigjore sig for dem uden atfer at
loses af sin Modpart.

Men i selve Arveregeringen laa der mere end det
blotte Ophor af Kongevalget, mere end den blotte Sikker-
hed for Tronfelgen i Frederik III's Slegt. Rigets hele
lovbundne Forfatning var knyttet til Kongevalget.

Forst og fremmest var det en Folge af Valgriget, at
Kongen ikke ejede Riget, Det var Rigsraadet, som efter
Haandfwstningen ved Tronledighed tog Rigets Slotte i Be-
siddelse, det var det, som fortrinsvis valgte Kongen og
saaledes bekledte bham med hans Myndighed, uden dets
Samtykke Kkunde Kronens Gods ikke afhendes; det be-
grensede  staerkt  Kongens Raadighed over Krongodsets
2: Lenenes Destyrelse®), Rigsraadet var kort sagt det bli-
vende, Kongen det vekslende. IRigsraadet kunde kaldes
Indebaver af Souvermniteten ¥), Kongen var ikke souveraen
Konge.

T Modsaetning hertil haovder Broun (iswr &, 56), at dep, - hvem
Arverettigheden er given, den, livem den tilkommer, han staar
fri lige over for ade Undersaatter, han har aevet, han Lar selv
Magt til at fastsette de Vilkaor, under bvilke Lan vil regere
dew, Folkel er bundet til, hvad han bestemmer, den frie Arve-
konge er uindskrenket o enevieldiy Konges,  Men hvis dette
var Tilkeldet, saa var alt sket ved Overdragelsen af Arveriget den
13, Oktobor.  Bruun synes imidlertild selv at have Folelsen af, at det
ikke var saa, thi han regner ikke de herom opsatte Dokumenter,
iser Rigsraadets Erklwring af 13, Oktober, med blandt de 4 Do-
kumenter, han betegner som de eneste Aktstykker af oretligt,
statsretligt, bindende og forpligtende Indhold- (8. 13).  Hvorfor
ikke, naar Kongen fra den 13, Oktober var enevieldiz Konge?

) Hodfwstn, § 46,

Y Jens Bjelke sagde 1607 som Aktor 1 Sagen mod Jorgen Dybvad,
at Rigsraadet var i Besiddelse af den hojeste Magt (Danske Magr,
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Hele denne Statsordning forandredes ved Arveregerin-
aens Indforelse. Det laa allerede 1 det Udtryk, at Arve-
riget var overdraget ikke alene til Kongens Efterfolgere,
men ogsaa til Kongen selv. Der var slaaet en Streg over
hans Valg, han regnedes for at bave modtaget Ironen
ved Arv, han besad den og Riget 1 Kralt af egen Ret,
ikke 1 IKraft af en oversiven Myndighed. Saaledes var
hele den hejeste Myndighed, som tidligere havde tilhort
Rigsraadet, gaaet over til Kongen: alle de Rettigheder,
det havde haft 1 Kraft af denne hejeste Myndighed, vare
tilfaldne bham: Kongen var bleven souveran.

Det var derfor 1 og for sig intet Overgreb, naar
Kongen hurtig efter Arveregeringens Overdragelse kaldte
gig souveren Kongze og omtfalte sin Souvermnifet i samme
Aandedrat som sin Arveret ').  Frederik III havde, som
ovenfor omtalt, 1658 opnaact Souverenitet over den konge-
lige Del af Slesvig; det havde betydet, at Lensforholdet
til Danmark var lost; de Lettigheder, som den danske

4. R. 1L, 156)., Daadmxmlene i Kjobstaderne aflagde 1 alt Fall i
det 16, Aarhundrede Ed til Konren o Rigsrandet (st Tidsskr,
V, 75). Til sine Tider dukkede dog Forestillingen op om +Dan-
marks Riges Stwenders som den hojeste Myndighed i Landet (jvir.
Asehichongr 85,4321 Broun, Gunde Rosenkrantz 8, 27,

1y Bruun har (Enevellens Indforelze 8,87 I 59 ff) samlet en Rekke
Exempler herpaa, men er ikke gaaet nwermere ind paa Betyd-
ningen af Ordet Souvermenitet, Han eor tilbojeliz til uden videre
at mjore det enstydigt moed absolut Magt i dette Ords moderne
Betydning, Tager man derimod Ordet Souvermnitet paa den
ovenfor skildrede Mande op Kongens Souwverenitet som Modsoot-
ning til Rigsraadets overste Myndighed, kan man godt forstaa,
at Peder Villadsen den 5, Okthr, talte om Onsket om ab regeres
hellere af én end af mange (Slange; jvfr. Bruun 3. 33). For at
Nansen og Svane den B, or 14, Oktober have brugt Udbeyvkkene
vabselut Konges og « Enevolds-Herredommer, forelicoer der der-
jmod intet fuldoyldict Bovis,

Historisk Tidsskrife. & 1 VL 45
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Krone havde haft over ham, vare oph®vede. Paa en
noget lignende Maade stillede Forholdet sig med hans nye
Souverenitet. Men lige saa lidt som Souvermniteten over
Slesvig gav ham Enevelde i Hertugdommet, hvor tvaert-
imod alle Stendernes Rettigheder vare blevne bekraftede
ved Souverznitetsakten, lige saa lidt gav den ham i og
for sig den absolute Magt i Kongeriget. Thi Souverenitet
var et dobbellsidigt Ord: det pegede op ad som Beteg-
nelse for Frihed for en Overherre!), og det pegede ned ad
med Tendens til at betegne ubegrienset Herredomme over
Undersaatterne. Men disse to Betydninger behovede ikke
ubetinget at folges ad, og om den sidste af de to Betyd-
ningers Rakkevidde var der end langtfra fuld Enighed i
Datidens Statsret.

Souvereniteten eller, som den byppigere kaldtes, Maje-
stetsretten var, som bekjendt, i den nyere Tid skarpest bleven
formuleret af Franskmanden Bodin (§ 1596); den bestod
efter ham 1 den hojeste Myndighed over Borgere og Under-
saatter, og dens Ihwendehaver var ophejet over alle Love;
Monarken kunde ophieve alles, baade privates og Korporatio-
ners, Privilegier; det kunde vel viere hensigtsmassigt for
ham at tage en Rigsforsamling med paa Raad, men dens
Beslutninger havde ingen som helst bindende Betydning.
Kun i privatretlie Henseende havde Souver@niteten sine
Grenser; den personlice IFrihed og Ejendomsret burde
erkjendes for ukrenkelig. Bodins Principer havde spillet
en overordentlie Rolle; de havde wvieret Gjenstand for hef-
tige literrere Kampe, men fuldstiendig trengte igjennem
vare de ikke. De fleste politiske og statsretlige Forfattere

1} Hermed maa sammenholdes de ofte forekommende Udtryk i
Arvekongen, «frit Arverige-.



Frederik 111 og Enevaldens Indforelse. 759

i det 17. Aarhundrede havde vel bekjendt sig til Souve-
renitetsprincipet, men de havde afstumpet det og erklaeret
sig imod Absolutismen. Hensynet til den kejserlige Myn-
dighed, som man baade onskede at hievde som souverwn,
og hvis Degrensning 1 mange Henseender man dog maatte
indromme, havde, serlig i Tyskland, fort Statsretslererne
til at hevde Muligheden af enten en Indskrenkning i
eller en Deling af Souvermniteten uden Ophievelse af dette
Begreb; adskillige Forfattere forudsatte Muligheden af
baade Indskrenkningen og Delingen '), Vel havde Philip
Bogislav von Chemnifz 1 sit under Navn af Hippolithus a
Lapide 1640 udgivne Skrift rettet et Grundsted mod Kej-
serens Fordring paa Souverienitet, fordi han manglede
Enemagten, men hans Henleggelse af Souvereniteten over
det romerske Rige til de samlede Rigssteender, der tilmed
hver for sig vare begriensede af deres Landsstender, gav
den dog ikke Praeget af noget ubetinget absolut. I den
seneste Tid havde ganske vist Englenderen Thomas Hobbes
givet Souversnitetsprincipet en ny og overraskende Ud-
vikling, men det kunde nmppe siges, at hans Theorier
vare triengte fuldt igjennem.

Efter Datidens statsretlige Degreber kan det altsaa
ikke paastaas, at Souvermenitet ubetinget faldt sammen
med Enevielde. 1 England var Ordet ogsaa hyppig blevet
brugt som en Betegnelse for de kongelige Preerogativer,
uden at Kongen dog havde absolut Magt, og hvad der
seerlig fortjener at bemserkes, en af Frederik IIl's stats-
retlice Autoriteter, Dr. Dietrich Reinkingk, som stod i

Spidsen for Regeringskancelliet 1 Gliickstadt, havde i sine

1 Jvfr. Gierke, Jobhannes Althinsins und die Entwicklung der natur-
rechtlichen Staatstheorien. Berlin 1880, 5. 151 1

45%
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Skrifter ') forsvaret den indskra@nkede Souvermnitet. Hertil
kom, at Frederik 1II kun havde faaet sin Souvermnitet
som en Felge af sin Arveret. Hele Europa over existerede
der imidlertid Arveriger med en Deling af den soverste
Magt; Kongen selv var souvermn Arveregent i Hertug-
dommerne og dog bunden af Stendernes Privilegier. De
lavere Stmnders Forslag havde mindet om Sverig, hvor
Kongen trods sin Arveret ved sin Tronbestigelse afgav en
Kongeforsikring. Rigsraadets tidligere Souverenitet havde
heller ikke vieret ubegreenset, men tviertimod bunden ved
Love og Privilegier; Frederik 1II's nye Souvermnitet var
kun fastslaaet opadtil, ikke nedadtil. Men Udtrykkets
Tvetydighed kunde blive farlig.

I hvert Tilfelde havde Frederik III ved sin Arveret
og sin Souverenilet opnaaet en Dbetydelig udvidet Magt.
Forst og fremmest havde han opnaaet Eneret over Kron-
oodset; han kunde nu gjennemfore en Omordning al
Lensviesenet, saaledes at Indtmgterne 1 en langt hojere
Grad gik 1 Kronens Kasse end fidligere, og saaledes at
Kronbendernes Kaar kunde forbedres #). Paa dette Punkt
laa jo netop en af de svage Sider ved den tidligere For-
fatning, som mest havde forarget de lavere Stwnder: der
er neppe Tvivl om, at disse have halt et klart Begreb
om, hvad Arveregeringen betod 1 denne Henseende. Men
Graensen var ikke klar, ogsaa andre Rettigheder kunde
regnes som filfaldne Kongen, og hele Rigsraadets Med-

Y Ispr Tractatus de regimine seculari ot eecclesiastico, 2. ed., Mar-
burg 1652, Ogsaa hans Skrift Biblische Policey, Frankfurt 1653,
var affattet | standersk Aand; det var dediceret til Frederil I1I
og omtalte Forf's Samtaler med denne, medens han var Erke-
biskop i Bremen,

33 Herved kan man let forstaa Bondernes Andragende af 15, Novhr,
uden som Broun (3. 40) deri at se ot Bevis paa Kongens Enevelde.
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delagtighed 1 Regeringen med Kongens Mangel paa Frihed
til at besiette dets ledige Pladser og de hojeste Rigs-
embeder med hvem han vilde, var i alt Fald i hojeste
Grad rokket.

Saaledes var det klart, at Haandfwstningen aldeles
ikke lmngere kunde svare til Forholdene. Den var efter
sin Natur en Overenskomst som DBetingelse for Kongens
Valg; den maatte falde, naar Kongen ikke lmngere skulde
tenkes som valgt,  Men Haandfwstningen var desuden
vasentligst en Kodilikation af Rigsraadets Rettigheder;
vel indeholdt den tillice en Del af Adelens Privilegier,
men i statsretlig Henseende var den overvejende Kon-
trakten mellem Konge og Rigsraad. Rigsraadets Myndig-
hed var brudt, Haandfestningens Opretholdelse var en
Umulighed.  Men heller ikke dens Ophmvelse betod en
fuldstendiz Enevelde.

En ny Forfatning kunde jo optage adskillige af Haand-
festningens Bestemmelser.  Imod Enevielden stod desuden
en sedvanemessie Udvikling, som ikke bundede i Haand-
frestningerne, og endvidere de enkelte Stenders Privilegier,
hvis Bestaaen man havde betinget sic.

Den smdvanemeessige Udvikling, som her sigtes til,
var Stendermodernes serlig 1 den sidste Generation stegne
Betvdning., Haandlastuingerne fra Christian III af havde
udeladt de gamle Bestemmelser om, at der horte Ridder-
skabets og nogen Almues Samftykke til Paaleg af Lande-
skatter, « Landets» Vedtagelse til Udstedelse af Love. Kun
Rigsraadet delte fra den Tid af den ordinmre skatte-
bevilgende og lovgivende Mynidighed med Kongen. Rigs-
dagen 1536, hvor den store Rigens Konstitution blev given
efter Samraad med alle Stender, beteenedes allerede den
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Gang som en Uregelmeassighed!) oz drog ingen Konse-
kvenser efter sig. Af og til kunde vel i den folgende Tid
Representanter for en enkelt Stand indkaldes til Over-
vejelse om Anliggender, som angik den. Mere regelmeassige
Stendermader udviklede sig dog ikke heraf. Det var Trangen
til extraordinmre Tilskud af de enkelte Stmnder, ydede
paa en forskjellig Maade af hver af disse efter deres sar-
lige Indimgters Vilkaar, Tilskud, der i Modsetning til
Landeskatterne fik Navn af Kontributioner, som vesenligst
skabte noget, der lignede en Stienderinstitution. Paa lig-
nende Maade havde Landsst@nderne i de tyske Landsdele
og Territorier tidligere udviklet sig; kun havde disse faaet
en langt fastere Skikkelse, fordi der ikke dér fandtes noget,
som svarede til vort Rigsraad. Men ligesom Bevillingerne
dér havde veret et vesentligt Grundlag for Stenderinsti-
tutionen, men snart vare blevne ledsagede af Stendernes
Ret til at fremsetie Besveringer (gravamina), saaledes
havde ogsaa i Danmark Stendernes Klager og Forslag til
deres Afbjelpning sluttet sig til Devillingerne af Kontri-
butionerne. Det er ikke her Hensigten nermere at skildre
Stendermodernes Udvikling, men deres Historie var 1660
kun forholdsvis ung.

Bortset fra forskjellice tidlicere mindre Tilloh var det
forst fra 1638, fra Pengeneden i Christian IV's sidste
Dage, at de vare blevne en regelmessig Smdvane., DBaade
Adelen og Borgerstanden havde sogt at benyite dem til
deres Fordel. Der var heller ikke udeblevet Iorseg paa
at forandre Swdvane til lovlie Ordning., 1 1643, da
Frederik III's Haandfmstning forhandledes, havde Adelen i
sit Forslag til denne ikke alene optaget Bestemmelserne

'y Nye Danske Magazin IIL 3.
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fra Frederik I's Haandfmstning om Landets Samtykke til
Love og Kjobstedernes Frihed for Paaleg af ny Told,
Accise eller anden DBesvering, men ogsaa forlangt, at
ingen ny Lov, hvorved Landsens Fundamentalviesen og
Statuter kunde lide Skade, maatte udgaa uden Stendernes
Samtykke'). Adelens Forslag vare imidlertid ikke blevne
optagne i Haandfwstningen. Derimod vare i de Ijobenhavn
1653 lovede og 1659 givne Privilegier for forste Gang
Rigens Stander forudsatie som en Statsinstitution, og
Hovedstadens Andragender om DPrivilegiernes Ikrafttraeden
bavde ogsaa givet Anledning til, at Rigsraadet 1 et Indleg
til Kongen af 14. Novbr. 1658 havde tilraadet, at der «om
Standers Forsamling, bestuaende af et vist Antal af Adel
af hver Provins, af Bisperne af alle Provinser, vist Antal
af hejlerde af begge Universiteter, nogle Provster af hver
Provins, nogle deputerede al Kjobenhavn og andre for-
nemme Kjobstmder, visse Ordinanser maatte forfattes og
antages, saa og determineres Tiden til deres Konvokation
oo Sagerne, hvorover med dem delibereres skulde, at alting
med desto storre Eniched og samlet Raad kunde tilgaa,
som andensteds ved Rigs- og Herredage og deslige Stien-
dernes Forsamling med Frogh og Nyile praktiseress ®).

Hvad Rigsraadet her havde foreslazet, var, at en hel
ny Forfatning skulde indferes i Danmark 1 Lighed med
Forholdene 1 Udlandet. Det var en Slags Abdikation fra
Raadets Side i Folelsen al, at Magten gled det ud af
Henderne; men Forslaget kom ikke videre end paa Pa-
piret.  Stenderinstitutionen vedblev at vare en Smdvane-
institution uden at vere sikret ved Love, uden bestemt

) Adelens Indleg af 17, April 1648 (Rigsraadsbreve i haneelliark).
3) Rigens Ruaads Breve, Fasc, 62,
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Ordning, uden bestemt Magtfuldkommenhed. Der var ingen
Garantier for Stwndernes Ret til at bevilge Kontributioner
eller extraordinere Afgifter, ingen lovhjemlet Ret for dem
til at fremsmtte Besvieringer og Reformforslag. Men ikke
desto mindre var Stendernes raadgivende og delvise skatte-
bevilgende Myndighed gaaet over i den almindelige Be-
vidsthed; der var et almindeligt Onske om at give den
en fastere Form. Idet den ikke var begrundet i Haand-
fiestningen, og idet Stenderne ingensinde havde spillet den
Rolle som 11660, tenkte man sig den overlevende Haand-
fiestningen og Valgriget. Som det snart skal ses, fremkom
der ogsaa fra Regeringens Side Tegn paa, at den i alt
Fald ikke havde en modsat Mening.

En fastere Stette havde de enkelte Stender 1 deres
Privilegier. For Adelens Vedkommende beroede de vesent-
lig paa Haandfestningens Bestermmelser, men dog, hvad
den sociale Stilling angaar, tillige paa adskillige Recesser
og Forordninger. De avrige Stmnder havde ikke nogen
samlet Kodifikation af deres Privilegier; men Universitetet
havde sin Fundats, Gejstligheden kunde paaberaabe sig
adskillige Bestemmelser i Kirkeordinansen, de fleste Kjob-
stieder fik enkeltvis deres Privilegier stadfestede ved hver
Konges Tronbestigelse. Vigtigst vare dog de Privilegier,
som Kjobenhavn bavde opnaaet i den allerseneste Tid.
Med Iver og Frihedsbegejstring bavde Hovedstaden kempet
for deres Ivierkswiettelse, og de havde vieret det Midtpunkt,
om hvilket de lavere Stender havde samlet sig. Det er
her af ikke ringe Betydning, at det var Kjobenhavns By,
der havde taget Initiativet til at tilbyde Arveregeringen;
den havde gjort det med en bestemt Begjering om, at de
otilborliges Privilegier maatte Dblive hwmvdede. Delte den,
ligesom den ovrige Del af Borgerskabet og Gejstligheden,
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end ikke Rigsraadets Onske om, at «alles Privilegier
maatte Llive ukrankede, saa tmnkte den sig paa den anden
Side ingenlunde, at den ny Kongemagt skulde staa fuld-
stendig fri med Ret til at lade viere at zive Privilegier
eller give dem og saa have Lov til at opheve dem, hvad
Tirae den vilde det. Privilegierne vare i det hele den
Tanke, hvorom Stenderne forenede sig, da Arveregeringen
var overdragen; efter al Sandsynlighed havde Kongen
ogsaa givet et ligefremt Tilsaon om dem?').

V.

Den 13. Oktobr. om Aftenen bleve alle Igsraader i
Hast kaldede fil Kongen; han vilde se Haandfmstningen,
men Raadets Exemplar var ikke til at finde®). Muligvis
var dette en medvirkende Aarsag til, at der endnu samme
Aften KL 10 udstedtes en kongelig Ordre til adskillige af
Raadet og Stenderne om at mode den nweste Dags For-
middag Kl. 10 paa Kjobenhavns Slot?).

Det var Kongen og ikke Raadet og Stenderne, der
her udvalgte deres befuldmegtigede. Denne Forskjel havde
dog nappe nogen stor Betydning. Nongen havde jo ogsaa
valgt Raadets Kommissierer ved Modets Begyndelse, men
ganske vist vare de uwdnmvnte nu andre end de tidligere,
tilmed de fire vngste 1 Anciennitet, Peter Reedtz, Hennk
Bjelke, Sivert Urne oz Hans Schack, af hvilke i alt Fald

3 8e Pouchs Optegoelser. Jvfr. Droun 3. 40,

1) Danske Saml. 2. R, 1L, 93, Forskjellige Rygter mente enten, at
Korfits Ulfeldt havde gjemt det nden Rigsraadets Vidende (den
ovfr, anf. Beretning i Kiels Universitetsbibl.y, cller at Otte Krag
havde skaffet det af Vejen (Iris oz Hebe 13046, 5, 33),

3y Julms nye Saml, IL 2, 1304
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den sidste vistnok horte til Kongens nwmre Venner?!). Af
Adelens fire Repriesentanter, Henning og Otte Pogwisch,
Ove Juel og Hans Friis, var i det mindste Ove Juel tid-
ligere valgt som deputeret af Standen selv2); han og
Hans Friis horte til de ivrigste Arvistokrater®). For Gejst-
ligheden medte tre Bisper, deriblandt naturligvis Standens
Forer Haus Svane, men ikke Peder Villadsen, for Kapit-
lerne to Fuldm:wmegtige, Hans Rhuman og Ludvig Pouch,
der sikkert ikke horte til den uindskrankede Kongemagts
Venner %), for Ijebenhavn de to selvskrevne Borgmestre
Hans Nansen og Christoffer Hansen sammen med Frederik
Thuresen, der oftere havde fungeret paa Stadens Vegne,
og endelig for den avrige Borgerstand 4 Borgmestre fra
Odense, Ribe, Aarhus og Viborg.

Det tor efter denne Sammensaining af Udvalget ikke
paastaas, at INongen paa egen Haand har udsegt sig en
seerlig velsindet og fuldkommen paalidelig Kreds; rimeligere
er det, at Valget i det store og hele er faldet paa Sten-
dernes naturlige Repraesentanter.

Ordren til dem gik ud paa, at de «med hverandre
udi Venlighed og Sagtmodiched skulde konferere, hvorledes

1) Henrik Bjelkes politiske Stilling i Tiden for og efter 1660 er saa
rig paa i alt Fall tilsyneladende Selvmodsigelser, at man maa
viere varsom med at wdtale sig bestemt om den.

) Dianske Saml. 2. 1 I, 85,

3 Om Ove Juel se Salms nye Saml. 11, 2, 151; om Hans Friis
hans Sammnenstod med Thuresen i Udvalgsmedet efter Slanges
Beretning,

%) For Hans Rhumans Vedkommende afgive dels hans trykte, dels
hans utrykte Optegnelser Beviset for hans Stemning (se haus
Daghog oz Danske Saml. 2. R. II, 153): Ludvig Pouchs Samlinger
1%y kgl Saml. Fol. 6492) indeholde Udkast af ham til en forandret
Haandfestning, hvorefter blandt andet Landeskatter ikke skulde
kunne paalwveres uden Stendernes Samtykke,

=1=1
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de eragtede den 1 Dag ved Guds Bistand sluttede Sag om
Arveriget paa bedste Maner videre hor at angaas, saa at
alting dermed uden Forbaling kan sluttes, fornemmeligen
Gud til /Ere, os og vort kongelige Hus il Reputation og
og Fedrelandet saa vel som Undersaatterne til Gavn og
Fremtarv, Og hvad I udi saa Maader til samtlize Stan-
dernes Fornojelse befinde fjenligt, det have I samtligen
med hverandre at slutte og under Eders Heander give he-
skrevet, saa at alting udi Samdregtighed uden Ophold jo
for jo bedre bliver tilendebragt.s

Der er i denne Ordre noget, som minder om Ries-
raadets Beslutning al’ 13, Oktober. Som forudsat i denne
skulde Stenderne med hverandre og Rigsraadet «antases
noget om Regeringsmaaden. Udvalget skulde optraede paa
Stendernes Vegne, Trods Arveregeringens Overdragelse
tienkte Kongen sig disse som bLesluttende,

Om Formiddagen den 14. Oktober begyndte da den
vigtige Udvalgsforhandling®), Udvalgets Medlemmer vare

'y Indtil den seneste Tid Lar vor eneste Kilde til demwne Udvalesfor-
handling veret Slanges Beretuing (trykt ivlligst i Langebeks
Udkast til Seuveranitets Historien ved J. H. Bang S, 112 1), For
at Lenyite den mas man dog ervindre, ab Slanges Hiennmelsmand,
hans Fader Peder Villadsen, ikle deltog i Modet og altsaa kuw
har haft sin Beretning paa anden Haandl. Derfor kunne hans
Referater af Talerne ikke wbetinget staa til Troewde,  Broun har
nw i sit sidste Skrift (Enevaeldens Indforelse 5,20 L) fremdraget
en ny og smerdeles vigtig Kilde, nemiiy Ludviz Pouchs Opteg-
nelser fra selve Modet (Ny kel Saml, Fol. 649).  Der kan meppe
vare nogen Tvivl, at man maa give disse Optegnelser, hivis For-
fatter har kunnet vide fuld Desked, og som bare alle Spor af at
viere nedskrevoe wuder Medet, Fortrin for Slanzes Deretniug,
Det er derfor underlict, at Bruun kun har benyttet dem i saa
ringe {rrad, nemlig kun for at bestemme Betvdningen af Ordet
Feces, og endda ikke meadtages det viztizste Bilrag i dem til
dette Spergsmaals Belysning, og ellers i sin Owmtale af Udvealgets
Forhandlinger nwesten ndelukkende holdt sig il Slange (anf, Skr,
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paa selve denne Dag blevne forogede med en Reprasentant
for Universitetet, Mag. Villum Lange, sikkert en Ven af
Kongehuset; det var en Belonning for den fra Universi-
tetet overbragte Lykenskning '), Forhandlingerne indlede-
des ved to Propositioner, sandsynligvis forebragte af de
kommitterede Rigsraader paa Kongens Vegne. Af disse
angik den forste Spergsmaalet, om den nedvendige nye
Hyldingsed skulde afgives til IXongen af de tilstedevaerende
Stenderdeputerede, eller den skuolde opsmttes, indtil ogsaa
de fraverende kunde wvwre til Stede.  Propositionen gav
ikke Anledning til videre Uenizhed. Man vedtog at over-
lade det {il Kongens Afgjerelse med en Henstilling om,
at det var det bedste, at Eden aflagdes strax af de til-
stedevaerende, der vare Reprmsentanter for de fleste Under-
saatter, og at siden Resten enten forskreves fil Mode i
den Anledning eller aflagde den ved nweste Herredag.
Den anden Propositions Ordlyd er ikke opbevaret,
men maa have angaaet Sporgsinaalet om Haandfiestningens
skabne,  Det maa ogsaa have vieret ved Begyndelsen af
denne Propositions Behandling, at Villum Lange efier
Slanges bekjendie Fortwelling gav sig til at tale om de
forskjellige Forfatninger i LKuropa. Slange har vistnok
Ret 1 at antage, at det mere maa have skyldtes Lyst til at
vise Leerdom end Oppositionsaand; men hvis Svane af den
Grund har faaet Forhandlingerne afbrudte til efter Aften-
sang og Lange fjernet fra Medet®), har det vel til Dels

8.22, 511F). — Pouchs Optegnelser ers for ovrigt ofte noget
vanskelige at forstan, Jeg meddeler dem som Tilleg til denne
Afhandling,

') Braun, anf Skr. 8.16. Aecta Consistorii 15, Oktober.

7y Udvalets Slutningserkloring har i Originalen, skreven med Peter
Heodtz Haand (Geh. Ark., Souverweniteten Nr. 4 ), ikke Langes
Underskrift.



Frederik III oz Eneveldens Indforelse. TG0

vaeret begrundet 1 hans hele uvenlige Stemning mod Uni-
versitetet ').

Der var under de fortsatte Forhandlinger ¢, som alle
vare klare over: Haandfestningen 1 dens gamle Form
kunde ikke bevares. Men lige saa bestemt gik man ud
fra, at en ny Porfatningslov maatte opretfes.

Vistnok det forste Forslag, der fremsattes, lod paa,
at Kongen skulde fritages fra de Fundamentallove, som
han havde veeret bunden til ud over hvad der passede sig
for en Arvekonge, men saaledes, at han igjen gav en
Revers om at holde enhvers Privilegier, saa vidt de ikke
strede imod Arveretficheden; endvidere skulde han loses
fra den Ed, han havde aflagt paa Haandfiestningen, for
saa vidt som den stred imod den ny samiykkede Rege-
ringsform og jura hareditaria regum et majestatis,  Fra
anden Side rejste der sig Stemmer for, at Haandfzstningen
skulde kasseres, men en ny Forfatning oprettes, kun under
et andet Navn, som Reces eller lignende. Da tog Hans
Svane Ordet for, at naar Haandfmestningen var overleveret
til Kongen, skulde man vel oprette noget nyt, men ellers
overlade alt til Kongens Vilje. Sporgsmaalet var nu imid-
lertid, hvad og hvor meget dette nve skulde indeholde.
Svane vilde vistnok have det indskrenket til Sikring af
Rigets Udelelighed og TForbud mod Indferclse af nogen
ny Relicion®); Diskussionen gik imidlertid videre; man
talte om nyerhvervede Landes Stilling, man begyndte at
drefte Detailler 1 Arvefelgen, og ved denpe Lejliched var
det vel ogsaa, at efter Slanges Beretning de adelige frem-
satte Krav paa alle deres gamle Privilegier og krankede

1) Jvfr. Histor. Calender I, 206 fT.
2} Man kan her forene Slanges Beretning med Pouchs Optegnelser.
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de borgerlige Repriesentanter ved at betegne sig som fri
og frelse, hvilket gav Anledning til skarpe Udfald fra
Svanes, de kjobenhavnske Borgmestres og iser Frederik
Thuresens Side. Hos adskillige var Stemningen for at
tage Haandfiestningen for sig og foreslaa Forandringer i
den'), men Henrik Bjelke talte for, at man skulde opfordre
IKongen til at gjere det. Andre eonskede, at man kun
skulde slaa enkelte Bestemmelser fast og opsette Resten
til nwste Herredag eller anden belejlig Tid; Kongen kunde
da i Mellemtiden skaffe sig Oplysninger. Endelig sejrede
det Standpunkt, som gik ud paa, at man skulde overlade
Kongen at give den ny Forfaining, dog saaledes, at Sam-
raad derom med Stenderne forudsattes. Der var stillet ot
Forslag, som lod omtrent saaledes: Det er fornodent, at
Kongen remitteres fra sin Ed, og at Haandfmstningen
overleveres ham &1 Forandring wdi alt det, som han videre
uedi den er jorbunden, end en Arvelonge (Tillegsforslag: og
Souveren) med Billivhed kan tilkomime, udi al Underdanig-
hed formodende, at han derimod lader formere en Reces,
saaledes som det kan vare ham, Riget og samtlige Stien-
derne til Gavn og Gode og (Tillegsforslag: efter derom
naadigst gjorte kongelige Tilsagn) enhver Stand med til-
borlige Privilegier naadigst forsyner. Det forekom imid-
lertid Svane, at Kongen herved blev for stierkt bunden
til Haandfestningen, og han foreslog derfor, at de ovenfor
med Kursiv trykte Ord skulde udelades. Hans Mening
trengte ogsaa igjennem, og cffer at forskjellige Endrings-
forslag til en anden Formning af den sidste Del af Er-
kleringen forgjeves vare bragle paa Bane, enedes man

=

1) Efter Pouchs Optegnelser kunde man fristes til at tro, at Svane
skulde have talt derfor, men det maa dog vistnok kun antages,
at han Lar givet et Slags Referat af andres Forslag.
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om det forste Afsnit med Undtagelse af den udstemte
Setning, om at udelade Punktet om Privilegierne og om
i Steden derfor at udtale, at Recessen burde vere Kongen,
Riget og enhver Stand ismr til Gavn og til det gemene
bedste.

Resultatet af Forhandlingerne var altsaa blevet, at
man havde vedtaget Haandfiestningens Ophevelse uden
selv at foreslaa nogen ny Forfatning, end sige binde Kon-
gen til nogen saadan, men dog saaledes, at man forudsatte,
at Kongen vilde give en ny Heces, der skulde vere ham
selv og hver Stand 11l Gavn og fielles hedste. Man havde
end ikke gjentaget sin Opfordring til Kongen om at ud-
stede Privilegier, men Grunden hertil var sikkert ikke,
hvad de nmrmest folgende Dages Forhandlinger viste, at
at man vilde opgive dem, men kun den, al man tenkte
sig dem indesluttede 1 Recessen?). Og 1 dette Ord Reces
laa, som der er sarlic Grund til at legge Viegt paa, at
man ventede, at den ny Forfatning skulde blive Resultatet
af Overvejelserne med Stenderne *), Man zik kort sact

Uy Jvfr, Danske Saml, 2.1 11, 119

7} Bruun har saa vel 1 sin forste Afhandling (Hist. Tidasske, 5. R.,
IL, 653 £) som 1 sit sidste Skrift (Enevieldens Indforelse 5.15—24)
underkastet Detydningen af Ordet Tteces en vidiloftiy Droftelse,
pjensvolig 1 Erkjendelse af dets Vigtighed; han er sluttelic naact
til det Resultat, at det betyder snoget andet el en Grundloy,
nemliz en omfattende Civillov, indeholdende tillize de forskjellize
Stenders Privilegier«.  Hele hans Undersogelse drejer sig imid-
lortid om en Meees” Indhold; han har oversét, at det serlige
ved Ordet Reees i Modsmtning til en anden Lov aldeles ikke
ligger i dens Indhold, men i Maaden, hvorpaa den er given,
En Reces kan vare en politisk Grundlov eller en Civillov, men
bvad den altid er, det er en Forordning eller en Aftale, given
som Slatning paa en Forhandling, der har fundet Sted paa ot
Mode mellem Rongen og Rimsraadet eller Stenderne (overfort
kan det ogsaa bruges om andre Moder, f. Ex. Resen, Frederichs
den Andens Kronieke 5,42). Saaledes var den almindelige eurn-
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fra, at Kongen skulde begrense sin egen Magt paa

Grundlag af Stendernes Raad; det var Forudsmtningen

for

at lese ham fra hans tidligere Ld.
Udvalget havde handlet paa Stazndernes Vegnel); efter

Forhandlinger, der tydelig viste, at der 1 og for sig i
Overdragelsen af Arveregeringen ikke laa Overdragelsen af
Enevelden, var det gaaet vidt i sin Tillid til Kongen;

han var nu kan umiddelbart bunden ved sit Lefte om at

peiske Betydning af Ordet (se Du Cange, Glossarium V, 1843,
5.616: Recessus codex deliberationmm in dietis sen conventibus
habitarnm, ideo sic dietus quod seribi soleat, antequam a conven-
tibus reccedant proceves congregati. Jvir. Ordet Hanserecesse):
saaledes var ogsaa den danske Detydoing af det, Der har i det
hele neppe tidligere hersket nogen Tvivl herom (se Vidensk, Selsk,
Ordbog: Reces, en Rigsdags-Beslutning, en Forordning, en Lov,
givet paa en Rigsdag (A recedendo, fordi Rigsdagen derpaa havedes).
Der vil sikkert ikke kuune findes noget Exempel paa, at Ordet
Reces er brugt efter 1660 som Betegnelse paa nogen Lov eller
Lovsamling; det gik ud af det danske juridiske Sprog sammen
med Rigsraadet op Stienderne.  For Opfattelsen af Ordet paa
den Tid er det ogsaa af Interesse at so det brugt 1 §17 af det
latinske Uidkast til Kongeloven, hvorefter Kongen ikke maa finde
sig i at bindes ved spactis, conditionibus, stipulationibons aut
Capitulationibus, ut vocant, et Recessibus. (Jergensens Udg. 8. 51).
Af Vigtighed er ozsaa en Setning i Pouchs Optegnelser: Haand-
festningen kasseres; en ny oprettes alio nomine Recess; heraf
ses det tvdelig, at Sprogbrugen ofte blandede Haandfiestning oy
Heces sammen  formedelst deres falles Oprindelsesmaade som
Frugt af en Aftale mellem Kenge og Rigsraad. Det er derfor
merkeligt at se Bruuns Udtalelse (3. 19), at -naar man ved Aaret
1660 talte om en Reces, tenkte ingen derved paa en Haandfwest-
ning eller en Yorfatnings-Lov, Tidens almindelige Sprogbrug
raar imod en saadan Tankes. — Naar «En tro Patriote 1 sit
Forslag (Bruun 5. 23) taler om sen Beces, forferdiget ved dertil
deputeredes, er 1 alt Fald Rigsraadets Medvirkning ikke wde-
lukket,

Hvad der skete senere ved HaandBestningens Udlevering, var
mere en Udforelse end en Godkjendelse af Udvalgrets Beslutning,
Jeg kan derfor ikke vaere eniz med Bruun (5.25) om kun at
kalde dets Erklaring en Kommissionshetenkning.
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ordne den ny Regering og vistnok tillige ved et Tilsagn
om at udstede Privilegier for Stenderne!), men tillige dog
middelbart ved den Forudsetning, der ledsagede Fritagelsen
for hans tidligere Ed. Og at Stenderne ikke helt havde
abdiceret, at man twmnkte sig, at de vedblivende skulde
samles til Mader, havde ogsaa vist sig ved Svaret paa den
ferste Proposition, hvorefter den ferstkommende Herredag
kunde vare en passende Tid til en ny Edsaflegoelse:
Meningen heraf kunde nemlig kun vere, at man ventede,
at Stmnderne da som saa ofte i den senere Tid skulde
mode sammen med Rigsraadet®).

VI

Det nmste Skridt maatte vere, at Udvalgets Beslut-
ninger bleve bragte til Udforelse.

Haandfestningen skulde forst overleveres til Kongen:
men Hovedexemplaret, den egentlige Original, var, som for
bemeerket, ikke til at finde. DMan maatte derfor nojes
med en Paategning paa et andet Exemplar, som dog ogsaa
havde Kongens Underskrift, om, at Originalen og alle
Gjenparter skulde vere annulerede, tilintetgjorte og holdte
for dede og magteslose, og at Kongen skulde vwere kvit
og fri for sin derpaa aflagte Ed udi alle Maader uden
nogen Exception. Denne Erklering blev den 16de Oktbr.

1) Udenforstaaende fik det Indtryk, at Kongen var Eneherre over,
hvorledes Privilegicrne skulde vmere, oz at man indtil den nyv
Reces' Givelse skulde holde sig til Jydske Lov oz Kirkeordinansen
(Dagbogen 1 Ny kgl Saml, 4t 1053 b).

%) Bruun (8.17) vil ganske vist kun tage Ordet Herredag i dets
strengt tekniske Betydning som Domstol; men hvad bavde da
Stenderne der at gjore? Et andet Sted i Pouchs Optegnelser
er der ogsaa Tale om at opsmtte Overvejelzer til Herredagene.

Hiatorisk Tidsskeife 5 K. VI, 449
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forst underskreven af 15 Rigsraader i Rigshofmesterens
Hus og derefter bragt op paa Slottet, hvor 54 Adelige
samt de i Kjobenhavn tilstedeverende befuldmagtirede
for de andre Stm@nder underskreve den'). Den saaledes
paategnede Gjenpart af Haandfmstningen blev den 17.
Oktober overleveret til Kongen paa Slottet af Peter Reedtz
i Raadets, Adelens og alle de Stienderdeputeredes Ner-
veerelse. Der blev derpaa holdt Lykonskningstaler af Svane
og Nansen. Bispen nedbad Himlens Velsignelse, og Nansen
udtrykte Haabet om, at Kongen stedse vilde vare Borger-
standen vel affektioneret. Saa tog Kongen Ordet, lovede
at regere som en kristelig Konge og at tilfredsstille enhver
Stand saaledes, at ingen skulde have Grund til at klage®);
efter Ove Juels Beretning gav han en ligefrem Forsikring
om Privilegiernes Opretholdelse og Forbedring #).

Tilbage stod Arvehyldingen. Kongen havde bestemt
sig for, at den allerede nu skulde forrettes af de tilstede-
vierende Stenderrepraesentanter. Den 17. om Eftermiddagen
forkyndte Herolder paa alle Kjobenhavns Gadehjorner, at
Kongen skulde byldes den nmste Dagt). Denne Akt fore-
gik saa den 18. Oktober paa Slotspladsen; Vejret var
smukt, og en stor Menneskemasse var til Stede som Til-
skuere. Peter Reedtz fungerede som Kansler; han opleste
en Tale, hvori Kongen forst takkede for Kongerigets Over-
givelse til ham og hans Arvinger som et frit Arverige,
Det hed derpaa videre i hans Tale efter den trykte offi-
cielle Beretning: «Hans kgl Majestet lover hermed alle
og enhver sine Undersaatter ikke alene at ville regere

') Aarsberetn. fra Geheimearch, I1, 122,

1) Danske Saml. 2.R. II, 94, Riegels 8,43, Noyagtig Efterretn. 5.51.
3) Hist. Tidsskr. 3. R. 1II, 591,

4} Riegels 5. 481,
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fremdeles som en kristelig Arvekonge og naadig Herre,
men endogsaa at ville lade med det allerforste opretie og
forfeerdige saadan en Regeringsform oz Maade, at alle hans
kgl. Majest.'s Arve-Undersaatier i disse Kongeriger skulle
hos Hs. kongl. Majesteets Arvinger og Efterkommere have
en kristelic og mild Regering at forvente og derpaa fuld-
kommen vere forsikredes '), Derpaa lostes Undersaatterne
fra deres tidligere Ed, og den nye Arveed blev aflagt.

Peter Reediz’ Tale frembyder den Interesse, at Kon-
gen ikke havde ladet sin Repreesentant bruge Ordet Reces,
men at der dog paa Kongens Vegne var givet Lefte om
den snarest mulige Udferdigelse af en Regeringsform, som
kunde sikre Undersaatterne en kristelig oz mild Regering
1 Fremtiden, Frederik III havde herved taget den ny For-
fatning i sine Haxnder paa en Maade, der gik ud over,
hvad Stenderudvalget havde tenkt sig, thi Ombytningen
af Ordet Reces med Ordet Regeringsform var nweppe til-
feldig; men han havde vedblivende givet Lefte om en
Forfatning, som kunde sikre Undersaatterne, at Magten
ikke vilde blive mishrogt,

Det er betegnende for den nye Tingenes Tilstand, at
Rigsraadet strax traadte fuldstendig tilbage, Dets Magt
var brudt, det ophorte med at gjore Indstillinger til
Kongen, og denne tryvkkede Seglet paa dets Afmagt, da
han den 20. Oktober om Aftenen, ledsagzet af Hannibal
Sehested, Christoffer Gabel, Kancellisekretaren Erik Krag

Y Relation anlangende den Avveret, som Hs kgl Majestat .., or
bleven tilboden or overgiven. (Kbl.) Konud Wulf har en ldt
anden Version pan Heedtz” Tale (Riegels 3. 51). men Relationens
Udtryk maa absolut foretrekkes, da de nesten opdret stemme
med Kongrens Brev til Stenderne 1 Norge af 16 Novbr, og 1 alt
Fald ¢re en officiel Gjengivelse, Forskjellen viser den Varsombhed,
hvormed man maa benytte Referater af Taler.

A0



776 J. A, Fridericia,

og maaske flere andre, indfandt sig i Raadstuen og lod
alle Raadets Breve bare op paa Slottet!'). Ganske ander-
ledes stillede det sig med Stenderne. [ de nermest fal-
gende Dage efter den 13. Oktbr. havde disse vieret syssel-
satte med travl Overvejelse af Forslag til Sikring af deres
Rettigcheder. Det er ikke her Stedet til at gaa nermere
ind paa de fremsatte Forslag: kun nogle Hovedirek skulle
markes.

Man kan adskille to Stadier 1 disse Overvejelser. Forst
var der Tale om at forpligte Kongen eller lade ham for-
pligte sig selv ved en Rwmkke samlede almindelige Be-
stemmelser.  Der blev indenfor Dorgerstanden opsat et
Udkast til en saadan Reces, som var bygget over den
tidlicere Haandfestning, men udelod dennes for I{onge-
magten mest trykkende Bestemmelser og i ovrigt paa de
viesentligste Punkter satle Adel, Gejstlighed og Borger-
stand eller samtlige Stender 1 Steden for Rigsraad og
Adel. Det var en ren stiendersk konstitutionel Forfatning,
som her var Tale om, men Forslaget vandt ikke almindelig
Tilslutning indenfor Borgerstanden og kunde naturligvis
endnu mindre vinde Kongens Samtykke?), Ogsaa andre
Forslag fremkom 1 lignende Retning, men fik heller ingen
praktisk Betydning®); lige saa lidt var dette Tilfeldet

1) AL D, Jorgensen, Udsigt over de danske Rigsarkivers Historie
5. 246, Jvfr. ogsaa Gersdorfs Svar 4. 19, Oktober til den neder-
landske Gesandt Pieter Vogelsangh, at han ikke vidste, om Rigs-
raadet bestod endnn eller 1kke (Brieven tusschen Johan de Witt
ote. VI, i,

) Trykt i Suhims nye Saml. I, 233 . En Afskr. i Geh. Ark. (Sou-
veraniteten Nr. 16 m) har felgende Randnote: «Bogjmring, hyilken
alle Borgere Stiender ikke kunde forenes, wddragen af Haand-
festningen, oz befuldt Majest, ikke heller-,

) Se forskjelligo Forslag i Pouchs Samlinger (Ny kgl Saml. Fol.

649, Hertil herer ogsan «En tro Patriotss Forslazr (trvkt hos
Riegals 5. 102; jvfr. Bruun 3. 23, 31).
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med en saakaldt Memorial, der sandsynligvis var udgaaet
fra kjobenhavnske deputerede, og som var en Blanding af
et almindeligt Reformforslag og Udkast til en kongelig
Revers, hvorl ogsaa Steendernes Samtykke til Forordningers
Udstedelse, til Mentens Forandring og til Udforselsforbud
var kravet ).

Hurtig forlod man imidlertid denne Forslagsraekke og
vendte sig til Andragender om Privilegier for hver enkelt
Stand. Principet i Rigsraadets Erklering af 13. Oktober
om alle Privilegiers Bevarelse indsaa sely Adelen, at den
maatte opgive; man maatte nevne, hvad man vilde have
for Swrrettigheder., Kun Universitefet, Kjobenhavn og til
Dels Kapitlerne gjorde heri en Undtagelse.

Allerede den 15. Oktbr. begyndte Stenderne at over-
veje disse Sporgsmaal.  Adelen var hurtigst frerdig, Ved
samme Lejlizhed som Haandfwstningen var bleven leveret
Kongen tilbage, altsaa den 17., havde Christoffer Urne
paa sin Stands Vegne overgivet dens Fordringer®). Samme
Dag havde Universitetet vedtaget en Suplik til Kongen, i
hvilken det bad om Stadfmstelse paa alle sirne Privilegier,
da de ikke formentes at stride imod Kongens Souvereni-
tet®). Omtrent samtidig fremsatte Gejstlicheden og Ka-
pitlerne hver deres Onsker ), Borgerstanden delte derimod
sine Forslag i to Indleg, af hvilke det forste, hvis Datum
ikke kjendes, udgik fra alle Kjobsteder, det sidste med

1 GL kgl Saml, Fol. 907, Dens forste Paragraf lod: Kjobenhavns
Frivilegier strax at komme 1 sin fulde Brug.

7 Afskr. bl and. hos Rloman med Randbemmrkniager af de de-
puterede, som skulde bedomme Forslaget.

3 Jefr, Sulms nye Saml. I, 2537, Brunn 8, 36 f.  Acta Consistorii
17, Uktober.

f) Afskr, Ul and, hos Bhuman af de wdat, Torslag.
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Datum 24, Oktbr, kun fra de sjellandske oz smaalandske ),
Kjebenbavn indgav forst saa sent som 24. Marts 1661 et
Andragende om Privilegiernes Stadfiestelse med Beklagelse
over, at Staden intet Svar havde faael paa sine tidligere
Begjeringer 2).

I Gejstlighedens og Kapitlernes Forslag forekom der
ingen egentlige Forfatningsspergsmaal.  Derimod fordrede
Universitetet, ved at forlange alle sine Privilegier stad-
fmestede, ogsaa-sin Skattefrihed anerkjendt. Vigtigst vare
dog Adelens og Borgerstandens Andragender.  Adelen
onskede Ietten til at blive Rigsraader og Rigsembedsmeand
forbeholdt for sig; den forlangte endvidere, foruden sine
sociale oz okonomiske Standsforrettigheders Bekraftelse,
at der ingen Skatter maatte paalegges dens Bonder uden
Rigsraadets og samtlige Stenders Samtykke3). Borger-
standens Hovedtanker var en storre Lighed mellem Sten-
derne, Fjernelse af Jde Baand, der hidtil havde hvilet paa
den selv or paa Handelen, Ret for Byerne til selv at ud-
nevne deres Magistrater; men hertil kom Onsket om Op-
heevelse af Vornedskabet for Kronens Bander og endvidere
Begjeringen om, at de Love og Recesser, som herefter

Yy Afskr, hos Rhuman, til Dels wed Randbemarkninger, med Datum
23, Novbr., bestaaende af 34 Punkter, men med folrende Slut-
ningsbemerkning: +Eftersom disse 34 Poster tilforn a parte erc
indleverade, nemlie de 15 vare Sjelland. Jylland, Fyn, Laaland,
Falster og Moen alle enige om, medens de 19 Poster vare Sjwl-
land, Laaland, Falster og Meen desfornden alle enige om, saa
elterdi der nn ingen Svar derpaa er erlanget, ere alle fornmvnte
34 Poster sammendragne og overgivie til Kansler P, Reedtz med
Anmodning om, at han vil overzive dem til Kongen.. De 10
sidste Punkter cre nu dem, som ere trykte i Subms nye Saml.
I, 221 ff. med Datom 24, Oktober,

1 Afskr. 1 GL kgl S8aml. 4t 2700,

3) Jvfr, Bruun 5. 30.
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skulde udgaa, maatte forelegges Stmnderne, forend de
bleve trykte, for at hver Stand kunde tilkjendegive sine
Fornadenheder?).

Ser man bort fra, hvad der 1 disse orslag angik
Serinteresser og Reformer 1 Administrationen, er der to
Punkter, som vesentligst falde i Ojuene. Man vil have
Privilegier for hver Stand, og man vil have Stendermoder
afholdte. Der var Forskjel paa, hvad man foreslog hen-
vist til disse Stiendermoder; Adelen vilde have dem til
at vere skattebevilgende; i Borgerstandens sidste Forslag
taltes der nermest om dem som raadgivende med Hensvn
til Lovgivningen; det var Stenderinstitutionens hidtidige
Ubesternthed , som  merkedes endnu. Men om  selve
Stendermodernes fortsatte Bestaaen herskede der ingen
Tvivl i disse Forslag: man teukte sig dem :aa lidt 1 Strid
med den nye Regeringsform, at i et af Udkastene ftil et
almindeligt Reformforslag taltes der i Indledningen, underlig
nok, om, at der var overdraget Kongen el absolut Gou-
vernements, medens der dog i et af de serligce Punkter
foresloges, at Stenderne skulde gjore Indstillinger om Be-
settelsen af de ledige Rigsembeder og Rigsraadspladser®).
Og i en ny Begjering fra Kapitlerne om deres Privilegiers
Stadfestelse, der blev vedtagen saa sent som den 21. No-
vember og tre Dage efter overleveret til dea nye Kansler
Peter Heedtz, til Sekreteren Erik Krag og til Hans Svane,
som da var bleven Medlem af Regeringen, tndroges bl. a.

1) Jvfr. Bruun 8. 32,

2) Trykt hos Riegels 8. 001, med Datum 30, Oktbr,: det er maaske
urigtizt, men saa sikkert som Bruun (3. 30) mener det, er det
dog nappe: man kunde nok tale om HaandRestningernes kassa-
tion trods det, som var sket den 18. Oktober. Thi endnu langt
senere kasserede man den jo om igjen,
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om, at Kapitlerne maatte have «deres Assessorem in
conventibus publicis, som deres Interesse kan tage udi Agt,
saa vel som andre Stander, og iblandt Gejstligheden be-
holde deres fri Stemme» t).

Men man havde ikke glemt sit Onske om, at den ny
Statzordning skulde have en ny Reces til Grundlag. Man
ventede den som Afslutning paa Stendermadet eller i alt
Fald som umiddelbar Frugt af dets Overvejelser. Da
I(jobstederne ikke havde faaet noget Svar paa deres to
forskjellize ovenfor omtalte Indleg, bestemte de sig den
21. Novbr, til at sammenfatte dem il et nyt, indeholdende
alle de tidligere Punkter; de betegnede deres Indleg som
en Begjering om Stadfistelse paa Privilegierne og om
Afskaffelse af, hvad der i forrige llecesser og Mandater
var til Skade for dem, med Onsket om, at Hecessen
maatte saaledes «modereress, at alting maatte geraade til
det gemene bedste oz ingen afl Stmnderne til Skade eller
Forkleining. Hertil knyttedes Anmodningen om Swvar, for
at de kunde komme hjem?). Og da Kapitlernes for om-
talte Andragende den 24. November overraktes til den nye
Regerings Mand, udtrykte Overbringerne Onsket om, at
Andragendet «i vor Fraverelse, da modus regiminis skal
foretages og den nye Reces formeres, maatte foretages og
vi derom forsikress. De fik Lofte derom og forlode der-
paa Kjebenhavn?).

Hvorledes havde imidlertid Kongens Stilling veeret til
de forskjellige Forfatningssporgsmaal, som saaledes laa for?

1y Afskr, bos Rhwman,

4y Afskr. bl and, hos Rhuman,  Jefr, Bruun S, 23 Indleget blev
dateret 23. Novbr. (se ovir. 8. 778),

) Danske Saml, 2, R, II, 130,
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Han havde forelobig i Gjerningen vist, at Samraad
med Stenderne og disses Samtykke til nye Skattepaaleg
i og for sig ikke stred imed hans Arveregering og Sou-
verenitet. Stenderne vare ikke blevne sendte hjem, da
Arvehyldingen var foregaaet. Den 26. Oktlr. var Joakim
Gersdorf bleven udnmvnt til Rizens Drost oy Peter Reediz
til Kansler; i Instruktionerne for begge fandtes et Paabud
om, at de med Flid og Troskab skulde forrette, hivad der
befaledes dem wenten mundtlig eller skriftlig saa vel frem-
mede Gesandter som ogsaa indvortes Stmnlerne at pro-
poneres ). I Reedtz’ lid af samme Dag fandtes en lig-
nende Smtning?). To Dage efter fik «alle her i Staden
af alle Stender tilstedevierende deputerede: Brev om at
befuldmeegtize nogle af hver Stand til den namste Dag at
forhandle om, hvorledes Soldatesken til Hest og Fods bedst
kunde underholdes, og den ene Stand sig ikke mere end
den anden med Billighed kunde have at besviere; Kongen
vilde siden efter befunden Beskaffenhed vide at resolvere
sig derom?). Stendernes Udvalg fraadte sammen den
neste Dag, og paa Forslag af Adelen enedes man om at
foreslaa en Hovedskat; hver Stand gjorde Udkast til en
Taxt for sine Medlemmer®). In Forordninz om Hovedskat
bygeet herpaa udkom saa den 5. Novbr., «sawtykt af de her
tilstedeverende Stenders depuieredes 3), Men IKongen havde
ikke taget Hensyn til den i Bevillingen udtalte Forventning
om, at Konsumptionsafgiften, Stempelpapirspaaleget og

1y Aarsberetn, fra Geheimearch, 11, 158—G0. Bruun bar (Hist. Tids-
skr. 5. R. 11, G78) segt at alkraefte Betyduningen heraf, men nxppe
med Held,

%) tzeh, Ark., Griffenfelds Sager, Fase 7,

) Brev af 28, Oktober (Afskr. i Rizens Raads Breve, Fase 63).

1) Riegels 5. 98, Danske saml, 2. R. 1I, 125,

) Hjell. Tegn.
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Indkvarteringen til Gjengjeld vilde blive afskaffede?). Det
var ogsaa kun kommitterede, valgte dels af Kongen selv,
dels, efter Fuldmagt fra denne, af Svane og Nansen, hvem
det den G. Novbr. blev overdraget at forhandle om Kon-
sumptionsskatten®). Men da Torordningen om den, gj=l-
dende for en Tid af 3 Aar, uwdkom den 18. Novbr., er-
kleredes den for given «med samtlige Stenders endregtige
Samtykkes, og den indeholdt ikke hojere Taxter end dem,
som Borgerstanden i sin Tid var gaaet ind paa?®). Ogsaa
den under 23, Novbr. udstedie Forordning om Stempel-
papir betegnedes som en «med samtlige tilstedeverende
Stenders Samtykkes sket Forandring af Forordningen af
1. Oktober*). Hvad Indkvarteringens Afskaffelse angaar,
da blev Haabet derom ikke virkeliggjort, men dens ligelige
Fordeling zjordes til Gjenstand for vidtloftize Fm-hmidlinger
med Stenderne 1 November Maaued 3).

Nogen bestemt Anerkjendelse af Stiendernes beslut-
tende Myndighed kan saaledes vel ikke siges at have fore-
ligget fra Regeringens Side; wmen den havde vedblivende
forhandlet med dem og paaberaabt sig deres Samtykke fil
Skattepaalee. Intet heri tydede paa, at der kun skulde
viere Tale om Overgangsforanstaltninger, eller paa, at det
var for sidste Gang 1 umindelige Tider, at Stenderne vare
traadte sammen. Man havde en klar Falelse af det store
Brud med Fortiden, der laa 1, at Rigsraadets tidligere
store Magt var kniekket, men n®ppe nogen udenfor
Kongens snevreste Kreds anede endnu, at ogsaa Stander-

by Riegels 5100 £

3) Bruun S, 441,

3 Sjwll. Beg.

1 Sjell, Reg.

8y Danske Saml. 2. 1. I, 1253 ff. oz wanze Aktstykker hos Rhuman,
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mederne vare skrinlagte. Regeringens Optreden havde
ikke peget 1 den Ietning.

Noget Tilsagn fra Kongens Side om Stmndermodernes
Vedvaren, foruden Omtalen af dem i1 de {ar nevote In-
struxer og Kanslerens Ed, forelaa dog ikke. Anderledes
stillede Sagen sig med Privilegierne oz Regeringsformen.

At der vilde blive udstedt Privilegier, havde Re-
geringen ikke givet nogen Aunledning il at tvivle paa.
Til Kongens tidligere Udtalelser 1 denne Reining var nu
kommet Modtagelsen af Stendernes forskjellice Forslag,
til Dels ledsaget af ligefremme Tilsagn, saaledes overfor
Kapitlerne). Men da DModet oplestes 1 =Slutningen af
Novbr. oz Begyvndelsen af Decbhr. ved, at de deputerede
efterhaanden rejste bort, var wman ikke kommen synderlig
videre. Hvornaar de Kommisserer udvalgtes, som skulde
gjennemse Forslagene, og hvem de vare, er hidtil ikke
oplyst#).

Steenderne havde jo imidlertid venfet, at Privilegierne
skulde indbefattes i den nve Regeringsform, som Kongen
havde lovet, men der blev intet som helst alvorligt
foretaget i denne Retning. Kongen var cptaget af to
andre Hovedgjenstande for hans Opmerksombed, Om-
ordningen af Administrationen og Sikringen af hans ny-
erhvervede Magt.

Der var nu ganske vist dem, som twenkte sig, at en
samlet Raekke Bestemmelser om Administrationen forelobig
skulde treede 1 Steden for en egentlie Regeringsform. Det
var saaledes visnok Meningen, naar Sekretmren 1 Stats-
kollegiet Frands Rasch kaldte sit Projekt til Kollegiernes

1}y Se ovir, 8,780, Jvfr. Drieven tusschen Johan de Witt ete, VI, 502,
3 Kommisserernes Randnoter til Adelens or Borgerstandens Forslag
findes 1 flere Alskrifter, bl awd. los Rhuman,
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Ordning, der blev Grundlaget for Udkastet til den saa-
kaldte Provisionalordonnans, for «Regiernngs-Policeys?).
Men en saadan Kodifikation traadie ikke ud 1 Livet.
Kongen udnmvnte derimod de nye Kollegiemedlemmer og
udstedte Bestallinger og Instruxer for dem. Der er her
ikke Anledning til at gaa nwermere ind paa hele denne
Organisation; kun bor det markes, at Regeringen virke-
liggjorde en af de Tanker, som havde veret ledende for
de lavere Stender under hele Statsomveltningen: de for-
skjellige Steender bleve reprasenterede 1 Regeringsraadene,
og dette gjaldt ogsaa om Statskollegiet, der i adskilligt
kan betegnes som det gamle Rigsraads Arvetager?®).

Nok saa ivrig var imidlertid Kongen for at faa sin
egen Magt omgiven med saa mange Garantier som muligt
og tillige for at foroge dens Navne, dens Attributer og
den selv.

VII.

I hvilken Grad Frederik 111, da han modtog Arveriget,
har veret klar paa, at han vilde fore den nye Regerings-
form ud til dens yderste Konsckvens, den ubetingede Ab-
solutisme, er det ikke muligt at afgjore. Der var dem,
som troede, at Kongen personligc var en Ven af en Til-
stand, der mere svarede til de fleste andre Arverigers i
Europa, men at navnlic Dronningen paavirkede ham i
eneveldig Retning?).  Vist er det, at der frembed sig

') Jvfr. Bruun i Hist. Tidsskr. 5. B. 11, 694 1. og i Enevaldens Ind-
forelse 8. 6.

) Jvfr. Bruun i Hist. Tidsskr, 5. K. 1I, 660 og mine Bemarkninger
i Tilskueren 1886 8. TG7.

) Be Gois’ Brev af 2, Novbr, At soge nmrmere at bestemme de
forskjellige ledende Personligheders Stilling til Forfatningssporgs-
maalet er med de forhaandenvaerende Kilder et frugteslost Arbejde.
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adskillige Trin, paa hvilke Kongen Lunde standse uden
at give noget bort af sin Myndighed. Selve Ordet Sou-
verenitet var 1 Datidens Forestillinger 1 den Grad tvety-
digt, at et politisk Indleg, som skal veere forfattet af den
tyske Kancellisekretier Testman nogen Tid efter 16601,
taler om Christian IV og Gustav Adolf som souverene
Konger; ovenfor er det set, at selv Ordet absolut kunde
forbindes med Tanken om Stendernes vedblivende Indfly-
delse paa Beswttelsen af de hojeste Embeder. Sandsyn-
ligheden taler ogsaa for, at der har veret Vaklen og
Uenighed indenfor de ledende Personligheders Kreds. Men
Resultatet blev, at Hegeringen, 1 Steden for at standse,
gik stwerkere og sterkere frem, indtil den 1665 endte,
hvor den ikke kunde komme videre, ved Kongeloveus ube-
griensede Enevelde. Man kan ikke frikjende den for at
have brugt Tvetydigheden i Ordet Souveranitet somn en
Bro for sig paa sin Bane.

Farst gjaldt det imidlertid at faa den skete Arvehyl-
ding stadfwstet. Den 20. Oktobr. modte Hans Nansen i
Bryggernes Lavshus og tilkjendegay Borgerstandens depu-
terede, at det var Kongens Befaling, at naar de kom hjem,
skulde de sammenkalde Borgmestre og Raad samt Borger-
skabet, hver i sin By, og opfordre dem til under Stadens
Segl at udstede en Stadfiestelse paa Arvehvldingen?), Saa-
danne Akter, Dbygwede over en bestemt af Regeringen
opsat Formular®), udstedtes derpaa i den narmest fol-
oende Tid af en Hmkke Kjobstmdert). Men den 20.

YWoizeh, Ark., Sowvermniteten Nro 61, O Indleret se nprmere
nedenfor,

3 Opteguelse i Thott Fol. 855 a,

) Afskr. i Rigens Raads Dreve, Fase. 63

) Aktstvkker i Geh. Ark., Souverieniteten N 4 b,
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Oktbr. udgik der ogsaa Breve, hvorved den anden Arve-
hylding berammnedes til den 14. Novbr.; den skulde fore-
tages af dem, som havde vwret fraverende forrige Gang,
blandt andre da ogsaa Repriesentanter for Bondestanden,
ligesom Skik og Brugz havde varet ved tidligere Hyldinger.
Den nye Hylding fandt Sted den 15. Novbr.; den foregik
ikke offentlig, men i Riddersalen paa Slotfet, hvor Kan-
sleren holdt en Tale af samme Indhold som forrige Gang?).
Loftet om den snarlige Oprettelse af en Regeringsform,
der kunde give Undersaatterne Garantier for Fremtiden,
var altsan blevet fornyet, og i et Brev af 16. Novbr, til
Staenderne i Norge udstedte Kongen under sin egen Haand
en lignende Forsikring®). Til Gjengjald lod han den fol-
gende Dag alle de filstedeverende Rigsraader, adelige og
Stenderdeputerede udstede en ny Erklering om Haand-
frestningens Kassation®).

Regeringen havde tenkt paa en fyldigere Kundgje-
relse fra Stendernes Side. Der findes en Koncept til en
saakaldt «fuldstendig Akts, hvorved walle Stender saa
vel som menige Almues udnwevnte Fuldmaegtiges paa egne,
Mandanters og Arvingers Vegne stadfmste den overdragne
Arverettighed, erkliere Haandfmstningen for tilintetgjort
og endvidere, da Regimentets reite Styrke og IKongens
fornemste Velstand bestaar i, at Rigerne og Landene ikke
deles, «ville til Hs. kongl. Maj. allerunderdanigst remit-
teret have sligt ved en s®r Arveforordning at priecavere
og forebygges, Denne Koncept kom imidlertid aldrig

¥y Danske Saml, 2, 15 11, 1271

) Fogtmann, Rescripter I, 8. Druun 8.12f  Ordene: oprette og
forferdige en Regeringsform, vare dog her forandrede til: indrette
en Regeringsform,

Y Broun 5,111
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videre end fil at viere en Koncept!). Foruden hvad andre
Betenkelicheder man kan bave haft ved den, synes der
ogsaa at have varet den, at man tenkte sig Arvereglerne
optagne i den ny Regeringsform og ikke vilde udstede
dem som en szrlig Forordning?).

Imidlertid vilde man ikke nejes med de Akter, der
forelaa. Arvehyldingerne, Rigsraadets Erklering af 13.
Oktbr., Stenderudvalgets Betenkning af 14. Oktbr. og
Haandfestningens Kassation af 16. Oktbr. og 17. Novbr.
vare endnu for lidt. Der stod 1 dem intet om det, som i
alt Fald efterhaanden var blevet Maalet, nemlig den ab-
solute Regering; der var uhyggelice Rester tilbage af
Baand paa Kongens Magt, af Forudsztninger om Privi-
legiernes Konfirmation og Udstedelsen af en Reces3). Der-

vy Afskr. 1 GL kgl Sawml, 4te 2700,

'y Ved Punktet om Arveforordningen har Afskr. folzende Randnote:
et zkal wli Rererinesform indfores..

Der findes to Steder, bvor Regeringen har brugt Ovdet abzolut
egering 1 Slutningen af Okthr, og 1 Novbr, Den ena Gang er
1 den officielle trykte Relation om Arveretten, som maa viere
ndkommen inden d. 27, Oktbr.  Det er til dens DBrug af Ondet
absolut Regering, at Frederik Gabels Fortalling kovtter siz om,
at -absoluts Dblev sat ind ved Korrekturen i Steden for sarveligs;
Generalauditor Poul Tacherning skal have bragt Ordre til Tryk-
Leriet derom  fra Christoffer Gabel (Sulims nye Saml, I, 232,
Fortwllingen Ivder upaalideliz: men det or vardt at legge Merke
til, at Gofs 1 et Brev af 4. Novbr, iny Stil, altsan 27, Oktbr.) be-
retter, at Tscherning har sendt ham et Exemplar al Relationen,
o at han vist er Forfatter til den. Anden Gang findes Ordet i
et Brev fra Frederik 111 til Hertug Gustay Adolf af Meklenborg
af 13, Novbr, (Broun 5 60),  Intet af Stederne afgiver jo noget
Fovis for Kongens retlire Besiddelse af Fnevalden, Dette kan
heller ikke siges om Udtrykkene i Taler o Festskrifter fra denne
Tid, bvoral flere er anforte af Bruun i Hist, Tidskr, 5. B, 11, G958 f.
D¢ ere til Dels laante fra Romerretten og kunne som rhetoriske
Blomster ikke tages saa noje; de wvejo ikke meget som Tegn paa
Opfattelsen af det skete i Sammenligning med Stendernes Indleg.

3
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for opsattes der et nyt Udkast til et aabent Brev, som
vistnok var tmnkt uwdferdiget endnu i Novbr., medens
Adelen og de Stenderdeputerede vare tilstede i Ijeben-
havnt'). Der var her ikke Tale om den menige Almue,
det vil sige Bonderne, men kun om «Danmarks Riges
Indbyggere af adelig, gejstliz og borgerlig Stand paa egne
Vegne og som Fuldmagtige efter den os meddelte Instrux».
Udkastet gik nu ud paa, at disse paa Grund af Manglerne
ved det tidligere Valgrige, hvorimellemn ogsaa fremhazvedes,
at maegtize Naboer letieligen kunde paatvinge Riget et
ukjert Valg, og Fordelen ved, at Regeringen i Freds- og
Fejdetid blev administreret af ét Hoved, havde, utvungne
" og uden nogen Tilskyndelse fra Kongens Side, af egen fri
Vilje og god Betenkende hyldet, svoret og bekraeftet Fre-
derik II1 «Arverettighed til Danmarks og Norges Riger,
samt absolut Regering» for ham og hans Arvinger; de
konfirmerede endvidere ved dette aabne Brev alle de Akter,
som vare skete for og efter Arvehyldingen, og gave Afkald
paa Haandfmestningen som ded og magtesles, ligeledes
paa I'rins Christians Valgbrev og I’rovisional-Dispositionen
af 9. Juni 1651, saa vel som paa alt hvad der udi Re-
cessen og (Kirke-)Ordinansen stred imod jura majestatis
og hvad ellers siden 1648 var sluttet af Rigens Raad i
Overenssteimnelse med Haandfwstningen, og som kunde
hentydes at vare imod Arveretten og Souvermniteten; de
lovede dernmst at forsvare Arveretfigheden, og da Dan-
marks og Norges Rigers Sekuritet og Forsvar var over-
draget til Kongens naadigste Disposition, saa henstillede
de til ham, ikke alene hvorledes Regeringen herefter

'y Afskr. 1 GL kgl. Saml. 4te 2700,
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skulde anstilles, men endog hvorledes Sukcessionen bedst
kunde forsynes, hvilken sidste Vilje skulde vare dem og
deres Efterkommere som en Lov og offentlic Forordning
og efterkommes i alle sine Klavsuler formedelst Arvehyl-
dingen, saa at Kongens mgte Arveefterkommere ikke skulde
turberes i Besiddelsen af Regeringen, men tvertimod for-
svares mod alle uden- og indenlandske Fjender.

Man merker let den store Forskjel imellem Udtryk-
kene i denne Koncept oz i den forrice. Den eneveldige
Tankes Udvikling ligeer klart for Dagen. Hvor der i den
forste Koncept kun tales om Arveretten, tales her om Re-
geringens Administration af ¢t Hoved, om absolut Regering
og om Souver@nitet, her tales om Opgivelse af alle Be-
stemmelser 1 Recessen og 1 Kirkeordinansen, som stride
mod Majestetsrettizhederne, her overdrages det til Kongen
ikke Dblot at bestemme Arvefolgen, hvis Ordning ved
Kongens sidste Vilje skal vaere en Lov, men ogsaa alene
at ordne, hvorledes Regeringen skal anstilles,

Men heller ikke dette Udkast blev nogensinde forelagt
dem, hvem det var tiltzenkt; den Formodning ligger ikke
fjern, at man har taget 1 Betenkning at forelmege det
for Stenderne. Hegeringen valgte en anden Vej til at faa
sig sin Magt godkjendt i den Udstrakning, som den on-
skede., Efter rimeligvis at have indhentet Statskollegiets
Betenkning, opsatte Iongen et saakaldt Instrument eller
en pragmatisk Sanktion om sin Arveret til Danmarks og
Norges Riger, som skulde underskrives af alle Rigsraader.
de fleste adelige, alle Bisper, Kapitularer, Provster,
Prester og Professorer ved Universitetet samt af Borg-
mestre og Raadmend og to fornemme Borgere i hver By

paa dens Vegne. Dette Aktstyvkke £k Datum: Kjoben-
Historisk Tidsskreift, 5 R, VL 1l
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havn 10. Januar 1661, men sendtes om til Underskrift i
Landet af vedkommende stendervis?).

Denne Arveakt er bygget over det sidst omtalte Ud-
kast. Det afviger derfra — bortset fra Forskjellen i, hvem
der skulde underskrive den, og fra underordnede Ting — 1
felgende Punkier: Arverettighed og absolut Regering er
blevet til: Arverettighed samt alle jura majestatis, ab-
solut Regering og alle Regalia; Arverettighed og Souve-
renitet er blevet til: Arverettighed, Souverenitet og absolut
Regering; Lov og Forordning (om Arvefolgen) er blevet
til: Fundamental-Lov; der omtales ikke alene Sukcessionen,
men ogsaa en eventuel Formynderregering som Gjenstand
for denne Fundamentalloy, Tillige siges det, at Kongen
har erkleret, at Forstefodselsretten skal oprettes ved den
kongelige Arvesukcession, Riget ikke deles og Kongens
andre mgte Arvinger have en aarlig Apanage.

Vare Udtrykkene i det sidste af de to Udkast allerede
skerpede 1 eneveeldig Retning, saa betegner Arveakten af
10. Januar 1661 en vderligere Udvikling. Den nye Magts
Attributer ere opregnede med saa mange Navoe som
muligt; Urokkeligheden af Arvesukcessionens Bygning er
forsegt Detegnet ved Udtrykket Fundamentallov. Sam-
menlignes de to Udkast og den endelige Akt, ere de et
Vidnesbyrd om Udviklingen af Kongens og Regeringens
Planer eller maaske kun om Viieksten af deres Mod til at
aabenbare dem.

Men Arveaktens statsretlige Interesse ligger 1 en
Sammenligning mellem den og de tidligere Akter. Ingen-
sinde for havde der fra Stendernes Side i bindende Akter
veeret Tale om Overdragelsen af absolut Regering, alle

1y Bruun S. 75 f,
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Majestetsretticheder og alle Hegalia. I Modszining til
Rigsraadets Erklering af 13. Oktober og Udvalgets Er-
klering af 14. Oktober var der ikke udfalt nogen som helst
Forudsetning, nogen som helst Begjering om Stadfaestelse
paa Privilegier eller Udstedelse af en Reces. Naar der i
Erkleringerne af 16. Oktober og 17. Novbr. kun var talt
om Haandfmstningens Kassation, taltes her tillige om Op-
hevelse af Prins Christians Valgbrev, Formynderordningen
af 9. Juni 1651 og hvad der i andre Love stred mod
Arveretten og Majestatsrettichederne. Og endelig var 1
Steden for Kongens Lofte af den 17. Oktober og 16. Novem-
ber om en Regeringsform, der skulde sikre Undersaatterne
en mild og kristelig Regering, kun omtalt en Erklering
af ham om Rigets Udelelighed: det var for evrigt uden
Indskrenkning overladt ham at ordne Regeringen. Efter
Underskriften af denne Akt stod Kongen ubetinget langt
friere end tidligere. Og dog kunde man fristes til at sige,
at der alligevel bestod Grenser for hans Magt. Havde
Majestetsrettigheder og absolut Regering hetydet den
fuldsteendige Ophejelse over alle Love, hvorfor gave da
Stenderne kun Afkald paa enkelte bestemte saadanne og
paa enkelte Destemmelser 1 Recessen og Kirkeordinansen ?
Qg naar der taltes om, at Kongens sidste Vilje skulde
viere en Fundamentallov, betod da ikke Udtrykket: sidste
Vilje det samme som et Testamente, og kunde det gaa
paa andet end Arvebestemmelserne? IKunde det vel om-
fatte Ordningen af Regeringen, eller var denne ikke snarest
stillet mindre urokkelig end Arvefalgen?

Men hvoerom alting er, Arveakten var, skjont i For-
men en Stadfrestelseserklering, dog i Realiteten noget nyt.

Faa Aar efter betegnede den kongelice Arkivar Peder
a0=
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Schumacher den som  Enevoldsarveregeringsakten ), det
samme Ord, som senere fandtes i1 Indledningen til Fre-
derik IV's Udgave af Kongeloven. Ingen af de tidligere
Akter kunde nogen vare faldet paa at betegne saaledes.
Men ogsaa fra selve de Dage, den underskreves, foreligger
der et Bevis paa, at wan bhar tillagt den stor Betvdning
som en ny Akt. Den kejserlige Resident 1 Kjsbenhavn,
Baron Goiés, skrev den 19, Januar 1661 til sin Herre?):
«I[Kongen har ladet opsmite et Aktstykke, som alle Stender,
enhver for sig, skulle underskrive; det skulde vel vere den
samme Akt, kun noget bedre oprettet, som den, ved
hvilken Stenderne overdroge IKongen og hans Hus Arve-
retten til dette Rige, men som jeg harer, thi jeg har
hidtil ikke kunnet faa noget at se, findes der i den mange
og meget betenkelige Udtryk, hvorom der i den forrige
Akt ikke har veret den ringeste Tale, is®er om Souverseni-
teten og om at vaere absolut, hvilket har foraarsaget saa
meget mere Eftertanke, som Adelens Privilegier ikke endnu
ere udkomne. Staenderne bekjende og erklere deri, at de
utvungne og unedte have overdraget Kongen Arveretten
oz hvad dertil horer; dette vil hos mange nesten optages
som en Undskyldning, man ikke har bedt om; men ingen
sicer det mod eller lader sig murke med sine Folelser,
saa meget mindre, som det hedder sig, at Sekretar Erik
Krag, der lader dette Instrument underskrive, har Ordre
til noje at berette, hvad enhver har sagt derom, eller
hvorledes han har stillet sig dertil.  Jeg har ogsaa kunnet
mearke paa de fornemste, at Gemytterne paa ny ere blevne
saarede ikke lidt herved.» Goés har uden Tvivl truffet

' Geh. Ark., Griffenfelds Embedspapirer
Ty Brev af 20, Januar 1661 (Ark. 1 Wien),
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det rette ved sine Bemarkninger. Lige saa lidt som 1
OQktober Arveregeringen var overdraget outvungent. af
Rigsraad og Adel, lige san lidt underskreves Enevolds-
arveregeringsakten, som den med Rette fortjener at kaldes,
i Januar «utvungent- spredt om i Landet. Eneveldens
Tryk var begyndt at hvile over Danmark.

Den 24, Juni 1661 udstedtes dog de lienge ventede
Privilegier. De udstedtes til Adel, Gejstlighed, Kjeben-
havn og den avrige Borgerstand?!); derimod fik Kapitlerne
og Universitetet ingen®). For Adelen vare de en Skuffelse;
vel fik den en Rakke af sine sociale Hettigheder, blandt
hvilke 1 Swerdeleshed den betydningsfulde Hals- oz Haands-
ret over sine Bonder, stadfiestede; men selv bortset fra,
at der ikke paa noget Punkt var sikret den nogen Del i
den egentlige Statsstyrelse, var ogsaa Skattefriheden for
dens Bonder gjort afhengig af, at Statens Tarv ikke
fordrede dens Ophwvelse. Indtrykket var derfor, at denne
Ret saa godt som var kuldkastet #); det var en Over-
raskelse trods alt, hvad der var foregaaet, og det var
naturligt nok, at Adelen ikke onskede Privilegierne offent-
liggjorte paa Tryk ).  Gejstligheden og Borgerstanden
havde mere Grund fil at vere fornejede; de vare frigjorte
for Lensmandenes Overhojhed, de havde faaet Benmvnelsen
ufri ryddet af Vejen, og forskjellige af de Swmrrettigheder,
f. Ex. med Hensyn til Tiendefrihed af nyafbrudte Bender-

} Adelens, Gejstlighedens og Borgerstandens Privilegier hos Fogt-
man, Rescripter I, 55 &, Kjebenhavns i Nielsen, Kjobenhavns Di-
plomat I, 770 .

7 Nogle Optegnelser (i GL Kgl. Saml Fol. 907 cfter en Afskr. hos
Hjelmstjerne) tyde dog paa, at Privilegier for Universitetet have
vieret under Overvejelse,

3y Gods” Brev af 25, Juli 1661 (Ark. 1 Wien).

'y Becker 1, 2506,
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paarde og til Oxenhandelen, som Adelen hidtil havde nydt
til deres Skade, wvare blevne hmvede., Derimod wvare kun
faa af deres sterre politiske Reformforslag, f. Ex. om Ben-
dernes Vornedfrihed, om Provinsmeder af Kjebstmderne
eller om Repraesentanter for Borgerstanden ved Hoflet,
blevne realiserede. Da Fuldmmagtige fra en Del sjellandske
Kjobsteeder i Begyndelsen af 1661 havde holdt et Made
uden kongelig Tilladelse, havde de faaet en skarp Advarsel
mod at gjere noget lignende i Fremtiden!). Haabet om,
at den skete Statsforandring skulde medfore en Lettelse
i deres Byrder og Skatter havde ogsaa hurtig vist sig
illusorisk. '

Mest Grund til at glede sig havde Kjobenhavn.
Foruden den ny store materielle Fordel, som bestod i
Gaven af Roskilde Len til Ejendom, havde Staden faaet de
fleste af de 1639 tilstaaede Privilegier bekrmftede, Dog
var der den Forskjel, at i den Paragraf, som bestemte, at
der ikke skulde paaliegges Staden hojere Told end Adelen,
var Setningen om dens Samtykke til Toldpaaleg udeladt.
Derimod var det vedblivende godkjendt, at Kjebenhavn
skulde veaere en fri Rigens Stand, der, naar Kongen fandt
for godt at sammenkalde Stenderne, skulde deliberere og
give sin Stemme med de andre.

Statsretlic set havde Kongen ved Udstedelsen af disse
Privilegier til Dels indfriet en al de Forudseininger, der
laa til Grumd for hans nye Magt. Rigsraadets Fordring
d. 13. Oktober om alle Privilegiers Stadfiestelse maatte
anses for bortfalden ved de senere Begivenheder, og han
var Herre over, hvorledes Privilegierne skulde vire, Men
han havde rigtignok slet ikke udstedt saadanne Privilegier

') Drev til Hugo Littzow af 1, Marts 1661 (Fogtman, Rescripter [, 31).
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for Kapitlerne og Universitetet, disse Korporationer, som
nok kunde regnes ind under Gejstligheden, men dog havde
en Serstilling. Kapitlerne i det mindste havde Grund til
at klage, thi det var lovet dem under Iorhandlingerne 1
November; Harmen over det brudte Lofte viser sig 1 en
Optegnelse af Mag. Hans Rhuman, der ender saaledes:
«In summa in omnibus regis voluntas suprema juris lex
est. Da ere Kapitlerne i Danmark og Norge annullercde,
Slottene nedbrudte, Lenene afhmndede til fremmede og
andre Joder oz Hollendere. Et in terrls pressuras!).

Hvad Spergsmaalet om Stendermeder angik, var den
ovenfor anferte Swtning 1 Kjobenhavns Privilegier det
eneste Sted, hvor saadanne omtaltes. Ligefrem Frygt kan
nzppe have bevirket, at man optog den fra den gamle
Redaktion; snarere har det vieret Tilfuldet, at man endnu
paa dette Tidspunkt ikke var klar over, hvorvidt man
virkelig vilde gjennemfore Enevielden 1 den Grad, at man
slet ikke mere vilde sammenkalde Stenderne. Der findes
flere Tegn paa, at i alt Fald ikke alle indenfor Regeringens
Kreds endnu havde brudt med Tanken om Opretholdelsen
1 en eller anden Form af den Institution, som i1 Lobet af
den sidste Generation umarkelig var gaaet over til at
blive et Led i Statsforfatningen.

I nogle bevarede Brudstykker af en anonyms Udkast
til en Ordning af den overste Administration, som vistnok
skriver sig fra Begyndelsen af 1661, tales om, at de sam-
lede Kollegier i Nodsfald under Kongens Fravmrelse eller
Sygdom maa indkalde Stenderne?). I et andet tysk Ud-

) Opternelse ved Rhnmans Afskrift af Kapitlernes Indlep af 21
Novbr.

I Afskr. 1 Rostgaardske Saml 4t 13, Jefr. Hist, Tidsskr, 5. R.
II, 6701
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kast til en Forordning om Tronfolgen og en eventuel
Formynderregering, som i alt Fald er w®ldre end 1665 1),
bestemmes, at Formynderne skulle aflegge Ed paa at fore
Styrelsen saaledes, at de haabe at kunne forsvare deres
Forvaltning for Kongen, Dronningen «og samtlige Kollegier
og Stendere. Hvis Prinsesserne gifte sig, medens der
ingen Konge er 1 Live, skulle de modtage et Udstyr af
«Regeringen og Standernes. Endelig hedder det, at naar
det er af Interesse for hele Riget, skal Formynderregeringen
1 den unge Konges eller Dronnings Navn udskrive en
almindelig Rigsdag for at overveje om Militsen, Skat-
kammeret og andre for Arvelandene og Rigerne hojst-
nodvendige Sager. At Formvnderregeringen eller Kol-
legierne efter disse Udkast fik Ret til at udskrive Stzenderne
eller en Rigsdag, viser ikke, at man ikke tmnkte sig den
som mulig under en Konges egen Styrelse, thi hans Ret
dertil behovede ikke at betegnes.

Dog stode Stendermoder som en hejst usikker Mulig-
hed. 1 det tidligere nevnte Udkast til en «Regierungs-
Policeys, som er Grundlaget for den saakaldte Provisional-
Ordonnans, er der ved det Sted, hvor Rigsstendernes
Sammenkaldelse omtales, tilfojet med en anden Haand:
«wo es notig ists 2), At Modstanden mod dem var sterk

")y Bruun har 8. 9011 givet et Udtog af dette Udkast efter en Afskr,
i Thott 4t 1656; en anden Afskr. findes 1 Geh. Ark., Souverani-
teten Nr. 16x, men er ikke medtaget i Jorgensens Udgave af
Aktstykker vedrorende Kongelovens Forhistorie. Stenderne om-
tales flere Gange 1 Udkastet end anfort i Bruuns Udtog,

) Randnoterne til Udkastet (Geh. Ark., Souvermniteten Nr. 16 k)
frembyde i flere Henseender ikke ringe Interesse; de ere skrevne
med forskjellige Hiender, til Dels adskillige Aar efter 1660, hvilket
tyder pan, at Udkastet vedblivende har spillet en vis Rolle, Saa-
ledes er der i Indledningen efter « Erbkinigreichens tilfajet: «und
Firstenthum Sleswig.. I Udkastet tales om, at Kongen har til
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ved Hoffet, viser ogsaa den store Varme, hvormed Sckre-
ter Testman — bag hvem man antog, at Vicestatholderen
i Fyrstendemmerne Frederik Ahlefeldt stod —, nogle Aar
efter 1660 tog Ordet for dem og bekempede det modsatte
Standpunkt, idet han foreslog en hyppig tilbagevendende
Rigsforsamling i Lighed med det engelske Parlament?).
Fuldsteendig klar over den politiske Situation kunde
endnu dog ingen vere, Thi der manglede ¢, Kongen
havde ikke indfriet sit Lofte om Udstedelsen af en Re-
ceringsform.  Privilegierne vare givne enkeltvis til hver
Stand. Vilde legeringsformen komme og da hverledes?

Hensigt at opfere en Bygning nerved Slottet for de 5 Kollegier; -
én Randnote foreslaar at anvende Borsen dertil, en senere (vel
efter 1665) tilfojer: «Numelr aber die Bibliothek-. Man kunde
veere fristet til hist og her at spore Griffenfolds Haand 1 Noterne;
men jeg tor ikke sige det med Sikkerhed.

1y Udkastet findes i Geh, Ark., Souvermniteten Nr, 161 DBemeerk-
ningen om Testman or Frederik Ablefeldt skyldes en Randnote
af Frederik Gabel.  Bruun har Ret @ at sive (Hist, Tidasskr,
5. R, II, 673), at det maa viere skrevet efter 1660; man
kunde tilfsje nogle Aar elter, da der tales owm, at Souverani-
teten har bestaaet .cteliche Jabre.. Men han har ikke Het i
at der ikke er Tule om nogen Rigadag, hvis Medlemmer vielges
af Stenderne, men kun om en Notabelforsamling, hvis Medlemmer
vielees af Kongen,  Degyndelsen sypes vel at tillade en samdan
Forklaring, men sepere kaldes Forzamlingen «der sanze Aus-
schuss des Landess, og den sammenlignes med det engelske Par-
lament; intet Sted tales om Kongens Ret til at velge Medlem-
merne, men kan om hans Myndighed til at ndskrive den, lede
den og hjemsende den, Forf, advarer mod at falge det Exempel,
dor er givet af Fyrster som Christiern II, Erik XIV og Karl I;
disse forte ikke deres Regering efter Rigets Fundamentallove, men
ofter Kaprice ogr spendte deres Souvermnitet for hejt.  Efter-
folrelsesvandige Monstre paa Regenter ere derimod Heonrik IV af
Frankrig, Christian 1V og Gustav Adelf; ingen har i vor Tid fort
Regeringen med mere Autoritet <und alse auch souverainers end
de, men de forandrede intet i Rigets overleverede Love og Skikke,
betoge ikke Undersaatterne deres Privilegier og vare navnlig ikke
bange for Rigsforsamlinger.
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VIII.

Ligesom Enevelden i Virkelicheden voxede ud af Arve-
retten, saaledes kom Regeringsformen, der bragte Ene-
valden 1 System, til at voxe ud af Avveforordningen.

Noget af det mest paatrengende for Frederik IIT var
selvfolgelic ogsaa at ordne Arvefolgen. Han havde fanet
Ret til at gjore det ved en sidste Viljesakt, et Testamente,
der skulde gjalde som en Grundlov. Endnu inden alle de
forskjellige Exemplarer al’ Arveakterne vare undertegnede?!),
havde han bestemt sig til at indhente sine slesvig-holstenske
Juristers, det glickstadtske Regeringskancellis Mening om
Sukcessionen og om mulige Formynderregeringer. Hans
Brev herom af 26. Marts 1661 besvaredes 21. April med et
Votum, der begyndte med at fastslaa Smtningen: Rex
unicus esto som forste « Theman og dernwest gav en Raekke
Oplysninger og Raad om Arvefolgen., som foresloges ordnet
ved en Kongelov, en Lex regia, en serlig Rakke Destem-
melser for Kongeslagtens Arvefolge i Modsmtning til de
almindelige Arvegangsregler; Loven burde hedde Lex regia
Fridericiana efter den forste Erhverver af Arveretten; til-
lige gjordes Forslag om Formynderregering. Dette Votum
ledsagede en Skrivelse, hvori man undskyldte, at man ikke
havde udformet sine Forslag til en Lov, men der var
mange tvivlsomme Tilfelde, som man ikke kjendte Kongens
Mening om; Kancelliet onskede ogsaa gjerne forst at se
de Forslag, som Kongens i Dunmark vierende Raader sik-
kert vilde gjore®).

1) Bruun 8. 78F

) Jorgensen, Kongeloven og dens Forhistorie 8. 4—27. Muerkeligt
er det, at cfter en Fortegnelse af Christoffer Lindenov og Frederik
Wulf, dat, 3. Maj 1676, over de Papirer, som de 28, Marts havie
registreret i Griffenfelds Bolig, fandtes der: «Des Caneelers und
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Det var ikke forste Gang, at Udtrykket Lex regia var
blevet brugt efter Statsforandringen. 1 den Tale, som
Professor Henrik Ernst holdt paa Sors Akademi den
8. Novbr. 1660, havde bhan med en fra Digesterne laant
Setning ') talt om, at «Senatus populusque Danicus» havde
«lege regia de novo imperio latas overdraget Frederik III
vomne imperium suum et potestatem. ®). Her var det dog
Folkets Overdragelse af Magten, som var kaldet for en
Kongelov®); senere og for ferste Gang 1 den nmvnte Be-
tenkning var det owmvendt det kongelige Arvestatut, der
betegnedes saaledes. Thi Indholdet for Kongeloven var
endnu kun tenkt som Arvereglerne. Derfor handlede Re-
seringskancelliets Forslag heller ikke om Forfatningen,
undtagen for saa vidt det gik ud fra Kongens Enemagt;
der var dog ikke glemt visse Hensyn til ikke at gjore
Kongemagten ilde lidt af det danske Folk.

Frederik III forlangte imidlertid, at Kancelliet skulde
indsende et ligefremt Forslag til Lov, og elter forskjellige
vexlede Skrivelser skete dette ogsaa den 5. Decbr. 1661,
men dette Forslag synes ikke bevaret®). Muligvis har der
kort efter varet opsat en Kongelov, hvis der ved den Lex

der Ribte zu Glilckstadt ohnmassgebliche  Meinung  dber  der
kiniglichen Erbauceession und Vermundschaft der minderjihrizen
Herrn-, dat. Gliickstadt 17, Maji 1661, Der er tilfoiet en Paatog-
ning om, at Indleget er henlagt til Kongens cone Akter 1 hans
Kabinet, Caps. Estats Coll, sub N, 98,

1y Ulpian i Dig. 1, 4, 1.

1) Panegyriens, quo Friderico IIL gratulatur regia et eqvestris Aca-
demia Sorana per Henricum Ernstinm., Jvfr, Hist, Tidsskr, 5. R.
II, 6923 f

?) Paa lignende Maade havde den tyske Jurist Ben. Carpzov kaldt
den Haandfestning, hvorved de tyske Kejsere fik Mugten over-
draget, for Lex regia (In Legem Regiam Germanornm Commen-
tarius juridico-historico-politicus, 1640, 8 22).

) Jorgensen 5. 27—32.
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Regia seu Constitutio pragmatica, der betegnedes af Arki-
varen Frederik Wulf som liggende i Kanslerens Kabinet,
skal forstaas en af Kongen udferdiget Lov?).

Under alle Omstendigheder havde man vistnok ogsaa
i Kjobenhavn arbejdet paa Udstedelsen af en Arvelov.
Herhen horer rimeligvis det Udkast til en Forordning om
Arvefelgen og Formynderregeringen, som er omtalt oven-
for, men som var temmelig lost affattet?), og det andet
bestemtere formulerede Udkast, som bar Titel af Lex
Regia Friderici Tertii eller Lex Regia Fridericiana®).
Skjont dets Navn er det, som det slesvig-holstenske Rege-
ringskancelli havde foreslaaet, er der dog megen Grund til
at tvivle paa, at det er Kancellieis Forslag4)., Udkastet
falder i to Dele. Den forste Del handler i det veasentlige
om Arvefelgen og kunde for den Sags Skyld gjerne vere
forfattet i Glickstadt; men dens forste Paragraf angaar
Foreningen mellemn Danmark og Norge, saaledes som den
har bestaaet siden Dronning Margretes Tid; dens evige
Bestaaen anbefales indtrengende til Kongens Arvinger.
Det er den eneste Gang, man i alle herhen herende Akt-
stykker moder denne Forening som omtalt; det er ikke
sandsynligt, at den har veret Gjenstand for de gliick-
stadtske Raaders Opmerksombed.

Endnu mindre sandsynligt bLliver det dog, at dette

1y Jvfr, Jorgensen 8w f 32, og Bruun S, 84 £ 126, IHvad ¥, Wulf
har ment, og hvornaar han har gjort sin Optegnelse, synes mig,
ligesom Bruun, meget tvivlsomt. Jeg tor derfor ikke, som Jor-
wensen, bestemt antage, a$ der har veret udfierdiget en Konge-
lov for den endelige; to saadanne udferdizede Kongelove har dog
Jorgensen ikke talt om, som Druun gaar ud fra (8. 89 1)

¥) Se 5. 796

3 Jorgensen 8, 8337,

Y) Jeg kan saaledes ikke slutte mig til Bruun (8. 85), der helder til
den Mening, at det er Kancelliets Forslag.
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Lovudkast er det slesvig-holstenske Kaneellis, naar man
ser paa dets anden Del. Denne handler nemlig om Rigets
Forfatning: «de administratione et regimine horum reg-
norum». Om en saadan Forfatning var, os bekjendt, Kan-
celliet aldrig blevet opfordret til at sige sin Mening, Der-
imod var det meget rimeligt, at den overvejedes i Kjoben-
havn; Regeringsformen manglede jo endnu ganske.

Denne anden Del har nu sin Interesse ved at vare
det forste Forsog paa at udforme de Tanker om Konge-
magten, som senere bleve nermere udviklede og godkjendte
ved den egentlige Kongelov, Desvarre kan det ikke nejere
bestemmes, fra bvilken Tid dette Udkast stammer; ellers
vilde v1 have et godt Middel til at Kjende det Tidspunkt,
paa hvilket de absolutistiske Ideer vare blevne i den Grad
herskende ved det danske Hof, at, som her foreslaaet fast-
sat, Kongen skulde vere fri for Lovenes Bud, undtagen
for denne Kongelovs?!), og have Eneretten til at give, op-
have og forandre Love, til at erklere Krig oz slutte Fred
og til at paalegge Skatter og Afzifter.

Dette Udkast er det sidste bekjendte af dem, som
ikke fik umiddelbar praktisk Detydoing. Derefter staa vi
overfor selve Kongeloven.

Men af Kongeloven findes en latinsk Redaktion, hvis
Karakter har vaeret Gjenstand for de mest modsatte Me-
ninger. Den findes forste Gang trykt 1 Sibberns Biblio-
theea historica Dano-Norvegica, Hamborg oo Leipzig
1716, 8. 345—~64, men er nu udgiven efter en Original i
Gehejmearkivet, som er skreven med Schumachers Haand,
i A. D. Jorgensens «Kongeloven og dens Forhistories
5. 58—67.  Medens Jorgensen hwevder, at den er et Ud-

Yy Paragrafen herom er dog senere overstreget.
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kast, altsaa affattet for den danske Loviext, paastaar
Bruun, at den er en Oversettelse af den danske Text,
altsaa affattet efter den. Sporgsmaalet har en statsretlig
og en ren historisk Betydning. Den statsretlige Betyd-
ning ligger i, at hvis Jorgensen har Ret i sin Opfattelse,
kan man, som han har gjort det i en serlig Afhandlingt),
benytte den latinske Redaktion som Hjzlpemiddel til at
forstaa Kongelovens ofte omtvistede Udtryk med Hensyn
til Arvefolgen. Rent historisk set gjzlder Spergsmaalet
Griffenfeld. Er den latinske Text, skreven og rettet som
den er med hans Haand, et Udkast, der i det vasentlige
stemmer med den egentlige Kongelov, da er der herved
fort et Devis for, at Traditionen har Ret i at betegne
ham som Kongelovens Koncipient, eller i alt Fald for, at
han har baft en vesentliz Del i dens Affattelse. Er den
kun en Oversettelse, vide vi endnu ikke mere om Konge-
lovens Forfatter end tidligere.

Bruuns ene Hovedargument ligger 1 det rent sprog-
lige. Han dvaler ved den latinske Texts Ordrigdom og
Gjentagelser, den tager sig, efter hans Mening, 1 Sammen-
ligning med den danske ud som en Parafrase af denne,
flere Steder som en ren deklamatorisk Parafrase, det er
Rhetorik og Lovsprog blandel imellem hinanden?). Ad
denne Vej kan man dog nmppe komme til noget sikkert
Resultat. Kan de forskjellige Sprogs Karakter, Tilbeje-
ligheden til at soge klassiske Forbilleder og Vendinger,
have gjort sig gjeldende ved en Overswettelse, kan det paa
den anden Side heller ikke benmgtes, at Schumacher 1 et
Udkast kan have onsket at vise sin latinske Dannelse over-

———————

'} Hist. Tidsskr. 5. R. VI, 2411,
1) Bruun 5. 108,
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for sin larde Konge. Her vil vel altid nwermest blive Tale
om et Skjen.

Dernest mener Bruun, at det vist ikke let vilde falde
nogen ind 1 Kjebenhavn, 1 Kongens, 1 Regeringens umid-
delbare Nerhed at koncipere en saadan Lov i et andet
Sprog end Modersmaalet?). Men efter al Sandsynlighed
er jo, som ovenfor vist, det mldre latinske Udkast 1il Lex
regia Fridericiana forfattet 1 Kjoebenhavn. Man erindre
ogsaa, hvorledes nwmsten alle statsretlige Skrifter vare af-
fattede paa Latin; et forste Udkast paa dette Sprog kunde
derfor falde let i Pennen.

Et tredje Argument fra Bruuns Side er folgende: Vi
have ikke én Hedaktion af Schumachers latinske Text, men
tre. Den mldste er Schumachers egenh@endige i Gehejme-
arkivet med hans mange Retfelser og Varianter. Den
neste er et Haandskrift i det st. kgl. Bibliothek, ogsaa
skrevet med Schumachers egen Haand®*); den har optaget
de allerfleste Varianter, men dog ladet nogle staa uafgjorte,
skrevne over den tidligere IRRedakiion. Den tredje er ende-
lig Sibberns nu ubekjendte Forleg; den viser tydelig sin
afsluttede, nwmsten legale Form ved, i Modsatning til de
to w®ldre Redaktioner, at begvnde med Kongens fulde Titel
og ende med Underskriften «Datum in Arce Nostra Hafi-
nie die 14. November A. 1665 sub sigillo Nostro Friderich.
Ad Mandatum S. R. Majestatis proprium P. Schumachers;
Sibbern kan ikke paa egen Haand have bragt Begyndelsen
i rigtig Form og fejet Datum og Underskrift til?).

Her er forsegt et positivt Bevis; men det holder ikke
Stik, thi dets to sidste Led ere hojst usikre. Det omfalte

1y Brunun =112
9 Ny kel Saml Fal, 872,
3 Bruun 8. 87—105.
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Haandskrift paa det st. kel. Bibliothek er efter en aldeles
overvejende Sandsynliched ikke skrevet af Schumacher
selv; Skrifttraekkene ligne ikke hvad vi ellers kjende fra
hans Haand, hele Indtrykket er canske forskjelligt fra
Originalen i Gehejmearkivet, som det dog efter Bruuns
Mening skulde vaere omtrent samtidigt med; ogsaa Ortho-
orafien er afvigende!)., Det er uden Tvivl en Afskrift efter
Originalen 1 Gehejmearkivet eller efter en Afskrift af den;
Afskriveren har temmelig vilkaarlig rettet Texten efter
Varianterne eller beholdt disse for sie.  Paa lignende
Maade forholder det sig med en anden Afskrift, som findes
i Universitetsbibliotheket i Rostzaards Samling?). Den er
skreven med en Haand, der sterkt ligner Haandskriftets
paa det st. kgl. Bibliothek, men der er foretaget Rettelser
i den af Rostgaard selv, ojensyulig efter Originalen i Ge-
hejmearkivet.  Def interessante er nu, at i denne Afskrift
er Kongens Titel senere udfyldt og Underskriften, som
Sibbern har den, tilfojet med Rostgaards Haand. Af-
skriften findes i et Bind, der betegnes som Latinm ver-
siones Legis Regie, og som indeholder, foruden endnu en
renskrevet  Afskrift af Schumachers latinske Redaktion,
forskjellige Udkast til Oversettelse af Frederik IV's For-
tale til Kongeloven, hvoriblandt ¢én med Grams Haand,
samt endvidere den anden hos Sibbern trykte latinske
Oversmttelsed).  Sandsynligvis staar denne Samling i For-
bindelse med en mulig af Rostgaard paatmenkt Udgave af

'y Schumaecher skriver saaledes giennemgaaende: hares, det st
kel Bibl's Haskr. har: heres.  Forskjellen i Orthogratien har for
ovrigt Druun selv haft @je for (5. 93).

) 4te 14,

3 Trykt hos Sibbern under den danske Text 8. 366—H2. Det er
dlerfor hejst tvivisomt, om Hibbern, som Droun mener (5. 104),
solv har forfattet denne Oversmttelse.
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en latinsk Oversettelse af Kongeloven; han har dertil
ogsaa onsket at benytte Schumachers Redaktion, hvad
enten han nu har betragtet den som et Udkast eller en
Oversettelse. Det ter nu ikke siges, at Sibbern har be-
nyttet denne Samling, da der findes nogle smaa Forskjel-
ligheder wmellem hans Aftryk og Afskrifterne deri; men i
alt Fald beviser Sibberns Titel og Underskrift ikke lengere
noget, naar han kan have haft et Forleg, der ligesom
Rostgaards har haft denne Titel og denne Underskrift vil-
kaarlig tilfojede.

Saaledes kan der nappe tillegges Bruuns Argumenter
til Fordel for, at Schumachers latinske Redaktion skulde
vaere en Oversattelse, afgjorende Beviskraft. Spergsmaalet
er nu: hvad taler der for, at den er et Udkast?

Den danske Text stemmer flere Steder nejere med
Varianterne og Hetielserne i den latinske Redaktion end
med dennes forste Skikkelse. Saaledes i § 10') og i
§ 37%), men 1 Serdeleshed 1 § 6. Her mangler i den op-
rindelige latinske Text et helt Stykke®), somn findes i den
danske Text; det er imidlertid senere sat til i den latinske.
Sandsynligheden taler imod en Skjedesloshed i1 Oversmt-
telsen og for, at Rakkefolgen er: forst den latinske Text,
saa Tilfajelsen, endeliz den danske Text.

1y Den latinske Text: proximus sangvinis Regedl Prineeps, gvi gvidem
heie in Regno  domicilinm  sedemgve  rorum  ae  fortunarnm
suarnm constituit.  Varlanten: sangvinis Regil o stirpe nostra
Prineeps hic in Regno priesens commoraturusqve.  Den danske
Text: den neste Kongens Frende blant Printzerne aff Blodet aff
Voris needsticende Linler, som her 1 Riget er og altid kand
bliffve tilstede.

7y Den latinske Text: Filiarum liberis. Rettelsen: Filiabus et fili-
arum liberis, Den danske Text: Dettrene og dottrenes Beorn oy
Borneborn,

1) Nomliz Slutningen om Kongens Eneret til at bruge alle Regalier
Historisk Tidsskrife. & Mekke. VI ol
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Den latinske Text har 1 § 17 en langt vidtleftigere
Form end den danske; Vidtleftigheden kan ikke her kaldes
Rhetorik; der opregnes Navne paa forskjellige Slags For-
pligtelser, hvormed en Konge kan vaere bunden (den danske
Text har kun: i hvad Navn det og have kan); St@ndernes
Overdragelse al Enemagten til Kongen navnes paa ny.
Sandsynligheden er for, at den kortere Form er den
yngste.

Vigtigst til Belysning af det omstridte Spergsmaal ere
dog nogle Randnoter med Schumachers Haand, som findes
ved den latinske Redaktion.

I § 32 har Texten: nulla relicta filia, hvortil felgende
Randnote: rep|etatur] ex prin[eipali?] ') paragr. ult[imi]
possessforis]. [ § 33 har Texten: Non existente Agnata,
hvortil Noten: Sie etiam hoe loco, ut mihi gvidemn nune
videtur. Den danske Text har i § 32 kun: Lader han
da heller ingen Datre efter sig, men i §33: Dernest skal
den sidste Konges nwmeste Frenke. Hvis den danske
Text var den oprindelige, vilde det vere urimeligt, at
der for en Oversmtter kunde vere eller kunde have vieret
nogen Tvivl om at optage Ordene ultimi possessoris. Man
kan derimod uden for stor Dristighed slutte, at man har
ladet den danske Text opiage Iettelsen 1 § 33, men at
man derimod ikke har fundet det nedvendigt i § 32.

4y Bruun forklarer (8. 116) Afkortelsen som: prineipio og antager,
at 31 og § 52 span et tidligere Stadium af Lovens Tilblivelses
Lkunne have vieret én Paragraf, 3Men Bruun mener jo ellers (f Ex.
8,118, hvorefter Oversattelsen skal vare gjort til Brog for Kan-
eelliet 1 Glitckstadt, altsaa efter en gvldig Form af Loven), at
Sehumacher har oversat efter den endelige danske Text. Man
kunde imidlertid forstaa § 51, hvor omtales Mandsliniens even-
tuelle Uddeen, som Hovedparagrafen og § 52 som en Under-
afileling under den; i saa Fald kunde prine. vore en Afkortning

af principali
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§ 206 bhar en Bemwmrkning 1 den latinske Text, som
ikke findes i den danske. Den er, som Bruun siger, en
Slags Motivering af den Brede, som det erklmres for at
vere, naar nogen tilsniger sig en Myndighed, der er til
Skade for Kongens Enevoldsherredemme, og gaar ud paa,
at det ikke kan forudsmttes, at Kongen selv har villet
indromme nogen en saadan Myndighed '),  Schumacher
har wvaklet med Hensyn til, hvor Demarkningen skulde
anbringes, men har desuden i Randen skrevet Ordet:
superflua®). Som allerede anfert, findes nu Bemarkningen
ikke 1 den danske Text. Man kan derfor her umulig
teenke paa en Oversmttelse; der vilde 1 san Fald ikke have
veret nogen Grund til af smtte den emtalte Swetning ind
0g saa senere betegne den som overflodig. Den naturlige
Forklaring er, at den er bortfalden i den danske Text,
fordi den efter nogen Vaklen og Overvejelse syntes over-
Hodig.

Resultatet af denne Undersogelse turde derfor veaere,
at en overvejende Sandsynlighed taler for at antage den
latinske Text for wmldre end den danske i den endelige
Form, hvori denne nu kun er os bekjendt. Det ter end-
videre fastslaas, at Schumacher har haft en vesentlie Ind-
flydelse paa Kongelovens Affattelse, idet i alt Fald de
mange Varianter og Rettelser, som findes 1 den latinske
Text, og som spores 1 den endelige Lov, skrive sig umid-

) Forst har der stasct: neque uwngvam presumendum, Regem
voluisse (vidpiam enm Majestatis dispendio eonecdere; dette Llev
rettet til: neque enim putandum (saaledes bar Orig., ikke som
trykt 1 Udg. 8. 58 Aom, 2: propedum) ete.  Hele Swmtningen
blev derpaa overstreget og i en lidt anden Form indsat lidt
nedenfor.

%) Denne Randnote er uheldigvis ikke medtaget 1 Udgaven (8. 58),
hvorved den er undgaaet Brouns Opmerksombed.

al*®
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delbart fra ham. Og om end den Mulighed ikke kan
ndelukkes, at han har afskrevet den forste latinske Red-
aktion efter en andens Arbejde!), saa er dette dog ikke
rimeligt. Det er Schumacher og kun Schumacher, der
moder os lige fra den latinske Text og til Lovens Parafe-
ring og den danske Renskrift. Traditionen har neppe
taget fejl ved at gjore ham til Kongelovens Forfatter®).
Den 14. Novbr. 1665 underskrev Frederik III Konge-
loven. Den omfattede DBestemmelser baade om Konge-
dommets Magtfylde og om Arvefolgens Ordning. Den
betegnede sig selv i sin Helhed som  en uforanderlig

B Ordet Imperinm i den forste Redaktion er ved Rettelserne nasten
altid blevet (il domininm; ligeledes er der i Rettelserne (til 8 16
o & 17) en Kjendeliz Eogstelse for at lade Ordet Ordines blive
staaendas,

T Maerkes kan det ogsaa, at han, som ovii, 5. 798 £ set, har haft en
Detenkning fra det glickstadtske kancelli om Arvefolzen lig-
wendde 1 oen ol sine Skulfer, og of der 1 en anden af disse fandtes
seinige Collectanes Petri Schumacheri de s ecessione in Regno
nnter seiner Hand in fine uoterscliricbons (den ovir, nwvate For-
tognelse). — 1 Griffenfelds Pupiver fandtes deswden 1 Faloe on
aniden Fortegnelse af Christoffer Lindenov og Frederik Wulf, op-
sat 5. Maj over de 21, Marts registrerede Bager, et «Project. Vo-
luntatis sen Dispositionis Ultimae Sace, Heg, Majestatis, wie s der
Regier- undt vormundtschafft wegen soll gebalten werdens, |
Randen af Fortegnelsen or tilfajet folrende Note: «NB. st an
iliro Ko, Mayst, selbsten allerunterth, Extradivt worden,  XB. dero
hole displ.17), das es ist von Hr. Griffenfeld nieht besser menagiret
woriden- (Geh, Ark., Griffenfelds sager, Fase, 801 Dette Udkast
til et kongeligt Testamente blev gjort til tjenstand for Omtale
i Forharet over Griffenfold samme Dares det bedder herow 1 Pro-
tokollen: Om det Testament nomine Regie Majestatis saa skulde
[efter (r.s Bvar] af MHans 3aj. visselig vere underskrevet, og bley
samme Brov Griffenfeld befalet ac henlegore 1 Arkivet (Griffen-
folds Sager, Fase. 2; jvfr. Vaupell, Bigskansler Grev Griffenfelild
II, 119 Her kan dog nmppe vaere Tale om et Testamente af
Frederik 111, men det man dreje sig om et Udkast af Christian V
(maaske 1 Henhold til Kongelovens § 9i.
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Fundamentallov, skjent Enevoldsarveregeringsakten, naar
den fortolkedes strengt efter sin Ordlyd, vistnok kun kunde
siges at opheje den vordende Arveforordning til en saa-
dan. Den kaldte zig endvidere for en Regeringsform; her-
ved havde Kongen paa en Maade endelig indfriet sit Lofte
om dennes Udstedelse; wen medens det Lofte, han havde
givet herom den 18. Oktober 1660 led paa v»saadan en
Regeringsform og Maade, at alle Arveundersaatter skulle
have en kristelig og mild Regering at forvente og derpaa
fuldkommeligen vere forsikredes, hed det nu, at den givne
Regeringsform og Arvesukeession var en saadan, «som
sligt et Enevolds- Arve-Kongedomme og Regimente det
endeligen  fordrer og udkravers. I Virkelicheden gav
Kongeloven heller ikke Undersaatterne nogen som helst
anden Garanti end DBevarelsen af den kristelige Tro efter
den augsburgske Konfession og af Rigets Udelelighed.
Den fra sit 14de Aar myndige Konge var stillet over alle
menneskelige Love, med Ret til at give, ophweve og for-
andre alle Love undtagen Kongeloven, til at indsmtte og
afsette alle Embedsmaxnd, il at erklere Krig og slutte
Fred, til at paalegge Told og Skatter oz til at ordne
Kirkevsenet og Gudstjenesten. Al Magt og Ret hvilede
i Kongens Haand, han kunde ikke bindes af nogen Ed
eller Forpligielse.  Derved havde 1 Virkeligheden ogsaa
de fire Aar i Forvejen udsiedte Privilegier mistet deres
statsretlige Betydning: Kongen kunde hwve eller for-
andre dem, naar han vilde; kun privatretlig, 1 Forholdet
mellem Mand og Mand. stode de urokkede. Stmnderne
havde ventet sig noget andet. Men selve Begrebet Stan-
der som rummende visse Korporationer med sikrede Ret-
tigheder havde ikke lengere nogen retsgyldie Plads 1 den
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danske Forfatning '); endnu mindre kunde der vere Tale
om Stendermeder 2),

Kongeloven havde ikke noget Forbillede i nogen euro-
peisk Forfatning; den var nmrmest bygget over de Souve-
reenitetsprinciper, som Thomas Hobbes havde udviklet 2).
Absolutismen havde ved den i Theorien naaet et Hejde-
punkt, som ragede op over ethvert andet Lands i det da-
vierende civiliserede Verden.

Hvis denne Undersogelses Resultater ere rigtige, havde
Udviklingens Gang altsaa omtrent veret folgende:

Frederik IIl's hemmelige Planer om Arveregeringens
Erhvervelse bragtes til Virkeliggjorelse den 13. Oktbr. 1660
ved et frivilligt Samiykke fra Gejstlighedens og Borger-
standens Side, men ved en under Trusel om Vold afnedt
Indvilgelse fra Rigsraadets og Adelens Side. Ved Arve-
regeringen opunaaede han ikke alene Kronens Arvelighed
i sin Slegt, men ogsaa en betydelie foreget Magt; dog
var denne Magt begraenset af Stendernes Privilegiers Be-
varelse; han gav vistnok ogsaa Tilsagn herom, Haand-

Y Jvfr. Andreas Hojer, Jus Publicum, det er Statsret for Danmark,
Norge og Fyrstendommerne, Christiania 1783, 5. 4.

) Et Beovis paa Misfornejelsen ewdnu lenge efter med Stender-
modernes Ophor findes 1 Jens Bircherods Daghbeger 8, 60: -Det
Made, som i Dag anfangedes 1 Kjobenhavn, var baade det forste
o det sidste Stendernes Mede, som er bleven holdt i Davmark
udi min Livstid; ja vel en mwerkeliz Konvent og Sammenkomst,
hvis Slutning faldt omsider saaledes wl, at vi, der skulle have
vort Bred og Bopal i dette Rige, maa aldrig vente saadanne
Moder flere, i hvilke Stamdernes Vota skulde faa noget at sige:
men vi maa alle med hipanden bekvewme oz til ex Unius suprema
et arbitraria potestate at dependere.,

3y Jafe, Tilskueren 133G 8. TG4,
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festningen maatte imidlertid forandres; Stenderne gave
nu Kongens Magt en yderligere Forogelse ved den 14. Ok-
tober at beslutte dens i'uIdst;ﬂnEIigﬁ Kassation: denne DBe-
slutning havde dog til Forudswtning Forventningen om,
at han med Stendernes Samraad vilde udstede en ny For-
fatning, som tenktes at skulle indeholde Privilegier, uden
at dog hverken Forfatningens eller Privilegiernes Indhold
nermere var angivet, Kongen hyldedes som Arvekonge
den 18. Oktober og afvav til Gjengjeld et Lofte om Op-
rettelsen af en Regeringsform, der kunde sikre Under-
saatterne mod Misbrug af Magten. Han var ikke gaaet
ind paa Forudsietningen om, at Forfatningen skulde gives
med Stendernes Samraad; men han vedblev faktisk at
anerkjende Stenderinstitutionens Bestaaen og gav ved Re-
formen af Administrationen de lavere Stander Plads i de
nye Kollegier. ForstiJanuar 1661 lod han sig ved Enevolds-
arveregeringsakten overdrage absolut Magt samt ubetinget
Ret til paa egen Haand at ordne den nye Regering; af
Lofter var kun bleven staaende en Forsikring om, at Riget
ikke skulde deles. I Juni 1661 udstedtes Privilegier for
Stenderne, hvilke dog saa godt som ingen politiske Rettig-
heder indeholdt. Ved Kongelovens Underskrift 14. Novbr.
1665 opretiedes den nye Regeringsform, men uden vasent-
lige Garantier for Undersaatterne og med et for Kongen
til at forandre og haeve alle Love og Forordninger, altsaa
ogsaa de udstedte Privilegier. Stmnderne indkaldtes forst
henved 200 Aar senere under ganske forandrede Forhold.
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J. A, Fridericia.

Tilleg.

Optegnelser af Dr. Ludvig Pouch om Stenderudvalgets
Mode den 14. Oktbr. 1660.

(I Ny kgl Saml. Fol. 64%; jefr. ovir. 8. 767 L)

Im2 prop.

Om Homagium strax aff praesentibus solenniter skal pra-
steris eller, til de andre kunde forsamlis, opsettiss.

<)

i

a) gaa vijt de icke
stride imod den
Kongl. arffueret-
tighed.

R. Sunan: Effter
handfestningens
Extradition at
oprette noget nyt
oc ellerss alt re-

mitteris hans
Mayss. villie *.

a—a) Senere tilfojet i

Remitteris til hanss k. M. egen naa-

digste villie oc decision. Ellerss siunis
gott, det strax foretagis, anseende Sten-
derne alleuegne fra ere tilstede eller
deriss fuldmect., oe de andre enten til
Herredage eller andensteds, huor oc
naar det behager, aff hanss Mayst. dertil
kunde forscriffuis.
At hanss Mayst. eximeris fra de funda-
mental lowe, som hand videre har verit
obligeret, end en arffuekonge competerer,
gaa vijt at hand sig igien reverserer en
huer sine privilegier at conservere, oc
den ed, hand har giort baade i haand-
festningerne oc ellerss, fra libereris, saa
vijt som den strider imod dem ny rege-
ringsform, som nu er samtyckt, oc iura
hereditariorum regum et majestatis,

Det at remittere til hanss May** egen
gode villie,

Randen.
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]
—

Sigf

Haandfestningen extraderis ov casseris.
En ny Oprettiss alio nomine Hecess aut
slig [?].

Riget ingenlunde at divideris eller til
amden religion.

Om riget med andre lande eller her-
shafiter formeeris, dem at annexeris som
til et [¥] Kongerige.

Huilchen aff Freckenerne skal Suceedere,
den allerede giffte eller den yngre, som

hiemme er?

. Buan:

At tage handfestningen for sig

o¢ derudi corrigere eller forandre.

Bielke,

Hviss ellers videre til Ri-
gots gaffn kunde forfalde, som
nu i hast icke Lkand erindriss,
det at conservere til Herre-
dage eller anden Dbeleilig tid
o¢ hanss K. M. naadigst derom
sizg lade informere.

Conel.

1. Er forneden, at haunss
K. M. sin Eed remitteris, oc
haandfestninzen  offuerleveris
¢ til forandring wvdi alt det,
som heystbern. hans K. May®
Person videre derudj forbunden
er, end en arffuekonge ¢ med
billiched kand tilkomme @, vdj

Det af M. at begmre.

NB.
Haandfestningen™ at extra-
deris oc cassenis vindtagen huiss
Christeligt, Dbilligt oc rat oc
ingen Stand til prajuditz er-
actes kand " at gerade effter
hans K. M. ezen Naadigste®.

a) Horover er tilfojet: alle exemplaria med K. Haand vnder-

shreffne,
h—%h) er understreget.

c¢—c) er understreget o indklamret,
d) Et Tegn henforer hertil en Tilfojelse paa e to Lags sidste Side:

oe Souverain,
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ald vnderdanighed formodende,
at hanss K. M. dereffter® lader
formeere en Recess, saalediss
gom det kand vare Hans K. ML,
Riget oc ¥ samptlice Stenderne
til gaffn® oc Y gode oc @ enhuer
Stand med tilborlige Privilegier
Naadigst forsiuner ),

. Suan: Obligare regem
til handfastuingen, exeludi pu-
tat illa ab®,

1.

Er forngden, at hanss 1L
sin Eed remitteris oc Haand-

J. A, Fridericia,

NB. en [Recess, saalediss som
en huer i smrdelished kand
viere til gafin oc forneielse oc
Stenderne 1 gemeen til beste
or conservation.

Aut oc Huer Stand
tilborlig privilegier oc friheder
derimod saalediss at forsiunes,
at de ingen aff Stenderne ere
til nogen prejuditz oc skade#),
men sig henstrecke til huers
nytte oc fornsielse oc det al-
gemeene bestis conservation oc
e orod, fuldkommen oc tryve
cenighed oc samdrectighed imel-
lom alle Stenderne ™.

med

a) Uver dette Ord er skrevet: derimod.
b-—b) Herover er skrevet: en huer Stand iser oc samptliz i gemeen.

¢} Herover er skrevot: beste,

d=—d} er understreget,

¢) Omtrent hertil er ved et Tegn knvttet en senere Tilskrift:
effter derom Naadigst giorde Kongel. tilsaffn.

f

Ved et Tegn er dette henfort til det 8. 513 c—c indklamrede,

i Herover or skrevet: forleruelse.
h) Paa Legenes sidste Side findes folgende Tilfajelser, som vistnok

hare herhen:
Nobilinm

oc huerss privilegier til beste.
o huer til sine tilborlige privilegiers conservation.
oe en huer privilegiers bekreftelse efter derom gjorte Kongel.

tilsafli.

i) Her findes nogle, vel senere tilskrevne Optegnelser om Kapit-
lernes Seranliggender og Forbandlinger derom med Erik Krag.
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festningen offuerleweris, vdi
ald vnderdanighed formodende,
at hanss K. M. derimod lader
formeere en Recess, saaledis
som det kand vaere hans . M.,
Riget o en huer Stand i ser
til gafin oc det gemeene beste,

2,

Stilliss  til hanss K. M.
cgen naadigst betenckende, om
haystbem. K. Mayst. nu strax
vil tage Eeden af de herva-
rende Stender, som eractiss at
viere de fleeste, oc at de, som
befindes  icke nu tilstiede ot
viere, siden ved forseriffuelse
cller til farstkommende Herre-
dage i ligemaade deriss ed af-
legze Lunde.

NB.
Causae tur[barum¥] et mn-
tationis videntur:

1. Haandfestningens whillige
artikler.

2. wiry) Mand ¢t aha 1 Re-
cessen,

3. 0: Kr: haarde tale oc ord
til Stederne 1 Broggerslag-
huset: Ingen haffde nogen
privil,, Geistl. eller verds-
lig, eller noget at sige
uden Rigens Raad, Adelen,
saadan oc Kiebenhaffns by.
Item O: Juel: Icke Kongen

815
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selffil kan imponere Adelen
noget.

H. Gyld: Adelen er fod til
frihed, de andre haffuer
ingen frihed.

Fr. Rantzow.

Chr. Scheel.
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Tilleg.
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