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Litteratur og Kritik.

Kr. Erslev: Dronning Margrethe og Kalmarunio-
nens Grundleggelse. (0. m. T.: Danmarks Historie
under Dronming Margrethe og hendes nmrmeste Efterfalgere.

375—1448. Tuorste Del) Kjebenhavn 1882, 504 S8,

Dr. Erslevs Bog om Dronning Margrethe oz hendes store
politiske Gjerning fremtrader under en dobbelt Titel; den er
i sig selv et afsluttet Hele, men tillige forste Del af en samlet
Fremstilling af Danmarks Historie 1 Aarvene 1375—1448, altsaa
i en hidtil af Historieskriverne meget forsomt Periode, Med -
stor Dygtighed har Forfatteren samlet de spredte Traek og
sigtet Iilderne med et virkeligt kritisk Skarpsyn; han har
beriget Nordens historiske Litteratur med et smukt Arbejde,
der gjor ham FEre. For at kunne levere en fyldestgjerende
kritisk Anmeldelse af et saadant Vierk kreves i Grunden et
ligesaa  indtr@ngende Studium af den deri hehandlede Tids
Historie, som det, Forfatteren har lagt derpaa; uden et saadant
vil det i al Fald ikke veere let at yde hans Arbejde fuld
Retferdighed, og man maa da nejes med en Anmeldelse, hvori
det kritiske Element trader mere i BDaggrunden.

Den Margrethe, der skildres af Dr. Erslev, er i mange
Punkter en anden historisk Personlighed end den, som man
i den senere Tid i Almindelighed har vaeret vant til at se i
historiske Fremstillinger af Kalmarunionens Periode. Som han
selv siger 1 sit afsluttende Kapitel, er den vigtigste Del af
hans kritiske Undersogelser netop dem, som angaar Tiden efter
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1597, oz denne Tid er igjen den, som hidtil har vieret mindst
hehandlet. D, Erslev tager for den Opfatning af Margrethe,
som han vil have fremkaldt, metop sit Udgangspunkt i1 den
Maade, hvorpan hun efter Unionens Istandbringelse sogte at
cjennemfore sin Styrelse af de 3 Riger; han gaar ud fra, at
man maa domme det forudgaaende Arbejde efter dets endelige
wesultat: den Karakter, som Unionen havde 1 sin forste Tid,
kaster dog et godt Lys over, hvorledes den maa vire frem-
kommen*, Den Methode, som her er bragt i Anvendelse, er
— skjont ingenlunde undtagelsesfrit — ganske heldig for den
politiske Histories Vedkommende oz maa, naar den anvendes
med Maadehold, nmsten altid lede il et paalideligl Resultat.
Dren Skildring, som Dr. Erslev  meddeler af Dronning
Margrethes Unionsstyrelse, er bygget paa grndige og omfat-
tende Studier, og den gjor ogsaa et starkt Indiryk af at vere
rigtie, saaledes at Fremtidens TForskning derl kan finde et
paalideligt Udgangspunkt., LEfter denne har Dronningens Hoved-
tanke med Unionsforholdet, da dette var grundlagt, vaeret Ud-
viklingen af en fast Kongemagt, og for at stette denne for-
mindskede hun de enkelte Folks nationale Selvstendighed;
Kongedommet skulde efter hendes Opfatning, snaledes som den
staar for Dr. Erslev, sikres ved, at Danmarks Supremati over
e to andre Riger blev grundfiestet.  Herfra slutter han saa
tilbage. Det 1 Kalmar forfattede Unionsdukummnent er ganske
vist byvgoet pan Fornds@tningen om Rigernes indbyrdes Lighed:
nen Dy, Erslev antager for givet, at det ikke har vieret noget
Udtryk for Dronningens egne Tanker om, hvorledes Unionen
rettelig burde vaere indrettet, og deri ser han igjen en Grund
til, at Unionsakten for bestandig cr bleven liggende i Udlast.
Dette er som Forf. siger (8. 252), ,baade merkeligt og gaade-
fuldt*, og han seger da Grunden hertil i den Omstendighed,
at Dronningen var misforngjet med Udkastet, og at hun derfor
foretrak at lade det blive liggende, som det var. Tnionens
Grundtrmk bleve derfor noget helt Andet, end hvad der var
forudsat 1 Udkastet, og Unionen blek faktisk ikke bygget paa
Ligestilling, men paa Danmarks Overhojhed.  Dr. Erslev slutter
ni, at Dronningen heller ikke har tilsigtet Andet, og at de
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Treek af Tilnmrmelse, man ellers har ment at kunne paavise,
i sig selv synes at vaere wwasentlige, og at de navolig ikke
kunne have nogen storre Detvdning for Unionens Stiftelse.
Uagtet Forfatterens Devisforelse har mange gode Holde-
punkter, tor alligevel Amm. ikke ubetinget slutte sig til hans
Meninger om, hvad der var Dromning Margrethes Hensigt, da
hun endnu var henvist til at forberede Umnionen. Dr, Erslev
har vistnok fuldsteendig Ret i den Kavakteristik, han giver af
Unionsstyrelsen og af Margrethe som Forkamperen for et stawrkt
Kongedomme. Men at folge ham videre, har sine Betenke-
ligheder, og det staar ikke aldeles klart, hvorvidt han ogsaa
har Ret til derfra at slutte tilbage. Thi at Margrethes Hoved-
formaal 1 Overensstemmelse med de to Kongehuses Traditioner,
Livis Arvtagerske lun var bleven, var at skabe en fast og stoerk
Kongemagt, det medforer ikke som nsdvendig Felge, al hun
fra forst af har tenkt sig, at dette bedst skulde opnaaes ved
at give Danmark Suprematiet over de to andre Riger. Selv
om man, som Amm., giver Dr. Erslev Medhold i hans Meninger
om Dronningens Tendens efter 1400, er det lige fuldt muligt
og tenkeligt, at hun i sine yngre Aar virkelig har froet at
kunne grundlegge baade Kongedommet og Unionen paa en
mere  gjennemfort Ligestilling  mellem Rigerne. At denne
maatte opgives for Norges Vedkommende, bavde sine naturlige
Grunde; thi i dette Land kunde det unionelle Kongedommes
Sejer neppe lede til andre F'olger end de, som den virkelig fik.
For Sveriges Vedkommende er Spargsmaalet neppe endnu til-
straklelic udredet, og her er der altsaa fremdeles et uklart
Punkt, som maaske 1 Fremtiden kan ventes bedre belyst.
Men netop dette Punkt har megen Vagt for Bedommelsen af,
hivad der oprindeliz stod for Dronningen som hendes store
politiske Maal. Hvis det skulde vise siz, at der ogsaa i
Sverige var tilstede visse indre Forhold — gjerne helt andre
end de, der herskede i Norge —, som medferte, at Dronuningen,
da hun ferst var bleven Landets Herskerinde, med Nadvendighed
maatte slaa ind paa den Politik, som bestemte hendes Unions-
styrelse, da kan hun i al Fald have havt helt andre Tanker
i den Tid, da hun endnu var henvist til at forberede sit
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Fremtidsvarrk., I dette Tilfelde maa altsaa hendes endelige
Unionsstyrelze under visse Forudsmtninger til Dels betegnes
s et Brud med lhendes forudganende Politik.  Et saadant
Omslag har mange Sidestykker, oz det vil ikke bidrage til at
siette Dronning Margrethe lavere som historisk Personlighed.
I Begyndeisen af sin Bog (8. 48 flg)) synes Dr. Ersley sely at
helde mere over til en Opfatning, der nwermer sig til den,
som her er antydet.

Ligeledes synes det tvivlsomt, om der Dbag Margrethes
Undladelse af at wdferdige en fuldgyldig Unionsakt med Nod-
vendighed Deger en sandan Plan, som den Forfl vil tillieeee
hende (3. 250 iz, Denne kan have havt mange Groude,
ivorom der nu ikke kan vides Noget, og derfor bliver det =aa
meret betienkeligere at opstille nogen bestemt Paastand herom.

Anm. har saaledes udtalt sig om de Punkter, hvori han
niermest trov, at der vil kunne rejses Indvendinger mod Forf.'s
Anskuelser.  Som  allerede anfort, er Afsaittet om Unions-
styrelsen et meget fortjenstfuldt, maaske det bedste i Bogen;
sammen med de kritiske Afhandlinger, hvori Dr. Erslev 1 dden
mermest foregaaende Tid har underkastet enkelte Punkter en
indtriengende Undersegelse, er den i sin Helhed et Vark, der
maa hilses med Glede. Som Nordmand maa Awme i denne
Forbindelse kun beklage, at Forfatteren ikke har fundet siz
opfordret il at gaa nmrmere ind paa Spargsmaalet om o de
Grunde, som fremkaldte Norges Dalen i det 14de Aarhundrede,
men har ladet sig neje med at pege pan Udviklingens Resul-
tater. Det vilde viere af megen Interesse, netop i vore Dagze,
at faa en wlenfor staaende Historikers Udtalelser om et
nevite Punkt, og Dr, Evslev vilde maaske netop vaeret den rette
Maud for at behandle dette.

Yugvar Nielsen.



