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Litteratur og Kritik.

H. R. Hiort-Lorenzen og A. Thiset: Danmarks
Adels Aarbog. 1884. Fgrste Aargang. Kjoben-
havn, (XXIIT - 364 8S.)

Ved Nytaarstid udkom denne lille, smukt udstyrede Bog,
or den tildrog sig strax saa megen Opmmrksomhed, at det
kunde synes overfledigt nu at omtale den her; men dels for-
tjener den Dygtighed, hvormed Arbejdet er udfort, at aner-
kjendes ogsaa udenfor Degnlitteraturen, dels have Lmsemne af
Historisk Tidsskrift, hvor der for faa Aar siden gaves en ud-
forligere Redegjorelse for et da udkommet Verk i samme Ret-
ning, nemlig Kamwmerherre Kroghs ,Adelskalender®?), en Slags
Krav paa at finde nogen Vejledning til Bedsmmelsen af det
nye Skrift.

Allerede Udstyrelsen maa vinde det Venner. Tryk, Papir,
Format, Vaabenafbildninger, Indbinding, alt har et elegant
Udseende, som vi her til Lands kun ere lidet vante til, og
der ligesom drager Leeseren til sig. Til disse wdre Lokke-
midler komme endnu de gode Forfatternavne paa Titelbladet:
af et Vark, der var udarbejdet af Redaktsr Hiort-Lorenzen og
Arkivassistent Thiset, maatte man paa Forhaand vente sig
meget.  Den ene af Forfatterne har ved genealogiske Arbejder
om Europas Fyrstehuse gjort sig fordelagtig bekjendt som en
energisk og dygtig Samler; den anden, som 1879 aabnede sin
Forfatterbane med en gedigen lille Afhandling her i Tidsskriftet,

'} Hist. Tidsskyift 5. R. L 669—92. Jvfr. IV, 283,
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raader over en forbavsende genealogisk og heraldisk Viden, der
alt har aflagt sig flere gode Vidnesbyrd og er kommen mange til
gode). Det kan maaske allevede her siges, hvad der vil frem-
gaa af den hele Anmeldelse, at Forfatterme have indfriet det
Lefte, deres Navne gave, idet de i Sandhed have beriget vor
genealogiske Litteratur,

Bogens Indhold lader sig henfore under tre forskjellige
Rubriker, som vi ville betragte hver for sig, nemlig: Forteg-
nelsen over den nulevende Adel, de fuldstendige Stamtavier og
Indledningen. '

Hovedplanen for Bogen er fyndig angiven af Forff. i For-
ordet at vare den at give et saa vidt muligt fuldstendigt
Mandtal over den nulevende danske Adel. I alfabetisk Relkke-
folge — den eneste, som naturliz tilbyder sig — fores de 231
Slegter frem, der siges nu at udgjere vor Adel, og under hver
enkelt Slegt nmvnes alle de Medlemmer af den, som vides
at viere i Live, grupperede om Familiens Hoved. Naar det
for at paavise Slmgtskabet mellem de nulevende er nadvendigt
at medtage afdede Medlemmer, sker dette, idet disses Navne
betegnes ved en seregen Skrift (Kursiv); ellers er det de nu-
levende Medlemmer alene, som opfores, men hver og en, fra
den bedagede Olding til det nyfedte Barn, fra den heigreve-
lige Lensbesidder til en siet og ret Aviskar! eller Landshysmed,
fra Familieoverhovedet til de fjerneste Sideskud. Deres samt-
lige Fornavne meddeles, dog saaledes at det ene daglig brugte
fremh®@ves, og, som man kunde vente af et ,Mandtal®, angives
den Stilling, enhver for @jeblikket indtager®), de Ordener, han
er dekoreret med, osv. Endvidere gives Oplysninger om deves

') Medens sidste Haand lagdes paa denne Anmeldelse, blev Hr.
Thiset forflyttet over til Gehejmearkivet. Jeg har paa Grund
af Skriftets saa vel som Anmeldelsens Natur ikke anset det for
nodvendigt derfor at holde Recensionen tilbage, skjont det jo
nok kan vakke visse Betmnkeligheder at anmelde et Arbejde af
en saa nar staaende Kollega,

At denne Angivelse savnes for adskilliges Vedkommende, vil der
formodentliz blive raadet Bod pan i de felrende Asrgange, naar
Forff, faa fyldigere Opgivelser til deres Raadighed.
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I'sdselsdage, Giftermaal®) o. lign. I en lille Indledning til
hver Slegt anfores desuden dens Oprindelse, Vaaben og Besid-
delser, og er det en sterre Familie, som har delt sig 1 flere
Linier, paavises 1 faa, men tydelige Treek Forbindelsen mellem
disse,

231 Slegter! Er Danmark virkelig et saa adelsrigt Land?
vil man sporge. Ja, det kommer nu an paa, om man i og
for sig, naar Sagen n@rmere overvejes, vil finde dette Tal stort
i Forhold til det hele Indbyggerantal, og dernmst maa man
gjore sig fortroliz med to Ting: hvor talrige Slmgterne ere,
og hvad DBogen forstaar ved Detegnelsen ,,Danmarks Adel®.
Ikke aleme den her i Landet bosatte Adel, men overhovedet
alle Familier, som have haft dansk Adelsret, ere medtagne.
Nwmsten en Fjerdedel af det hele Tal, nemlig 56 Familier, har
1 Folge de statistiske Oplysninger i I'orordet forladt Landet
eller er forbleven boende i afstaaede Dele af det danske
Monarki. Og hvad Talrigheden angaar, da giver Forordet den
meget sigende Efterretning, at af de 231 Slegter ere de 17 alle-
rede uddede paa Mandssiden, og at der er Udsigh til, at
henved 20 ville udde i en ikke fjmrn Fremtid. Herved redu-
ceres Tallet en hel Del. Paa den anden Side er det (vent
bortset fra Tilgangen af nye Slagter, der i vore Dage er ret
betydelig, ikke ligefrem paa Grund af Ophgjelse 1 Adelsstanden,
men ved Anerkjendelse o: Gjenerhvervelse af en formentlig gam-
mel, 1 Tidernes Lob tabt eller kun ved Praxis hjemlet Adkomst)
nok muligt, at der efterhaanden vil dukke en og anden forglemt
Sleegt frem, iseeri Udlandet, hvorhen det er saa overordentlig van-
skeligt at udstrmkke de genealogiske Undersegelser. Forff. gjere
saaledes selv opmarksom paa (8. ix), at det er muligt, at der endnu
lever Descendenter af den gamle Slegt Grubbe 1 Tydskland og
England, og det synes, som om den 1732 adlede Englender
John Thornton, der levede .som Kjsbmand i Hamborg, har
efterladt sig endun blomstrende Afkom. Skjent det jo 1 og
for sig kunde synes at veare -en temmelig ligegyldig Ting for

'y Dog ikke om Egtefwllernes Forzldre, en Oplysning, som man til
Forstaaelse af Adelens nuverende sociale Stilling nedig undvarer,
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alle andre end de paagj®ldende, om virkelig den gamle Grubbe-
Slegt endnu skulde vare fil, da de nulevende Descendenter
maa antages at staa aldeles fremmede overfor deres fordums
Fadreland, er det dog formodentlic gaaet andre som mig, at
de under Beskjeftigelsen med Fortiden have faaet en sapadan
Interesse for de gamle Adelsetter, hvis Navne atter og atter
forekomme paa hvert Blad af vor Historie, at de med en vis
Gleede have hort hin Mulighed n@ynet, selvy om vi alle netop
i Erindringen om den svundne Herliched maa gjentage de
Ord, hvormed allerede 1 Begvndelsen af det 17de Aarhun-
drede -Tilstanden 1 Adelen  skildredes @ supersunt  caunles,
supersunt arida folia*!). THvorledes nu det numeriske Forhold
er mellem den gamle Adel og Brevadelen, fremgaar klart nok
deraf, at kun 35 Slmgter af det hele Antal have varet her i
Landet fra Tiden for 1600, og at af disse kun 16 endnu leve
her, nemlig Bielke, Bille, Brockenhuus, Harbou, Holek, Juel,
Juul, Kaas, Krabbe, Rosenkrantz, Rosenvinge®), Sehested, Skeel,
Steensen, Urne og Vind®), til hvilken Raekke dog endnu kunne
fejes 5 allerede 1 det 16de Aarhundrede indvandrede Slegter:
Biilow, Gersdorf, Giintelberg?), Rantzan og Reedtz®). Udenfor

Yy Mist. Tidsekrift 4. IR, 11 3.

9 I Grunden regnes denne Familie med Trette med, da den alle-
rede forinden 1660 havde forspildt sin Adelsret ved ustandsmams-
sige (iftermanl (vl Porordel 3, 1) Siden = Aarbogens har tagret
den med, opferes den ogsaa her, men hvorfor de kritiske Forff,
paa dette Punkt have veret mindre kritiske, indses ikke.

N Familien Vind or ved en Forglemmelze ikke kommet med i den

statistiske Owersigt i Forordet, hvorfor dettes Tal 54 maa for-

hgjes til 35,

Ved Patent af 17, Marts 1876 er denne Familie bleven anerkjendt

som herende til den danske Adel, men naturligvis ikke som

horende ti]l den gamle danske (norske) Adel, og da ogsaa den
ligesom Rosenvingerne havde mistet sin Adelsret for 1660 ved
nfrit Giftermaal, ber den egentliz ikke tages med 1 denne Sam-
menhawng.,  Forff, have aabenbart tillagt Patentet en Betydning,
det ikke har: den historiske Kjendsgjerning kan det ikke omstode.

Herved rettes den af mig tidligere givne Liste (Hist. Tidsskrift

5 R.1 672, jvir. 8. 750), af hvilken maa udgaa Familierne Bang

{hvis Adel, som godtgjort af C. Plesner 1 Personalhist, Tidsskr.
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Danmark bo de evrige 14, nemlig i Norge Arenfeldt, Galtung
og Huitfeldt (en enkelt Dame havde dog nedsat sig her 1
Landet, men er ded efter Udgivelsen af Adelsaarbogen), i Sver-
rig Barnekov, Beck, Bildt, Gyldenstjerne, Mormand, Ramel,
Thott, Trolle og Valkendorf, i det avrige Udland Heeg og
Krabbe (forskjelli fra den i Danmark blomstrende Slmgt).
Hvilken rig Hsst har Deden ikke gjort! Den har ramt ikke
blot Personerne, men ogsaa Slegterne, og den fortsmtter sin
Virksomhed: flero af de her nmvnte Slegter, sparsomme Lev-
ninger af Fortidens Rligdom, staa allerede merkede til Under-
gang.

Som man kan sige sig selv, indeholder Bogen en Masse
Oplysninger, som det maa have kostet grumme megen Maje at
faa sanket sammen. Hvilken Korrespondance f Ex. maa der
ikke vare gaaet forud, og hvilken Eftersagen paa de utilgen-
celigste Steder maa ikke, snart med Held og snart forgjmves,
vare bleven anstillet.. Det er denne utrmttelige, intet Offer
skyende Samlerflid, som kjendes ogsaa fra , Annuaire généalo-
cique®, og som vi, der kun benytte Resultatet af den og i Lobet
af faa Minutter finde, hvad der med den storste Tidsspilde er
plukket sammen, ikke altid paaskjonne tilstreekkelix og ikke
kunne noksom anerkjende, saa meget mere som Arbejdet sjen-
synlig er udfert med stor Samvittighedsfuldbhed. Det herer jo
til Umulighederne, at der ikke i et Vark af dette Omfang
skulde have indsneget sig Fejl; alene den Maade, hvorpaa
Hovedmassen af de Tusinder af Detailangivelser maa indsamles,
medfgrer, *at Fejl ere uwundgaaelige; men det forekommer mig
efter de Prover, jeg har haft Lejlighed fil at gjore, at der er
al mulig Grund til at rose Angivelsernes Nejagtighed. En
kyndig Personalhistoriker,- som kritisk har gjennemgaaet Bogen,
har da ogsaa udtalt sig fordelagtiz om den uden derfor at

III. 279 1L, ikke kan regnes fra 1517, men altsaa forst daterer
sig fra 1777), Beek (som herer hjemme i Sverrig) og Hoeg (efter
hivad A. Thiset har paavist i Personalhist. Tidsskr. IIL. 275 T,
jvfr. « Aarbogen. 8.161). Ovenfor har jeg ordnet Slmgterne noget
anderledes, end sket er i Forffis Fovord. -
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legze Skjul paa, at der er et og andet at rette i den'). Her
er det formentliz unedvendigt at komme n@ermere ind paa Cor-
rigenda til demme Afdeling.

Et andet Spergsmaal er det, om Planen i et og alt
kan roses. Derved komme vi ind paa et Omraade, hvor det
subjektive Skjon har saa overviettes meget at size.  En vil
have taget Sagen paa den, en anden paa hin Maade, og da
man dog umulig kan tilfredsstille alles Fordringer, bliver der
ikke andet at gjere end at strmbe efter at tilfredsstille sine
egne, idet man under lagttagelse af saa mange Hensyn som
muligt legger sin Plan og konsekvent gjemnemforer den. Saa-
ledes have disse Forfl. naturligvis ogsaa baaret siz ad —
derom ber ingen Tvivl nares —, og naar jeg desuagtet vil
komme med Indvendinger, sker det ikke, fordi jeg tiltror mig
en storre Indsigt, men ene og alene fordi der maaske, naar de
forskjellige Anskuelser komme til Orde, er mere Rimelighed
for, at der til sidst kommer det bedst mulige ud af det, thi
lad os vel erindre, at vi ikke staa foran et afsluttet Foretagende,
men foran en forste Begyndelse.

Det udkomne Bind kalder sig nemlig ,,forste Aargang®.
Det er Tanken, at der hvert Aar skal udkomme et lignende,
indeholdende, hvad Mandtallet over Adelen angaar, samme Stof,
kun med de Forandringer, som ere indtrufne 1 Aarets Lobh, of
de Rettelser, som I'orfl. 1 Mellemtiden ere komne 1 Besiddelse
af, aitsaa noget lignende som f. Ex. Statskalenderen. Forff. have
heri fulgt fremmede Menstre, men mig i det mindste forekom-
mer det, at de derved have overfort paa hjemligd Forhold,
hvad der nmppe uden videre passe for dem. At et stort Land
med en betydelig Adel, betydeliz ikke alene i Antal, men og-
saa med Hensyn til politisk Indfiydelse og sociale Vilkaar,
hvert Aar ser en Adelskalender udkomme, er naturligt; for
mange vil det der vere af Interesse at faa et Indblik i de
enkelte Adelsslegter, og Adelen selv vil der viere 1 Stand til
at baere Foretagendet uden sterre Ofre.  Men uden at trede

) Kand, G, L, Wad i Nationaltidende 5. .Jan, 15834,
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Danmarks Adel for ner maa det dog indremmes, at den som
Helhed betragtet, 1 hvert Fald for n@rverende Tid, ingenlunde
spiller en saa fremtrmdende Rolle 1 vort politiske Liv eller har
en saadan Overveegt ved sin Rigdom, at et Skrift, der Aar
efter Aar vil opregne alle dens Medlemmer, kan gjore Regning
paa at bevare det almindelige Publikums Interesse. Nyfigen-
heden vil jo ganske vist strax swmttes i Bevegelse, og man vil
benytte den forste Lejlighed, der tilbyder sig, til at kige ind
i Adelens Familieforhold; men har Publikum en Gang tilfreds-
stillet denne sin Nysgjerrighed, bryder det sig nmppe om nmste
Aar at lese akkurat det samme, og altsaa kjeber det saa ikke
Bogen; thi praktisk Betydning vil den i Regelen ikke have
for det. Det er vel ogsaa tvivlsomt, om Adelen, der dog maa
anses som Bogens egentlige Kjobere, i Lengden vil interessere
sig for et Toretagende, der 1 Virkeligheden krever sterre
Ofre af den, end det yder Udbytte. Halvhundrede Gange og
mere, hvis Bogen og vedkommende Person faa en saa lang
Levetid, gjentages uforandret, at den og den Klosterfreken er
fadt den og den Dag. Er det ikke Papirspild? Sammenholdet
mellem vor Adel — ikke den lille Klasse, der sidder inde med
Lensgodserne og er knyttet fil Hoffet, men alle adelige lige
ned til den, der ikke ejer saa megen Jord, som han frader
paa, og staar langt udenfor alle Rangens Afskygninger — er
sikkert meget svagt, og dette vil maaske ogsaa skade Bogens
Fremtid. Om man havde valgt at udzive et Bind hvert femts,
ja maaske endogsaa kun hvert tiende Aar, var man efter min
Mening kommet ind paa noget, som havde sterre Livskraft,
hvad de ydre Betingelser angaar, og tillige mere Berettigelse
i Henseende til Sagen selv.

Netop det, at Bogen, skjent uden stor praktisk Betydning,
i sin Hovedbestanddel er indrettet saa overvejende praktisk,
saa ner svarende til et ,Mandtal*, en Liste, hvor man med
Lethed kan finde hver enkelt Person, men vanskelig falder paa
at lmse noget, fordi det ikke lader sig lmse, netop dette er
en svag Side ved den. Ved en tidligere Lejlighed har jeg ud-
talt mig flygtiz om den Plan, man formentlig helst burde felge
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ved et saadant Arbejdel), og hvad der da ytredes, at der Ik
liegzes Vgt paa det historiske og biografiske Element, anser
jeg endnu for det rette, thi kun derved faar det en ideel
Berettigelse. Hvis Adelen skal opfylde sit Kald oz viere andet
og mere end en Godsejerstand og en Embedsstand, maa den
stadig leve sammen med de forbigangne Generationer, folende
“sig 1 personligt Forhold til Forfiedrene, bevarvende og forplan-
tende Fortidens Traditioner. Naar Napoleon den Store kunde
bezejstre sine Soldater 1 deres Kamp fjmrnt fra Faedrelandet
under Egyptens brendende Sol ved at minde dem om de Aar-
tusinder, som fra Pyramiderne skuede ned paa dem, hvor langt
storre maa da ikke Ansvaret blive, naar det foles, at det er
den egne Slegts Manes, der kreve Efterkommerne til Regn-
gkab for det Navn og de Minder, de have taget i Arv. Der-
for gjor Adelen vel 1 at fordybe sig 1 Sliegtens Historie; men
hvor finder den denne skreven? Her kunde . Adelsaarbozen
triede bhjmlpende til, men derpaa indlader den sigz desverre
ikke. DMedens den med en Nejagtighed, som kun Heraldikere
ville vide ret at smtte Pris paa, beskriver Vaabnerne, forbigaar
den Slegtshistorien med Tavshed. Forff. kunne til deres For-
svar anfore, at netop den Adelskalender, de have taget til
Forbillede, den svenske, folger samme Princip. Men hvorfor
da just wvwlge den til Menster? Opg desuden maa det ikke
overses, at der ved Siden af den svenske Adelskalender findes
nyere Verker af stort Owifang wwed fulistendige Stamtavier
over hele Sverrigs Adel eller dog det meste af den®). Men
den Grund, der saaledes er for den, der udgiver den nulevende
svenske Adels Mandtal, til at udelade alle afdede, have som
bekjendt hans danske Kollegaer ikke®). En anden og vaectigere

Uy Hist. Tidsskrift 1. 5. K. 675 £ :

?) (&, Anrep, Svenska adelns dttar-taflor, I—IV, Stockh. 1858—64
(2469 dobbeltspaltede, tettrykte Kvartsider), B. Schlegel o C. A,
Klingspor, Den med skildebref forlinade, men of & Riddarhuset
introducerade svenska adelns fittar-taflor.  Stockh. 1875,

#) Af (Svensk) Hist. Tidskr, 1383, 5.Ix ses, at i den finske Adels-
kalender, som ogsaa er begyndt 1885, indledes hver Slegt med
son kortfattad historik Ofver dess fornimsta medlemmars,
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Indvending vilde kunwve hentes fra det Omfang, Bogen der-
ved vilde faa. Betydningen af denne Indvending skal ikke
undervurderes; men mon ikke den indre Veerd vilde stige
ved en saadan Udvidelse, og mon der ikke ved at lade et
storre Tidsrum ligge mellem hvert Binds Udgivelse vilde spares
mere, end Forsgelsen vilde koste? Endelig vil der maaske
siges, at den Plan, som her forfiegtes, muliz kan have sine
Fordele, men er saa vidt forskjelliz fra den, der er fulgt, at
den stiller Forff. overfor en ganske anden Opgave end den, de
have paataget sig. Saaledes maa Sagen ikke betragtes.  Jeg
vil ikke, at Forfl. i Stedet for en periodisk Adelskalender
skulde give en fuldstendig Fortegnelse over Danmarks Adel 1
Fortid og Nutid med personalhistoriske Oplysninger, thi at stille
en saadan Fordring vilde have veret ganske uberettiget; jeg
mener blot, at de burde have indremmet det historiske Element
en storre Plads, idet de i Indledningen il hver Slagt, eller
dog de Dbetydeligere, 1 Korthed skulde have gjort Rede for dens
Historie og Udvikling med Nmvnelse af dens merkeligere af-
dode Medlemmer, Meget vilde derved veere vundet. ITkke alene
ville Bogen faa en dybere og wdlere Betydning for vor Adel,
men Forff. vilde ogsaa — det er min Tro — hoste storre Tilfreds-
stillelse af den, idet den fra at vere en Vejviser vilde hmves
op til at blive et historisk Vark. Ligesom man ikke kan for-
lange, at den, der skriver et Litteraturlexikon, hellere skal ud-
arbejde en Litteraturhistorie, saaledes kan det heller ikke for-
dres, at de, som have sat sig den Opgave at levere et Mandtal
over Adelen, snarere skulle give dens Historie, Men for at
blive 1 Sammenligningen, medens mangfoldige ville ty til hint
Lexikon, snart i en, snart i en anden Anledning, fordi det i
Virkeligheden bringer Svar paa saa mange Sporgsmaal, ville
kun faa, selv blandt Historikerne, sporge Adelsmandtallet til
Raads, fordi det indeholder saa lidet af det, de have Brug for.
Med Tiden, naar Nutiden er bleven til Fortid, vil dette vel til
Dels forandre sig, men det gjelder jo om saa meget og beviser
i og for sig ikke dettes Betydning.

Havde det ikke veret min Overbevisning, at Forff. kunde
have ydet et serdeles smukt historisk Arbejde, om de havde

Historisk Tidsskeift, 5 R. IV. 44
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villet, skulde jeg ikke have fremsat denme Anke over, at de
have sat sig et for lavt Maal, thi jeg tror, at man over-
hovedet skal vare meget varsom med at stille andre Folk Op-
cgaver; men, som sagt, der er ingen Tvivl om, at de med
Lethed vilde kunne have ydet mere, og dette turde ogsaa frem-
gaa af de Vink, de lejlighedsvis lade falde. Naar det, for at
nevne et Exempel, om Familien Bille (II) hedder (3. 72), at
den nedstammer fra Sten Andersen Bille (7 1698), en naturlig
Son af Hr. Anders Stensen Bille til Rosendal, saa er der i
disse faa Ord givet en Oplysning, som vel fortjener at paa-
agtes, idet man hidtil har antaget den nmvnte Sten Andersen
Bille for en maturlic Sen af Rigsmarsken Anders (Eriksen)
Bille til Damsbol). Hvorpaa denne Oplysning stetter sig, er-
fare vi ikke, og sclv om det, vi vide om Anders Bille til Ro-
sendal, meget godt passer sammen med den?®), maa der dog
imgdeses en nermere Begrundelse, for det nye ter anerkjendes;
men et gavnligt Vink er dog altid derved givet. —

Endnu tydeligere lmgges dog for Dagen, hvilken Fylde af
cenealogiske og  personalhistoriske Kundskaber der staar til
Porfl.s Raadighed, naar der ses hen til den anden Afdeling af
Aarbogen, hvilken vi nu skulle gaa over til at betragte, og

hvis Tilstedevmrelse 1 en vesentlic Grad ophmver eller ind-

skranker de rejste Anker. Foruden Iortegnelsen over Nulidens
Adel indeholder Aarbogen fuldstmndige Stamtavler over
en Del (15) Slwgter. og def er Hensigton, at hver Asreans
elal brings nogle nyc, saa at der, naar man ser langt ud i Frem-

tiden, vil komme et Tidspunkt, da fuldstzndige Stamtavier
over hele den danske Adel, den uddede saa vel som den levende,

1y Ganske ny er Oplysningen ikke, for saa vidt den allerede findes
hos Krogh, Dansk Adelskalender 8. 111, men denne Bogs ovrige
Beskaffenhed gjorde, at man maatte anse den for beroende paa
en Forvexling, hvorfor jeg ogsan i Historisk Tidsskrift 5. B. L
623 nwvonede den blandt Fejlene, Det ser jo altsaa ud til, at der
herved er gjort Kammerherre Krogh Uret, hvad han maaske ikke
en Gang selv har bememrket, siden ban i sit « Gjensvars ikke om-
taler det med et Onl,

¥y Se Ljunggren, Skinska Herregirdar, 1: Rosendal.
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ville veere leverede i disse Bind. Medens ellers den ene Aar-
gang i Hovedsagen vil veere lig den foregaaende og efterfelgende,
vil der bringes Afvexling ind i dem ved disse Stamtavler, idet
der stadig gives nye og de en Gang meddelte ikke tages med,
og herved er der sikret hvert Bind en blivende Betydning, som
det ellers ikke vilde have. Om det 1 og for siz er den hel-
digste Maade at udgive Stamtavlerne paa, at sprede dem over
en lang Rekke af Bind, 1 hvert af hvilke de kun ville fylde
en forholdsvis ringe Plads (I nmrverende Bind 24 af 361 Sider),
skal ikke her droftes nsjere'); det er jo muligt, at de kun
paa denne Maade kunne komme frem, ligesom ved at smugles
ind. - Vi, som ofte ville faa Lejlighed til at sege vor Tilflugt
til dem, ville derfor hellere glede os over, at de overhovedet
komme, og haabe paa, at de maa blive fortsatte efter en storre
Maalestok, der ikke skyder Afslutningen ud i det uwendelige,
saa at, hvad Klevenfeldt begyndte paa 1 Midten af forvire Aar-
hundrede, men uden at naa videre end til Udkast og store
Materialesamlinger, hvad Hofman og Sandvig efter en ind-
skrienket Plan gjorde tilgmngeligt for Publikum i det bekjendte
Verk, som nu i over 100 Aar har veret en Hovedkilde -til
Kundskaben om den gamle danske Adels Genealogi, og hvad
Benzon, ogsaa begrensende sig mere end Klevenfeldt, nedlagde
i de 5 haandskrevne Foliobind, som, opbevarede i Gehejme-
arkivet, nyde en Autoritetsanseclse udenfor Historikernes Kreds,
der ikke tilkommer dem, nu endeliz under en lige saa kraftig
som dygtig Ledelse maa blive gjennemfort i sin fulde Udstrak-
ning,  Vist er det, at Stamtavlerne ere fortrmffelize, oz at
man bar vere Forff. eller rettere den af dem, hvem de skyldes,
Hr, Thiset?), megen Tak skyldig for den Indsigt og Omhu,
hvormed de ere udarbgjdede. Naar de 1 Forordet siges nmr-
mest at vere ,en noget bearbejdet Udgave af Klevenfeldts

" @nskeligt var det, om der foran eller bag i hvert Bind paa en
iojnefaldende Maade var angivet, hvilke Stamtavler det indeholder.

7} At han ene er Forfatter til dem, ses af Titelbladet paa Smrtryk-
ket: Stamtavler over danske Adelsslegter ved A.Thiset. Dette
Saortryk vil med Tiden, naar det fortsmttes, blive af den storste
Vard for Genealoger og Personalbistorikere.

443
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senealogiske Materiale®, vil dette beskedne Udtryk ikke gjore
Eyndige uvisse om, hvem den egentlize Forfatter er.

I nwrvaerende Bind findes folgende, Iutter uddode Fami-
liers Stamtavler: Abildgaard, v. Abhnen, Akeleie, Albertin, Al-
denburg, Algudszen, v. Andersen, Anrep, v. Aschersleben, Baad
(5 forskjellige) og Baden. Med Hensyn til Udtrykket, at Stam-
tavlerne ere fuldstendige, maa det Forbehold indskydes, at ved
indvandrede Skegter selvfolgeliz kun den Gren er mediaget,
som har nedsat sig 1 Danmark {eg Norge), I Stedet for at
trrkke Stamtavlerne i den tidligere nasten udelukkende an-
vendte Tabelform er her valgt den mer og mer 1 Brug kom-
mende Bogform, og om end derved tabes en vis Overskuelizhed,
har dennc Methode dog aabenbare Fortrin, dels ved at befri
Lmseren for at manovrere med de store Tavler, som med Nu-
tidens slette Papir trods al udvist Omhu hurtiz gaa itu, dels
vied at give bedre Plads til personalhistoriske Antegnelser og —
Citater, om man vil have dem med, ikke at tale om de pe-
kunimre Fordele ved denne Fremgangsmaade, Personalhisto-
riske Oplysninger ere tilfajede, naturligvis 1 al Kortfattethed,
men dog skikkede til at give en Forestilling om vedkommendes
Virksomhbed, og ikke faa af dem ere ejensynlig hentede fira
utrykte Kilder. At paa den anden Side enkelte Efterretninger
savnes, er jo mundmaseliet, ismr naar der som her spmndes

SR A sadaiaa bALe A eI RAN

over et Tidsrum af mange Aarhundreder. Kun efter udtryk-
Loliz ot have bommrket detle shal jey wjure opmmrisom  paa
nn’fle Smaating, som formentlig blive at rette eller tilfgje, idet
jeg holder mig til et mindre Tidsrum, det 16de og L7de Aar-
hundrede.

I Stamtavlen over Familien Abildgaard savnes ganske
Anne Abildgaard, gift med Mads Eriksen Mormand til Smdinge-
caard (v 1585)Y).  Dorthe Abildgaards Bryllup med Wenzel
tothkirck stod ikke 16. Maj (1649), men 6. Maj, saaledes som
de ®ldre Efterretninger have det?), og som det udtrykkeliz be-

Yy Hofman, Fundationer VL 2.9, Rhode, Laalands og Falsters Hist,
L 675. XNye Dsk. Mag. IV. 158,
4y 0, Nielzen, Hist, Efterretninger om Skadst Herred 8,75,
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kreftes af Otte Krags Dagbog!). Om det er rigtigt, at den
lille Christoffer Abildgaard dede 15. Jan. (1593), véd jeg ikke 2),
men det har ikke heller stort at size, eftersom han kun var
3% Aar gammel ved sin Dod. Om Jorgen Abildgaard (+ 16083)
kunde have veret anfort, at han var Skibshevedsmand ikke
aleme 1571, men ogsaa i de falgende Aar®), og ligeledes om
Eggert Abildgaard (f 1705), at han 1645 tjente som Edel-
knab ved Hoffet paa Nordborg*).

Ogsaa 1 Stamtavlien over Familien v, Ahnen savnes, som
det synes, et Medlem, nemlizg Evert v. Ahmen, der forekommer
1682 som Kaptajn i Norge®). I den lille Udsigt over Fami-
liens novske Linie, som P. A, Munch har givet, hedder det, at
Iver v. Ahnen (f 1722) havde en Datter®); men Forf. maa vel
have haft sine gode Grunde til at udelade hende, siden Munchs
Notits nmppe har veret ham ubekjendt. Det kan bemmrkes,
at Alexander Rabe Pappenheim v. Ahnen (¥ 1677) som ung
studerede 1 Sorg ), og at Klavs v. Ahnen 1589 blev Enspender,
1596 Fodermarskalk og 1604—12 var Kjagemester hos Kongen
og tillige en Tid fungerede som everste Livknaegt 1 Kongens
Rytterstald §). '

Det Skrift, hvorfra den sidste Notits er hentet, synes
Forf, meerkelig nok at have ladet ligge ubenyttet; han vilde
ellers neppe have undladt at medtage flere Efterretninger af
det, f. Ex. vedkommende Medlemmer af Slegten Akeleie®),

'y Danske Samil. 2. R, I1. 65.

) I Folze (), Nielsen, Hist. Efterretninger om Malt Herred 5. 64,
var hans Dedsdag 16, Jan.

) Garde, Den dansk-norske Somagts Hist. 1585—1700 8, 100. Nyt
hist, Tidsskrift I. 132,

41 Danske Samll. V., 813,

%) Barstad, Militeer Justits i Norge for 200 Aar siden 8. 58, 70 ff., 121,

#) Molbeeh, Hist.-biograph, Samil. 8. 132,

") Tauber, Soree Academies Forfatn, 1623 —65 5. xliij,

*) Grundtvig, Meddelelsor fra Rentekammerarch, 1872 8. 127, 140,
155, 1878—76 S, 188,

%) Ligesaa om Familien Anrep. Reinhold Anrep kom allerede 1577
i Kongens Tjeneste som Hofjunker og blev 1584 Kammerjunker
og 1586 Jagtjunker (Grundtvig, anf Skr. 1878—76 5.164).
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nemlig at Christen Koudsen (7 1632) var Sekreter i danske
Kancelli 1581—881), og at Gabriel Akeleie (7 1656) 1643 fik
samme Stilling®), Dorthe Mikkelsdatter lader til ogsaa at have
overlevet sin anden Mand, Jakob Brockenhuus (+ 1546)%). Jeg
kan ikke finde i Stamtavlen Frederik Akeleie, som blev Student
1682 og udtrvkkeliz angives at have vimret adelig*).

For Familien v. Ascherslebens Vedkommende kan til-
fojes et Par Tidsangivelser: Hilleborg havde 5. Novbr, 1626
Dryllup med Niels Skinkel®), og Jorgen, Slegtens sidste Mand
i Danmark, fadtes 1626°%). Maren Brockenhuus, der var gift
med den wldre Jorgen v, Aschersleben (7 1625), dode 16487).

Endeliz kan det med Hensyn til den hallandske Familie
Baad oplyses, at Anmne Arvidsdatter, Joakim Griis's Enke,
endnn 1508, som det synes, var i Live, og at hendes Broder
Thorbjern Arvidsen baade for og cfter 1496 sad som Lens-
mand paa Gurre®). o

Alt dette er Enkeltheder, som ikke have stor Betydning.
Skal der gjeres en mere almindelig Indvending, er det den, at
der formentlig savnes en vis Ensartethed i Stedsnavnenes Tet-
skrivning, saa at man spart faar den moderne Form, snart en
mere antikveret (f Ex. 8. 15 Skiennerup 9: Skinnerup, nu
Ulriksholm)®). Kun en enkelt Anke, der ligesom for rettes

Vo Grundtvig, aaf Sk 187576 5. 185, 1530 studerede bhan i
Udlandet (Ny kirkehist. Samll L 662), 1618 var han 1 Folge
Engelstoft, (dense Dyes Hist., 2, Udg., 5. 226, Lensmand paa
Odensegaard i nogle Maaneder,

) Grundtvig, anf Skr. 1872 5. 164, Forinden synes han at have
rejst ndenlands (Danske Selskabs Begynd., og Tilvext 8. 168).

7y Erslev, Danmarks Len og Lensmmnd 8. 115,

#) Tanber, Biogr, Notitser om nogle fra Aallorg Kathedralskole di-
mitterede Disciple IL 85, Biskep Jens Bircherods Dagboger 5. 223,

¥) Vedel Simonsen, Jorgen Brahes Lovnetsheskriv. 8,39 (hvor Man-
den kaldes Jorgen Skinkel).

Py YVedel Simonsen, anf, Skr. 8, 52

1) Hist, Tidsskrift 4. R. V. 517.

*y Hist, Tidsskrift I. 479 f

#) I de norske Stedsnavne 8. 14 er der imdlobet et Par Fejl: der
skal f Ex. leses Holden Jernvierk oz Ulefos,
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mod Planen, ikke mod Udferelsen, maa der tillmggzes Vagt,
men det ikke heller saa liden, den nemlig, at ethvert Citat
mangler. At det har sine meget store Vanskeligheder at faa
Citater med i et Arbejde af denne Natur, at det er umuligt
at medtage alle, hvis man ikke vil drukne i et Oecean af
dem, indrommes gjerne; men noget maatte man kunne have
faaet ‘med, nogle Vanskeligheder maatte man have kunnet
overvinde. Det er utmnkeligt andet, end at Iorf. mange Gange
under sine egne Undersogelser maa have folt, hvor fortredelizgt
det er at staa overfor en Angivelse, hvis Rigtighed man er
ude af Stand til at kontrollere. Lad Skriftet, hvor man har
madt denne Oplysning, — som 1 nmrverende Tilfelde — vere
nok saa godt og paalideligt, det kan dog vare En magtpaa-
ligrende selv at se Kilden efter eller i det mindste at erfare
dens Navn, ikke just altid fordi wan nmrer Tvivl om den, men
fordi man vil vide nwrmere Besked, Men intet Vink und-
slipper Stamtavlernes Forf., end ikke hvor han paa-. Grund-
lag af utrykte eller lidet kjendte Efterretninger vetter det hidtil
antagne!). DMen idet han saaledes fordrer blind ‘Tillid til
sine Ord, stiller han for store Fordringer, hvor villig man saa
end kan vere til at indremme, at han er en Autoritet?).
Inden vi forlade denne Afdeling af Aarbogen, maa endnu
nevnes med et Par Ord de serdeles smukke Vaabenafbild-
ninger i Farvetrvk, 12 i Tallet, hvormed Hr. Thiset har
smykket den. Ja i Sandhed smykket, thi udferte paa én Gang
med Kunstnerhaand og med det fortroligste Kjendskab til He-
raldikens bizarre Regler og Luner ere de en virkelig Pryd for

1) Om Sigvard (rabrielsen Akeleio, Lensmand 1 Norge op jevalig
brugt til Ses under Christian IV, hedder det saaledes (3. 17), at
han begravedes 27. Aug. 1659 i Christiania. Tidligere er hans
Dod af J. C. Berg henfort til omtr. 1665 (Samll. t. d. norske Folks
SBprog op Hist. I. 387), af P. A. Munch til selve Aaret 1665
(Molbech, Hist-biogr. Samll. 5. 134). Det er sandsynligt, at Aar-
bugen har RHet, men mere kan man ikke sige, for man véd, hvor-
fra den har sin Efterretning, Jvfr. 8. xxij.

¥ Der maa jo desuden indtrede mange Tilfelde, hvor man ikke
kan komme Sandbeden nmrmere end ved at sige: den Kilde har
den Angivelse, og hin Kilde har hin.
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Verket.  Ogsaa Th. Berghs litografiske Anstalt har megen
Are af den smukke Udforelse, —

Nmst disse Afbildninger, hvoraf Ujet uvilkaarlizg fingles,
er der naeppe noget, der strax mere tildrager sig Opmarksom-
heden, end den lille Indledning eller Fortale paa 16 Sider.
I Modsetning til al den avrige Text 1 Bogen, der bestaar af
lutter Navne og Aarstal, er der her noget, som lader siz lmse,
og 1det man her stifter Bekjendtskab med Planen for Arbejdet,
kommer man ind paa forskjellige Principsporgsmaal, som det
har sin store Intercsse at se dreftede. Lad .os derfor til Slut-
ning dviele noget ved enkelte Punkter 1 denne Indledning.

Hyilke Familier here til den danske Adel? Dette Spergs-
maal melder sig allerferst, naar der bliver Tale om at give en
Fortegnelse over den, men det er, hvad den uindviede nmppe
aner, vanskeligt at besvare. Det samme Spergsmaal have na-
turligvis ogsaa Aarbogens Forff. opkastet, og under Besvarel-
sen af det ere de komne til det Resultat, at de hidtil givne
Fortegnelser ikke ere tilfredsstillende. De fore imidlertid Kri-
tiken videre or rette den paa den ene Side mod Klosterbe-
styrelserne, fordi de uden tilstrmkkelige Beviser for Adelskab
have indrommet flere Familier Adgang til Klostrene, og paa
den anden Side mod selve Regeringen, fordi den har anerkjendt
Slwgter som verende adelige, hvis Ret dertil var mere end

tvivisom?!), oz saaledes ved et Magtbud ligesom har villet slaa

'y Slegterne Tilliseh og Lillienskiold. Den forste Familie har
kunnet henvise til Adelslexikonnet, der (11 221) nievner en +Ago
dictus Tillisch, miles,+ fra Aaret 1266; men som bekjendt beror
dette Navn paa en Fejllvsning for: Agho dictus Thysmsk (Niel-
sen, Saml. af Adkomster, Indtmgtsangivelser og kirkelige Ved-
tiegter for Hibe Domkapittel og Bispestol 8. 16; jvfr. Kineh, Ribe
Bys Hist. og Beskriv, indtil Reform. S. 88). Ikke stort bedre bevendt
er det med Lillienskioldernes Adel. Arkivassistent E. A, Thomle
i Christiania har nemlig gjort det i hejeste Grad sandsynligt, at
de nulevende Medlemmer af denne Slegt kun paa Kvindesiden
nedstamme fra de wldre adelige Lillienskiolder {Personalhist.
Tidsekr, 11, 225, 227, 1I0. 158), og det siges, at han senere har
fundet Bevis for Sandsynlighedens Rigtighed. — Overhovedet kan
det ikke ofte op sterkt nok indskerpes, hvor ringe Betydning
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Sandheden til Jorden, og fordi den formentliz mod Lovens
Ord har fraveget den gamle Praxis og indfort en vaabenles

PEREFERS

Navnet alene har. I gamle Dage ikke mindre end nn har der
vieret en vis Tilbojolighed hos mange til at smylkke sig med
laante Navne, og naar der saa er gaaet tilstrekkeliz Tid hen,
glemmes det, at det er ot Laan; saa dukke Formodninger om et
virkeligt Slegtskab op for efterhaanden at gaa over til at blive
Familictraditioner, der krmwes respokterede oz undertiden ogsaa
blive det. Erfaringen viser, at Kritiken vanskeliz kan vare skep-
tisk nok overfor slige Paastande om Familieskab, der hvile paa
Navnet, og at man som oftest er i sin gode Ret, naar man forlanger
fuldgyldige Bevizer for dem, for man anerkjender dem. Enhver
kjender naturlivvis saadanne Navieoverforelser, der fra Begyn-
delsen af slet ikke behove at have haft nogen Bihensigt i Ret-
ning af at ville etablere Slmgtskab, For blet at anfore et enkelt
Exempel kan nmvoes, ot Holberg havde en Gudson, Sen afl en af
hans Forvalters, der opkaldtes efter ham Ludvig Helberg (blav
Skuespiller, Toldembedsmand og dede 1824 som Justitsraad;
Erzslew, Forfatter-Lex, I 672). Men man vil jo ogszaa kunne frem-
fore Exempler paa, at Navneforandringen har veret beregunet paa
at skulle bevise et Slmgtskab. Et saadant fra Christian Vs Tid
skal her omtales. Blandt de mange fremmede Eventyrere, som
i det 17de Aarhundrede sogte Tjemeste hos de danske Konger,
var en vis Johan Daniel de Richelien, Effer i en Rmkke af
Aar at have tjent som Oberstlientenant ved det bergenhnsiske Re-
giment rykkede han til sidst op til at blive Oberst og dede som
saadan 1695 (Norske Samll IT. 135, Barstad, Militar Justits i
Norge 5.48, 64,67,121). Del meste af sin Tjenestetid tilbragte
han i Norge, men nogle Aar synes han at have opholdt sig i
Holsten, hvor han 14, Marts 1679 havde Bryllup med Anna
Christine v. Hatten, Enke efter I'rederik Lente (§ 1677). Denne
Dame, som just ikke gjer noget fordelagtigt Indtryk, levede paa
en temmelig spendt Fod med sine Svogre, de belkjendte Bredre
Christian og Hugo Lente, og Efterretningen om hendes fore-
staaende andet Hgteskab gjorde dem ikke venligere sindede mod
hende. Imidlertid segte de at skaffe sig Oplysninger om, hvem
hendes tilkommende Mand var, og fra forskjelliz Side under-
rettedes de om, at hans egentlige Navn var Richel, og at han
var fra Omegnen af Koblenz og bekjendte sig til den reformerte
EReligion, men at han for at faa ot finere Nawn kaldte sig Ri-
cheliew (~pour faire plus resonner son nom avoit pris celuy de
Richelien+) og udgav sig for en Slmegining af Kardinalen. Ellers
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Adel?), samt endelig fordi den i de senere Aar i saa stor Ud-
strkning har begunstizet fremmed Adel ved at tilstaa den
Naturalisationspatefer.  Ja, DBebrejdelserne ramme hele den
gengse Opfattelse af Adelskabet, 1 Felee hvilken dets viesent-
ligste Betydning er den, at det hjemler Detrene Plads 1 Klo-
strene, saa at Optagelse blandt Adelen nu ikke lmnger som 1
gawle Dage motiveres af Fortjeneste overfor Konge og Pwdre-
land, men af Hensyn til Detrenes Forsergelse, og nu ikke
lenger udgaar ovenfra som et Udmmrkelsestegn, men soges
nedenfra som en Slags Understottelse. Der er vel ingen Tvivl
om, at de fleste, som for Alvor have tmnkt over dette Ewmne
og betragtet det navnlig fra et historisk Synspunkt, i mangt
og meget maa veere enige med Forfl; de ville med dem be-
klage, at Adelspatenterne nu , kun skulle tjenc som Nagler til
Klosterporte®, at, som vor gamle Adel i sin Tid aflestes af en
Brevadel, saaledes nmu en ny Art af denne, en Kloster- eller
Hospitalsadel, skal rykke ind og udfylde de tomme Pladser.
Paa den anden Side er det imidlertid klart, at idet Grundloven
af 1849 har bergvet vor Adel dens Forrettigheder?®), har den
med det samme saa vasentlig forandret dens Stilling og For-
hold, at en anden Opfattelse af den end den forhen herskende
nadvendigvis maa gjore sig gjmldende. Om 1 og for sig denne
Forandving har veret til Gavn for Samfundet, eor et Sporgs-

rostes han (-ist sonst ein capabler Cavalliors), men hans Forseg
paa at udgive sig som ct Medlem af den beromte franske Slegt
fandt man med Rette latterligt. Hans Egteskab var i ovrigt
neppe Iykkelizt, thi efter faa Aars Forleb blev han skilt fra sin
Kone. (Disse Oplysninger ere nddragne af Lentes Breve i Geh,
Ark., navoliz Fase. 11 Nr. 267, 270, 280, 233, 286, Fasc. 3§ Nr. 4.
Faze.® Nr. 14, Fase, 12 Nr, 22, 23, 74, 80, Fase. 15 Nr. 8, 10}
Fra denne Oberst «Richeliens nedstammer en endnu blomstrenda
Slegt; den har bevaret det antagne Navn, ja endog senere, som
det svnes, forbedret det til: du Plessis de Richelion, men har dog
vist forlrengst glemt Oprindelsen til det.

) Det forekommer mig i ovrigt, at Forfl, ikke have varet ganske
tydelige i deres Fortolkning af Stedet 1—2-—11 i Danske Lov
(S, xv).

%) 1 Forff.s Fremstilling heraf 5. xiij er der indlobet et Par Trykfejl.
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maal, som ikke skal tages op her, men at den har varet
en nundgaaelig Felge, turde wvere sikkert nok. Mig fore-
kommer det ogsaa, at medens Forfl. se paa det narverende
med skarpe @jne, domme de mildere om det forbigangne. Ellers
vilde de noppe have udtalt, at forhen (o: for 1849) tilforte
hver Optagelse (!) i Adelsstanden ,som oftest Adelen ikke blot
en Foragelse af dens Tal, men ogsaa en forhsjet Anseelse og
Rigdom*® (8. xiij). Hvor mangen Ubetydelighed har Enevolds-
kongernes Gunst ikke prydet med Adelsnavn, og hvad Forff,
selv bemrke om Nobilitationerne for 1660, tjener ikke heller
til at godtgjeore, at Adelen derved fik Tilvext i Anseelse og
Rigdom.

Idet Forfl. have opstillet og fulgt det Princip kun at med-
tage de Slegter, der enten have varet anerkjendte for at here
til den danske Adel for 1660 (uden ved FHgteskab under Standen
at have forspildt Adelsretten) eller statte sig til et af en dansk
Konge udstedt Patent, have de maattet udelukke flere Familier,
som findes optagne i mldre Iortegnelser. Saaledes Familien
Koefoed. De angive 1 Korthed deres Grunde hertil, men
dette Spergsmaal, der fidligere har veret berert her i Tids-
skriftet 1), fortjener maaske nok en nmrmere Dreftelse, hvis
Resultat dog i Hovedsagen vil blive det samme som det, hvor-
til Forff. ere komne,

Tilsyneladende er Koefoedernes Adel uomtvistelig nok. De
kunne fremlmere deres Adelsdiplom, udstedt 1514 af Lunds
JErkebiskop, under hvis Krumstav Bornholm, Slegtens Hjem-
stavn, horte, og deres Stamfree synes ogsaa at vere i den
skjonmeste Orden; men ved nmrmere Eftersyn viser det ene
som det andet sig skrobeligt. _

Kunde — saaledes ville vi begynde Kritiken — 1 Dan-
mark andre end Kongerne udstede Adelsbreve? Med Undta-
gelse af de slesvigske Hertuger, der jo indtoge en s@regen
Stilling, synes ingen verdslig Undersaat at have haft en saa-
dan Ret. Lige fra Begyndelsen af det 15de Aarhundrede, da
de forste danske Adelsbreve;, man kjender, udfwrdigedes, vides

'} Hist. Tidsskr. 5. R. 1. 672,
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det ikke, at man har et eneste saadant Brev udstedt af nogen
dansk verdslig Stormand, og man er uden Tvivl berettiget til
deraf at slutte, at Aarsagen hertil er vedkommendes Mangel
paa Kompentence. Naar man kan se det modsatte paastaaet?!),
skulde jeg snarest tro, at det er sket ved en Forvexling af
Skjoldebrevene eller Vaabenbrevene med Adelsbrevene,  Af
hine kjender man f. Ex. et fra 1418, hvorved Hr. Anders Ove-
sen (Hvide) til Bjornholm  skjmnker Bradrene Svenning og
Mikkel Andersen Ret til at fore hans Moders Skjold og Hjelm;
men det er ikke noget Adelsbrev, thi dette fik Bradrene af
Kong Erik selv®). DMedens de @ldve Haandfmstninger intet
indeholde om Erhvervelse af Adelskab, findes der i Christiern
1I's en Paragraf (28), der lyder saaledes: ,JTtem skulle vi
ikke give nogen uafri Mand den Frihed og Frelse, som Riddere
og Svende bave, uden al Rigens Raads Samtykke, uden nogen
forhverver det saa wmrlig paa Marken, at han er det vard™3),
oz denne Destemmelse gjentages uforandret 1 de falgende
Kongers Haandfaestninger?), Den synes at forudsmtte, at i det
mindste fra Begyndelsen af det 16de Aarhundrede Ophajelse i
Adelsstanden var en Rettighed, der udelukkende tilkom Lands-
herren, thi det vilde vmre meningslost at krave, at han til
den Akt skulde vare i Overcnsstemmelse med det hele Iigs-
riaad, naar andre pan egen Haand kunde udfsre dot samime.
Imod dette taler paa ingen Maade den Omstandighed, at Mar-
sken Tyge Krabbe 1535 paa Valpladsen adlede Niels Kuntze9),

Yy F. Ex. af Barner, Familien Rosenkrantz’s Hist, I 165,

#) Magazin til den danske Adels Hist. I, 2435, Nielsen, Ducholms
Diplomatarium &, 5233,  Jvir. Danske Mag, 11 835,

¥ Aarsberetninger fra Geleimearch. 1L 61,

') Forst i Frederik IIT's kommer hertil et Tilleg: «Ikke hellor skal

nogen udlendiske Adelsmand, som sig her wili Riget agter at

boswtte, nyde danske adelige Privilegier, med mindre den med

menige Danmarkes Rires Raads Samtykke naturaliseres og for

cn danske Herremand kjendes, antages oz anses og inden Aar

og Dag derefter tages udi Mds (anf. 8kr. 11 115).

Hvitfeldt, Christian III's Hist. Bl O, Cragii Annales Christiani

I11tii p. 85 (prafat. p. 134). Jvfr. om denne Mand Krag, Christian

I1I's Hist. .85, Erslev, Danmarks Len og Lensmand 5,74,

]
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eftersom Tyge Krabbe her netop optreder som Marsk, udfarende
paa den fravierende Konges Vegne en Handling, der efter Da-
tidens Opfattelse burde ske strax for at anspore andres Kap-
pelyst.  Hvad den hoje Gejstlighed angaar — om den lavere
kan her slet ikke vere Tale —, er det paa Forhaand usand-
synligt, at den tidligere havde vearet friere stillet, og ligesom
der i Kongernes Adelsbreve undertiden anfores, at de ere givne
efter Anmodning af en eller anden Riddersmand, saaledes siges
det samme 1 dem om Biskopperne!). Havde det staaet i disses
Magt selv at skrive et saadant Brev, havde de ikke behgvet at
bede Kongen om at wdfmrdize det. En noget anden Stilling
kunde det synes som om Gejstlighedens Hoved, Lunds Arke-
biskop, indtog, hvad enten han virkelig har siddet inde med
sterre Rettigheder 1 saa Henseende, eller han egenmmgtig har
tiltaget sig dem. Vi se ham nemlig 1468 unde og give Oluf
Bagge |, Frihed [for sig] og alle ®gte Dern med Skjold og
Hjelm, saasom fribaarne Mand pleje at bave®®). Den Form,
hvori dette Brev foreligger, er desviorre ikke god; ved Af-
skrivningen maa der vare udeladt noget, maaske ikke saa lidt
endda, og derved bliver det vanskelict at bedomme det til fulde
og komme til bestemt Erkjendelse af, hvad det virkeliz er.
At det 1 hvert Fald afviger baade fra de Adelsbreve og fra
de Skjoldebreve, vi ellers kjende, er indlysende. Det andet
Exempel, som haves paa, at Erkebispen formentliz har kunnet
udstede Adelsbreve, er, at der blev givet Jens Koefoed ct af
ZErkebiskop Birger Gunnersen 14, Juni 1514, altsaa et Aar
efter at Christiern II havde underskrevet sin Haandfmstning.
Medens Kongen, givende efter for den megtige Standsfalelse,
der da rorte sig hos Adelen®), saa at sige fraskrev sig Reften
til at opheje i Adelsstanden, skal Degnesonnen fra Halland,
der sad paa Lunde Erkestol, uanfmgtet have udevet den!
Nej, hellere maa vi sége en anden Forklaring, idet vi legge
Marke til det 1 og for sig underlige Traek, at de eneste ®rke-

') Dsk. Mag. IL 85, Mag. t. den dsk, Adels Hist. I, 245,
?) Hiibertz, Aktstykker til Bornholms Hist. S. 25
#) Jvfr. Allen, De fro nord. Rigers Hist. IL 27 ff.
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biskoppelige Adelsbreve, vi kjende, ere givne Dornholmere!),
Man kan maaske forklare dette saaledes, at Erkebispen kun
paa den afsides liggende & med dens seregne Forhold turde
indlade sig paa at udove en Ret, som han vidste andetsteds
vilde mode Indsigelse; men snarere skulde jeg dog tro, at
Brevene slet ikke have veeret Adelsbreve, men at de have
vieret Breve, som gjorde vedkommende til | I'rimand*?).

Paa Bornholm fandtes der nemlig en smregen Klasse i
Befolkningen, de saakaldte Frimeand, der vel nmimest maa
siges at danne en Art Overgang mellem Adelsstanden og
Bondestanden.  Selv gjorde de en Tid lang Paastand paa at
here til den ferstnwevnte Stand, men denne Fordring var Re-
geringen ingenlunde villig fil uden videre at anerkjende, idet
den forlangte Bevis for deres Adelskab., Saaledes stillede den
sig under Christian III og TFrederik I1%). Under Christian IV
synes den at se med endnu mere umilde Jjne paa Frimaendene,
thi i et Kongebrev af 1605 betegnes de som ,en Part Knaber
oz fri Bonder®, der ville filegne sig adelig Jagtret, ,uanset
at .de ikke ere saa fribaarme eller og udaf den Herkomst,
de dennom saadan Rettighed og Herlighed billigen kumne til-
eene* ). Det synes klart, at Frimandene, om de end da gjorde
sig til af et vist Adelskab, dog paa ingen Maade betragtede

) Ogsan en Familie Gagge siges at vare adlet af en af Airkebiskop-
perne, men selve Adelsbrevet kiondes ikke. Efterretningen {so
nedenfor) er upaalidelig.

En noget lignende Opfattelse maa den bekjendte P, N. Skovgaard
have haft, naar han siger i sin Beskrivelse over Dornhoelm (1. 215):
sat Kofoderne aldrig have varet Adel, uden mrkebizpelize Vab-
nere, viser klarligen deres Adelsbrove, og naar han betegner
Brevet som et «Frihedsbrevs,

Hiibertz, Aktstykker til Bornholms Hist., fl. Steder £ Ex. 8. 272,
BG1, 8T8, 880 1T

Hiibertz, anf. 8kr. 5. 555. Uvilkaarliz ledes Tanken herved hen
paa «Rinds Herreds Knabers, som synes at have indtaget en lig-
nende halv Stilling (Samll t. jydsk Hist. og Topogr. 1. 342 f.
IL 395 £.). Det vilde fore for vidt at apstille en Sammenligning
med de slesvigske Frimend (om hvilke se Paulsen, Lelaibuch des
Privat-Rechts der Herzogth, Schleswiz u. Holstein, 2, Aufl., 5. 59,
Jvir, Jahrbiteher fiir die Landeskunde der Herzogthiimer 111, 417 1),

]

i

3

-

—



Hiort-Lorenzen og Thiset: Danmarks Adels Aarbog. 1834, 703

sig som staaende paa lige Fod med den virkelige, anerkjendte
Adell), ligesom denne ikke heller paa sin Side 1 dem saa sine
Standsfeller?),  Efterhaanden som vi komme ned mod Midten
af det 17de Aarvhundrede, bliver Adskillelsen mellem dem, som
det lader til, endnu skarpere, og der var da vist ingen, som
ansaa Frimandene for Adelsmend, end ikke de selv?®).

I et Kongebrev af 26. Novbr. 1565 forbydes det alle og
enhver paa Bornholm at bruge nogen Adelsfrihed, ,,uden
han skjelligen kan bevise, at han er mgtefadt af Adelen, eller
og haver af fremfarne Konninger forhvervet Frihed” ). Man
har ment, at der herved sigtes til den wrkebiskoppelige Adel,
som Frederik 1T altsaa ikke har villet anerkjende?®), og der er
vistnok al god Grund til at holde dette for rigtigt, idet man
forstaar Ordene saaledes, at den bornholmske Adel for at aner-
kjendes enten skal godbgiore sin Nedstammen fra den gamle
Adel eller fremvise Adelsbreve udstedte af dunske Konger. En
anden Mening vilde man faa wd af Stedet ved at opfatte det,
som om der blot staar, at vedkommende skal bevise, at han

B s e

1 1608 bLetegnede de sig selv som svelbyrdiges, men Lensmanden
Hans Lindenov som -@rlig og velbyrdig., den sedvanlizge Beteg-
nelse for adelige (Hiibertz, anf. Skr. 8. 560).
Hithertz, anf 8kr. 8. 552, 1608 sendte Frimandene to af deres
Midte til Stwndermodet i Kjebenhavn for at deltage i*Thronfel-
gervalget, men medens Adelens befuldmmetizede fra de forskjel-
lizre Landadele ndstede Valgbrevet (af 25, Maj) sammen med Rigs-
raadet, findes Bornholmernes Navne ikke i det, og da Kongen et
Par Dage senere giver @ens «Frimend og Dorgerskab. Stad-
fwstelse paa deres Privilegier, fojes der udirykkelig til: sendog
de ingen Elektionsbrev have udgivet som de andres (Erslev, Akt-
stykker til Rigsraadets op Stendermederncs Hist, i Kristian IV's
Tid 1. 148, 152, 159 f).
I det bekjendte Mandtal over Adelen i Danmark og Norge paa
Frederik 11I's Tid (trykt i Sulms Samll. IL 2, 149 ff) findes for-
mentliz ikke en eneste Frimand opfort.  Om den udtrykkelige
Adskillelse, som™der 1661 gjores mellem Bornholms Adel og Fri-
ma@nd, se det folgende.
) Dsk. Mag. VL 59. Om forskjellige Datoer for dette Kongebrev s,
Regesta diplom. hist. Dan. IL Nr. 2352
%) Saaledes f. Ex. Skovgaard, Beskriv, over Bornholm I, 215.

F
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enten er wgte Son af en adelio Fader eller selv er adlet af en
Konge. Men denne sidste Forklaring tor neppe godkjendes.
Ved at forlange Bevis for at vare [ wmotefodt af Adelen® maa
TForordningen opstille en storre Fordring end den blot at kreve
Attest for, at vedkommende er mgte Son af En, der giver sig
ud for at vare adelig; den maa fordre, at vedkommendes Fader
ogsaa har veeret Adelsmand med Rette, med andre Ord for-
lange en virkeliz Aneprove, der fastslaar Slmgtens Adolskab.
Kan dette ikke ske, siger den, maa man fremlpgoe et Adels-
diplom, udstedt, vel at marke, af en Konge, _af fremfarne
Konger* hedder det, altsaa enten af Forgengeren Christian
III eller af en af de foregaanende Regenter. Men idet Jor-
ordningen saaledes viser tilbage til en Tid, der ligger fornd
for Christian III's Thronbestizelse, folgelig til en Tid, da
Landet havde Hrkebiskopper, gjor den dog bestemt den For-
dring gjeeldende, at Adelsbrevet skal vaere udstedt af Kongen
for at have Gyldighed. - Den underkjender den wrkebispelige
Adel.

Vi vende os til selve Adelsdiplomet fra 1514 for Jens
Koefoed, thi selv om dets Detydning i Henhold til det her
udviklede er bleven forringet, har det dog sin Interesse at
undersage det nwrmere, iswr da det synes afgjort at tale mod
den nys yirede Formedning om, at det intet Adelsbrev e
Lfter Aftrykket hos Thurah?) lyder det saaledes:

»ri Dyrge, wed Guds Naade Brkebiskop i Lund, Sver-
riges I'yrste og Pavens Legat, gjore hermed vitterligt, at vi
af vor synderlig Gunst oz Naade have taget, annammet og
undfanget, og nu med dette vort anbne Brev tage, annamme
og undfange os elskelige Jens Koefoed, hans Hustru, Bern og
Hion?), Tjenere og Gods, rerendes og ursrendes, ndinden vor
hiskoppelige Hegn, Varn, Fred og Beskjmrmelse, besynderligen
at ville haandhmve, forsvare og dagtinge til al Rette. Og saa-
som bemeldte Jens Koefoed, der hidtil har veret uiri og en
Almuesmand, haver ladet sig finde udi denne Tog og Fejde

') Besgkrivelse over Dornholm 5. 44,
#) 2: Tyende.
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som en brav og tapper Helt til at slaa paa wvores og Rigens
Fjender og forsvaret vores Land, saa have vi hannem for saa-
dan hans tro Tjeneste og Tapperhed bevilget og samtykt, saa-
som vi og hannem med dette vort aabne Brev bevilge og sam-
tykke, at han hervefter skal vere en fri Adelsmand, og have
derfor givet hannem dette paategnede Adelsvaaben, som er et
blaat Spende udi et rodt Felt og to Horn oven i Hjelmen,
hvilket adelige Vaaben han, hans Bern og Afkom skulle nyde
og -beholde. Og skal han, hans Born og Efterkommere, saa-
fremt de sig saaledes forholde, som han for dennem gjort
haver, naar noget Hov og Bytte efter Krigen deles, tage lige
Lod af det bedste som andre Rigens Adelsmend. Thi forbyde
vi vore DBiskopper, Riddere og andre Adelsmend udi vore
Lande fornmvnte os elskelige Jens Koefoed paa saadan hans
Adelsfrihed at hindre eller udi nogen Maade Forfang at gjere.
Til ydermere Stadfiestelse have vi ladet hmnge vores Sekret
her neden under dette Brev. Anno Domini 1514 den 14, Dag
Ji].'l.'l.ii.-"'

Hyis ikke dette Dokument er falsk, gives der vist ikke
falske Aktstykker. De enkelte Udtryk og hele Vendinger passe
aldeles ikke til det officielle Sprog, som det brugtes i Begyn-
delsen af det 16de Aarhundrede. Man tanke sig et Ord
som ,Almuesmand“ anvendt den Gang 1 en saadan Forbin-
delse! Og saa erkleres Jens Koefoed for at skulle vaere ,en
fri Adelsmand®, hvad allerede J. E. Larsen?) har fremhmvet som
en Merkelighed, da Ordet , Adel* ellers forst findes brugt 1523.
Kun underligt, at den skarpsindige Retshistoriker ikke har
opdaget Bedrageriet. Aldeles haandgribelige Umuligheder i
et Brev fra 1514 er en saadan Vending som den, at han ,har
ladet =sig finde udi denne Tog og Fejde som en brav og
tapper Helt til at slaa paa vore og Rigens Fjender™, og den
climrende Tilladelse for ham og hans Efterkommere til, ,naar
noget Rov og Bytte efter Krigen deles®, da at ,.tage lige Lod
af det hedste som andre Rigens Adelsmeend“. Til Slutning til-
taler Krkebiskoppen hejtidelig, men uhistorisk: ,,vore Biskopper,

Yy Samlede Skrifter 1. Afd. 1. 222,
Historisk Tidsskrift. 5. R. 1V, 45
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Riddere og andre Adelsmend udi vore Lande®; ja selv Da-
teringen, udtrykt ikke ved en Helgen- eller Festdag, som man
maatte vente, men slet og ret ved en Maanedsdag og med
Udeladelse af Stedet, ser mistenkeliz ud. — Qg nu den hi-
storiske Situation! Hvad er det for et Tog og en Fejde, hvori
Jens Koefoed har opfort sig saa mandbaftig? 1514 var et
Fredens Aar oz ligesaa det foregaaende. Nwermest ligger det
vel at twnke paa Fejden med Lyhék, iser da Udtrykket ,,vort
Land® i Betydningen af Bornholm derved vilde blive forsvar-
ligh; men den lybske Flaade fik 1511, da den laa et Par Dage
under @en, netop ikke Lejlighed il at forefage Landgang
paa den?), og desuden vilde en Kamp paa Oen vel n®ppe vere
bleven betegnet fra dansk Side som et Tog. — Den, der har
lavet dette Aktstykke, har ikke udfert Arbeidet med kyndig
Haand. Han vilde ellers ikke have ladet Erkebispen tale ganske
i Kongestil, saa at man, Indledningen og Slutningen fraregnede,
tror, at det er Rigets verdslige Hoved, der forer Ordet. Ja,
der var meget, han ikke vilde have gjort, forst og fremmest
dog ikke have ladet Erkebispen. men Kongen udstede Brevet.
Men vi maa ikke beklage alt dette; netop fordi Bedrageret
er gjort saa plumpt, falder det saa meget lettere i Ujnene.
Den formentlige Original til dette interessante Altstykke
kjendes — mnaturligvis — lkke. Thurah har faaet en Gjen-
part fra den davierende Amtmand paa Rornholm, Chr, Urne,
To andre Afskrifter, skrevne med Hender fra det 18de Aar-
hundrede, findes indsatte i det Langebekske Diplomatarium i
Geheimearkivet. Den foerste begynder saaledes: Vi Biskop
Borge, med Guds Naade Dannemarkis og Sverriges Hovding og
Pavens Legat®, men fortsetter dernmst, paa ubetydelige Af-
vigelser n@r, ganske som ovenfor, Kun maa det mierkes, at
det her til Slutning hedder, at Arkebispen har ladet haénge
sit Sekret ,udi en Buddik her neden under®, og at Dateringen
blot lyder saaledes: ,af vort Hus udi Roskild" uden Angivelse
af Aar og Dag. Denone Datering har Langebek overstreget og
1 Stedet skrevet: .af Lunde Biskopssmde Anno 1514 den 14.

Yy Jvfr. Allen, De tre nord. Rigers Hist. L. 572.
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Dag Junii“. Hans Kilde har maaske veeret den anden Af-
skrift, der begynder ligesom den forste, men hvis Datering er
lig den sidst anforte. Ved Foden af den farste Afskrift findes
folgende Notits med en anden Haand: ,,Originalen af dette,
saa og paa de Gaggers og Bageers er bleven ungefier A.
1691 eller 92, da nogen Frihed paa Godset paa Borringholm
blev disputeret, af Sig®. Albert Hartwigsen leveret til sal. Hr.
Landsdommer Pasberg.® Desuden har Langebek tilfajet fal-
gende Bemmrkning: NB. Stilen 1 dette Nobilitationsbrev
lader noget fordmgtiz, I det ringeste har den, som har
udkopieret det af Originalen, ikke vet kunnet lmse gammel
Skrift; Frkebiskoppens Titel alene reber Urigticheden, ej at
tale om andet.*

Ja vist, noget fordegtig! Og hvad skal man saa sige
om den ma@rkelige Uoverensstemmelse mellem de forskjellige
Kopier, den Thurahske og de Langebekske, hvis vi for Kortheds
Skyld maa betegne dem saaledes® En enkelt af dem kunde finde
en Forklaring, om man fog sin Tillugt til den 1 évrigt lidet
rimelige Hypothese, at Originalen var paa Latin'); men selv
da bliver der nok tilbage, overfor hvilket man staar raadvild.
Skulde den, der har fabrikeret Aktstykket, have gjort forskjel-
lige Udkast, alt som hans fra Begyndelsen hejst svage Kjend-
skab til Fortiden voxede?®), og disse forskjellige Forség da veare
blevne bevarede?

Men, erklmrer Adelsaarbogen, Indvendingerne mod Diplo-
mets Hgthed oz FErkebispens Kompetence til at undstede det
wtabe deres Betydning overfor det Faktum, at en Sgnnesen af
den adlede Jens Koefoed, der selv hed Jens Koefoed og 1 Aarene
1588—1620 var Landsdommer paa Bornholm, hyppig 1 Konge-

'} Lidet rimelig, fordi Anvendelsen af Latinen paa den Tid i et
Aktstykke af rent verdslig Natur, der henvender sig ogsaa til en
sterre Kreds af Lagmend, synes at stride mod Hensigten med
dets Udstedelse og turde vere uden Exempler. To af hinanden
uafhengige Oversettelser vilde umalig stemme saa meget over-
ens som den Thurahske op den Langebekske Text.

*) Den forste Langebekske Afskrift mastte da antages at vare tagen
efter det ®ldste Udkast.

45"
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breve tiltales ,o0s clskelig Jens Koefoed, vor Maud, Tjener og
Landsdommer*, hvilket saa tydeliz som muligt betegner Man-
den som Adelsmand“, Medens Udtrykket ,os elskelig® ikke
tor anfores som bevisende, at Kongebrevets Forfatter har anset
vedkommende for adelizg!), fremgaar dette tilvisse aldeles utvivl-
somt af Betegnelsen ,vor Mand og Tjener®. Men mere siger
denne ikke heller. Man gaar et Skridt videre, naar man der-
af slutter, at vedkommende virkelig har veret adelig, et Skridt,
som man ganske vist i Reglen er fuldt berettiget til at gjore,
men som 1 visse Tilfelde ogsaa kan fore for vidt. Et saadant
Tilfielde forelizger netop her, hvor Faktum staar imod Faktum;
her turde det veere forhastet paa Forhaand at holde Titulaturen
for det mest bovisende. Overfor den Kjendsgjerning, at Lands-
dommeren Jens Koefoed | hyppig® i Kongebreve faar Adelstitel,
staar den anden Kjendsgjenning, at Koefoederne baade for og
efter den Tid herte til Frimendenes Klasse. 1572 vare de
saaledes blandt de Frimend, der gjorde Paastand paa at veere
i Besiddelse af adelig Frihed og Rettighed®). Uagtet Rege-
ringen, som forhen bemarket, ikke var villig til at indremme
Rigtigheden af denne Paastand 1 sin Almindelighed og senere endog
bestemt benmgtede den, er det dog ikke umuligt, at den inkonse-
kvent overfor den enkelte Mand kan have anerkjendt, hvad den i
Drincipet ikke vilde gaa ind paa; wen langl nerwere Hgger
dog, som migz swmes, den Forklaring af Landsdommerens
Adelstitel, at Kancelliet -1 Kjebenhavn ligefrem ved en Fejl-
tagelse har benyttet en urigtig Titulatur til en Mand, der
bekliedte en 1 de fleste Egne af Landet Adelen forbeholdt
Stilling®), og at denne Fejl, ¢n Gang indkommen i nogle af

'} Se Secher, Kongens rettertings domme 1595—1604 S, xxij, jvir.
8. 604 og 695, Naar der her ytres en vis Tvivl om Jorgen Jen-
sens Adelskab, er denne Tvivl formentlip ubegrundet, s Skeel,
Uptegnelser om Familien Skeel 8. 25,

?} Hiibertz, Aktstvkker til Bornholms Hist, 2, 331,

¥y Allerede L. Engelstoft har (i Maanedsskrift f Litteratur II 251)
henledet Opmerksomhbeden paa Chr. Ostersen Vejles Vidneshynd,
at Bleking, Bornholm og Meen hidtil have haft unadelige Lands-
dommere,  Det er derfor mindre korrekt, naar Adelsaarhogen
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Kancelliets Lister og Formularer, haardnakket har holdt sig der.
Bag Forffls Udtryk, at Jens Koefoed ,hyppig* tituleres som
Adelsmand, ligger formodentlig, at det ikke altid er Tilfwldet,
maaske ikke en Gang hyppigst; men desto mindre tér man under
den Mangel paa streng Orden, der ejensynliz har hersket i
danske Kancellis Forretningsgang, bygge paa en Formels Til-
stedeveerelse, naar den staar i Strid med andet.

Idet Adelsaarbogen hmvder Landsdommeren Jens Koefoeds
Adelskab, tillegeer den imidlertid ikke dette nogen Betydning
overfor Spergsmaalet om den nulevende Slmgts adelige Her-
komst, da han dede barnles, medens den nu blomstrende
Gren nedstammer fra Peder Koefoed, der dede 1648 som Borg-
mester 1 Henne. Denne Mand var, sige Forff., ikke adelig, i
sit Segl bruger han et Bomerke; paa ,Grund af den sidst-
neynte Omstendighed drage de endog i Tvivl, hvor vidt han
er en Descendent af den 1514 adlede®™ Jens Koefoed.  Vist
er det, at Slegtens Stamtre ) for de =ldre Leds Vedkommende
trenger til en kritisk Revision?®). Det er muligt, at Forff.
have Ret i, at det indeholder forskjellige Familier; men det er
vel ogsaa tenkeligt, at Brugen af Vaaben eller af Bommrke

ndtrekker sie, som om det er mig, der forst har fremdraget dette
Sted. 5. Febr. 1629 fik Mads Koefoed Bestalling som Landsdommer
{Skaanske Reg. IV, 451). 29, Nov, 1628 vir der udgaaet Kongebrev
til Lensmanden paa Bornholm, Holger Hosenkrands, der havde ind-
berettet, «hvorledes Landsdommer paa vort Land Borringholm ved
Deoden skal vere afgangen og ingen der paa Landet bekvem at findes,
gom samme Bestilling igjen kunde betjens, nden En ved Navn
Mads Koefoeds, hvorfor denne skulde begive sig til Kongen for at
aflmgre Landsdommer-Eden, 5. Febr, 1629 fik samme Holgzer Hozen-
krands Befaling til selv at tage Eden af «os elskeliges Mads Koefoed,
da det vilde falde denne «fast besverligt. at rejse til Kjobenhavn
(Skaanske Tegn. V. 344, 359). Paa lignende Maade betegnes
Blekingz Landsdowmmer i en Herredagsdom af 3. Juni 1619 o8
elskelige Peder Andersen i Rotneby, Landsdommer udi vort Land
Elegendes ([ Herredagsdombogen i Geh. Ark.), medens ellers de
adelige Landsdommers altid tituleres: os elskelige: N. N., vor
Mand, Tjener og Landsdommer.

'y Trykt hos Giessing, Jubel-Larere I11. 1. 412,

%) Jvfr. Skovgaard, Beskriv, over Bornholm I. 218.
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har vexlet, saa at nogle af Slegten have benyttet det cne og
andre det andet. Det var at onske, at vore Dages stmrke
eenealogiske Interesse maatte komme dette Forhold til gode,
saa at det kunde Dlive ordentlig oplyst. Her maa det lades
ganske ude af Betragtning.

Den uadelige Peder Koefoed 1 Rennel) var Fader til
Kaptajn Jens Koefoed, Sligtens bekjendteste Mand. Ved hans
Bedrifter 1 Svenskekrigen, som have bevaret hans Navn 1 frisk
Erindring lige til vore Dage, er der ingen Grund til her at
dvele.  Selv har han skildret de Begivenheder, i1 hvilke han
greb ind?®), og han var ikke den Mand, som af Beskedenhed
glemte at fremhave sin egen Andel 1 dem®). Fra sin Fader
kunde han altsaa ikke arve Adelskab, og om ogsaa Faderen
havde vaeret Adelsmand, vilde Sennen paa Grund af sin Fadsel
ikke have tilhort denne Stand. Hans Moder Elisabeth Mads-
datter Ravn, rimeligvis en Raadmandsdatter fra Remme?), var
nemlig uadelig.  Alene denne Omstmndighed er tilstrokkelig
til at afzjere Sporgsmaalet om de nulevende Kocfoeders Adel,
idet Forordningen af 19. Juni 1582 som bekjendt havde fast-
slaaet den Bestemmelse, at Bern kun arvede Adelskab, naar
begge Foreldre vare adelige. For til Overflod at bortrydde
hvert. Spor af Tvivl med Hensyn til den nmvnte EKaptajn Jens
Koefoeds Adel eller Tkke-Adel kan her endelig henvises til et

13 1630 kaldes han af Adelsmanden Jokum Grabov emrlie op vel-
agt Mand=, og to Aar senere hetogner samme ham som «mriig
og velforstandiz Mand. (Dok. i Kongoerigets Arkiv, efter Paavis-
ning af Hr. Thiset).

9 Holberg, Danncemarkes Biges Hist, (2, Ed.y IIL 3491,

3y Julr, Bkovgaard, Beskriv, over Bornholm I, 216, 222, Marckmann,
Skiliring af Bornholmernes Opstand mod de Svenske i A, 1658
(Sartryk af Riise's Archiv £ Hist. og Geogr. 45, Bd.) 8. 14. Medens
Skovgaard paa de anforte Steder gjor Udfald mod «Stortaleren.
Jens Koefoed og hans Beretning om Opstanden paa Bornholm
«som en Smule for meget vindige, kan han 30 Aar senere i sin
Bornholms Saga (8. 88 £, 91 £) ikke udtale sig varmt nok om
hans «Storverks. Motiverne til dette Omslag kjendes ikke.

'y Mads Ravn, REaadmand i Henne 1603 (Hiibertz, Aktstykker t.
Bornholms Hist. 8. 560).
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Par Aktstykker, begge daterede Renne d. 18. Septbr. 1661 og
indeholdende Eden til Frederik III som Arveherre. Det ene
begynder saaledes: ,,Vi underskrevne Adelsmand paa Insulen
og Yen Borringholm® og ender med syv Underskrifter og til-
svarende Segl, hvoraf de sex tilhere Familierne Eckstein og
Macehab@us og Nr. 7 er Landsdommeren Peder Olsens?!), Det
andet Aktstykke, der begynder med: ., Vi underskrevne Frimand,
som bygger og bor paa Insulen og ©Pen Borringholm*, barer
en Rakke Underskrifter uden Segl, deriblandt Jens Koefoeds
og 5 andre Koefoeders®). Deheves der noget tydeligere Bevis
for, at Adelsmend og Frimend vare forskjellige, og at Koe-
foederne herte til de sidste? '

Jens Koefoed var den Gang endouw en ung Mand (fadt
1628) og overlevede denne Dag i mange Aar (¥ 1691). Han
oplevede saaledes de store sociale Forandringer, som Slutningen
af Aarhundredet var saa rig paa, og blev Vidne til den Iver,
hvormed Christian V's Embedsmend segte at trenge sig op
blandt Adelen ad den Vej, der aabnedes dem. Hans forfenge-
lige Sind tillod ham nmppe at vere en kold Iagttager af dette
Skuespil. Da han 1683, 3 Aar efter at han i andet Agte-
skab havde giftet sig med en adelig Dame, Jomfru Elisabeth
Akeleie, lod sig male, glemte han ikke at anbringe Familie-
vaabnet — thi han forte ikke som Faderen et Bommrke —
paa Maleriet®), og mon han ikke skulde have haft en Finger
med 1 Fabrikationen af det falske Adelsbrev fra 1514% Efter
Stilen at demme maa man n®rmest tro, at det skriver sig fra
den sidste Halvdel af det 17de Aarhundrede, og DMistanken
falder da let paa ham efter det, vi ellers kjende til ham.
Maaske kunne fremtidige Underssgelser gjere alle Formodninger
overfladige ved at bevise, hvem Ophavsmanden til Bedrageriet
er; de ville maaske tillige l®gge for Dagen, hvad der ligger
til Grund for , Adelsbrevet”, om det er en fri Komposition,

') Han var uadelig og forsegler med et Bomarke. Som Landsdom-
mer maa han vel have gjort Fordring paa at opferes sammen
med Adelsmandene.

9 Geh. Ark., Reg. 10, Bornholmske Dokumenter Fase. 6 Nr. 12 og 15.

3) Afbildet i Ugeskriftet +Ude og hjemme. for 16, Juni 1878.
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eller om det er et Frihedsbrev, som er blevet pyntet op til
at vare et Adelsbrev. Forelobig faar dette at staa hen. Og
for da til Slutning blot at fremdrage det Vidunesbyrd, som
Blmgten selv har aflagt pan sine Ligstene og Epitafier, gaar
det stik imod dens Adelskab; de kjende ikke fra det 17de
Aarhundrede nogen | velbyrdig® Koefoed). Forst den 1741
afdede Kaptajn Hans Koefoed, en Sen af den sidstnmvnte Jens
Koefoed, opferes som ,,veliedel og velbyrdig® ®); men da havde
den Slags Betegnelser tabt deres gamle Betydning, maaske
ogsan ,Adelsbrevet® havde begyndt at éve sin Virkning, —
Efter at have dvielet saa lenge ved denme ene Familie
tar vi ikke fortabe os i flere Enkeltheder. Der kunde ellers
have veeret god Anledning til at debattere to Punkter, som
staa 1 den nejeste Forbindelse med Spergsmaalet om, hvilke
Familier der here til den danske Adel, nemliz angaaende ind-
vandret Adel og Rangadel. Det horte til Enevoldskongernes
forste Foranstaltninger at trykke den gamle danske Adel ned
ved at skabe en ny og hojere Hofadel; men samtidiz omtrent
sogte de ogsaa paa andre Maader at opnaa dette. Dels lette-
des den fremmede Adels Overgang i den danske Adels Rakker
i overordentlig Grad, dels indfertes efter fremmed Forbillede
en ny Adel, Rangadelen. Forordningen af 11. Febr. 1693 siger
herom: ,, Do Porsomer, som betjens eller have beljent nogen
af de ndi de trende forste Klasser specificerede Charger, hvad
Herkomst de og kan vere af, hvad heller de ere vore fadte
Undersaatter eller fremmede, skulle for sig, deres Kvinder,
agte Born og Afkom til evig Tid nyde, den e¢ne som den
anden, lige Privilegier, Ere, Verdigheder og Prerogativer,
enten de af Kongerne med Skjold og Vaaben ere benaadede
eller ¢j.*  Endnu bestemtere udtrykke Forordningerne af 11.
Febr. 1699 og 11. Febr. 1717 sig, naar de sige, at de samme
Personer skulle ,for sig, deres Kvinder, mgte Bern og Afkom
til evig Tid verre og holdes for ®ldgammel Adel og den ene som
den anden nyde lige Privilegier, FEre, Vardighed og Praroga-

s

*y Thurah, Beskriv. over Bornholm 8. 60T, 133 £, 158, 162,
*y Thurah, anf. Skr. 8. 84.
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tiver, enten de af Kongerne med Skjold og Vaaben ere be-
naadede eller ej“!). Forff. berare demmne Sag (8. xvijf.), men
uden at gaa nermere ind paa den, som den da ogsaa er af
en meget vanskelig Natur. Det var enskeligt, om en Histo-
riker med de nedvendige siatsretslige Forudsmtninger vilde tage
sig for grundig at opklare Betydningen af Christian V's og
Frederik IV's Rangadel med Hensyn til dens Efterkommeres
Stilling og Rettigheder, thi en juridisk Fortolkning alene?) vil
neppe undgaa en vis Ensidighed.

Og hermed skal jeg standse. Sammentrengt i faa Linier
vil min Dom om den foreliggende Bog lyde saaledes: I sit
Anleg synes den mig ikke fuldt at tilfredsstille alle Viden-
skabens Fordringer, men i sin Udferelse viser den en saadan
Dygtighed, at den ubetinget maa regnes blandt de bedste 1

vor genealogiske Litteratur.
(. I, Bricka.

'} Med Hensyn til, hvem der var i de 3 forste Rangklasser, er der
ikke stor Forskjel mellem Rangforordningerne af 1693 og 1699
uden den, at Biskopperne i Sjmlland og i Christiania samt Kon-
gens Konfessionarius ved den sidstomvnte rykkedes op i 3dje
Klasse. Noget mere, skjont ikke meget, afviger Rangforordningen
af 1717 fra de to foregaaende.

¥} En saadan haves i A. 8. @rsteds Afhandling: Om de Rangsper-
soner tilkommende adelige Rettigheder m. H, t. den nyeste Lov-
givning, i Juridisk Arkiv, udg. af A. S. Orsted Nr. 23 (1810)
5. 208—50. En forkortet Redaktion af demne Afhandling findes
i Forfatterens Arkiv for Retsvidenskaben og dens Anvendelse VI
{1831) 8,285—318. Jvfr.om Spergsmaalet A. W, Beheel, Person-
retten, 2. Udg,, 5.317 .



