Et Bidrag til den rette Forstaaelse af
Eneveaeldens Indfgrelse i Danmark 1660.

Af

Chr. Bruun.

Tnhundrede og tyve Aar ere forlobne, siden det souverzne
Kongedsmme blev indfert i Danmark. I mangfoldige Skrifter
har denne for Folk og Land saa indgribende Begivenhed
veeret Gjenstand for Behandling, baade med Hensyn til For-
tellingen om, hvorledes Forhandlingerne paa Rigsdagen 1660
udviklede sig og ferte til Enevoldsmagten, og med Hensyn
til den statsretlige Forstaaelse af hvad der skete. Man
kunde da tro, at der ikke er mere at sige herom, og at
man vil finde en samstemmende Opfattelse iseer af det sidste
Punkt, Det er dog ingenlunde Tilfzldet. Ja, kan det siges,
at den danske Literatur endnu ikke besidder en udferliz og
nejagtig Skildring af denne Rigsdags Historie, ledsaget af
den hele Rekke af Aktstykker, der for en vasenlig Del maa
danne Grundlaget for en saadan Skildring, da bliver det saa
meget sandsynligere, at der kan vere Et og Andet, som
endnu ikke tilfulde er oplyst eller belyst. Det er en enkelt,
vigtig Side af Rigsdagens Resultater, som jeg i det Felgende
skal forsoge paa at underkaste en Prevelse, Den kan be-

tegnes ved Spergsmaalene: hvilken er den rette Betydning
41*



636 Chr, Brnun.

al Arvehyldingen den 18. Oktober 1660, hvilken er den
rette Betydning af Arve- Enevolds - Regjerings - Akten af
10. Januar 1661, og hvilket er det rette Forhold, den rette
Forbindelse mellem disse to Akter?

Jeg skal forst omtale, hvorledes nogle Forfattere have
udtalt sig herom, dels fordi de have gjort swmrlige Studier
lil denne Begivenheds Historie, dels fordi deres Meninger
have gjeldet idetmindste i lmngere Perioder.

Efterat Ludvig Holberg havde givet en kort Fremstil-
ling af Rigsdags-Forhandlingerne 1660 1 sin Danmarks og
Norges Beskrivelse, som udkom 172071), fortalte han udfor-
ligere om dem i tredie Del af sin Danmarks Riges Historie,
der udkom 1735%), og han aftrykte her forskjellige Akt-
stykker. I begge Boger findes, for forste Gang trykt paa
Dansk, det vigtice Dokument?®), som Gejstlicheden og
Borgerstanden underskrev den 8. Oktober og overrakte Rigens
Iiaad, det Dokument, i hvilket Raadet opfordredes til, sam-
men med Staenderne «at offerere Hans Kongl, Majest. samt
det Kongelige Hus dette Rige arveligt-. Holberg fortaller,
at «Adelen» svarede paa en Maade, hvormed Gejstligheden
og Borgerstanden ikke vare fornejede; de gik derfor til
Slottet, fik Aundiens, og DBiskop Svane holdt en Tale {il
Kongen, i hvilken «han i den hele Gejstligheds oz Borger-
skabs Navn offererede Hans Majest. en absolut Enevolds-
Magts. Adelen gav omsider efter og erklerede sig villig
til at underskrive alt, hvad der var proponeret af de amdre

") L. Holberg, Danmarks og Norges Deskrivelse, Kbh, 1720, 8. 401
—d 12,

'y L. Holberg, Danmarks Riges MMistorie, Kbh. 1735, II1, 8. 442—50,

#) Det originale Aktstykke bevares i det kgl Gehejmearkiv, Sou-
veraneteten, Pakke I, B, 1. Paa Tydsk blev det trykt i Diarium
Europeum, V, 1661, 8. 867 ., derefter i Theatrum Eoropaum,
IX, 1662, 5. 04 .



Enevallens Indforelse 1 Danmark 1660, 037

Stender. «Saaledes«, siger Holberg, «blev Souvermnetetet
af alle Stender bevilget, og blev derpaa strax forfattet den
saakaldte Arve-Enevolds-Regjerings-Akt, hvilken ferst blev
underskreven af alle dem, som vare nerverende i Kjoben-
havn, oz siden skikket de fraveerende til Underskrivelse i
alle Provincierne af Danmark og Norge.» Endelig omtaler
Holberg, at der blev berammet en Dag til «at hylde og
sverge Hans Majest. som en Arve-Enevolds-Herre,» hvilket
ogsaa fandt Sted den 18. Oktober; Haandfestningen var
forinden bleven kasseret.

Det er klart, at Holberg ikke bar havit helt paalidelige
Kilder at arbejde efter, thi Arve-Enevolds-Regjerings-Akten
blev ikke ostrax» forfattet, den kom forst frem i Januar 1661,
og den blev ikke underskreven af Stienderdeputerede 1 Kjo-
benhavn, thi Rigsdagen var da sluttet, Holberg har sikkert
ved det Punkt havt Andreas Hojer til Kilde!). Men der
kan ingen Tvivl vere om, at Holberg har forstaaet Gejst-
lighedens og Borgerstandens Forslag om, at overdrage Fre-
derik den Tredie Riget som et Arverige, som ensbetydende
wed at overdrage ham en absolut Enevolds-Magt, Med
nogen Grund tor det antages, at den Opfattelse, Holberg
har udtalt, ikke blot er hans egen, men er den, hans Samtid
1 Almindelighed har bavt om disse Forhold.

I Aaret 1796 udkom i Berlin L. T, Spittlers bekjendte
Skrift: Geschichte der dinischen Revolution im Jahr 1660
Spittler raadede over et meget rigere Materiale end Hol-
berg: 1760 var udkommen en lille Daghog eller Udtog af
en Dagbog fra Rigsdagen 1660, nedskreven af Provsten i
Slagelse Peder Villadsen, der var Sekretmr ved den gejst-

1y AL Hojer, Kurtzrefaszte Dinnemarckische Geschichte, Flensburg
1718, 5. 465,
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lige Stand, og Dagbogen indeholdt en Del ikke tidligere
trykte Aktstykker; 1792 udgav Riegels i sin Christian den
Femtes Historie en Dagbog nedskreven af den Deputerede,
Borgemester Knud Wullf i Nyborg, ledsaget af Aktstykker;
1792—94 udkom i Suhms Nye Samlinger til Danmarks
Historie andre Aktstykker og vigtige Oplysninger til Rigs-
dagens Historie. Desuden har Spittler kunnet benytte
Langebeks endnu uudgivne vigtige Afhandling om Souve-
ranetetens Indferelse i Danmark. Spittlers Skildring af
Begivenhederne er meget udferlig, med et stwrkt rasonne-
rende Element, og den er i det Hele najagtig.

Spittler omtaler, hvorledes Kronen med samtlige Staen-
ders Samtykke blev overdragen Kongen som arvelig, hvor-
ledes en Nomité paa 20 Medlemmer blev nedsat, for at
behandle Sporgsmaalet om, hvad der fremdeles skulde fore-
tages; hvorledes denne Komité kom fil det Resultat, at
Haandfestningen burde kasseres, og at det burde overlades
Kongen at opseetfe en Reces, saaledes som den kunde vaere
til Bedste for det felles Vel og for hver enkelt Stand. Ved
denne Akt blev Frederik den Tredie erkleret for en sand
Diktator. Haandfzstningens Kassation blev derpaa under-
skreven af samtlige Deputerede, som derved tiltraadte hvad
Tyve-Mands-Komiteen havde foreslaaet, «Dette var en ube-
tinget Underkastelses, «ingen talte om en ny Forsikring:.
Arvehyldingen fandt Sted den 18. Oktober; en ny Hylding
fandt Sted den 15. November, to Dage efter udfierdigedes et
nyt Kassations-Instrument af Haandfmestningen. Den sidste
Sanktionering af Revolutionen var Aktstykket af 10. Januar
1661, ved hvilket hele Revolutionen vandt «en saadan Ka-
rakter af retslig Fuldgyldighed, som ingen zldre eller nyere
Stats - Forandring i noget Rige havde modtagets, «fuld-
steendig windskrenket bleve alle Majestmets-Rettigheder Kongen
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overladte til den frieste Udevelse, det blev udtalt saa klart
og rent, at enhver Tvetydighed visselig forsvandt». «Den
hele stenderske Forfatning blev herved fuldstandig ophevet.
Den uindskrznkede Arvekonge kunde vel ogsaa i Fremtiden
sammenkalde Rigsdage, men det var ikke mere Stender
efter den gamle Sprogbrug, de vare blevne Notabler»; oden
kort efter sammentraadte Lovkommission af 23 Herrer, ud-
valgte af alle Stmndernes forhenverende Korps, var en
saadan Nofabel- Forsamling».  Derefter fulgte Udstedelsen
af Privilegier for de forskjellige Stwender, og Kongeloven
(14. Novb. 1G065) blev endeliz Slutstenen paa det Hele,
Den nmste Forfatter, der bliver at navne, er Joh., Fr.
Vilhelm Schlegel, som i ferste Del af: Danwmarks og Her-
tugdommenes Statsret, udkommen 1827, i et eget Kapitel
skriver «Om Souvermnetetens Indforsel oz om den nu-
vierende paa Kongeloven grundede Forfatnings. Schlegel
omtaler ') Erkleringen om, at tilbyde «Kongen Riget som
arveligt for ham og hans wmgte Afkomn af mandlige og
Kvinde-Linier,» og Tyve-Mands-Udvalget, der kom til det
Resultat, «at overlade Kongen selv at forfatte en ny Reces
(et Ord som tilforn jevnlig brugtes oin Haandfmstninger),
men at Arvehyldingen uden Ophold burde gaa for sig fra
deres Side, som nu vare forsamlede i Kjobenhavn, og af de
Fraverende ved Forskrivelse eller paa efterkommende Herre-
dage. Om Souvermnetetens Overdragelse var der derimod
endnu ikke Spergsmaal, oz kunde heller ikke vare det,
fordi dette vilde have vwret i Strid med den Erklering,
som Stenderne formeliz to Dage 1 Forvejen havde afgivet,
ligesom e) heller det kongelige Brev befuldmagtigede dem
dertil,« Haandfestningen tilbageleveredes med Paategning

1y Schlegel, Danmarks og Hertugdommenes Statsret, I, S, 153 -57.



H40 Chr. Bruun,

om dette Dokuments Kassation, Arvehyldingen fandt Sted,
den gjentoges, Haandfestningen kasseredes anden Gang ved
en ny smrskilt Akt, hvorefter Arve-Enevolds-Akten, dateret
den 10. Januar 1661, blev forst underskreven i Kjoben-
bavn paa denne Dag, wog nden Tvivl skulde anses som
Rigsdagens sidste Akto.

Endelig skal jep omtale Frederik Hammerichs Afhand-
ling: Eneveldens Indferelse i Danmark og Norge, som
fremkom 1857 i Nordisk Universitets - Tidskrift!), hvortil
slutter sig hans Aaret efter udgivne Skildring af Hans Nan-
sen i Historisk Tidsskrift®). DBegge disse Afhandlinger ere
livlig og interessant fortalte, de ere byggede paa et meget
detailleret, for den forste Afhandlings Vedkommende noget
rigere Materiale end det, Langebek har benyttet, og de
indeholde flere nye Synspunkter. Med Hensyn til de frem-
satte Sporgsmaal er Hammerichs Opfattelse, som i Hoved-
trekkene allerede var antydet af ham 18479, falgende:
idet Stenderne overdrog Frederik den Tredie Riget som arve-
ligt, blev han en konstitutionel Arvekonge, han fik dikta-
torisk Magt til at give en ny Forfatning, nemlig en kon-
stitutionel Arveregjering med Stender; som saadan arbejdede
han efter Arvehyldingen, saalenge Stenderne vare inde,
men, da de vare sendte hjem, oktrojerede han ved List
Arve-Enevelden; Kongens personlige Diktatur blev gjort arve-
ligt paa alle hans Efterkommere.

Trods Uoverensstemmelser 1 Enkeltheder have Holberg

') Nordisk Universitets-Tidskrift, 111, 1, 1857, 8. 55—100.

%) Historisk Tidsskrife, 11T K., 1, Kbh. 1858, 5. 131—26G0: Pra-
sident Hans Nansen den Jldre.

3) I Nyt Historisk Tidsskrift, I, 5. 447, i Afhandlingen: Om de tre
nadelige Stenders Deeltagelse i Danmarks og Norges Statsanlig-
gender fra 1523 il 1660,
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og Spittler omtrent den samme Oplattelse. Schlegel har
(efter Holberg) begaaet den slemme Fejl at antage, at Arve-
Enevolds-IRegerings-Akten blev udstedt al Rigsdagen; i den
folgende Undersegelse vil der ikke blive taget meget Hensyn
til ham, hans Anskuelse er namvnet, da andre Forfattere
have sluttet sig til den, f. Ex. Kolderup-Rosenvinge!). Ham-
merichs Opfattelse er ikke hel original, idet Forfattere som
P. A. Heiberg 1823 og J. P. Griine 1840?) have fremsat den,.
Men det kan nok siges, at Hammerich er den, som forst
har villet bevise dens Rigtighed i sin Afhandling, der til-
dels fremtreder som en historisk-kritisk Undersogelse netop
al’ dette Punkt, bygget paa et betydeligt Apparat. Det maa
derfor viere berettiget, i det Falgende at betragte ham som
Bareren af en Anskuelse, der nmsten er trengt igjennem i
den nyeste Tid; i flere Skrifter, ogsaa i Skole- og Lere-
boger, er Souvermnetetens Indforelse 1 Danmark fortalt i
denne Aand?®), — og elter den staar Frederik den Tredie
1 et ikke heldigt Lys. Undersoegelsen vil da iser gaa ud
paa at opklare, om Hammerich har Ret eller ¢j. Modsat-
ningerne kunne betegnes ved Navnene Spittler, der skrev
paa den franske Revolutions Tid, af hvilken Bevagelse han
var en alojort Fjende, oy Hammerich, som skrev med 5. Juni
Grundloven som et Ideal, og som var en afgjort Fjende af
Absolutismen.

1y Kolderup-Rosenvinge, Grundrids af den danske Retshistorie, 3 Opl.
Kbl 1860, 5. 112,

“1 I'. A, Heiberg, Enevoldsmagtens Indforelse 1 Danmark 1 Aaret
1660,  Historisk og kritisk Undersegelse. Drammen 1828, J.P.
Griine, Revolutionen i Danmark i Aaret 1660 oz Enevoldsmag-
tens Indfprelse. (Swmrskilt Aftryk af Kjebenhavnsposten.) Kbh.
1840.

3) Professor Aschehong har i sit Verk: Norges offentlize Ret, forste
Bind, Christiania 1866, nmrmest sluttet sig til Hammerich.
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De Grunde, paa hvilke Hammerich stotter sin Mening,
kunne samles til folgende Hovedpunkter. Alt, hvad der
gik for sig indtll den 18, Oktober, tyder for det Forste
paa, at Forudsetningen for at overdrage Frederik den
Tredie Riget som Arverige var den, at en stmndersk, en
parlamentarisk Forfatning skulde overferes fra Valgriget,
«alle ventede en fri Forfatninge. For det Andet er det i
Provisional - Ordonnancen af 4. November 1660 udirykkelig
nevnet, at Kongen vilde sammenkalde Stender. For det
Tredie har Kongen i November udstedt Love, 1 hvilke
det siges, at de ere udstedte med samtlice Stmnders
Samtykke, hvilket tyder paa et fortsat Arbejde med Rigs-
dagen, der ogsaa senere skulde fortsattes, — men saa kommer
Enevoldsakten af 10, Januar 1661, i hvilken der kun tales
om den souverene, den absolute Konge, ikke om Staender.

Jeg skal gjennemgaa disse tre Punkter hvert for sig.

[. Medens Forhandlingerne paa Rigsdagen forst drejede
sic om, paa hvilke Maader Penge kunde skafles tilveje til
at opretholde Statsstyrelsen, bleve de afbrudte ved at Gejst-
lighedens og Borgerstandens Deputerede den 8. Oktober
underskrev og overleverede Rigens Raad et Forslag om, at
ojore Liget til el Arverige. 1 dette Aktstykke fremhmves
i meget sterke Ord Kongens Fortjenester af, at Kjobenhavn
eaa tappert blev forsvaret og Landet blev reddet, det om-
tales, hvorledes IKongen har belonnet sine Undersaatters
Troskab og Tjeneste; det siges, at Taknemmeligheden herfor
bedst kan vises, wdersom efter andre bersmmelige Rigers
lovlige Skik Hs. kongelice Majestet oz det kongelize Hus
arveligen blev tilbudet det, som Hs, kel. Majestzt ved Stzender-
nes Valg havde bekommet,» imod «at Hs. kongelige Majestoet
sig naadigst vilde lade behage, enhver Stand ved sine tilbor-
lige Privilegier at erholde, og med en skriftlig Revers Sten-
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derne forsikkre, at ved saadan Forandriog det allene at skal
blive forfremmet og befordret, som kan komme Gud i Him-
melen til Lre og Riget til Gavn og Godes. Disse sidste
Udtryk ere holdte i en saadan Almindelighed, at det ikke
er let at udfinde, hvad de betyde med Hensyn til Forfat-
nings - Sporgsmaalet. Men lidt foran den sidste Passus
hedder det om at overdrage Kongen Riget som Arverige,
at w«det samme befindes Sverigs Riges Stender at have
gjort, hvorved de sig ogsaa, den Dag i Dag er, meget vel
befinder, at gaa Spanien, Frankrig og England stiltiendes
forbi, hvilke ved lize Administration ere opvoxte til hajeste
Flor=, og heraf vilde man kunne slutte, at de Deputerede
have havt en konstitutionel Forfatning for Oje.

Rigsraadet gjorde Forslaget til Gjenstand for Overvejelse,
og denne forte til, at [Raadets fjorten Medlemmer den
12, Oktober nedskrev en Erklzring, ifelge hvilken det sam-
tykkede i, at gjore Riget arveligt paa Kongens mandlige Linie
«log paa slic Maner, at det for Eders Majst. og Eders Maje-
stiets Posteritet bliver varendes, som af en komplet Senat
bedst kan ske, og at Eders Majestels Arving en efter anden
succederer uden nogen Appanager til de andre, oz at enhver
Stand konserveres ved forrige vel herbragte Privilegier og
Friheder ubeskaaren og uformindsket i alle Maader.. Da
Kongen viste denne Erklering tilbage som utilfredsstillende,
blev en ny, med femten Underskrifter®), indgiven af hele Rigens
Raad den 13. Oktober, i hvilken det udtalte sig for, -at gjore

1 Den originale Exklaering af 12, Oktober bevares i det kel Ge-
hejmearkiv, Rigens Raads Breve, Nr. 63, Erkleringen af 13, Ok-
tober bevares sammesteds, Souvermneteten, I, B, 5. Begge Akt-
stykker ere aftrykte hos Riegels, lorsog til Femte Christianz
Historie, 8. 54—35, &7.

) Mogens Hoeg har kun underskrevet Erklaringen af 13, Oktober,
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Riget arveligt paa Eders Majestat og Eders Majestzts Arvinger
af mandlig og Kvinde-Linie, og at konformere sig herudi med
de andre Stender efter den Maade, som samtlige Stender
med hverandre antager, dog at Riget bliver udelt under
den Konge, som nm:ste Arving er, alle Stenders Privilegier
i alle Maader hermed uforkraenket-.

1 ingen af disse Erkleringer berores Forfatningssporgs-
maalet, uden forsaavidt det knytter sig til Sporgsmaalet om
Stendernes Privilegier.

Den 13, Oktober om Eftermiddagen, efter at Stat-
holderen i Norge, Niels Trolle, paa Rigsraadets oz Adelens
Vegne i samtlige Stenderdeputeredes Neervierelse i Audiens-
Salen paa Kjebenhavns Slot havde udtalt, at de havde sam-
tykt 1, at Kongen og det kongelize Hus paa Svard- og
I{vinde-Siden var og blev Arvinger til Danmarks Rige,
blev, som det fortzlles i Peder Villadsens Daghbog!), «Hs.
Majestet af samtlige Rigens Raad, Adel, Gejstlige oz Kjob-
stedernes Deputerede udraabt for en Arve-Konge og en
Arve - Herre til Danmarks Rigees. Den forste Regjerings-
Handling, som Kongen nu foretog sig, var, at beskikke et
Stender-Udvalg paa 20 Medlemmer, fire af Rizens Raad,
fire af Adelen, fem af den gejstlige og syv af den borger-
lige Siand, bvilket Udvalg Dagen efter, den 14. Oktober,
skulde «med hverandre 1 Venlighed og Sagtmodighed konferere
om, hvorledes den idag ved Guds Bistand besluttede Sag
om Arveriget paa bedste Maner videre ber at angaas, saa
at alting dermed uden Forhaling kan sluttes fornemmeligen
Gud til KEre, Os og vort kongelige Hus til Reputation, og
Fadrelandet saavelsom Undersaatterne til Gavn og Frem-

P Villadsen), Neyagtiz Efterretning om Souverainitetet paa Kio-
beohovis Mode 1669,  Kbh, 1760, 5, 49,
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tarv, og at hvis de i saa Maader til samtlice Stenders
Forngjelse hefandt tjenligt, det samtlige med hverandre
slutte og under deres Hmnder give beskrevet, saa at alting
udi Samdragtiched uden Ophold, jo for jo bedre, kunde blive
tilendebragt+. Resultatet af Konferencen blev en af alle Ud-
valgets Medlemmer samme Dag underskreven Erklering?)
om, 1: «at Hs. Majestet sin Ed remitteres og Haandfast-
ningen overleveres, i al Underdanighed formodende, at Hs. Ma-
jest®t derimod lader formere en Reces, saaledes som det kan
vaere Hs. kongelige Majestaet, Riget og hver Stand iswer til Gavn
og til det gemene Bedste«; 2: «at det stilles til Hs. Majestmts
ecet Beteenkende, om Hs. Majestet strax vil tage Eden af de
herverende Steender, og at de, som nu ikke findes tilstede at
vere, siden ved Forskrivelse eller til forstkommende Herredag
kunne deres Ed aflegges. Der fortelles Intet om, at denne
Erklering er bleven forelagt Rigsraadet eller den samlede
Rigsdag eller dennes Stenderafdelinger til Diskussion; men den
blev godkjendt af Rigsraad og Rigsdag, idet den 16. Oktober
et Exemplar af Haandfmstningen forsynedes med en Paategning
— skreven paa Exemplaret af Gunde Rosenkrantz — om, at
vsamtlige Rigens IRlaad, Adel og Deputerede af gejstlig og
borgerlig Stand herved vilde have Haandfestningen annul-
leret, tilintetgjort, dedet og magteslesholden, og Hs. konge-
lize Majestzet fra sin derpaa gjorte og aflagde Ed udi alle
Maader uden nogen Exception kvit og frit erklarets, og
denne Paategning blev underskreven af Rigsraadet og de
tilstedeverende Medlemmer af Rigsdagen®). Den kasserede

1y Det originale Aktstykke bevares i det kpl. Gehejmearkiv, Sou-
vereneteten, I, B, 4 a.  Trykt i Sulms Nye Samlinger til den
danske Historie, I, 5. 248—49, og Tillag og Rettelser.

) Trykt i Aarsheretninger fra det kel Geheimearchiv, 11, 8. 122—23,
Paaterningen er underskreven af 69 af Adelen, 18 af den grejst-
lige, 49 af den borgerlize Stand,
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Haandfestning overleveredes Kongen den 17, Oktober, hvor-
paa Arvehyldingen strax fandt Sted den 18. Oktober, medens
Kongen den 20, Oktober ved aabne DBreve indkaldte en ny
supplerende Rigsdag til den 14. November, hvor da en ny
Arvehylding fandt Sted den 15., og en ny Kassation af
Haandfestningen udferdigedes og underskreves den 17, No-
vember,

De forskjellige her n®vnte Erkleringer ere de i stren-
geste Forstand officielle Aktstykker, som ere lagte i Kongens
Haand, og hvis Ord han havde at fortolke. Fortolkningen
kom frem i1 den Tale, som Peder Reetz paa den forste
Arvehyldingsdag holdt i Kongens Navn, at «Hs. Majestet
lover alle og enhver sine tro Undersaatter ikke allene at
ville regjere fremdeles som en kristelig Arvekonge og naadig
Herre, men endogsaa at ville lade med det allerforste op-
rette og forferdige saadan en Regjerings-Form og Maade,
at alle Hs. kongelige Majestats Arveundersatter 1 disse
Kongeriger skulle hos Hs. kongelize Majestmts Arvinger og
Efterkommere have en kristelig og mild Regjering at for-
vente og derpaa fuldkommeligen vare forsikkredes. Det
blev Indholdet af den «Revers»!), kan den kaldes, som
Kongen strax afpav, og som kort efter blev offentliggjort.

Dette er den historiske Gang ved disse Begivenheder,
og saaledes bar ogsaa Hammerich forfalt dem. Men gjen-
nemlaser man hans Afhandling og seger Beviserne for Paa-
standen om, at den Forfatning, som det ventedes, at Kongen
vilde give, skulde vere en konstitutionel, en stendersk, saa
vil man finde Beviserne noget svage. Han begaar nemlig
den Fejl, at blande Ting mellem binanden, som nedven-

1} Udtrykket i Aktstykket af 8. Oktober om at tilbyde Kongen
Riget som et Arverige, hvor der dog nmvnes en »skriftlig Re-
Verse,
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digvis maa holdes ude fra hinanden, Forhandlingen og For-
handlingens Resultat. Hvad der blev sagt i de Meoder, i
hvilke der forbandledes om de forskjellige Udtalelser, der
skulde forelegges Kongen, var Kongen officielt uvidende om;
det kom ham slet ikke ved, med mindre det blev udtalt
til ham i Erklezringerne. Hvad der blev fremsat 1 skriftlige
Forslag, der enten fremkom fra Enkeltmand eller fra Med-
lemmer, alle eller nogle, af en enkelt Stand, kunde med
Hensyn til Forfatnings-Spergsmaalet ikke faa Betydning for
Kongen, som allene havde at tage Hensyn til de Forslag, der
enten fra Forst af bleve udferdigede fra samtlige Stender,
eller efterhaanden bleve tiltraadte af dem alle.

Nu kjendes et udateret Forslag paa olte Poster?), rime-
ligvis forfattet af en af den Dborgerlige Stand (det er nemlig
anonymt), 1 hvilket der i den femte Post foreslaas, «at alle
General - Moder skulle forskrives til Kjebenhavn». Der
findes fremdeles et Udkast til en saakaldet kongelig Revers®),
ligeledes udateret og anonymt, men formodenlig forfattet af
en af Borgerstanden. Det bestaar af 21 Artikler, i den
16. hedder det: «Herredage eller Danehoffe ville vi aarlig
engang, otte Dage efter Pinsedag, ved vores aabne DBrev

1}y Trykt som Bilag Nr. 16 til Enud Wulffs Dagbog hos Riegels,
Femte Christians Historie, 8. 102—105. Et Udtog af Forslaget
i det tydske Sprog haves trykt i 4to, 4 Blade, med Titel: -Iro-
jeet der newen Regierungsform in Dinemarcke, og dateret
20. December. Hos Riegels er Forslaget henfort til 2. November,
men Langebek har sikkert Ret i at henfore det til 13. Oktober;
thi i den forste Post omtales, at Haandfestningen med alle derpaa
udgangne Reverser og Mandater strax bor indfordres, men den
16. Oktober blev Haandfestningen kasseret.

Trykt i Suhms Nye Samlinger til den danske Historie, I; se Side
242 240. Den 16, Artikel er tagen fra Frederik den Tredies
Haandfestning Artikel 52, mutatis mutandis. Se Aarsberetn. fra
det kel Geheimearchiv, 11, S.119.
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lade paabyde og siden holde udi vores Residens-Stad Kja-
benbayn, med mindre af os for viglige Aarsagers Skyld
anderledes godt befindes.» 1 den 8. Artikel hedder det:
oikke ville vi nogen Krig begynde, Fred slutte, Forbund
med fremmede Stater gjere, Skatter, Kontributioner, Told
og Accise paalegge, Forbud paa Oxen, Korn, Smer, Sild
eller noget andet at udfere heraf Riget, eller som er gjort,
igien opgive, Forandring med Mynten eller andet saadant,
samtlig Steenderne angaar, befale, med mindre det sker
med samtlige St®ndernes Samtykke og DBevilgning.» Her
er saa tydeliz, som det kan enskes, talt om Stmnder.
Men hvem er det, som taler? Forslaget med de otte Poster
er forfattet af ven tro Patriot og Hans Kongl. Majst. aller-
underdanigste Tjener-, hans Navn kjendes ikke!). Der
vides Intet om, hvem der har forfattet Forslaget med de
21 Artikler. Begge disse Aktstykker ere nu kun bevarede i
Afskrifter, det vil nzppe nogensinde blive muligt med Sik-
kerhed at sige, hvem der er Ophavsmznd til dem. Om
Forslagene ere komne Kongen i Hende, om Kongen har
oivet noget Tilsagn om at tage Hensyn til dem, vides Intet,
Derimod ter det siges, at det ingensteds omtales, at Sten-
dernes Plenarforsamling, eller et Udvalg af Deputerede fra
samtlige Rigsdagens Afdelinger, eller samtlige Medlemmer
al en enkelt Stand have overrakt Kongen saadanne Forslag,

Det fortelles, at ved Tyve-Mands-Udvalgets Forhand-
ling den 14, Oktober begyndte Professor Willem Lange,
hvem Kongen serlig havde tilkaldt (som den en og tyvende),
at tale om, at hvert Rige i Europa bavde sine Leges og
Conﬂtntutmnoq fundamentales, i hvilke var forordnet, hvorledes

') En Afskrift af Forslaget bevares i det kgl Gehejmearkiv, Rigens
Raads Breve, Nr. 63; her findes ogsaa en Afskrift af Udkastet til den
saakaldte kongelige Revers, uden Titel, Datum eller Underskrift.
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det skulde forholdes med Regjeringen, og at saadant nu
var fornndent her at gjore; at en af de jydske Borgemestre
talte med herom, men at Biskop Svane fik Forbandlingen
afbrudt og udsat i nogle Timer; at Willem Lange, da For-
handlingen gjenoptoges, efter Kongens Befaling ikke mere
medte, og at der nu blev fremsat fra Adelens Side med
Tiltredelse af en jydsk Borgemester Forslag om, at Kongen
skulde udstede en ny Haandfestning. Den eneste Kilde til
denne Fortelling er Slanges Souverenetetshistorie, der stotter
sig til Optegnelser af Peder Villadsen, hans Fader. Man
har her villet finde Vidnesbyrd om, at der var dem, som
tenkte paa en stendersk Forfatning, og man har serlig
fremhavet blandt dem Willem Lange. Men det maa be-
maerkes, at Willem Lange efter Fortzellingen ikke kom til
at fere sin Tale til Ende, saa at vi i Virkeligheden ere
uvidende om, hvilken hans Tanke var; at han utvivisomt
stod paa Kongens Side, da han herte til Hoffet som Prinds
Christians Informator?); og at han, som ikke var Stmender-
deputeret, 1kke var Universitetets Reprasentant, strax
efter allene underskrev Haandfestningens Kassation «paa
Academiz Hafniensis Vegne», medens Universitetets to
Deputerede, Rector Magnificus, Dr. Wandal, og Professor
Dr. Thomas Bang, ikke bhave underskrevet den. Det er
meget muligt, at det kan have forholdt sig som der
fortzlles, at Svane tog Ordet fra Lange og fik Forhand-

1) Slanges Fortwlling om Forhandlingerne den 14, Oktober er trykt
i Suhms Nye Samlinger til den danske Historie, I, 5. 243—48,
Her er ndeladt folgende Ytring om W. Lange, at han begyndte
sin Tale -mere for at lade hore sin Visdom og Lerdom end af
noget ondt og gjenstridigt Gemyt, saasom han dog var i alle
Maader Kongen or det kongelize Hus saa fast tilforbumden som
nogen kunde; men ham fattedes den Gave, at gjere Forskjel paa
udi Tide at tic oz udi Tide at tale.. GL kgl Saml., F., Nr. 905

Historisk Tidsskrift, 5 R. Il 42
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lingerne udsatte, fordi Lange var altfor vidtleftig i sin Tale
og standsede Forhandlingens Gang, Kongen havde jo onsket,
at Forhandlingen skulde ske suden Forhaling».

Det maa fremhiweves, at Udvalgets af dets tyve Med-
lemmer underskrevne Erklaring til Kongen ikke taler om en
stendersk Forfatning, at det i vor eneste Kilde, i Villadsen-
Slanges Skildring af Forhandlingerne den 14. Oktober, siges,
at Svane bragte det Forslag frem, at «[Kongen skulde over-
lades alle Regalia under sin egen frie Magt og Enevolds-
Herredomme, ... hvorpaa alle af Gejstlize og Borgerstanden
med hoj Rest, en efter anden, Biskop Svanes Mening bi-
faldt. Hvorudi Adelen dennem og med deres Samtykke
siden efterfulgte,» og at det i Knud Wulfls Daghog siges?),
at Hans Nansen, da han 1 Borgerstandens Mede den 8.
Oktober bragle Forslaget frem, om at tilbyde Kongen Riget
som et Arverige, vtrede, at dette Tilbud vilde ske, «paa
det Hans Kongl. Majest. kunde blive en absolut Konge og
regjerendes Herres, — meerkelize og vigtige Udtalelser af
de to Forere for Oppositionen imod Adelen, fremkomne i to
af hinanden ganske uafhazngige Kildeskrifter. Hertil kan
endvidere fojes, at det i den vigtige anonyme, saakaldte
Lercheske Dagbog siges®) ved den 8. Oktober, da Gejstlig-
heden og Borgerne raadslog om, hvorledes de kunde rive
Kongen lps: «Intet bedre Middel syntes, end Hans Majest.
det, Han bavde bekommet formedelst Valg og var forbunden
til ved visse Love, kunde for sig og sine Arvinger nyde
som en Arv, og ikke vwmre forbunden ved nogen Haand-
festning.e Fremdeles kan der legges Maerke til, at «Pa-
triotens» Forslag begynder med de Ord: «Eftersom det haver

'y Ricgels, Forsog til Femte Christians Historie, 5. 40.
3) Danske Samlinger, 2 K., 11, 8. 105,
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behaget den alvidende Gud, ved Danmarks Riges Stmnders
gode Aflektion, Hs. kgl. Majest. til Souverzn Arve Konge
at erklere,» og at 1 et kun 1 Afskrift bevaret Forslag?),
som er anonymt og udateret, men med Grund henfores til
c. 13. Oktober, som atter tilskrives Borgerstanden, og som
efter sin Form at demme bar vieret bestemt til at over-
rekkes Kongen (det begynder med felgende Ord: «Stor-
magtigste hojbaarne Fyrste og Herre, Allernaadigste Konge»),
at 1 det tales der vel i den 18, Post om, at Stenderne
skulde votere paa to Gejstlige og fire af Borgerstanden til
at trede ind i Rigens Raad, men der siges i Indledningen,
at «vi have endrazgteliz besluttet, at ville overdrage Eders
kgl. Majt. et absolut Gouvernement og dette Rige arvelig
at lade falde hjemo,

De forskjellige skriftlige Forslag ere interessante som
Vidnesbyrd om, hvad Konecipisten eller Koncipisterne have
tenkt paa, og, at nogle af dem have tenkt paa Staznder-
forsamlinger, er sikkert nok. Men de indeholde intetsom-
helst Bindende for Kongen, statsretlig Betydning have de
ikke, men historisk, navnlig forsaavidt man i dem kan finde
Spiren til Foranstaltninger, som senere og efterhaanden bleve
bragte til Udferelse. Man kan ikke stille saadanne Forslag
jevnsides de tidligere omtalte Erkleringer, man kan ikke stot-
tende sig til dem med Hammerich sige, «at alle ventede en

'y Dette Forslag, som kun er bevaret i Afskrift, er aftrykt Los Rie-
gels som Bilag Nr, 15, 8,90 ff, oz hos ham henfort til 30. Okto-
ber, Med Hensyn til denne Datering maa der legges Marke til,
at det i den forste Post hedder, at salle Haandfestninger vorder
imjenkaldet, mortificeret, annulleret og aldrig mere at hores eller
paataless, Haandfiestningen blev kasseret den 16. Oktober. Det
er derfor urigtigt med Riegels (eller den Wulllske Dagbog), at
henfore Forslaget til den 80. Oktober. Hos Riegels har Forslaget
Titlen: «Nogle af Kjobenhavns Byes Propositioner til Hans kon-
welig Majestat..

4.2
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fri Forfatnings. Det Eneste, som Hammerich maaske med
nogen Grund kunde bygge paa, er de ovenfor fremhzevede Ord
1 Gejstlighedens og Borgerstandens Tilbud af 8, Oktober om
at overdrage Kongen Riget som Arverige. Men, hvis der i
de udhxvede Ord bar ligget en Antydning af en stendersk
Forfatning, saa udviklede Forholdene sig saaledes, og der
gjorde sig saadanne Meninger gjeldende, at der efter den
14. Oktober ikke mere blev Tale om stendersk Forfatning
i den Forstand, som Hammerich tanker sig.

Hammerich indremmer nu ogsaa dette. Men det synes
da, at han kommer i Modsigelse med sig selv. Thi han
taler om?), at Stenderne wgreb Fejl i det sidste Ojeblik,»
at der blev begaaet en wubodeliz Statsfejls 2), idet Stienderne
ovel erklerede Kongen for midlertidig Diktator [det er ikke
sagt noget Sted] med Paaleg om at oktrojere en Forfat-
ning» [der er kun nmvnet: en Reces], men «ikke ved et
udtrykkeligt Forbehold havde sikret Rigsdagens Ret og sat
en Frist for Oktrojen+. Men naar Stenderne ikke gjorde
dette, naar de ikke tydeliz anviste Kongen, i hvilken Ret-
ning det var deres Onske eller Vilje, at han skulde gaa ved
Udarbejdelsen af en ny Forfatning, naar de gav Kongen fri
Haand til «at formere en Reces, som den kan vere ham,
Riget og enhver Stand til Gavn og til det gemene Bedste,»
saa er det neppe rigtigt at paastaa, at Kongen senere ved
List har overrumplet Stenderne og filranet sig Enevolds-
magten; thi den Magt havde Kongen faaet Ilet til at tage
sig, naar han mente, at det vilde «vare ham, Riget og
enhver Stand til Gavn og til det gemene Bedstes, den Magt
besad han fra den 18, Oktober at regne.

I Tyve-Mands-Udvalgets Indstilling tales om, at det

1y Nordisk Universitets-Tidskr,, 11 S. 149
?) Hist. Tidsskrift, 1L R., 1, 8, 220,
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ventes, at Kongen vil formere «en Reces-. Hvad er der
ment ved dette Ord? I det danske Lovsprog bruges «Reces»
om en Haandfestning; der staar f. Ex. i Christiern den
Andens Haandfestning: «vi forpligte os at holde denne vor
Reces, som vi Danmarks og Norges Indbyggere sverge
skulle,» og et lignende Udtryk trafles i Frederik den Forstes
Haandfestning'). I denne Betydning findes Ordet, ved
Siden af «Haandfestning», brugt i Tiden fra Kong Hans
til Frederik den Anden. Ja endnu i Frederik den Tredies
Haandfestning 1648 forekommer®*) Udtrykket: «denne efter-
skrevne Haandfestning og Reces». Dernmst bruges Ordet
fra Frederik den Forstes til Christian den Fjerdes Tid om
en Lov afl videre Omfang eller om en storre sammen-
arbejdet Gruppe af Love, som Christian den Fjerdes lille
Reces af 1615 og hans store Reces af 1643. Naar Ud-
valget har brugt dette Ord 1660, kan det ikke antages,
at det er anvendt i den nwmsten formldede Betydning af en
Haandfestning, de nermest foregaaende og de felgende
Ord i Udvalgets Erklering gjore det umuligt, Meningen
maa vere, at Kongen i en Leces skulde fremsmite det
samlet, der skulde triede istedenfor det, som blev ophavet
sammen med Haandfestningen, fornemmelie vel nye Privi-
legier for Adel, Gejstlighed og Borgerstand ®). Muligt er det,
at der tillige er tmnkt paa, at Recessen skulde indeholde
almindeligce Bestemmelser om Statsforfatningen. En saadan
Reces blev ikke given; det, som skulde have dannet den,
fremkom stykkevis. Men forenes Arve- Enevolds-Regjerings-
Y Aarsheretninger fra det kgl Geheimearchiv, 11, 8. 64, 79, Sml
2,40, Anm. 2, 5.85, Anm., 5.4, Anm, 1.

%) Aarsberetn. fra det kgl. Geheimearchiv, 1T, 8. 112, sml. 8. 121.
¥} Rhuman siger i sin Dagbog ved den 14, Oktob.: «vi delibererede
om en Reees, Hans Majst. naad. vilde formere og derudi naad.

vilde forsyne enhver Stand med sine tilborlige Privilegier.
Danske Saml., 2 R, II, 8, 120,
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Akten, alle de Privilegier, som bleve udstedte den 24. Juni
1661 for Adel, Gejstlighed og Borgerstand, og Kongeloven
til Et, og bringes det i god Orden, saa vil der fremkomme
en Reces, men i en ny Betydning, nemlig ikke som en
Lov udgaaet ved Beslutninger tagne af Kongen sammen
med Rigens Raad eller St@nderne, men som en Lov ud-
gaaet ved Deslutninger, som med Raadets og Stmndernes
Samtykke vare tagne af Kongen allene.

II. Sit andet Bevis for at Meningen var den, at en
stendersk Forfatning skulde overferes 1 Arveriget, sager
Hammerich i Provisional-Ordonpnancen af 4. November 1660;
thi 1 denne hedder det, at Kongen vil indkalde Stmnderne.
Det maa indrommes, at, dersom Kongen den 4. November
1660 i «en kongelig Kundgjerelser, som Hammerich kalder
Ordonnancen, har givet Folket Tilsagn om, at ville regjere
med Standerforsamlinger, men i1 Enevoldsakten af 10. Ja-
nuar 1661 har brudt dette Tilsagn, da er der Grund til at
demme Frederik den Tredie strengt.

I denne Provisional-Ordonnance fremsmttes Bestemmelser
for en noget kompliceret Regjeringsform under Arvekongen
Frederik den Tredie, nemlig ved: 1) fem Kollegier, 2) et
Gehejme-Statsraad, 3) et udvidet Gehejme-Statsraad, 4) et
stort kongeligt Hofraad, og endeliz 5) Rigs-Stender. Or-
donnancen blev forste Gang trykt 1730 i tredie Del af
Holbergs Danmarks Riges Historie!), siden den Tid er den
omtalt i ethvert Skrift om Danmarks Statsret og om dets ad-
ministrative Forhold, i mangfoldige nyere Danmarks-Historier
er den bleven navnet og dens Indhold bleven karakteriseret.

Men jeg tror, at det lader sig godtgjore, at Provisional-
Ordonnancen af 4., November 1660 kun er et Projekt.

) Holberg, Danmarks Riges Historie, ITI, Kbh, 1735, S. 484 —507.
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Tanken om at indfere en kollegial Administration i
Danmark var ikke ny i Oktober—November 1660, den havde
allerede arbejdet sig frem og var bleven bragt paa Bane et
Par Aar tidligere. Saaledes fik Feltmarskalkerne Eberstein
og Schack den 8. Januar 1658 Ordre af Kongen til at op-
giette deres Mening om et velordnet Krigsraad, og de indgav
den 13. Januar deres Betmnkning om et bestandigt Krigs-
kollegium '). Den 18, April 1658 skrev Frederik den Tredie
et Brev til Rigens Raad og opfordrede det til at udtale sig
om Feadrelandets Forsvar, om Festningerne og Flaaden.
Raadet svarede den 22, April2) og udtalte sig i Slutningen
af sin Skrivelse paa falgende Maade: «Vilde E. kongl, Majst.
og naadigst vare lilfreds med, at visse Collegia maatte for-
ordnes, efterdi andre Regjeringer, endog de som mest abso-
luta udi Europa ere, sig derved vel befunden, iblandt hvilke
alle Rigens forefaldende /Erende deles og af dennem, dog
under E. kongl. Majst.s som Hoved og Herres foregaaende
Konsens og Samtykke, naar de forst tilborlicen enhver udi
sin Bestilling vare instruerede, installerede og siden men-
teneret, forrettes og expederes kunde, synes os underdanigst
stor Konfusion og Ophold, som hidindtil med Skade er for-
lobne, at kunne prakaveres og forekommes, idet de i hvert
Collegio vidste hvad dem med sine Til- og Underforordnede
af Adel og Privatstand, af E. kongl. Majst. selv dertil sat
og méenteneret, at forrette og svare til vedkom. E. kongl.
Majst. kunde og hvert Aar fornoden underdanig Relation have
om, hvorledes Indkomsten til- eller aftager, hvor stark Mi-
litien til Lands og til Vands er, saavelsom al Landsens Til-
stand, og saa 1 hvert Collegio, naar Nogen affaldt, finde
kapable og drevne Subjekta, som i de Affaldnes Sted af

10, Vaupell, Den dansk-norske Hiwers Historie, I, S, 25,
3y Rirens Raads Breve, Nr, 62,
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E. kongl. Majst, igjen kunde bruges, og ikke have fornaden
med E. kongl. Majst.s og Famdrelandets Skade i Bestillinger
forst at lere det, som tilforne burde at vides. Det vi
E. kongl. Majst.s heje og fornuftige Eftertznkende under-
danigsten ville have hjemstillet.»

Aaret efter, 1659, bersrte Gunde Rosenkrantz den
samme S5ag 1 sin «Betenkning om Rigets forvirrede Tilstand
tilligemed Forslag om, hvorledes det bedst igjen kan bringes
paa Fodes '), Han foreslog, efter den i Sverig brugelige Skik*)
«at indrette fem Kollegier: 1) Rentekammeret, 2) Kancelliet,
3) Militien, 4} Admiralitetet, 5} Justitien, hvert med en
Preesident :  Nigets Hofmester, Kongens Kansler, Rigets
Marsk, Rigets Admiral, Rigets Kansler, i hvert Kollegium
Assessorer, nogle Rigsraader foruden andre Medlemmer.

Det var netop en saadan Ordning, som blev bragt
istand sidst paa Aaret 1660, og det er en saadan, som er
fremstillet 1 Provisional-Ordonnancen, Den Plan, som Or-
donnancen indeholder, er bleven kaldt et Mesterstykke, den
vidner ogsaa om, at Iloneipisten har besiddet et vist admini-
strativt Talent, har vamret en skarp Tmnker, og har havt
sin Opmzarksomhbed henvendt paa mange Ting. Den fast-
setter fem Kollegier, Rigs-Drostens, Rigs-Hof-Kanslerens,
Rigs-Marskens, Rigs-Admiralens, Rigs-Skatmesterens; i hvert
skulde der vere, foruden Prasidenten, tre Rigsraader og
otte Raader, i de to forste og det sidste Kollegium fire
Adelige og fire af Borgerstanden, i Marskens fire Generaler,
to Oberster og to Krigs-Assistens-Iiaader erfarne i Krigs-
retten, 1 Admiralens sex Raader af de dygtigste Seofficerer

Yy Orien, I, 1839, 5, 87,

#) Nemlig efter Regjerings-Formen af 20, Juli 1634; se A. A. Stiern-
man, Alla Riksdagars och Mitens Besluth, II, Stockh. 1720,
5,837 ff
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og to Assistens-Raader erfarne i Seretten; altsaa i det
Hele en vel gjennemfert Uniformitet, tolv Medlemmer i
hvert Kollegium, Prasidenten medregnet. OQrdonnancen
fastsmlter hvert Kollegiums Omraade og Forretningsgangen
for det, ofte med smaalig Detail; den taler om Gehejme-
raadet i dets to Skikkelser, om Sammenkaldelsen af det
store kongelige Hofraad, hvorefter leses: «Og naar saadant
er sket, ville Vi tilsidst sammenkalde Rigs-Stenders; den
slutter med, hvorledes Medlemmerne skulde tituleres baade
paa Dansk og paa Latin, samt med en Udtalelse om, at
Kongen i Kraft af sin Souverenetet og Arve-Rettighed for-
beholder sig at reformere, forbedre og forandre denne pro-
visionelle Regjerings-Ordonnance, ja at annullere og tilintet-
gjore den og at indfere en ganske ny efter Sagernes og
Tidernes Tilstand, og ender med: «Givet paa vort Slot
Kjobenhavn Anno 1660 den 4. November udi vor Regje-
rings 12te Aars.

For Holbergs Tid vil man ikke nogensteds finde Pro-
visional - Ordonnancen omtalt. Holberg satte megen Pris
paa at kunne aftrykke den, da den «er meget rar og af
ganske faa bekjendt», han udgav den w«efter en gammel
skreven Kopie, som mig er kominunicerets. Han gjor vel
opmarksom paa, at den i mange Punkter slet ikke kom til
Udferelse, men han har ingen Tvivl naret om dens Karakter
som et virkeligt historisk Aktsiykke med Lovgyldighed.
Alle hans Efterfolgere have henvist til ham som forste
Kilde, aldrig har Nogen henvist til en Regjerings Protokol,
hvor den er indfart, eller til noget Exemplar af den, bevaret
1 Statens Arkiver eller Bibliotheker, alle have de troet, at
Ordonnancen har havt Lovskraft. Men Gehejmearkivar Lange-
bek, som 1760 skrev et stort Arbejde om Souverznetetens
Indferelse og hertil benyttede haade Gehejmearkivet, Kan-
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celliarkivet, det tydske Kancellis Arkiv og Krigs-Kollegiets
Arkiv, han taler ikke med et eneste Ord om Ordonnancen?),
og ligesaalidt har L. Fogtmann 1806 nmvnet den i farste
Del af sin Reskriptsamling. Sagen er nok den, at Ordon-
nancen 1 den Form, i hvilken Holberg har meddelt den,
ikke findes nogensteds; trods flittig Segen og Spergen har
det idetmindste ikke vweret mig muligt, at faa den draget
frem i sin danske Skikkelse, og det Samme vilde vist have
veeret Tilfeldet med Langebek og Fogtmann, dersom de
havde sat sig til Opgave at bringe den for Dagens Lys.
Herved veekkes der en Mistanke om Aktstykkets Gyldighed,
og denne Mistanke bestyrkes ved en nejere Provelse af
enkelte Sider af dets Indhold, f. Ex. folgende.

De forste Ministre, som Frederik den Tredie udnmynte
efter at Arvehyldingen havde fundet Sted den 18. Oktober,
vare Jochum Gersdorf, der Dblev Rigets Drost, Hannibal
Sehested, som blev Rigets Skatmester, og Peder Leetz,
som blev Kansler; disse Udnmvnelser fandt Sted den 26, Ok-
tober®). I Bestallingen for Gersdorf siges, at han skal opree-
sidere udi vores Stats- Collegio», 1 DBestallingen for Reetz
nevnes han som Praesident i Kancelli-Collegio og « Assessor
udi Collegio Statuse*).  Den 24, April 1664 udfierdigedes en
ny Bestalling for Reetz?), og heri hedder det, at han den
26, Oktober 1660 har gjort sin Ed som «vor Riges Raad,

"y Af en Notits 1 Danske Magazin, V., 1751, 5. 135, i hvilken Lange-
bek siger, at det fornemste Kolleginm i Forstningen hed «Rigs-
Hof-Kollegiume, kan maaske sluttes, at Langebek har tankt paa
Provisional-Ordonnancen hos Holberg.

¥) Rhumans Daghbog i Danske Samlinger, 2 R., 11, 8. 122,

3) Begge Bestallingor cre trykte in Extenso i Aarsberetninger fra
det kgl Geh.-Archiv, II, 8. 158—G0.

*) Den originale Bestalling findes i det store kgl. Bibliothek, Thottske
Samling, Folio, Nr. 846,
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Kansler, Prasident i Kancelli-Collegio og Assessor i Collegio
Statuss. Til Overflod kan endnu anfores, at Reetz i sine
Levnetsoptegnelser har skrevet!): oAar 1660 den 26. Ok-
tober blev jeg beskikket og gjorde min Ed at veere kgl. Mits.
Kansler, Rigsraad, Praesident i Kancelli-Collegio og Assessor
i Collegio Status+. Hvad Hannibal Sehesteds Stilling angaar,
da leres den at kjende fra Udskriften paa et Brev til bam
fra Kongen, dateret 28. Oktober 16602); hans Titel er: «Os
Elskel. =rlig og velb. Hr. Hannibal Sehested til Nerager-
gaard, Ridder, vor Mand, Raad, Rigens Skatmester, Pre-
sident udi vores Kancelli-Collegio og Assessor udi Collegio
Statuss, Om Svane siger Hans Rhuman i sin Daghog ved
den 30. Oktober®), at bans Titel var: «Erkebisp, Raad, As-
sessor 1 Collegio Status og Preesident i Collegio consistorialin.
Den 28, Oktober beskikkedes Hans Nansen til at vare
okgl. Mtts, Raad, Assessor i Collegio Status og Prwesident i
Kjebenhavn» #). -Den 1. November beskikkedes Peter Biilche
til at vere «Kammerraad og Assessor i Collegio Status»?).
Den 8. November kaldes Hannibal Sehested i Instruktionen
for Kammer - Kollegiet «Assessor i Collegio Status». Den
9. November beskikkedes Theodor Lente til at vare «Raad,
tydsk I{ansler og Assessor i Collegio Status»®). Den 18, No-
vember udferdigedes Instrux for «Collegium Status» %),

1y Marazin til den danske Adels Historie, 8. 150,

2} Det originale Brev bevares i Ministeriernes Arkiv, kgl Reskripter
til H. Sehested.

) Rhumans Dagbog i Danske Samlinger, 2R., 11, 8. 125,

*) Es. Fleischer, Ligprediken over Hans Nansen. Kbh. 1663

*} Instruktions-Protokoller i Ministeriernes Arkiv.

) Aftrykt i Aarsberetninger fra det kgl. Geh.-Archiv, 11, 8. 157—58
efter en gammel Afskrift i det store kgl. Bibl, Det er overset,
at Instruxen er indfort i Kaneelli-Protokollen Sjellandske Registre,
Nr. 25, Iol. 18.
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Af alt, hvad her er fremfort, maa kunne sluttes saa
sikkert, som det vel er muligt, at Collegium Status var til
paa den Tid, da Provisional - Ordonnancen skal vare ud-
stedt, omend dette Kollegium ikke endnu var traadt fuld-
stendig i Virksomhed. Men hvor forundret bliver man da
ved at se, at dette Navn «Colleginm Status. slet ikke
forekommer 1 Provisional-Ordonnancen en eneste Gang, men
at det Kollegium, 1 hvilket Rigs-Drosten skal vare Prasident,
hedder «Supremum Collegium Aulicum»? Kan man tro, at
Frederik den Tredie har veeret saa glemsom eller saa ukjendt
med, hvorledes Administrationen blev indrettet, at han ikke
vidste Besked med sit fornemste Kollegiums Navn? Det maa
vist siges at veare otenkeligt. Og fremdeles.

I Slutningen al Provisional - Ordonnancen forbeholder
Kongen sig at gjere Forandringer i den wefter Sagernes og
Tidernes Tilstand«. Forandringerne kom strax. Efter Ordon-
nancens Ord skulde Rigs-Drostens Kollegium have under sig
meget forskjellige Ting, blandt dem en Del, som nu tildags
henhore under Indenrigsministeriet; men mange af disse
Sager bleve fire Dage efter henlagte under Kammer-Kol-
legiet, andre Sager behandledes under Kancelliet, og medens
Ordonnancens Rigs-Drost-Kollegium skulde viere et admi-
nistrativt Kollegium, saa vides det, at Collegium Status ikke
var et administrativt, men et konsultativt Kollegium, nar-
mest svarende til det gamle Rigens Raad. Ordonnancens
Rigs-Hof-Kancelli, hvis Praesident kaldes Rigs-Hof-Kansler,
skulde vere et Udenrigsministerium de to forste Dage i
Ugen, medens det de fire sidste Dage skulde viere en hajeste
Domstol; 1 Begyndelsen af 1661 oprettedes Hojeste-Het,
Kancelli - Kollegiet med en Praesident, som blot kaldtes
Kansler, beholdt de smdvanlige Sager med Undtagelse af
hvad der var henlagt under Kammer-Kollegiet, og det var
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i Virksomhed strax efter den 18. Oktober. Ordonnancen
taler vidtleftiz om, hvorledes Forhandlingerne skulde fores
i ~Gehejme-Stats-Raadet»; dette Raad blev forst oprettet
senere. Af det «store kongelige Hofraad., i hvilket der
skulde forhandles om «Krig og Fred, Traktater og Alliancer,
nye Kontributioner og Paaleg-, er der intet Spor.

Den uniforme Besmttelse af Pladserne 1 Kollegierne
blev ikke gjennemfort; Bestemmelsen om, at der i hvert
Kollegium skulde vere tre Rigsraader, blev saa lidet fulgt,
at f. Ex. i Kammer-Kollegiet ikke en eneste Rigsraad fik
Plads.

Krigs-Kollegiet holdt sit forste Mede den 26. November.
1 dets Protokol, der er fort i det tydske Sprog, fortelles,
hvorledes Prasidenten, Feltherre Schack, med nogle faa
Ord aabnede Medet, og derpaa fremsatte det forste Punkt
til Overvejelse, nemlig om hvorledes Krigs-Kancelliet skulde
indrettes, og hvilke Personer der vare nedvendige til Krigs-
Kollegiet. Forst nmvnes i Krigs- Kancelliet: en Krigs-
Sekreteer; Ordonnancen nwvner to Sekretwmrer, en adelig og
en borgerliz. Den 5. December forhandledes Speorgsmaalet,
om der skulde indgives til Kongen et Udkast til en Gene-
ral-Instruktion for Krigs- Kollegiet, eller om en saadan
skulde afventes fra Kongen. Saa fulgte en Forestilling til
Kongen af 6. December om denne Sag. Den 8. December
svarede Kongen, al Instruktionen for det svenske Krigs-
Kollegium skulde benyttes ved Udarbejdelsen af den danske,
en Extrakt af den skulde snarest indsendes til Kongens
Censur. Kollegiet forhandlede nu i flere Moder om et Ud-
kast til en Instruktion, som endelig indsendtes den 14, De-
cember. Den 2. Januar 1661 udferdigedes en Interims
Instruktion for Krigs-Kollegiet, den 5. Januar holdt Kolle-
giet Mede og forhandlede om, hvilke Personer der skulde
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udnaevnes til Krigs-Raader?). Ved ingen af disse For-
handlinger henvises med et eneste Ord til Provisional-
Ordonnancen, hvor der er givet en Plan for Rigets Marsks
Kollegium; denne Ordonnance maa have varet Kollegiet
ganske ukjendt?®),

Ordonnancen er meget detailleret. Den foreskriver
blandt Andet, hvorledes Forestillingerne fra Kollegierne til
Kongen skulde underskrives, nemlig af Prmsidenten, af to
Raader, en adelig oz en borgerlig, og af en af Sekret®rerne.
Man maa jo antage, at hvert Kollegium bar faaet et Exem-
plar af Ordonnancen eller af det Afsnit af den, som angik
det, for at det kunde rette sig efter dens Forskrifter. Men
den forste Forestilling, som Kammer-Kollegiet indsendte til
Kongen, dateret den 13. November, og som var Svar paa
en kongelig Skrivelse af 29. Oktober, er underskreven af samt-
lige lilstedevierende Assessorer med Prasidenten i Spidsen,
ligesom Rigens Raads Forestillinger til Kongen i tidligere
Tid bleve underskrevne, og paa samme Maade ere alle de
felgende underskrevne®), thi det var paabudt i Instruktionen
for Kammer-Kollegiet af 8. November 1660, Artikel 3, at
Indstillingerne til Kongen skulde vare underskrevne wunder
alles deres Hwmenders, o: Prwmsidentens og Assessorernes?).
Da Krigs-Kollegiet indgav sin ferste Forestilling til Kon-
gen den 6. December, lod Underskriften blot saaledes?):

'y Disse Oplyeninger ere hentede fra Krigs-Kollegiets Protokol,
dets indkomne og udfierdigede Sager, i det kgl Gehejmearkiv.,
Interims- Instruktionen er trykt i Aarsberetninger fra det kel
Geheimearchiv, 11, 8, 160,

3 Kammer-Kollegiet holdt sit forste Made den 11, November, tre
Dage efter at Instruktionen for det var underskreven; der er ved
dets Moder ikke Tale om Provisional-Ordonnancen,

*) Rentekammerets Expeditionsprotokoller i Ministeriernes Arkiv.

Y} Be Aarsberetninger fra det kgl Geheimearchiv, 11, 5. 152,

*) Krigs-Kollegiets Forhandlinger fortes paa Tydsk. — Krigs-Kolle-
giets Protokol; udferdigede Sager 1660-62 1 det kgl. Geh.-Arkiv,
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«E. konigl. Majst. allerunterthenigste, gehorsamste und
getreneste Diener die sembtlichen Assessoren und Adsistenden
des Collegii bellici». Saa kom der et Brev fra Kongen til
Kollegiet af 8, December, «hvori det paalagdes Kollegiet,
at alt, hvad det indsendte til Kongen, skulde viere under-
skrevet med Navn af samtlige Tilstedevaerendes. — Ordon-
nancen foreskriver, hvorledes Inskriptionen paa hvert Kol-
legiums Sigil skulde lyde. Paa Admiralitets- Kollegiets
skulde der staa: «Sigillum Collegii Amiralis Sacre Hegiz
Majestetis Daniee. Men forst den 17. Februar 1664 fik
Rigsadmiral Henrik Bielke Ordre til at forandre Admirali-
tetets Sigil, saa at der kom til staa: «+Sigillum Admirali-
tatis Regis Danie» istedenfor «Regni Danims!), altsaa er
Ordonnancens Bestemmelse heller ikke bleven fulgt her.
Det vil heraf ses, at Ordonnancen er omgiven af ad-
skillige Uklarheder og Smrheder, saa at den vanskelig kan
faa Karakter af at vere et sikkert og paalideligt Aktstykke.
Den Tanke ligger ikke fjern, at det dog maa have taget
nogen Tid, efterat Forandringen var sket, for Administra-
tionen kunde blive bragt i Orden under nye Former, og
at det derfor ikke er saa forunderligt, at der er Spor af
Svingninger, Men var man forst kommen paa det Rene
med, hvorledes Grundplanen skulde veere, og havde fremsat
den i denne godt udarbejdede og konsegvent gjennemforte
Ordonnance, saa maa det vidne om en betydelig Forvirring
1 de haejeste Kredse, hvis det kan antages, at man ligestrax
har givet Slip paa den, og det er der ingen Sandsynlighed for,
Desuden, naar man gjer sig najere bekjendt med den
Maade, paa hvilken Regjeringsformen efterhaanden udvik-
ledes og ordnedes, vil man legge Marke til, at Sagen blev

1y Sjellandske Tegnelser, Nr. XXXVIII, Fol. 28,
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tagen ganske praktisk, idet man tog Lare af Erfaringen,
men ikke indlod sig paa saadanne nmsten naive Formali-
teter, som Provisional- Ordonnancen er saa rig paa, og som
navnlig dvele ved den daglige Forretningsgang (der tales
f. Ex. om, hvem der i Rigs-Drostens Kollegium skal sidde i
Flojels- Lenestole med eller uden Arme). Regjeringen holdt
sig 1 sine forste Instruxer til Sagerne i deres Almindelighed,
den smaalige lagttagelse af Formerne ved det daglige Ar-
bejde tog den enten intet Hensyn til strax, eller lod Kol-
legierne selv om, eller gav efterhaanden almindelige Regler
for. Den vanskeligste Sag at ordne, var Statens Pengevasen,
Instruktionen for Kammer-Kollegiet af 8. November 1660 er
derfor meget vidtleftig affattet'), men den er ikke skreven
af en Pedant som Forfatteren til Provisional-Ordounancen.

Det er imidlertid ikke saa vanskeligt, at komme efter
den rette Sammenhseng. I den forste Linie, som leses hos
Holberg, efter at Ordonnancens Text er sluttet, siger han:
«Dette er Projekt til den nye Regjerings Indrettelse strax
efter Souverenitets, og i en Anmarkning under Texten paa
det Sted, hvor han forst omtaler Ordonnancen, siger han:
«Denne Provisional-Ordonnance, hvis Koncept er paa Tydsk
etc.v  Her ere nogle Fingerpeg. Der bevares i det konge-
lige Gehejmearkiv et Hefte med Udskrift®): «Project newer
Regierungs Policey fiir Dennell 1660+. Alt hvad der findes
i detie Hefte, 8 forskjellige Stykker, er renskrevet med en
og samme Haandskrift, der gjenfindes i Kancelli- Akterne,
og tilhorer en Skriver i Kancelliet. Det forste Stykke har
felgende lange Overskrift®): «Hegierungs Policey oder kurtzer

') Trykt i Aarsberetninger fra det kgl. Geh.-Archiv, 11, 8. 1561—57,

*y Bouvermneteten Nr, 16 k.

*} De andre Stykker ere: 2) Das fiirnemste Stiick zu die Regier-
Kunst (for en absolut Konge), ) Hvorledes det sig firhiller med
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und wohlgemeinter Entwurff oder Project, wie die kinigl.
Regierung in Denne}l und Norwegen etwa anzustellen,
nachdem durch die Wiltung und sonderliche Ausversehung
des Allerhichsten Dero zu Dennem., Norwegen, der Wen-
den und Gothen kinigl. Maj. die Souverainitit und Erb-
gerechtigkeit iiber vorberiibrte Dero beyden Konigreichen und
den dazugehdrigen Provincien und Lindern durch aller Reichs-
Stinden einhelligen Consens unlegst in 8ber ist aufgetragen
worden 1660.» Sammenlignes dette Stykke med Provisio-
nal-Ordonnancen hos Holberg, vil det ses, at det netop er
denne saakaldte Ordonnance; efter Ordene: «hvis Koncept
er paa Tydsk» at slutte, har Holberg rimeligvis oversat sin
Ordonnance fra Tydsk; Uoverensstemmelserne mellem hans
Udgave og det tydske Haandskrift ere ikke store. I Exem-
plaret i Gehejmearkivet findes nogle faa Marginal-Rettelser,
som Holberg ikke har kjendt; disse findes heller ikke
medtagne i to Afskrifter fra 18, Aarh., der bevares 1 det
store kongelige Bibliothek i den Thottske Haandskriftsam-
ling!). Men Holberg har lidt mere, nemlig Stykket om
Titulaturen til Kollegie-Medlemmerne og den ovenfor anforte
Datering. Felgeliz har Holberg havt et andet Exemplar
for sig. Denne Datering er det eneste, som kunde give
den Formodning Styrke, at Ordonnancen dog ikke er et
Projekt, men er bleven underskreven af Kongen eller bleven
ham forelagt til Underskrift. Afgjorende kan dette Punkt
ikke blive; det kan vistnok tenkes, at Kcneipisten har sat

Roevisionen 1 Sverig; 4) Wie Copenbagen und des gemeinen
Mannes affection zu erhalten und wie sich armiren migen;
5) Kinigl. Kriegas Collegii Instruktion {o: den svenske); 6) Kam-
mer-Ordening ; 7) Den svenske Regjeringsform 1660 d. 3. Novb.;
8) Betznkende hvorledes Oster-Spens Commercie paa Kongens
Undersaatter bekvemmeligst drages kunde.
1) Thottske Samling, Folio, Nr. 856,
Historisk Tidsskrift. 5. It 1L 43
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Datoen til for den Dag, da han har fuldendt sit Arbejde,
og det er verdt at legge Mamrke til, at Holberg i de aller-
fleste Tilfelde, hvor han aftrykker et Brev, en Forordning
eller lignende af Frederik den Tredie, tilfejer Underskriften:
oFrideriche, ofte med Ordene: «Under vort Signets foran
Navnet, hvilket er et Vidnesbyrd om, at han har havt de
originale Aktstykker eller fuldstendige Afskrifter af dem for
sig; men denne Underskrift mangler ved Holbergs Udgave
af det vigtize Aktstykke Provisional-Ordonnancen.

Vagtige Grunde tale for, at Provisional- Ordonnancen
ikke er et ferdigt, et af Kongen underskrevet og kundgjort
Dokument; en af de vagtigste maa vist vere den, at intet
Spor af denne Ordonnance udferdiget i lovlig Form paa
Dansk er bevaret i Regjerings-Arkiverne. Thi det maa naesten
anses for umuligt, at et saa vigtigt Aktstykke skulde vare
gaaet saa fuldstendig tabt, naar der ses hen til, at
Arkiverne dog ere temmelig rige paa Regjerings-Akter fra
denne Tid, og at Kancelli-Protokollerne, hvor Ordonnancen
nermest skulde vieret indregistreret, haves fuldstzndige for
1660.

Men hvem er Koncipisten af denne meerkelige Ordon-
nance? Holberg har, uden at anfore Grunde derfor, fremsat
den Formodning, at Koncipisten er Christoffer Gabel, alle
hans Efterfelgere have antaget det samme, og Gabel har
derved nasten erhvervet en vis Beromwmelse. Efter at have
sat mig neje ind i Tidens Forhold, efter at have studeret
ret grundigt Christoffer Gabels Historie, og efter at have
gjennemgaaet en anselig Mwengde Sager i Arkiverne, maa
jeg fremsette den Anskuelse, at Gabel ikke er Koncipisten,
thi den Slags Arbejder laa ikke for ham. Jeg tror, at
Koncipisten skal seges et andet Sted.
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Der findes 1 det kongelige Gehejmearkiv?) en paa Tydsk
skreven Koncept (og en Renskrift med Rettelser tilfojede af
den, som bar skrevet Koncepten) indeholdende et Projekt
til en Ordning af et «Consilium Status., der skulde trede
istedenfor de fem Kollegier som vare indfarte. Det er uden
Underskrift og Datering, men overst paa forste Side er med
Koncipistens Haand skrevet en Datum: 28, April 1662,
Dette Consilium Status skulde bestaa af 21 Raader — en
Liste paa dem er given, Grev Christian Ranfzau skulde
vere Prisident, Gabel vere Nr. 16 —: naar Kongen vilde
here dets Mening, skulde ikke alle Medlemmer trede sam-
men, men der skulde tilkaldes tre eller flere, eftersom deres
Kjendskab var til Sagerne, og saamange Sekretazrer, og ikke
flere, som vare nodvendige til den endelige Forretning af
Sagerne. Istedenfor de fem Kollegier skulde traede fem
Sekretariater, det danske og tydske Kancelli skulde vre
Konsiliet underordnet, og disse Kancellier skulde besorge
den videre Expedition. Sekretmrerne nwevnes: 2) Testmann
for de holstenske, tydske og Kreds-Sager, 3) Biermann for
de udenlandske og Konfoderations-Sager, 4) Mejer for Krigs-
Sager og tillige Admiralitets-Sager, 5) Giese for Rentekam-
mer-Sager, Kommercien og Manufakturer. Med Hensyn til
det ferste Sekretariat lmses: «Das Secretariat bey den Con-
sultationen Ih. Mayt. Souverainitit und des kin. Hauses

1} Danske Kongers Historie, Nr. 148 b, Dette Projekt er omtalt i
Aarsberetninger fra det kgl Geh.-Arehiv, II, 8. 157 Anm. 1, hvor
dot sires, at det er «to Coneepter til of fra Statscollogiet selv
udgaaet oy der den 28, April 1662 foretaget tydsk Projekt til en
Omorganization af hele Statsmaskineriet.. Jeg tror ikke, at det
lader sig bevise, at Ideen til Projektet er wdgaaet fra Statskol-
legiet selv, og jeg kan sige med nogen Vished, at der ikke er
forhandlet om det i Collegium Status den anferte Dag, thi der
findes Intet fort til Protokols om den Sag.

4_3*
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Erbgerechtigkeit, wie auch der Reiche Dinnemark und Nor-
wegen inliindische Constitutiones so wohl seculares als eccle-
siasticas betreffend, wolte ich wohl 1h. DMay. gnidigsten Ge-
fallen nach vertretens.

Tankegangen i dette Projekt reber Slegtskab med
Tankegangen i Provisional - Ordonnancen. Det vil sige:
begge bere Vidne om, at Koncipisterne have varet forstan-
dige og tenksomme Maend med et vist praktisk Blik, men
forst og fremmest Theoretikere; begge robe, at Koncipisterne
have havt et merkelict Anleg til at tabe sig i Enkeltheder.

I den samme Pakke, hvor dette Projekt til et Consi-
lium Status findes, traeffes skrevet med samme Haandskrift
et Udkast til en Instruktion paa Tydsk for en Overauditor
for Faestning og Garnison i Kjebenhavn, i Kastellet og paa
Christianshavn, og et Projekt til en Instruktion for Sekre-
teren ved Collegium Status, en Renskrift med Rettelser
tilfojede med hin samme Haandskrift. Det indledes med en
Fremstilling af Vanskelighederne ved at overkomme Forretnin-
gerne i dette Embede, som Forfatteren har «Mons, [aaben Plads]
als meinen sonders zuverlissigen Fordern insinuiren wollens.
Han fortzller, at han har maattet oplese ti, tolv, ja flere
Ark, han har maattet udfore begge Sekretmrers Arbejde,
desuden vmre Aktuar, Registrator, Kopist, uden en eneste
til Hjelp; han er ikke «felicis memorie», han har bagefter
intet Regnskab kunnet aflegge, om der i vigtige Sager er
svaret ja, han har nmsten veret nedt til at arbejde over
sine Krafter, han har kun af Forhandlingerne kunnet ud-
drage et vist RResultat og formere et Conclusum; han onsker
en Notarius til Hjelp?).

1) Til denne Notar foreslaar han en udmarket dygtiz Mand, som
har rejst udenlands i flere Aar, er hjemme i flere Sprog, foruden
e, Sekreteren kan, i Hollandsk og Engelsk, han har i flere Aar
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Underseger man nu Protokollen eller rettere Koncepten
til Protokollen over Forhandlingerne i Collegium Status,
som er skreven paa Dansk, finder man, at den er fert med
den samme Haandskrift, hvormed Koncepten til Forslaget
om Consilium Status er skreven. Man vil finde den samme
Haandskrift 1 en Renskrift af en paa Latin forfattet Memo-
rial om en Sag, der var Gjenstand for Underhandlinger
mellem Danmark og Sverig 1658, og senere dels i Fore-
stillinger paa Dansk fra Collegium Status til Kongen, dels
i Koncepter af kongelige Skrivelser, snart paa Dansk, snart
paa Tydsk, til ind i Christian den Femtes Regjeringstid.
Det er ret interessant at se Koncepterne, thi de mange ud-
slettede og omwskrevne Steder, de mange Tilfejelser vidne om,
at Vedkommende har havt Vanskelighed ved at finde Ud-
tryk og Form, og at han har maattet arbejde meget. Det
maa betragtes som aldeles sikkert, at denne Haandskrift
tilherer en af Sekretererne ved Collegium Status, og der
kan vere Formodning om, at det er denne Mand, som
ogsaa har forfattet det Projekt, der barer Navn af Provi-
sional-Ordonnancen af 4. November 1660.

Han maa have havt et eget Anleg eller en egen Lyst
til at skrive administrative Projekter. Saaledes har han
giort et Udkast til Regler for Expeditionen af Sagerne, som
forhandledes i Collegium Status'). Ja der haves Brud-

vieret Sekretar ved nogle Legationer, han er svon vornehmen Lente
aus dieser Stadt., har god Forstand og Komportement, et tro
Sindelag, er skikket til at opfatte hver Assessors Yotum og til
at protokollere det, har en fortreffelip Hukommelse, han vil nejes
i to eller tre Aar med Pladsen wden Desolding, men haaber da
paa et godt Kanonikat; Sekretmren vil lade ham faa Del i Acci-
dentierne, der falde wved Expeditionen af Collegii Status Sager,
Kan der vere tenkt paa Peter Schumacher ved denne Karak-
teristik?

1y Udkastet findes i det kgl. Gehejmearkiv, Danske Kongers Hi-
storie, Nr. 148 b,
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stykker af endnu en — Provisional-Ordonnance, kunde jeg
nazsten sige, ligeledes paa Tydsk. Af disse Brudstykker
handler det forste om Collegium Status, det andet om
Kancelliet, men de hore til et storre Hele. Begge Stykker
ere bevarede i Renskrifter?!), hvert skrevet med sin Haand-
skrift; ved Begyndelsen af det forste Stykke er folgende
Bemarkning skrevet til med en forskjellig Haandskrift:
«Was die Policey belanget, so theilen wir dieselbe, ausser
der Religion und Justitzwesen, in so viel Classes oder Col-
legia ab, so wviel Verrichtung unsers Stats und Regierung
wir vor uns finden, und machen den Anfang von dem Col-
legio Status, von welchem die andern ein gross Theil de-
pendirens». Noget lengere fremme forekomme Ordene: «wie
oben von unserm Reichs - Hof- Gerichte gemeldets. Altsaa
maa der vere gaaet et Stykke foran, som nu ikke kjendes,
Som chronologiske Holdepunkter kan anfores, at der nevnes
«Feltherren=, den Titel ik Hans Schack den 22, November
1660, og der n@vnes «Rigens Drost», den Titel bar Jochum
Gersdorf, som dode den 19. April 1661, uden at Nogen
udnzvntes til den samme Stilling®). 1 dette Projekt gjen-

by Universitetshibliotheket, Rostgaardske Samling, 4to, Nr. 15 (Af-
ghrifter 1 det st. kel Bibliothek, ny kgl Samling, 4to, Nr. 10564
a—b), Afsnittet om Kaneelliet er aftrykt i Subms Nye Sam-
linger til den danske Historie, I1I, 8, 164—74, med Overskrift:
s Kong Friderieh IHdies Cancellie-Instrux-,

Koneipisten kan mulig have tenkt sig Titlen «Higens Drosts
bevaret. — 1 det sidste Stykke er i Univ.-Bibl. Afskrift et Sted
Ordet «Heichshoff-Cantzlers rettet til -dinischer Cantzlers; DBe-
nevnelsen « Heichshoff-Cantzler: forekommer i den saakaldte Pro-
visional-Ordonnance. De to Stykker ere betegnede med Nr. 70
og Nr. 71, de have altsaa hert til en storre Samling af lignende
Arbejder. Haavel den anforte Hettelse som nogle lignende, samt
Nummerbetegnelsen og Titlen paa hvert Stykke: Collegii Status
Instruetio, Colleginm Cancellarize, synes at vare skrevne af den,
gom har tilfajet den ovenfor nwwvnte indledende Bemmrkning.

2
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findes den samme ordnende Tanke, som gaar igjennem
Provisional- Ordonnancon, fortraflelige Ideer, stor Lyst til
at optage mange Enkeltheder, og til ved mange Forskrifter
at gjere Administrationen besverlig, — saaledes skulde Col-
legium Status hvert Aar aflegge Regnskab for sin Virk-
somhed til Rigs-Hof-Retten'), Er denne theoretiske Kon-
cipist atter en af Sekretmrerne ved Collegium Status?

Et enkelt Punkt af denne Plan for Collegium Status
skal fremhaeves. Der tales om, at 1 Kongens Fraverelse
eller under hans Sygdom maa Collegium Status ikke slutte
Traktater med fremmede Potentater; er Neden meget stor,
saa waa det tage alle de andre Kollegier med og indlade
sig paa Traktater, «dog uden Przjudits for vor Hejheds,
Den samme Fremgangsmaade skal iagttages ved andre hej-
vigtige og sviere Sager. «Og er det nedvendigt, da skal
disse samlede Kollegier indkalde Stenderne. Men, som sagt,
Intet maa fuldbyrdes uden vor Ratifikation.®).

Her er altsaa atter Tale om Stender — i Nedstilfzlde,
Men det er ikke Kongen, der taler om dem.

Der var ved Collegium Status to Sekretarer; den ene
af dem var Konrad Biermann, som den 1. Januar 1661
beskikkedes til Sekreter for de udenlandske Sager. Hvem
der var den anden, eller rettere hvem der var den ferste
Sekretser, har det ikke vieret mig muligt at udfinde®). 1
Instruktionen for Collegium Status af 18. November 1660

1) En Rigs-Hof-Ret kjendes ikke for Danmark og findes ikke nwmv-
net i noget andet Projekt.

7y +Also das wenn e¢s nithig, auch die Stinde von diesen collegiis
ingesamt sollen verschrichen werden. Aber ohne unsere Ratifi-
kation, wie gesagt, soll nichts vollentzogen werden.s

3y Til forste Sekretmr ved Collegium Status er sikkert valgt en
Mand, der fra tidligere Tid havde Answttelse i Kancelliet.
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siges om hans Stilling!): wden af os i dette Collegio for-
ordnede Stats- Sekretzrer skal holde Protokel over hvis
derudi forefalder og behandles, saa og alle samme Collegii
Resolutioner koncipere, hvilke Ilesolutioner, farend de os
praesenteret vorder, skulle af Prasidenten revideret og igjen-
pemset vieres, Om det nu end kan indvendes, at Pro-
jekter 1 de Hetninger, som her ere omtalte, altid man have
nogen Lighed, selv om det er forskjellige Personer, som have
udarbejdet dem, saa vil den, der gjennemlmser alle de an-
forte, vist indromme, at der er et markeligt indre Slagtskab
mellem dem, blandt dem ogsaa i Provisional-Ordonnancen.
Og da nogle af dem med utvivlsom Vished kunne tillegges
Statssekreteeren ved Collegium Status, altsaa en Mand der
ved sin Stilling og ved den Overvejelse af mange Forhold,
som Stillingen fremkaldte, smrlig kunde fole sig opfordret
til, ved Dannelsen af den nye Administration at forsege
paa at lese Opgaven paa forskjellig Maade, er det maaske
en ikke ganske ugrundet Formodning, at han er ferste
Autor til dem alle.

Resultatet af denne Undersogelse bliver, at Provisional-
Ordonnancen herer til en Gruppe af Projekter, hvis Opgave
var at ordne en ny Hegjeringsform, efter at den gamle var
bleven afskaffet ved at Kongen blev Arvekonge istedenfor
Valgkonge. Provisional-Ordonnancen af 4, November 1660
har ingensomhelst legal Belydning; den har kun Betydning
som Vidnesbyrd om, hvorledes en rimeligvis i den hejere
Adwministration ansat Person, maaske Statssekretwren ved
Collegium Status, har tenkt sig, at Regjeringen kunde
ordnes under Arvekongen.

Men forholder dette sig rigtigt, saa maa Felgen blive,

'} Aarsberetninger fra det kgl Gelicimearchiv, 11, 8. 157—58.



Encveldens Indforelse i Danmark 1660, 673

at man ikke kan betragte de Ord i Ordonnancen: «og....
ville vi tilsidst sammenkalde alle Rigs-Stenders som et
Tilsagn, Frederik den Tredie i et offenliggjort Dokument
har givet Folket om at ville indfere en stendersk Forfat-
ning.

Hammerich har henvist til «et vidtleftigt Indleg paa
Kongens Bibliothek», som «tager Ordet varmt for en Rigs-
dagw'). Indleget skal vere forfattet af Testmann, dansk
Legationssekreteer i England. Men Hammerich har nappe
opfattet dette Indleeg paa rette Maade. Der er nemlig ikke
Tale om en Rigsdag, til hvilken Medlemmerne ere valgte af
Stenderne, men om en Notabelforsamling, en raadgivende
Forsamling, til hvilken Kongen selv forskriver de fornemste
oz erfarneste Mmend i Landet, hvem han kan sende hjem,
naar det behager ham, og forskrive andre istedenfor. Ind-
leget begynder med disse Ord: «Zu rechter Conservirung
einer einmahl erlangten Souverainitet, dabey ein Kinig oder
Fiirst von niemand dependiret, sondern in Verwaltung seines
Regiments iiber all die freie Hand hat und einzig und allein
unter Goit stehet etc.» Udgangspunktet er altsaa: den ene-
veeldige Konge. — Dette Indleg findes i Afskrift i det store
kongelige Bibliothek 1 en Pakke?), som indeholder to Af-
skrifter af Projektet til « Provisional-Ordonnancen».

III. Hammerich mener endelig, at kunne finde et
Bevis for, at der var tilsigfet en stendersk Forfatning deri,
at Frederik den Tredie efter den 18. Oktober vedblev at
forbandle med Stmnderne og udstedte Love «med Sten-
dernes Samtykkes. Det er dog muligt, at Hammerich bhar

1y Nord. Universitets-Tidskrift, IIT, 5,172,

) Thottske Samling, Folio, Nr. 856. Det originale Indleg findes i
det kgl Gehejmearkiv, Souvermnoteten, Pakke Nr. 16 1. Det er
utvivlsomt skrevet efter 1660,
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taget Fejl, idet han ikke har draget den rette Slutning af
de Kjendsgjerninger, han fremdrager. Det vil vare bedst,
at se noget nejere paa dem og paa Forholdene, under
hvilke de fremkom.

Rigsdagens Arbejde blev afbrudt fra den 8. Oktober,
da Gejstlighedens og Borgerstandens Deputerede indleverede
til Rigens Raad deres Forslag om at tilbyde Kongen Dan-
mark som Arverige, indtil den 18, Oktober, da Arvehyldingen
fandt Sted. Efter at denne Episode var afsluttet, optoges
Arbejdet. Rigsdagen var fornemmelig indkaldt, for at hjzlpe
til at forsyne den tomme Statskasse med Penge, der var
hidtil intet andet Resultat opnaaet end en Forordning om
en Stempelafzift, som blev vedtagen «med Rigens Raads
Samtykke» og blev underskreven den 1. Oktober, den For-
ordning, som Kjebenhavns Borgere vaegrede sig ved at lade
lzese til Thinge. Nu fornyedes Forbandlingerne om Stempel-
afgift, Konsumtion, Kopskat og Indkvartering. Det var
Sager af den storste Vigtighed, men Sager som der viste
siz de storste Vanskeligheder for at komme til Enighed om,
Navnlig var Sporgsmaalet om Herens Fordeling og Ind-
kvartering 1 de forskjellige Landsdele meget svart at lese.
Der manglede Penge til at betale Officerer og Soldater,
Haren kunde derfor ikke endnu reduceres og Officererne
afskediges. Men Landet var blevet saa graesselig hjemsogt
ved de wange Indkvarteringer saavel af Fjendens Har som
af Landets egen og afl de Allierede, at Indkvartering be-
tragtedes som en forfrerdeliz Byrde. Kongen stod ganske
hjelpeles, den eneste Udvej, han havde, var at lade Sten-
derne selv forhandle om disse Sager. Stenderne havde
Maje med at blive enige, men omsider bleve Sagerne klarede.
Den 5. November udstedtes en Forordning om Hovedskatten ),

'y Sjellandske Tegnelser, Nr. XXXVI, Fol. 18.
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den 18. November en Forordning om Konsumtiion paa tre
Aar?), den 28. November en Forordning om trykt (2: stemplet)
Papir og Pergament?®), i alle tre Forordninger siges det, at
Kongen har udstedt dem «af de her tilstede varende Stan-
ders Deputerede samtykt., «med samtlige tilstedeverende
Stenders Samtykkeo, hvilket jo ogsaa var Tilfeldet. Ind-
kvarterings-Sagen forbandledes med Kommissioner af De-
puterede fra de enkelte Landsdele, og den kom omsider til
Ende, uden at der blev udstedt nogen s®regen Forordning
derom, da Indkvarteringen var et administrativt Anliggende
og af midlertidig Karakter.

Hammerich mener, at Stendernes Samling varede til
langt ind 1 December, ja maaske til henimod Jul, men det
er ikke rigtigt. Ved den 10. November siger Rhuman i sin
Dagbog: «Nu er Gejstligheden fast alle hjemrejste. I en
Supplik fra Kapitlernes Deputerede dateret 21. November
hedder det, at de «nu naadigst ere dimitteredes. Rhuman
slutter sin Dagbog med at fortzlle hvad der skete den
24, November, hvorefter han siger: «Derpaa rejste vi da
alle hjem» ?). Den ene Deputerede fra Slagelse, Raadmand
Jens Knudsen, siger 1 en Ansegning til Kongen*) om at
paalzgge Byen at godtgjere ham Kost og Fortzring for den
Tid, han deltog i Rigsdagen, at han var elleve Uger inde
ved Madet; Medet var tilsagt til 8. September, elleve Uger
efter bliver altsaa c. 24. November. Saavel Rhuman som
Forfatteren af den saakaldte Lercheske Dagbog nmvne den

1) Sjmllandske Rlegistre, Nr. 25, Fol. 9.

) Sjmllamndske Registro, Nr. 25, Fol. 21,

3 Danske Samlinger, 2 R, 11, 5. 125%; 5. 130,

¥y Afskrift af Brevet i det store kgl Bibliothek, Gl kgl Samling,
Folio, Nr. 911,
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4, December?’) som den Dag, paa hvilken Rigsdagen endte.
Der forhandledes vel senere med Stender, men dermed for-
holdt det sig saaledes.

Kongen sendte et Brev til Rigens Drost, Feltherren,
Skatmesteren og Kansleren, om at de skulde «forsamle
nogle visse Deputerede af de her tilstedeverende Stender
og dem med tjenligste Motiver efter Sagens Vigtighed at
disponere soge, at de paa 3 eller 4 Maaneders Tid Garni-
sonen iblandt sig ligelizen vilde lade fordele og underholde-.
Brevet er i Protokollen i1 det kgl. Gehejmearkiv «Sjel-
landske Tegnelser» udateret, men det foregaaende Brev er
dateret 9. December., Mulig er Brevet en Dag eller to
yngre, thi det er rimeligvis fremkommet som Iesultat af
en Forhandling 1 Collegium Status. Kongen tilskrev nemlig
den 9. December Stats-Collegiet®) og paalagde det, at for-
samles «imorgen, og forhandle om, paa hvad Maade Garni-
sonen her paa tre eller fire Maaneder kunde ligeligen for-
legges og underholdes, indtil man de til des Underhold for-
ordnede Middel meegtig vorder, thi det til Militiens Under-
hold deputerede Middel kan ej saa snart tilvejebringes som
Garnisonens heje Nodterft her i vor Kjebstad Kjebenhavn
det nomgengelig udkrever«. I Konsistoriums Forbandlings-
protokol er tilfort for den 12. December: «Vice Rektor,
som idag med Dr. Miiller havde vaeret tilstede i Stmndernes
Forsamling paa det islandske Kompagnihus, formedelst at
Magnificus Rector, som af Hr. Rigens Drost did var kaldet,
ej for sin Svagheds Skyld der selv kunde mode, gav til-
kjende, at Hs. Excell. Hr. Rigens Drost paa Hs. kgl. Maje-
stets Vegne havde proponeret samtlige Stender, at, efterdi

1 Danske Samlinger, 2 I, I, 8, 895; 5, 114, — Villadsens Daghog
og Slanges Souvermnetets-Historie gaa til den 17, November.
4 Bjmllandske Tegrnelzer, Nr. XXXNVI, Fol. 49,
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der ¢ anden Raad nu var forhaanden til Garnisonens her
i Staden Underholdning, man da samtlig vilde bekvemme
sig til at kontribuere fremdeles som tilforn til Soldateskens
Forplejning og Indkvartering. Hvorpaa, efter at Steendernes
Deputati noget Svar havde givet, toge de det ad referendum
og lovede Resolution til imorgen Eftermiddag paa bemeldte
Sted.» Den 13. December i et Konsistoriums - Mede om
Formiddagen «blev ved Vice- Rectorem Hs. kgl. Majestets
naadigste Proposition om Garnisonens Underholdning her i
Staden foreholdet Suppositis Academiz®, som vare sammen-
kaldede og tilstede komne. Af hvilke en Del strax derpaa
svarede, en Del lovede deres skriftlige Resolution uden Op-
hold til Magnificumn Rectorem at fremskikke.» Samme Dag
om Eftermiddagen «blev konciperet og samtykt Universi-
tetets Erklering til Hs. kgl. Majestet om den begjerede
Garnisonens Indkvartering og Underholdning, hvilken Univer-
sitetet paa det underdanigste deprecerers. Herafl fremgaar,
at det kun var Kjebenhavns Stender, med hvem der for-
handledes paa denne Tid, og ikke et Udvalg fra Rigsdagens
samtlige Deputerede; thi den Sag, der forhandledes om,
var en udelukkende kjobenhavnsk, den kom ikke Rigs-
dagen ved.

Istedenfor med Hammerich af Forhandlingerne i Slut-
ningen af Oktober og i November at drage den Slutning, at
de vare som lagte an paa at give det Udseende af, at det var
Kongens Hensigt ogsaa i Fremtiden at ville indkalde Standerne,
tror jeg, at der kun maa hentes den Oplysning fra dem,
at Kongen lod Rigsdagen fore det Arbejde til Ende, som
egentlig var dens Opgave, for at han kunde komme 1gjennem
de vanskelige pekunizre Forhold, som bhan i Ojeblikket
ingen anden Udvej havde til at besejre.

Men der kan fremdrages et Par andre tydelige Vidnes-
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byrd om, at Kongen har havt Stender i Tanke. Den
26. Oktober udfrdigedes Instruktioner for Rigens Drost,
Jochum Gersdorf, og for Kansler Peder Reetz, og i begge
Instruktioner staar der: «hvis vi hannem anbefalendes vorder
enten mundtlig eller skriftlig saavel fremmede Gesandter
som ogsaa indvortes Stenderne at proponere, skal han med
al Flid og Troskab forrette.. Reetz fik sirax Lejlighed til at
udfere et saadant Hverv. Thi efter at Stenderne den 28. Ok-
tober havde faaet Befaling om, at sende visse Deputerede af
hver Stand til det islandske Kompagnihus, for at gjere
Forslag om Soldateskens Underholdning, saa fremkom den
29, Oktober i Forsamlingen Kansleren Reetz og Felt-
marskalk Schack, og Kansleren oplmste da et Kongebrev
om «¢n Lighed at treeffe ved Milicens Underholdning». Og
den 17. November, da alle Stienderdeputerede vare forsamlede
paa Bryggernes Laugshus, kom Kansler Reetz med Over-
sekreteer Erik Krag til dem med det Instrument, hvorved
Haandfestningen paany blev kasseret,

Det bliver dog et Sporgsmaal, om man i Instruktionernes
anforte Ord tor soge et Tilsagn fra Kongen om, i Fremtiden
at ville sammenkalde Stender, om man ikke snarere maa
soge deri et Vidnesbyrd om, at Kongen dels har tankt paa
Forholdene, som de netop i Ojeblikket vare, dels vel ikke
havde opgivet Tanken om at sammenkalde Stender, men lod
den Sag staa ubestemt hen, og forbeholdt sig fuld Myndighed
til at tage Bestemmelse om naar og hvorledes. At dette
sidste kan wvwmre den rimeligste Forklaring, kan maaske
stottes fra en anden Side. I det Benaadnings Brev, som
Frederik den Tredie den 10. August 16568 gav Kjebenhavns
Borgere, hedder det i den tredie Paragraf!): «At Kjsben-

) 0. Nielsen, Kjebenhavns Diplomatarium, I, S, ¢98.
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bavn skal vare en fri Rigsstad og annammes tillige for en
fri Rigens Stad, og udi alt, hvad Riget til bedste delibereres
kan, have deres Stemmme og Samtykkee. Da Kjebenhavns
Privilegier senere, efter at Enevolds - Regjerings - Akten var
bleven udstedt den 10. Januar 1661, bleve underskrevne af
Frederik den Tredie den 24. Juni 1661, kom den [orste
Paragraf til at lyde saaledes'): «at Kjebenhavn skal veare
og blive en kongelig Residens og fri Rigsstad, og annammes
tillige for en fri Rigens Stad, og naar vi godt befinder
Steenderne at sammenkalde, de da at deliberere og deres
Stemme med de andre give om hvis Os tilbedste komme
kan», Dette Udtryk: wnaar vi godt befinder» indeholder intet
bestemt Tilsagn eller almindeligt Lefte om, at Kongen vil
sammenkalde besluttonde eller raadgivende Stender, men
kun et Lefte om, at, naar han engang vil gjere det, da
skal Kjebenhavn have sine Deputerede i Forsamlingen.
Disse Privilegier stadfiestede?) Christian den Femte den
29, September 1670 «udi alle des OQrd, Punkter og Klau-
suler . . . saavidt de ikke imod vores absolutum dominium,
Souvermnetet og Arverettighed befindes at stride.»  Alle
folgende Konger bave givet Privilegierne en lignende Stad-
festelse, sidste Gang 1810%), men forst 1831 og 1834, da
Provincial-St@nderne forordnedes, kom hin Paragrafs Ord til
Fuldbyrdelse *), forst da fandt Arvekongen Frederik den Sjette
ofor godt Steenderne at sammenkaldes. Men det blev raad-
givende Stenderforsamlinger. Og Spittler har sikkert Ret,
naar han mener, at de Stenderforsamlinger, som Frederik

1y 0. Nielsen, Kjobenhavns Diplomatarium, I, 5.7

7y Q. Nielsen, Kjobenhavns Diplomatarinm, I, 5.7

) Efter Meddelelse af Arkivar, Dr. 0. Nielsen.

4) Efter Forordn. af 28, Maj 1831 skulde Grundbesidderne i Kjeben-
havn med Forsteeder have 12 Medlemmer i Stenderforsamlingen.

7l
T4,
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den Tredie mulig vilde indkalde, ikke vilde blevet besluttende,
men kun Notabelforsamlinger.

Der lader sig altsaa ikke paavise nogen utvetydig, klar
Udtalelse fra Stendernes Side ligeoverfor Kongen om, at
den Forfatning, Kongen skulde oprette, skulde vare stndersk.
Der lader sig ikke heller paavise nogen utvetydig, klar Ud-
talelse fra Kongens Side om, at han har tilsagt Stmnderne,
at oprette en st@ndersk Forfatning. Det, som er vist, er, at
det er udtalt som en Formodning, at Kongen vilde oprette
en Reces indeholdende en Ordning af Forfatningsforholdene,
vsaaledes som det kan vere Hs. Majestet, Riget og hver
Stand til Gavn og det gemene Bedster, og at Kongen ved
Arvehyldingen den 18. Oktober har givet Forsikring om,
«at ville lade oprette en saadan Regjeringsform, at alle
hans Arve-Undersaatter kunde Hhave en christelig og mild
Regjering at ventes. Det Forste som Stenderne gjorde, efter
at Sagen var afgjort, var at indgive til Kongen Forslag om
nye Privilegier, da de gamle alle vare oph®vede ved Haand-
festningens Kassation. Men 1 disse Forslag er der kun
Tale om Stands- Privilegier, der tales ikke om Stender-
Privilegier i Retning af st®ndersk Forfatning. Det er For-
slag, Onsker; Afgjorelsen af dem stilles ind under Kongens
«naadigste Betmnkende,» «naadigste Behags. Ja, et Sted
bor dog anfores. I en Rmkke Forslag?'), som Borgerskabet
skal have indgivet til Kongen den 24. Oktober, altsaa efter
at Arvehyldingen havde fundet Sted, udtales i den femte Post
felgende Onske: «Om det var Hans Majestzt behageligt,
at hvis Love og Recesser, som herefter maatte udgaa,
maatte blive Stenderne forelzst, ferend de til Trykken for-
ferdiges, at Stenderne kunde enhver give sin Nodtorftighed

) Subms Nye Samlinger til den danske Historie, I, 5. 222,



Enovaldens Indforelse i Danmark 1660, 681

tilkjende, til det gemene Bedste og Fremtarv.. Ved disse
«Stender» kan der ikke godt vare tznkt paa besluttende
Stender.

Spergsmaalet maa nu blive, om der kan paavises idet-
mindste Antydninger af, hvorledes Kongen opfattede Situa-
tionen, og af, hvorledes han vilde opfylde de Onsker, der
vare udtalte til ham i Tyve- Mands- Udvalgets Indstilling,
om Vidnesbyrd herom kunne fremdrages fra Tiden for den
10. Januar 1661, da Arve-Enevolds-Regjerings-Akten blev
underskreven. Og her kunne da felgende Vidnesbyrd frem-
fores.

Strax efter at Arvebyldingen havde fundet Sted den
18. Oktober, udferdigedes Notifikations-Skrivelser herom fra
Kongen?!) til alle de Fyrster og Regjeringer i Europa, som
han stod 1 Forhold til enten ved Slagtskab eller ved politisk
Forbindelse. Nogle Skrivelser vare forfattede 1 det latinske
Sprog, saaledes til England, Spanien, Polen, i dem hed det,
at «in nos...summa regnorum nostrorum sceptra et guber-
nacula jure future snccessionis legitimz collocata et trans-
lata sunt, adeo ut que electione olim expectanda erant, ea
nunc hereditario jure ad perpetuos utriusque sexus hearedes
habeamus et possideamus». I de paa Tydsk udferdigede
Skrivelser ere Udtrykkene disse: «dass Uns und unserm
gantzen koniglichen Hause unser Kinigreich Dinnemarck
von desselben simptlichen getreuen Stinden, dorch ein-
hellige Beliebung als ein freyes Erbreich aufgetragen und
iibergeben». Der fulgte nu Lykenskningsskrivelser til Fre-
derik den Tredie. Lykenskningen knytter sig som oftest
til en Rekapitulation af Indholdet af Kongens Brev. Nogle

') Notifikationerne i Koncept i det kgl. Geh.-Arkiv, Souverwmune-
teten, 16 b b: Svarskrivelserne sammesteds 16 ec.
Historisk Tidsskrife, 5 . IL AA
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af de fyrstelige Personer gjere dog Undtagelse herfra. Saa-
ledes skriver Hertuginde Maria Catharina af Brunsvig-Line-
burg den 6. Januar 1661: «dass E. Kon. Wiirde zur Souve-
rainitit gediehen und zu einem Erbkonige im Reiche Dine-
marck bestiitigt worden». Hertug Chiristian af Mecklenburg
skriver den 1. November 1660: wdass E. Kon. Wiirde und
dero kionigliche Posteritit zu der hdchsten Dignitit und
Macht eines souverainen Erbkonigs zu Dinemarck erhoben
worden-. Hertug Gustav Adolph af Mecklenburg skriver
den 5. November 1660: «Nachdem an diesen Ort die
erfreuliche Zeitung erschollen, dass E, Mayst. dero gehor-
samsten Stinden als dero Souverainen Erbkonig die Huldi-
gung abgelegets, Frederik den Tredie skriver den 13. No-
vember 1660 et Brev til Hertug Gustav Adolph, hvori han
siger: «Dass mir Eure Liebde in dero jiingsten Handbrieflein
wegen der erlangten Erbgerechtigkeit und des absoluti do-
minii in meinen Reichen und Linder so wohlmeintlich gliick-
wiinschen wollen etc.» Den 20. November 1660 skriver
Frederik den Tredie til Hertug Christian Albrecht af Hol-
sten-Gottorp om Arvehyldingen den 15, November, at «alle
iitbrige so wohl aus der Noblesse als Geistlichkeit, Biirger-
und Baurstinde sich in grosser Freqventz alhier eingefunden
und Uns und Unserm Kiniglichen Hause ibr Erb-Homagial-
Pflicht. . pristiret und abgelegt, und alle ferner Verordnung
Unserer freyen Disposition gehorsamst anheimgestellts,

Af de to sidstnmvnte Breve lwres, at Frederik den Tredie
betragtede sig 1 November 1660 som ene raadende over,
hvorledes Statens Styrelse skulde ordnes, han var Souverzn,
Enevoldskonge.

Fremdeles ber der lwegges Mwerke til, hvorledes Ud-
trykket frit Arverige, fri Arvekonge af nogle er fortolket,
newelig ligt med souvermn Konge. Hammerich har vel villet
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ojore gjeldende, at man i1 Almindelighed herhjemme ikke
forstod, hvad Ordet Souvern havde at betyde!). Det er
vel muligt, ja sandsynligt, at der var dem, som ikke
kjendte dette Ord. Men Rigsraaderne kjendte det godt, thi
det var brugt ved Forhandlingerne om Hertugen af Holsten-
Gottorps Lehnsforhold til Kongen af Danmark, og ved For-
handlingerne om Kongens Souvermznetet over sin Del af Her-
tugdemmerne, Rigsraaderne havde selv underskrevet Fre-
derik den Tredies Souverznetets-Diplom 1658%), ved hvilket
der gaves Kongen sdominium directum et utile, wie auch
sonderlich sublime superioritatis plenissimnm jus, die Sou-
verainitit genannt». 1658 gav Frederik den Tredie sig selv
som Hertug til Slesvig og Holsten Souverzneteten over sin
Del af Hertugdommerne, som blev uafhengig af Danmark,
med DBevarelse af Hertugdemmernes indre Forfatning; 1660
tik Frederik den Tredie af Stznderne Souvermneteten over
Danmark, han blev Konge over Danmark uafhangig af
Stenderne.  Desuden bruges Ordet Souvermnetet, 1 flere
Aktstykker fremkomne for 18, Oktober, f. Ex. 1 Universi-
tetets Skrivelse af 12, Oktober til Kongen?®), 1 de tidligere
omtalte Forslag, derefter i Instruktionen af 26. Oktober
1660 for Jochum Gersdorf som Rigens Drost og for Peder
Reetz som Kansler?), og i Kapitlernes «Supplikation» om
Privilegier: «Vi have Eders kongel. Majst. . . . for en ret
Arvekonge og souversn Herre erkjendt, proklameret og
soretn ), Endelig kan merkes, at 1 den Ed, som den
7. November 1660 blev aflagt af felgende ni Medlemmer

'y Nordisk Universitets-Tidskrift, III, 5. 158,

?) Nordalbingische Studien, IV, 5. 157,

3} Det kgl. Gehejmearkiv, Souvermnoteten, Pakke I, B, 2.

$) Aarsberetn, fra det kgl. Geleimearchiv, 11, 8. 158—59,

8} Afskrift i det st. kgl Bibliothek, gl kgl Samling, Folio, Nr, 907,
44*
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af det ophmvede Rigsraad: Ove Gedde, Oluf Parshierg, Niels
Trolle, Hendrik Rantzau, Gunde Rosenkrantz, Otte Kragh,
Axel Urup, Henrik Bielke og Hans Schack, love og tilsige
de'), at dirigere deres Consilia derhen, «at E, K. Majst.s og
E. K. Majst.s Arvingers Souverznetet og Arverettiched over
disse Kongeriger Danmark og Norge uforanderlig konserveres..

Skjondt jeg har beflittet mig paa, mest at benytte
saadanne Aktstykker, som have fuldgyldig Beviskraft, maa
jez dog anfore et Aktstykke, om hvilket jeg vil bruge det
moderne Udtryk, at det vistnok er officiost. Aktstykket
er en Meddelelse i det hollandske Sprog, trykt i Patentfolio
i Rotterdam, 1 Form af et Brev fra Kjebenhavn, i hvilket
der gives et kort Résumé af Rigsdagsforhandlingerne og
deres Resultat. Overskriften lyder saaledes: «Blijde nienwe
Tijdinge van Denemarcken geschreven uyt Koppenhagen den
23. ende 26. Oktober, nieuwe stijl, anno 1660, vervattende
hoe sijne koninghlijehe Mayesteyt, Koning Frederick de Derde,
voor sijn selfs, en sijn gantsche Posteriteyt, is gemaeckt en
verklaert bij alle de Staten des Rijcks, te wesen, ende te
sullen zijn, na desen, een Absoluten, Souveraynen ende Erf-
Koningh over beyde de Koningrijcken van Denemarck en
Norwegen, ete.» Disse samme Ord, en Absolut, Souverin
oz Arvekonge forekomme to Gange i Akistykket®). Der-
nest vil jeg henvise til et andet Aktstykke, som, efter hvad

Yy En Afskrift af Eden bevares i det st. kgl Bibliothek, Ny kgl. Saml.,
Fol. Nr. 634 b.  Eden aflagdes i den gronne Sal paa Kjobenhavns
Slot, Kansler Peder Reetz oplaste Formularen.  Efter den Haand-
skrift at demme, hvormed Afskriften er skreven, maa dette Akt-
stykke antages for at stamme fra et af de hejeste Regjerings-
Lontorer,

?) Et Exemplar af det bevares nu i det store kengelige Bibliothek.
1763 tog Langebek en Afskrift af Aktstykket cfter et Exemplar,
som bevaredes 1 det tydske Kancelli i den Westphalske Samling.
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der ovenfor er sagt om det, hverken er officielt eller offi-
ciost, men som dog udialer en Anskuelse, nemlig den saa-
kaldte Provisional-Ordonnance. I den legges tilsidst Kongen
de Ord i Munden, at han i Kraft afsin Souver®netet og Arve-
rettighed forbeholder sig, efter eget Behag at reformere, for-
bedre og forandre denne provisionelle Regjerings-Ordonnance,
ja at annullere og tilintetgjore den og indfere en ganske
ny istedenfor efter Sagernes og Tidernes Tilstand. Ian en
Konge, som har en saadan Magt, kaldes med et andet
Navn end Enevoldskonge?

Sperges der, hvilken Dag er Mamrkedagen i denne Be-
oivenhed? saa har Svaret altid lydt: den 18, Oktober 1660,
da Arvehyldingen fandt Sted, aldrig nevnes den 10. Januar
1661. I Kancelliet afsluttedes den gamle Regjerings Pro-
tokoller med den 17. Oktober, den nye Regjerings begynde
med den 18, Oktober?!). T forskjellige Kongebreve fra denne
oz den nmr felgende Tid finder man Ord som «Arveriges,
sArverets, «Arvehylding» nwvnet som det vasentlige, ikke
Ordet «Souvermnetet-, f. Ex. i et Brev til Superintendenten
i Hertugdemmerne Stephan Klotz af 21. Januar 1661%2), i
hvilket det paabydes, at der den 11. Februar skal holdes
Takkefest 1 alle Kirkerne, fordi Stormen paa Kjebenhavn
1659 blev afslaaet, og fordi «Uns und unserem gantzen ko-
niglichen Hause die Erbgerechtigkeit iiber unser Erbkinig-
reich Dinemarck durch eine universal Erbhuldigung unserer

') Protokellen Norske Tegnelser Nr, X1 aabnes med en Meddelelse
skreven af Kancelli-Sekreter Povel Nielsen 1661: +Norske Tog-
nelser begynde fra Anno 1660 den 18 Octobris paa hvilken Dag
Hans Kongl. May. ... Frederik den Tredie blev ... med det kon-
wolige Huses Arvinger og Posteritet solenniter hyldet til Arve-
Konge og deklareret for en souveren Herre over Danmark af
samtlize Danmarks Biges Stoender, ., .-

) Det originale Brev i Kongerigets Arkiv, kgl Reskripter til For-
skjellige.
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simtlichen getreuen Stinde gemeltes unsern Erbkinigreichs
conferiret worden», I det aabne Brev til Undersaatterne i
Norge skrives den 16. November 1660'), at Danmarks Riges
Stender have forandret det forrige Valgrige til at blive her-
efter for Kongen og hans Arvinger paa mandlig og kvinde-
lig Linie et frit, fuldkomment og evigt Arverige, og be-
kraeftet deres Beslutning ved en solennel Hyldings-Ed;
Kongen vil bruge denne Fnranﬂring til en saadan Regjerings-
Kontinuation, som en kristelig Arve-Konge vel bekvemmer,
og lade indrette en Regjeringsform, som samtlige Kongens
tro Arveundersaatter kan for ham og efterkommende Ar-
vinger om et mildt og knsteligt Regimente forsikre. Senere
i Indledningen til Privilegierne for Adelen, den gejstlige
Stand og Borgerstanden af 24, Juni 16612), tales kun om
den Arverettiched, som er bleven Kongen overdragen, saa
at den Valgrettighed, Danmarks Stmnder hidtil havde havt,
var kasseret og Haandfzstningen igjen til Kongen over-
leveret, Forandringen er sket for at forekomme de Ulemper,
der hzftede ved den forrige Regjering; Ord som «absoluts,
«Souvereznetet» forekomme ikke. I det aabne Brev (il
Undersaatterne paa Island af 24, Marts 1662% forekomme
ikke Ordene »Souverznetets, sabsolute; der siges, at «ved
Stendernes 1 vore tvende Riger Danmark og Norge endraegtig
og frivillig Samtykke er vores tilforne varende Valgrige paa
Os og vores kongelige Huses Arvinger saavel Mand- som
Kvinde-Linie fil et frit, fuldkomment og evigt Arverige
perpetuerets ; den 28, Juli 1662 blev Arvehyldings= Eden
aflagt, derpaa blev Souvermnetetsakten underskreven. Den

e e, m——

1y L. Fogtmann, Reskripter, I, 8. 8.

)y L. Fogtmann, Heskripter, I, 8. 38—39,

) M. Ketelsen, Forordninger og aabne Dreve som til Island ere
wilgivne, IIT, Kbh. 1787, 5.85, 87,
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16. November 1660 fik Rigens Drost Befaling at proponere
i Collegium Status og konkludere, hvad der burde forandres
i Instruktionen for den danske Gesandt i England Frederik
v. Ahlefeld, enten at tillmgge eller fratage «formedelst vores
Arve-Rettighed til disse Riger og Lande»?).

Skjendt det ikke lader sig paavise ved en Definition
fremsat 1660 af Regjering eller Stender, hvad man da for-
stod ved wet Arverige», «et frit Arveriger, saa synes dog
det, som her er anfort, at tyde paa, at man har forstaaet
Ordet som betydende mere end, at det var et Rige, hvor
Kongen ikke valgtes, men tog Riget i Arv. Der har utvivl-
somt ligget en Betydning i det, som tydeligere kom frem,
naar der sagdes et absolut, et souvermnt Arverige. Et frit
Arverige betyder et Rlige, som tages i Arv, men hvor Be-
sidderen tillige ikke i nogen Henseende er hindret i sin
Frihed som Konge. Det er det, som er udtrykt i Konge-
lovens § 7, naar der siges, at Kongernes Salving skal ske
uden Eds Aflepeelse, efterdi de som frie og ubundne Ene-
voldskonger ikke kan bindes fil nogen Ed®). En tydsk
statsretlig Forfatter, som 1667 udgav et Verk om de euro-
pziske Konger og deres Majestets-Iettigheder, omtaler?®),

Yy Sjellandske Tegnelser, Nr. XXXVI, Folio 35; trykt i L. Fogt-
manns Reskripter, I, 8.8, Ahlefeld havde i et Brev til Kongen
dateret London, 2. November 1660, gjort opmmrksom pan det
Nodvendige i, at Instruktionen forandredes, for at der ingen Van-
skelighed senere skulde opstaa ved de spanske Traktater. Lange-
beksk Afskrift af Ahlefelds Brev, som tidligere bevaredes 1 et
tydske Kaneelli, i gl. kgl. Samling, Folio, Nr. 911.

?) Naar Hammerich i Nord, Universitets-Tidskr., II, 8, 150, be-
marker, at Kongoen ikke selv aflagde Leftet, at det ikke var som
i gamle Dage: Kongens Ed til Gjengjxld for Folkets, saa beror
den Bemmrkning paa en fojlagtiz Opfattelse af Situationen, og
paa at Forfatteren ikke bar havt @jet ret aabent for hvad der
var det Nye

1) Ernesti Gockelii de europis regibus corumque praeipuis majes-
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uden at nmvne eller kjende Souversnetetsakten af 10. Ja-
nuar 1661, hvad der skete i Danmark 1660 saaledes: «Anno
1660 Dapl regem suum in Monarchum absolutum evexe-
runt sublimaruntque, hoc deesse felicitati Regis Frederici
Tertii existimantes, ut Romanos imitati omne jus snum
omnemque potestatem in hunc unum conferrent;» — «Dani
anno 1660 die 27. Octob. regi a se prestitum electivum ju-
ramentum remiserunt, jurata pacta et tabulas capitulationis
extradendo annullarunt, olim factam electionem personalem
in hmreditariam atque realem commutarunt, et suffragia
ordinum decreverunt, ut diadema regium ad regem, ad po-
steros, ad regios utriusque sexus haredes propagaretur.»
Han omtaler hvad der er ejendommeligt for Valg- og Arve-
kongen; om denne sidste siger han, at eres communes,
quasi proprias, diligentius administrari ab eo, qui =it ea po-
steris relicturuss.

Forste Gang Udtrykket «absolut Regjering» findes be-
nyttet i et trykt Aktstykke fra denne Tid forekommer i en
lille Pjece i 4to, paa 4 Blade: «Relation anlangende den
Arveret, som Hans kongl. M. udi Danmark, Norge, saa vel
som det kongelige Hus af alle Rigens Stmnder samtligen
og endriegtelizen er bleven tilbaden og overgiven, saa og
den Arve-Hylding, som derpaa fulgte den 18. Oktober og
paa Slots-Pladsen ud for den kongelige Residents af forbem.
Stender offentlig blev afsagt..

I de Optegnelser om Souver@netetens Indferelse i Dan-
mark, som Frederik Gabel har nedskrevet efter Meddelelser
fra sin Fader Christoffer Gabel, fortelles?), at der forst

statis juribus tractatio methodica. Augusto-Vindel, 1667, 8. 31,
34, 36,

1y Meddelt 1 Suhms Nye Samlinger til den danske Historie, I,
5.282, med Langebeks Censur 8. 236, Det kan mearkes, at det
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stod w«arvelig» Regjering, men at Chr. Gabel, uden at det
kom til Kundskab for Kansler Peder Reetz, som paa Re-
gieringens Vegne bessrgede Beretningen trykt, sendte Ge-
neral-Auditor Tscherning hen til Trykkeriet, og fik, efterat
den sidste Korrektur var sket, Ordet carvelign ombyttet med
Ordet «absoluts. Frederik Gabel har nedskrevet sine Med-
delelser 1689, de bleve ferst trykte 1792; Samtiden, der
lzeste Relationen, har neppe kjendt noget til denne Fortwl-
ling. Langebek har allerede gjort opmmrksom paa det
usandsynlige i Fortellingen, og den bliver rigtignok meget
usandsynlig, naar man nejere undersoger denne Relation.
Underligt nok er den hidtil bleven saa temmelig overset. Bogen
bestaar af tre Afsnit: en Indledning, Beskrivelsen af Arve-
byldings- Hejtideligheden, samt Kongens Budskab til Sten-
derne ved denne Lejlighed, oplest af Kansler Reetz, og

her 1 Frederik (rabels Beretning siges, at den Beskrivelse af
Arvehyldingsakten, i hvilken Ordet sabsoluts ved List blev ind-
fort, havde Titlen: Copie af den Arveret ete. og at Manuskriptet
var sendt til Bogtrykker Gede. Men den originale Beretning har
Titlen: Relation anlangende den Arveret ete. oz den er trykt
+hos Henrieh Clanssen kongl, Majest. oc Univ. Bogtrykkers.
Senere blev Beretningen trykt med Titel: Copia af den Arveret
ete. hos Bogtrykker Gedn, da den nemlig blev optagen 1 den
hos Gode trykte Samling af Forordninger, Paalideligheden af
Frederik Gabels Fortaelling bliver noget rokket herved. Det er
jo ikke umuligt, at det har veret nedvendigt, under Korrekturen
af Udgaven hos Gode at rette Trykfejlen sarveliz Regjering. til
sabsolut Regjering-, og at dette kan have givet Anledning til
Anckdoten. DMen det maa indrommes, at det ikke or let at se,
hvad Gabel havde at gjore med Trykningen af Forordningerne.
~— I Relationen er idetmindste en Tryvkfejl bleven staaende, nem-
lig at den tredie Prindsesse ved Processionen fortes af «Jorzens
HRosenkrantz; i den tydske Oversmttelze staar der: «Georgs Tlo-
senkrantz. Prindseszerne fortes af Medlemmer af Rigens Recd,
iler var i dette kun en Rosenkrantz, nemlig -Gunde-; det var
ham, som forte en af Prindsesserne, efter Rhumans Daglog,
Danske Samlinger, II R., 2, 8, 121,
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Eden, som blev aflagt af Stznderne ved Hyldingen. De-
skrivelsen af Hyldingsakten har interesseret mest, men Ind-
ledningen er waaske dog del vigtigste Afsnit. Det vil vaere
hensigtsmmssigt, at aftrykke den helt, den lyder saaledes:
«Efterat det Kongerige Danmark er bleven frelst og
reddet fra den treaarige Krigs Uro og Plage, og Stenderne
derudi, saasom Adelen, den gejstlige og verdslige Stand af
borgerlige Orden, er bleven befalet at indstille sig i Kje-
benhavn til Herredage, er dennem udi offentlig Forsamling
deres Fiaedrenelands n@rverende Tilstand sampt og Aarsagen
til udstandne Ulykke bleven for Qje stillet, derhos ogsaa de
Middel foreslagne, hvorved det kunde komme sig igjen og
vedligeholdes: hvorpaa forbemeldte Steender haver udi offent-
lige Forsamlinger alt dette omhyggeligen overvejet; og
eftersom de ansaa dette Kongeriges nmrverende Krafter,
og forte sig til Minde den store Mejsommelighed, bestandige
Aarvaagenhed saavelsom den wovervindelige Tapper- og
Frimodighed, hvorved den nu regjerendes Konge og Herre
haver det erholdet og beskjermet, haver de endeligen vendt
deres Tanker didhen, at det skulde vare et af de tjenligste
Middel til gemein Velfart og Bedste, dersom udi dette
Kongerige istedenfor et uroligt og tvistigt Val og Kaar blev
indfort legitima regni successio, og denne nu regjerende
Konge og hans Livs-Arvinge tilbeden og overladt; hvorudi
ogsaa alle Gemytter des lettere overensstemmede, efterdi ej
alleneste den nu regjerendes Kong. Maj. og den kongel.
Stammmes hojlovlige og christelige Forfeedre haver forskyldt
meget godt af Danmark, men endogsaa derved til dette
samme Rige er endnu et Kongerige og flere Fyrstendommer
oz Lande tilvoxen og tillagt end som i Begyndelsen hoj-
bemeldte Kongerige Hus arveligen haver regjeret over, og
at en Konge, som allene regjerede over disse Nordiske
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Lande, skulde vorde desmere ens og lige affektioneret imod
sine Undersaatter, og de tilmed ved slig forenede Magt
bedre kunde beskjermes, hvortil ogsaa den Forhaabning
ikke faje haver hjulpet, at formedelst den absolute Regje-
ring skulde man i Fremtiden des snarere komme {til at
forfremme alle Stenders Velfart, og det gemene Gavn og
Bedste des bedre i Agt tage. Og havde alle Stenderne
denne Rigens-Slutning n®ppelizen saa snart gjort, de jo
strax hulde hans Maj. den for med underdanigst Begjering,
hans Baj. den naadigst vilde indgaa: hvilket Raad, efter-
som det var den Allerhejestes Forsyn at tilskrive, hans kgl.
Maj. ingenlunde sig modsatte, men naadigst tog imod denne
arvelige Regjering, hvilken hans Maj. lydige Undersaatter
hans Kongl. M. og hans K, Maj. Hus frivilligen tilbade.
Og dermed bleve alle forrige Lover og Haandfmstninger,
som rationi status Regiz vare til Hinder og Afbrek, leveret
tilbage igjen og af alle Stmnder dod og magteslos gjorte,
og blev Arvehyldingens Akt den 18, hujus om Morgenen
ved 10 slet med efterfolgende Pomp og FPregtighed for-
rettet.o  Derpaa folger en Beskrivelse af denne Akt!?),

1) Det er bekjendt, at ved denne Arvehylding modte Bonder fra
Amager som Representanter for Bondestanden. Det er sagt af
Allen, og gjentaget af andre, at «man baade latterligt og sorge-
ligt lod Bondestanden forestille ved en Flok Amagerbender-,
Denne Opfattelse er dog ikke ganske rigtig, I det kgl Geh.-
Arkiv (Souvermneteten, Nr. 1 Ab) opbevares en Fortegnelse over
Sessionerne ved Arvehyldingen, det vil sige over Gruppernc af
dem, der efterhaanden traadte frem for at aflegge Eden. Der
var ialt tyve Sessiomer, de fem sidste vare: »16) Direh Corne-
liszen med 20 Mand, 17) Jacob Clansen med 20 Mand, 18) Lau-
ritz Hansen af Kastrup med 20 Mand, 19) Svend Nielsen af
SBundby, 20) Mogens Nielsen af Dragor med sine Medfolgere..
Holder man sig meget neje til denne Fortegnelse, bliver Tallet
af Amagerbonderne 63; men antages det, at alle Formandene
have havt lige mange Mand med sig, vil Tallet blive 105, det
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hvilken sluttes med de Ord: «Og er saa denne herlige
Actus, udi bvilken den gamle Regjerings-Vis blev forandret,
og Danmark gjort til et Arve-Rige, med Fryd og Glade
bleven endet og sluttet..

Af Bemarkningen: «18. hujus» kan sluttes, at denne
Beretning er skreven imellem 18. og 31. Oktober, og den
er uden al Tvivl strax bleven trykt. Skjendt ingen Regje-
rings-Myndighed har underskrevet den, toer den dog be-
tragtes som officiel; Bevis for, at den er officiel, maa kunne

vil sige over en Trediedel af alle, der aflagde Eden. Der er
nievnet tre Byer, to Byer ¢re ikke navngivie, nemlig Store Mag-
leby oz Taarnby. Den, der har skrevet Listen pan Sessionerne,
kan have skyndt sig ved de sidste og ikke anfort Listen fuld-
stendig.,  Fden aflagdes af: 15 Rigens Raad, 96 af Adelsstanden,
22 af Universitetet, Gejstligheden og Kapitlerne, 53 af Borger-
standen, og, rimeligvis, 105 Reprasentanter for Bondestanden,
tilsammen 2491,

Fordelingen af Sessionerne er foretagen af Erik Krag; haus
Klade wiser, med hvilket Hastvaerk han bar maattet arbejde.
Forberedelserne til Arvehyldingen fuldfortes i kort Tid, Mulig
kaldte Kongen Amagere til Arvehyldingen, fordi det var den
hurtigste Maade at faa en passende Reprasentation for Bonde-
standen =amlet paa. Mulig blev der derved wist Amagerne en
Opmarksomhbed for deres Forhold under Kjebenhavus Belejring.

En af Bouderne fra Drager var Svend Hansen Gynge; om
ham fortelles i Knoud Wullfs Dagbog, at han ved Edsaflegningen
sagde til Kongen: «Gud give, han nn faa Skam, som ikke holder
Ord, Friderich.. Hammerieh siger herom, at Svend Gynge «tre-
der op ganske som Odelsmendene paa Tinge i Oldtiden-. Men
mon dette ikke er en fuldstendig Misforstaaelse? Thi hvem er
det, ssom ikke holder Ord-?Y Dog vel den, som giver sit Ond,
den, som aflegger Eden. Det er da over sig selv, at Svend
Gynge onsker Skam, dersom han ikke holder sin Ed som en tro
Arveundersaat.  Svend Gynge var vel anset ved Hove, han hjalp
med ved Hoffets Svanejagter 1 Kalleboderne, Han maa have havt
Lov til at give et frit Ord med i Laget, og han optreder ved
denne hejtidelige Lejlighed snarest som Spasmager, hvis man
ikke vil forstan Yttringen som et Tilleg til Eden, for at gjore
den endnu eftertryklelirere,
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sages 1 den Omstendighed, at hele Skriftet er optaget i
den Samling af Forordninger fra 8. Marts 1643 til 8. Marts
1664, som i Aaret 1664 blev trykt hos «Kongl. Majst. og
Univ. Bogtrykker Henrik Gede», og flere Gange blev oplagt
med kongeligt Privilegium.

Legger man nu Souveranetets- Akten af 10, Januar
1661 ved Siden af denne Beretning, vil man finde, at disse
to Aktstykker stemme med hinanden om end ikke i alle
Udtryk saa dog i hele Tankegangen.

Souverenetets-Akten begynder?!) med at fremhave Kon-
gens Omsorg og Tapperhed, hvorved han har reddet Landet
af Fjendens Gevalt. Derpaa fortsettes saaledes: «saa eftersom
vi — det er Underskriverne som tale — have betragtet de
Inkonveniencer, som af forrige Valg-Rettighed sig hidindtil
haver tildraget og herefter tildrage kunde, i Smrdeleshed at
derved god Fortrolighed og Samdregtighed indbyrdes kunde
tilvejebringes, Regjeringen af et Hoved udi Freds og Fejde
Tid blive administreret, som Rigets Beskjermelse og Seku-
ritet af visse Successores desbedre iagttages og manteneres,
da have vi underskrevne alle og enhver tillige med de andre
dette Rigets Stender og Ledemode utvungen og uden nogen
Hans kongelige Majestets Tilskyndelse, Anmodning eller
Begjering af egen fri Vilje og gode Betznkende vores til-
forn udvalgt og nu Arve-Konge, Konning Friderich den
Tredie Dannemarkes og Norges etc. Arve-Rettighed til Dan-
nemarkes og Norges Rige, samt alle Jura Majestatis, absolut
Regjering og alle Regalia for Hans kongelige Majestet og
Hans kongel. Majestets @mgte Livs-Arvinger og deres mgte
Descendenter og Efterkommere, saa lenge nogen af dennem
til ere paa wmandlig og kvindelig Linie, som en absolut

1y Aarsheretninger fra det kgl Geheimearchiv, II, 8, 125,
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Souverene Arve-Herre hyldet, svoret og bekrezftet, saa som
vi ogsaa konfirmerer og stadfmster med dette vores aabne
Brev alle de Acta, hvilke baade for denne forbemeldte Arve-
hylding eller og derefter ere passerede, saavidt de denne
Arve-Hylding angaar, ligesom de Ord fra Ord herudi vare
indfart. Og renuncierer for os, vores Arvinger og Efterkommere
den Haandfestning, hvilken Hans kongel. Majestzt Anno
1648 den 8. Maj os givet, og siden derefter den 6. Juli
paa Hans kongel. Majestzets Hylding med de samtlig Rigets
Raad konfirmeret haver, saa at den herefter skal vere ganske
dedet og magteles med alle sine Gjenparter, Artikuler,
Punkter og Klausuler annpulleret, som ogsaa allerede udi
sidst forleden den 16. Oktbr. og 17. Novemb. anno 1660
af os dg samtlige Stenders Fuldmmgtige annulleret er.
lligemaader renuncierer vi den af Hans kongel. Majest. paa
Hans kongel. Hojhed vor naadigste Prindses Vegne udgivne
Revers, dateret Kjebenhavn den 18, Juni anno 1650, saavel
som den Provisional-Disposition, som anno 1631 den 9. Juni
til Kjebenhavn er udgiven, og alle det samme, som udi
Recessen og Ordinancen strider imod Jura Majestatis, og
hvad ellers Haandfzstningen nogen Tid gemzs i nogen Tid
er sluttet og publiceret, som kan billigen hentydes at veare
mod denne Arve-Rettighed, Souverznetet og absolut Regje-
ring etc.e I det Felgende neevpes ikke mere Udiryk som
absolut, souverzn, derimod flere Gange Ordet Arverettighed.

Det maa vist indremmes, at der er Overensstemmelse
imellem disse to Aktstykker, men ogsaa, at det sidste har
faaet en fyldigere Form, er fuldstendigere og taler i skarpere
Udtryk. Dette er jo da ogsaa rigtigt nok, da det var det
formelle, statsretlige Aktstykke, som skulde underskrives
og skulde gjelde for Eftertiden; 1 det maatte der ingen
Uklarhed vare tilstede. Men Ordene 1 Relationen: sen
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Konge som allene regjeredes, «slig forenede Magt., «absolut
Regjering+, og Meddelelsen om Annulleringen af de forrige
Love og Haandfwstninger, om Forandringen af den gamle
Regjeringsvis, give tilkjende, hvilken Regjeringsform der
kunde ventes, eller rettere der var bleven indfort. Relationen
er officiel. Og Souverznetets-Akten er ikke kommen som et
overrumplende Aktstykke, Kongen sendte den, som bekjendt,
til Collegium Status den 2. Januar 1661 med Opfordring til
det, om at give «Betenkende om det Instrument, som om
Kongen oz det kongel. Huses Arve-Rettighed forferdiges ber..

Allerede den 24. November 1660 havde Kongen i en
Skrivelse til Rigens Drost, Jochum Gersdorf, opfordret!) ham
til med Assessorerne 1 Collegio Status «nmste Dag at holde
den ferste Session, og deliberere, samt efter protokollerede
Vota Kongen til Resolution referere, hvis til Regjeringens
lykkelige Fortsmettelse allermest fornsden eragtes kano. Den
Protokol, som Sekret®ren 1 Collegium Status bar fert, er
endou bevaret i det kgl. Gehejme- Arkiv®), i alt Fald i
Koncept. Desvaerre er det forste Hefte allerede i gammel
Tid blevet ilde mishandlet ved Skjodesleshed, de forste
Blade ere dels afrevne dels senderrevne og makulerede, og
det bliver da ikke muligt at faa oplyst, hvad der blev fort
til Protokols i Modet den 25. November, om der da var
Tale om, at en Souverenetets-Akt skulde udferdiges. Man
kan heller ikke faa at vide, hvilken Beslutning der blev
tagen i Medet i Januar 1661, da der delibereredes om edet
Instrument, som om Kongen og det kongelige Huses Arve-
rettighed forferdiges ber». De originale Forestillinger om
disse to Sager synes ligesaalidt at vere bevarede som

) Fogtmanns Reskripter, I, 5. 15,
) Aflevering fra Justitsminist., Skab 15, Nr. 11, Memorialer og Bea
tenkninger vedk. Colleginm Status 1660—=70,
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Koncepterne til dem?'). Titlen paa Instrumentet nzvnes i
et Reskript til Erik Krag af 14, Januar 1661%), 1 hvilket
han beordres at begive sig fra Kjebenhavn med det ham
leverede « Instrument eller Sanctione pragmatica om Kongens
Arverettighed til Danmarks og Norges Riger for at lade
det underskrive af de Rigens Raad, som det ikke allerede
underskrevet havde, og de fleste af Adelen 1 hver Provins,
som ham mest muligt er».

Som Hesunltat af denne Undersegelse maa efter min
Mening fremgaa, at Spittler har Ret i sin Opfattelse, men
at Hammerich ikke har Ret, naar han siger, at Frederik
den Tredie efter den 18, Oktober ved en Revolution fra Oven,
ved List har usurperet sig Enevoldsmagten, og har over-
rumplet Folket ved i Arve-Enevolds-Regjerings-Akten af
10. Januar 1661 at tilegne sig denne Magt. Svaret paa de
i Begyndelsen af denne Afbandling fremsatte Spergsmaal
bliver, at Enevoldsmagten er realiter bleven indfert ved

1) I gamle kongelige Samling, Folio, Nr. 908, findes en Afskrift
med Langebeks Haand af fel gende Stykke rex apographo Hielm-
stiernos, som utvivlsomt herer til Forhandlingerne om Konci-
peringen af Souvermnetets- Akten: «Poster som skal begieres:
1) Begiffued sig Val Rettigheden, 2) Aunullered Handfestningen.
8) Efterloed Kongens Eedt. 4) Giffuen hannem och hans Arfluinger
Arflue-Rettighed, samt Souverainitet, absolut Regicring. 5) He-
nuncered Reversen om Printzen, item den provisional disposition
och alle de samme, som wdi Recezsen och Ordinantzen och ellers
Handfestningen gemesz i nogen Tiid kand vare slutted och pub-
licered, som kunde viere denne Arflue Rettighed, Souverainitet
och absolut Regiering imod. 6) Beloffuer at ville maintenere,
71 Indstiller til Hans kongl, Maist., huorledis herefter Regleringen
schall indrettes.s  Originalen hertil kjender jog ikke, det er da ikke
muligt for mig at sige, fra hvem dette Stykke hidrerer.  Disse
saikaldte »Posters ere optagne i Souverenetetsakten,

%) Fogtmanns Reskripter, I, 8.19. Sml. . Xyerup, Efterretninger
om Kong Friderik den Tredie, S, 837—38,
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Arvehyldings - Handlingerne den 18, Oktober og den 15,
November 1660 med Annulleringerne af Haandfestningen,
medens den formaliter blev det ved Arve-Enevolds-Regjerings-
Akten af 10. Januar 1661, der slutfer sig til hine Hand-
linger som det statsretlig supplerende og bindende Dokument.
Frederik den Tredie har ingen Svig begaaet.

En lignende Anskuelse har J. E. Larsen gjentagne Gange
fremsat, i Foreleesninger over den danske Statsret, 1849—52,
hvor han siger?): «alle Samtidige have anset Regjerings-
forandringen for fuldfert ved Beslutningerne i Oktober og
November 1660»; i Forelesninger over den danske Rets-
historie, 1853—55, bvor han siger®): «Akten af 10. Januar
1661 indferte ikke Enevoldsregjeringen, der efter den al-
mindelige Anskuelse var indfert derved, at Haandfestningen
blev kasseret uden at noget Andet blev sat i Stedetr.
Larsen, der anerkjender Provisional-Ordonnancen af 4. No-
vember 1661 som et authentisk Aktstykke?®), udtaler i sine
statsretlige Forelesninger, 1845—464), at, da der 1 Love
fra November tales om Stmndernes Samtykke, og da Ud-
trykket «Kongens Arverettighed» jmvnlig i kongelige Breve
og Befalinger nmvnes .som det Principale, hvorunder den
storre Regjeringsmyndighed var indbefattet, saa tyde disse
Omstendigheder paa, at man ikke strax efter Begiven-
hederne var ganske paa det Rene med Omfanget af den
Regjeringsmyndighed, som i Fremtiden skulde forbin-
des med den arvelice Kongemagt, og at Forestillingen
om Arveregjeringen som et aldeles uindskrenket Monarchi

1) J. E. Larsen, Samlede Skrifter, I, 3, 8. 5.
) J. E. Larsen, Samlede Skrifter, I, 1, 8, 375; i det swrskilte Aftryk
af disse Forelwsninger, S. 139,
) J. E. Larsen, Forelesninger over den danske Retshistorie, 8. 69,
) J.E. Larscn, Samlede Skrifter, I, 2, 8. 9—11.
Historisk Tidsskrift. 5. R. 11, 45
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ferst efterhaanden har uddannet sig hos Regjeringen og
Folket». Denne Tvivl fjernedes da ved Arve-Enevolds-
Regjerings-Akten. Men Larsen fremhsxever dernmst, at denne
Akts hele Indhold og Sammenhzeng, Fremstillingen 1 Ind-
ledningen til Kongeloven, de Samtidiges Anskuelser og det
klare Indhold af den norske Souvermnetets- Akt af 7. August
1661 tyde paa, at med Arverettigheden var ogsaa den ab-
solute Souvermnetet bleven overdragen?t).

Et Par Exempler paa Samtidiges Udtalelse kunne tjene
til Oplysning. Den 23. Oktober 1660 holdt Thomas Bar-
tholin en Tale ved Universitetets Fest i Anledning af Rigets
Overdragelse til Frederik den Tredie som Arvekonge. Ved
Festen var Kongen tilstede med Alt hvad der var Hejt og
Fornemt i Landet. Her sagde Bartholin®): «Dania donat
Tibi, Rex invicte, quod unum restat, seipsam, et in wmter-
num dicat. Tibi Daniam in solutum imputa, ut jure dominii
proprio utaris, cui nihil amplius relictum, preter fidems; og
«Illa recentis Daniz condicio videtur, ut non aliter ratio
constet, quaw si uni propria reddatur».

VYed en lignende Fest afholdt ved Akademiet i Soro
talte Professor Henrik Ernst. Talen udkom dediceret til
Kongen og Dronningen, med et Program af Hofmesteren
ved Akademiet Jorgen Rosenkrantz, dateret 8. November
1660. I dette Program forekommer folgende Satning?):

1y ¢, Paludan-Miiller er af en lignonde Anskuelse, naar han skriver:
«Saasnart Kong Frederik havde ved Arvehyldningen den 18
Oltober 1660 fuaet den uindskrenkede Magt i sin Haand, endnu
for den faste Grundvoeld for den wvarige Enevoldsmagt var lagt
ved Suvermnetetsakten af 10. Januar 1661 ete.. 5. B. Thrige,
Historisk Aarbog 1879, B, 78,

#y Th, Bartholin, Panegyricus Friderico III, XXIIT Octob. 1660 dic-
tus. Hafn,, BL J. verso, BL 1. 2,

) Panegyricus, quo Friderieo IIT gratulatur regia et eqvestris Aca-
demia Sorana per Henr, Ernstium, Hafn,, Bl e. 2.
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« Prudentissimi patriz nostre regnique Senatores et cwmteri
ordines tanto tamque forti Principi Imperium, fasces, legiones,
juraque Majestatis omnia in sempiternam hareditatem con-
tulerunt.» Af Henrik Ernst's Tale fortjener folgende mzr-
kelige Sted paany at fremdrages?!). Der tales om, hvilken
Velsignelse det er for et Land, at have Fred: «Pacem
ceteramque felicitatem omnem, maxima illa celestis patris
dona, ut eo facilius divina favente gratia retineremus, pla-
cuit sapientissimo Regni hujus Senatui Populogue Danico,
Lege Regia de novo Imperio lata Friderico tertio ipsiusque
regiis liberis, nepotibus, neptibus et deinceps in regali pa-
terno solio sedentibus, omne Imperium suum et potestatem
concedere, id est, Majestatem jure divino ifa volente uni
tradere, qui loco Dei optimi maximi multis, immo omnibus
ita preesit, ut ex divina voluntate fidei su® eommissum po-
pulum bene feliciterque regat.. Tydeligere, end det her er
gsket, er det ikke godt muligt, i rhetorisk Form at fortzlle,
at Frederik den Tredie var bleven Enevoldskonge og Guds
jordiske Reprasentant.

Der forekommer i Arve-Enevolds-Regjerings-Akten en
Setning, hvor en Anskuelse er udtalt, som den, jeg har
forsegt at gjere gjmldende. Denne Sztning fortjener at
anferes til Slutning?):

«Vi stille udi Hs. kgl. Majst. egen naadigste Vilje, ikke
alleneste hvorledes Regjeringen herefter skal anstilles, men
endog Successionen saa vel paa mandlig som paa kvindelig
Linie efter dedelig Afgang bekvemmeligst kan forsynes, saa

!

1) Dette Stykke, som findes Bl. D verso 1 det ovennmvnto Skrift, er
tilligemed det anforte Citat af Rosenkrantz’s Program allerede
blevet optrykt 1792 1 Sulhums Nye Samlinger til den danske Hi-
storie, I, 8, 250,

) Aarsberetninger fra det kgl, Geh.-Archiv, 11, 8, 127,

45
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og hvorledes det skal forholdes, naar nogen Minorennitet af
Hs. kgl. Majsts, agte Livsarvinger og Descendenter i Frem-
tiden udi Regjeringen sig skulde tildrage, hvilken sidste
Vilje skal vere os, vores Arvinger og Posteritet som en
Fundamental-Lov og offentlig Forordning, og af os udi al
Underdanighed med al sine Klausuler formedelst tilforn ved
Ed bekreftet Arve-Hylding bliver efterkommet.»
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