Aret for Absalons valg og indvielse
til eerkebiskop 1 Lund.

Af

0. A, Hovgard.

Er det i det hele taget utvivisomt, at en rigtic kronologi
er det absolut nedvendige grundlag for al sund og sand
historieskrivning, si har det visselig ogsi sit verd og sin
interesse at drofte og klare ovenstiende, en si betydnings-
fuld begivenhed vedrorende sporgsmiil, som er blevet for-
skallict besvaret af nuiidens historikere.

Hr. prof. Palndan-Miiller foretrakker?) den af de mldre
stadigt fulgte kronologi, som swmtter Eskils fratraedelse (og
Absalons valg) til 1177, og advarer moid den nye af Vel-
schow opstillede, ifolge hvilken snlmmﬂ begivenhed skal vare
foregiet 1178,  «Et modbevis — siger han — som ikke
kan fores pi et par sider, forbeholdes til bedre lejlighed.»

Han har imidlertid ikke siden, sividt jeg vid, funden
denne lejlighed, men nogle fir senere optoges sagen af hr.
A. D. Jorgensen, som 1nener, at ikke blot Eskils fratredelse
og scenen 1 Lund (ved valget) foregik i 1177, men ogsd,

Vi Ny Kirkehist. Saml. 111, 433,
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rimeligvis 1 slutningen af dret, Absalons iferelse af palliet,
mwedens Velschow smiter denne til begyndelsen af 1179,
Han begrunder denne mening i en kort anmarkning, som
Ivder saaledes?):

o« Paludan-Miiller haevder vistnok med rette dette dr mod
Velschows beregning,  Det fremgir ikke blot al drbogerne,
men ogsd al Saxes ord (— sendebuddene kom tilbage ved
samme fid, som det store skisma endte, juli 1177, og legaten
hlev her vinteren over, efter at have udfert sit hvery,
p. 925 —) og af et brev hos Thorkelin (p. 44), der er ud-
stedt al erkebisp A. samme dr Knud blev konge 1 Skine
(117%).  Knytlingasaga siger, men vistnok uden nermere
hjemmel, at han blev viet ved fastetid (altsi 1178).»

Sporgswilet er altsd, om Absalon blev valgt og viet i
1177 eller i 1178—79. Da jeg hvierken er bleven overbevist
ved prof. Paludap-Miillers avtoritet eller ved Jorgensens
srunde, vil jee soge at hevde Velschows mening o give
den ‘en fyldigere og rigtigere begrundelse. Der er nmppe,
tror jeg, noget drstal i vor middelalders historie, som lader
sig bestemme med sterre sikkerhed,

e

| slutningen af 14. bog fra « Qua ginttas (p. 912—925)
forteeller Saxe som folger:

wStrax efter Knuds bryllup ved begyndelsen afl viren —
hieme finite — havde mrkebiskop Eskil en samtale med kong
Valdemar, hvori han dbenbarede denne sit inderlice snske
at nedlregge sit wmbede og tog det lefte af ham, som havde
1 sinde at rejse bort fra byen (Lund), at han ved nwste

'} Ny Kirkehist. Saml. V, 21.
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miineds begyndelse (evucto mense) vilde vende tilbage og fore
med sig de (i anledning af brylluppet) forsamlede bisper og
prelater, for at de ved deres nmrvaerelse kunde give ikke
blot hans frasigelse, men ogsi valget!) af den nye wrkebiskop
des starre hejtideliched. Da Kongen bavde indvilliget deri,
fremtridte Eskil i mellemtiden pi det sdvanlige landsting
og kundgjorde sin beslutning at opgive sin veerdighed, Ved
tingets slutning kom Absalon tilbage fra Selland og optoges
cestfrit 1 Eskils hus.  Dagen efter vare ovennmvnte bisper
og pralater tidlig forsamlede 1 Lanrentii domkirke tilligemed
meget andet folk. Literat Eskil i deres nwrverelse bavde
ladet oplmse et pavelict brev, der gav ham tilladelse til at
fratraede sit @mbede, nedlagde han dettes vigtigste insignier,
ringen og staven, pa altret oz frasagde siz hojtidelig sin
vierdighed., Derefter lod han oplase of andet paveligt brev,
hvorved der tilstodes ham ret til at wdnevne sin efterfoleer
(subwogandi antistitis arbitriom), men denne ret, sagde han,
vilde han overfore pi dem, hvem ellers valeretten tilhorte
(quibus  eligendi jus esse comsverit),  Oplordret  til  idet-
mindste at give et riud, udpegede han efter nogen nolen
Roskilde biskop Absalon til sin efterfolger, og ham gav da
ogsii samtlige valgere, pi Eskils opfordring, deres stemmer.
Men Absalon gjorde indsigelser og appellerede til paven, og

'y Prof. Paludan=Miller sizer (N, Kirkeh. S, 11, 4521 «Deter vildledende
med Estrup o 0, ot tale om Absalons valz og indvielse til Lond.=
Miske har han ret deri, men simeget er vist, at Saxe ikke blot
her, men ogsd pid en halv snes andre steder i dette stykke hetegner
den handling, der forecik @ Lund efter Eskils frasizelse, som en
valzhandling, og ligeledes siger Koytlingasaga, at Absalon ved pal-
liets iforelse blev indviet.  Jeg har derfor ihke betieokl miz pd |
overskriften til denne afliandling at broge de giengse oz bekviemme
udiryk, som da ialfald ikke her svoes al kupne vildlede.



432 (. A Hovgérd.

forgeves sogte Eskil, ogsi efter endt gudstjeneste, ph for-
skellige mider at lokke ham til at opgive sin modstand,
Efterat han dernwst havde givet sivel kongen og Absalon
som sine venner gode foreringer, freemskyndede han sin
afrejse fra fredrelandet. Han drog over Kebenhavn til Slesvig,
hvor han sagde endeligt farvel til kongen og Absalon. Der-
efter afgik fra kongen og Lund, fra Absalon og Roskilde
sendebud til Hom, de forste for at fi walget bekraftet af
paven, de siste for at fi det omstedt.

Efterat storm@endene imidlertid havde fejret piaskefesten
i Roskilde, blev Magnus piny grebet i forrederi og kastet
i fiengsel. Ved samme tid blev et skib med formringer til
Valdemar taget af sklaviske serovere, hvorfor denne 1 forening
med Henrik Love gjorde et tog imod dem, som varede et
par mineder og endte i efterfiret. Imidlertid opherte det
langvarice skisma i kirken, og i samme tid vendte sivel
kongens som Absalons sendebud tilbage fra Rom med det
glade budskab om curiets nddige dom: Absalon skulde over-
tage Lunds @rkebispedomme, men milte fremdeles vedblive
at styre Hoskilde stift.  Og nu kom jo ogsd den romerske
lecat Galandus. Han stevnede Lunds gejstlighed til Hos-
kilde oz nodte der Absalon til at give sit minde til valget og
modtage velgernes troskabséd. En tid lang efter simmykkede
han ham i Lunds domkirke med palliet, og da han siledes
havde fuldfert sit hverv, vendte han, da vinteren var omme,
tilbage til Kome.

Nir man sammenholder de 1 begyndelsen af dette
stykke opgivne tidsbestemmelser, er det klart, at brylluppet
stod d. 25. marts eller strax efter, at Eskils fratrwedelse og
Absalons wvalg foregik i begyndelsen af april pd en sondag
(ti Dagen iforvejen, tingdagen, faldt ifelge skinsk swdvane
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pa en lerdag) og endelig Eskils opbrud lige efter, endnu i
fasten, som ogsi Knytlingasaga vidner?),

Medens kongen var pd tog mod skluverne (i avgust og
september), ophorte skismaet fuldstzndigt og i samme {id
rejste sendemzndene tilbage fra Rom. Man ser ikke tydeligt
af Saxe, pir de kom hjem, men rimeligvis var det, efterat
toget var endt, hen 1 october. Heller ikke siger Saxe ud-
trykkeligt, om Galandus fulgte med dem og endnu i efter-
dret iforte Absalon palliet, eller om han forst kom senere
og lindviede Absalon i den péfolgende vinter, Det siste
synes dog snarest at have wvieret bans ening.  Ordene
sventens siquidem Galanduse tyde pd, at legaten kom swerskilt
og senere, 0g slutningsordene: «Jfia legatione-gesta, hybernis
exvaciis flomam vevertits fortolkes vistnok bledst ligesom
ovenfor: da Galandus siiledes (ved Absalons indvielse) havde
fuldfort sit hvarrv, vendte han efter udgangen af vinteren
(al samme vinter) tilbage til Rom. Der synes ikke at kunne
vere giet lang tid hen mellem legatens fuldforelse af hviervet
og hans bortrjse. Rigtiznok uddrager Jorgensen af de samme
ord hos Saxe den mening, at Galandus allerede i slutningen

AL denne siste bestemmelse folger, at det er rigtigt, nir jeg her
tager «hieme findfas | betydningen sefter 24, mwarlse oz oversaller
smense gractos ved seiler wdganzgen af mdneden (den, man var ijs.
YVistnok kan «kieme finitas ogsa betyde sefter 13, aprile, men hyvis
det her var meningen, skulde Ezkils fratrasdelze (i den folgende
maned), | atrid med Saxes bestemmelse viere skét | begyndelsen
af maj, altsd efter paske. Al somme gruoml gar det ikhe med
Hammerich (Daom. i Valdemarerues Tid s. 800 at gengive -monse
exactos ved sen mdned efters, i Eskil skolde isafald vaere Teateadt
tidligst . 24, april, alizd ogzd efter piske, som aldriz han falde
sencre og i drenc 1177 og 1178 faldt J. 24, og 9. april. Desuden
vilde det ikke viere poget rimeligt forlanzende af Eskil, at de oo
forsamlede prelater skolde viente | Lund en bel mdoed eller vaere
nedte Ll efter kort tids forlol atter at forlade deres hjem {or al
komme dertil.
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af det foregiende ir overrakte Absalon palliet og derefte
blev her svinteren overs, men bavde det vieret Saxes mening,
vilde han vistnok have udtrykt sig anderledes; ordene «/fia
legatione-gestan er ikke en bestemmelse til «liybern. eract.s,
men ligesom disse til orevertits, At nu Jorgensens opfat-
telse er urigtiz og min den rigtige, bekraftes desuden ikke
blot af Knytlingasaga'), men ogsd af den 1 dette stykke
meget kyndige og pilidelige s®llandske kranike, som under
firet 1201 siger, at Absalon dede d 21. marts, efterat have
vaeret arkebiskop 1 23 dr og 1 mined, hvoral folger, at
han blev m®rkebisp d. 21. februar.

Det var almindelig skik i hin tid navnlig, som det
synes, hos historikerne t. ex. Helmold, annalisterne o. s. fr.
at begynde et nyt dr med véren og regne vinteren med til
det foregiende ar. Det mitte viere naturligt for Saxe at
falze denne skik, navnlig i Valdemars historie, idet krigs-
togene i almindelighed begyndte med viren, og det er da
ogsh utvivlsomt, at han virkelic har fulgt den®) og det si-
ledes, at dret, ligesom viren, regnedes fra 25. wmarts, Marie
bebudelsesdag (dies incarnationis). Der er da heller ikke 1
det her omhandlede stykke (QJue jinite) windste spor af, at
han har regnet de deri fortalie begivenheder til forskalligt
ir, skent valget foregik i april, indvielsen i februar; det
omfatter og er af Saxe henstillet som et fuldstendigt «annus
al incarnatione dominiv, Spergsmilet er altsdiz 1 hvilket dr
eller, elter vor regning, i hvilke to pi hinanden folgende dr
faldt de ombhandlede begivenheder?

'y — ok var hann vigdr um festu.
T Nir ban t.ex. setter Knnds fedsel Ul slotningen al dret 1162,
mener han dermed begyndelsen (vinteren) af vort &r 1163,
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II.

Som bevis for, at Absalons valg og indvielse faldv i
1177, freemfores, som ovenfor sagt, Absalons brev hos Thor-
kelin, Dette brev, som begynder siledes: «Absalon, af guds
nidde mrkebiskop i Lund, pavens lezat, Danmarks og Sve-
riges primas til nerverende og tilkommendes, giver en af
vidner, deriblandt kong Knud, kong Valdemars son, be-
kraftet beretning om en strid mellem nogle mend af Fart-
huzaherred (i Halland) oz brodrene af Esromn om besiddelses-
retten til nogle i samme herred liggende skove. Kong Val-
dewar, for hvem sagen blev bragt, kendte for ret: brodrene
skulde med ed bekrmfte at have kobl disse skove af de ret-
lige besiddere oz efter aflagt ed for bestandig have dem i
eje.  Lden blev aflagt 1 overvierelse af kong Knud, og for-
nevnte skove af denne sely derefter tildomte brodrene.
Brevet slutter siledes: «Dette er skrevet i Herrens ir 1182,
i hvilket ogsfi kong Knud selv af sin fader blev sat til fyrste
i Halland.

“om man ser, vidoer brevet i sin nuverende skikkelse
ikke for, at Absalon var mrkebiskop 1 1177: men pi grand
af, at mange irboger!) sige, at Knud allerede 1 det dr blev
konge i Halland, har Thorkelin og efter ham A. D. Jorgensen
formodet, at ogsd brevet oprindelig mi have haft 1177, og
at det overleverede frstal 1182 (MCLXXXI1I) er opstiet ved
forseelse af en senere alskriver, som satte X for V.

Hvis denne hypothese skulde viere rigtiz (jeg vil et
ajeblik forudsmtte det), beviser den dog ikke, hvad den efter
Jorgensens ‘mening skal bevise, Koud kan nawlig ikke

W dnnales Leovdenses, anv. Ryenges oz 5 andre, som slutte sig til
den siste,
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have fiet land at styre eller i det hele have udovet en
myndig mands ret forend i slutningen af vinteren 1178, ti
forst da fyldte han sit 15. &r. Hvis der altsi har stiiet i
brevet, at han anno domini 1177 blev herre i Halland og
(i kraft deraf) optridte som dommer i den deri ombandlede
sag og som vidne ved dets udstedelse, si kan meningen
kun vare den, at det skete i slutningen af annus ab incarn.
domini 1177 d. e, i slutningen af vinteren 1178, Brevet
vidner siledes kun, at Absalon pid den tid var fungerende
mrke'bisknp, men det siger ikke, hvorlenge han havde varet
det, og kan ikke bevise, at han allerede var det i sluiningen
af vort ir 1177, ikke heller omstode den ovenfor vundne
tidsbestemmelse, at Absalon fik palliet d. 21. februar.

Men det er meget tvivlsomt, om Thorkelins hypothese
er rigtig og folgelig, om brevet i det hele taget har nogen
veerdi som vidne i denne sag. Nir annalerne sige, at Knud
fik Halland i 1177, brevet derimod (med den overleverede
lesemdide), at det var i 1182, si md enten det ene eller
det andet drstal vare urigtict, og man ter ikke uden videre
pésti, at brevet bar uret, blot fordi det stir ene imod de.
mange. Rigtignok er det inuligl, at brevets 1182 hidrorer
fra en senere afskriver, som har laest fejl (X for V), mens
annalerne ganske vist md antages fra forst af, ligesom nu,
at have haft 1177!); men pd den anden side er det dog
ogsi muligl, at drbegerne bave taget deres drstal af et @ldre
skrift, som allerede var forvansket eller utydeligt 1 dette
punct, og da det ligesi vel fattes os pid midler til at he-
vise, at brevet er uforvansket, som at kildeskriftet fil ér-
begerne har veret det, have vi forsividt ingen crund til at

e vogre, sum Lildels ere udskrevne af den ene af de @ldre, vidne
i den hepseende for disse.
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skeenke disse sterre tiltro end hint. Iwmidlertid er det dog
ikke nadvendigt for os at blive stdende derved, ti der er
endnu en udvej til afgorelse. Medens det nmmlig ingen-
lunde tor antages, at Absalon skulde have skrevet eller ladet
skrive et urigligt @rstal under et af ham selv udferdiget og
af vidner bekraftet document, er der intet til hinder for, at
fejlen kan vere udgiet fra de over 100 ir senere levende
annalister (eller rettere fra ¢én af dem, som da de andre
have fulgt), ja, det er endog hejst rimeligt, da de jo sf tit
have gjort sig skyldige 1 store og grove fejltagelser i for-
tidens historie. De, som t. ex. ere enige om at smette en
sia mearkelig begivenhed som Arkons indtagelse til et bevislig
urigtigt #r (1170 for 11G8), de, som begi den endnu mer-
keligere fejl at henfore il Valdemar d. forstes maode med
Frederik Rodskwg (1151), hvad der gelder om Valdemar Sejrs
overénskomst med Frederik d. anden (1214)1), de kan ogsd
have henfort Knuds belening med Halland til 1177 isteden-
for til 1182, Det kan tenkes at veere giet til pi den mide,
at, da de sii, at Knud 1 1177 {ik Skine, og de derhos fra
anden side vidste, at bhan ogsd engang var bleven belenet
med Halland, bave de troet, al dette skete samtidigt med
hint, iser da begge landskaber ellers i flere henseender
plejede at folges ad. Denne formodning om fejlens oprin-
delse bliver sandsynliz ved en nojere sammenholdelse af
brevets og drbogernes lydende. Brevet siger: «— i Herrens
ir 1182, 1 hrilket ogsi kong Knud af sin fader blev sat
til fyrste i Halland«®); i frbegerne derimod hedder del:
«1177 blev Knud konge over Skine og Halland«. Denne

'} Rydrbogen oz nogle audre.

N — anno domini 1132, qua el J'Pace' [.s-'f} rev Kanulug a poatre i
princeps Hallandie constitutus est,
Historisk Tidsshrift. & K. VI, ag
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forskellighed mellem begge (foruden i frstallet) er miske
ikke si uviesenlig, som det ved ferste sjekast kunde synes.
For at sikre tronfelgen og derved forebygge tronstridig-
heder og rigets og magtens deling fik Valdemar allerede i
ret 1163%) hwren til at give sin sen Knud kongenavn og
lod ham siden 1 bans 8. ir (1170)%) krone som konge.
Meningen dermed var kun den at betegne ham sowm den
retmmessige tronfelger, som den, man havde at holde sig til,
hvis noget tilstedte Valdemar, ikke at han i sin tid skulde
dele kongemagten og riget med faderen. Knud kan, som
folge deraf, ikke i 1177 vere bleven gjort til konge i Skiine
og Halland hverken af navn, da han jo iforvejen var konge,
ikke heller til virkelig, regerende konge, ti dette havde jo
varet en deling af riget, som man den gang umulig kan
have villet og som vilde have vmret en si betydningsfuld
begivenhed, at Saxe nzppe vilde have undladt at omtale
den. Derimod er der intet til hinder for, at han i 1177,
da han blev myndig, kan have fiet land til len af sin fader,
hvad enten han nu selv skulde styre det eller blot nyde
indtmgten af det som apanagelen. Arbogernes udtryk wrexw
mid da vere urigtigt, medens brevets srex Kanutus princeps
const.», som man kunde vaente i et samtidigt document,
beterner det rette forhold, ti prirceps synes netop dengang
at have varet det sedvanlige udtryk for en lensmand af
kongeslegt?). Denne brevels correcthed og annalernes unaj-
actiched 1 udtrykket taler for, at hint ogsd 1 henseende til
drstallet har ret ligeoverfor disse.
Da det dermed vel ikke er bevist, men er blevet hajst
1) Saxe p. 803.
Y Baze p. i1

i Da siledes kong Tetislay ved Ryes undertvingelse var bleven dansh
vasal, kKalder Saxe ham ihke lmogere rex, men nelop princeps.
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rimeligt, at Knud blev belenet med Halland ikke 1 1177,
men farst 1 1182, si er brevet ikke lengere noget brugbart
vidne for, at Absalon var srkebiskop allerede 1 1177. Jeg
vil nu undersoge, hvorvidt andre kildeskrifter vidne derfor
eller ikke,

III.

Skent Saxe aldrig udtrykkelig bestemmer begivenhedernes
afstand fra Christi fodsel, er det dog ikke vanskeligt at ud-
finde, hvilket ir han her har ment; det freemgic utvivisomt
af den stilling, hvori han smtter Absalons valg og indvielse
til andre nerliggende begivenheder, hvis ir andensteds fra
er bekendt,

Eftersom der ikke 1 denne del al Saxes 14, bog, siledes
som andensteds, er nogetsomhelst spor al oms®tning, ind-
skydelse eller bortlagelse af et eller flere drs historie, bar
Saxe selv utvivlsomt stillet Absalons valg og indvielse (som
ogsih de andre 1 samme stykke omtalte Dbegivenheder) til
aret efter det, hvori Sverre forst optriulte mod Erling Skakke
og hans son, og til det fjerde dr forud for det, hvori Kong
Valdemar dede. Da nu Sverre ifelge Snorres og de islandske
annalers vidnesbyrd optridte i 1177, og da det efter danske
og fremmede forfatteres udsagn stir fast, at Valdemar dede
1182, si mi ogsd Saxe have mént, at Absalon blev valgt og
indsat i 1178 (annus ab inearn.). Til samwe resultat komme
vi ved nejere eftersyn af stykket « Qua jinitan,

Saxe smtter jo nemlig deri, for det forste, Absalons valg
til den vér, hvori Knud Valdemars sen havde bryllup. Men
da Knud, som ovenfor sagt, forst blev myndig (fyldte sit
15. dr) i vinteren 1178 og efter al rimelighed ikke bhar haft
bryllup forinden, md Saxe ogsii have mént, at valget foregik
ikke i viiren 1177, men 1 viren 11785,

riih
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Ligeledes swtter Saxe valget og indsatielsen til samme
ir som skismaets fuldstendige ophor. Men nu, siger man,
endte det store skisma ved freden mellem kejser og pave i
Venezia 1 juli 11771, felgelic vidner ogsi Saxe her, at
valget og indsmttelsen fandt sted i det dr. Denne slutning
vilde viere rigtig, hvis udirykkene «freden 1 Venezia» og .
«skismacts ophor» 1 betydning faldt sammen; men derimod
har allerede Velschow gjort indsigelse®) og, jer tror, med
fuld ret. Da hans mening imidlertid ikke har vunden al-
mindelig tilslutning (vistnok kun fordi hans begrundelse er
si kortfattet oe holdt i sd stor almindelighed, at det kunde
se ud, som om han blot har sagt en udvej for at slippe
bort fra 1177), vil jeg betragle sagen lidt nojere.

Da pave Hadrian dode d. 1. sept. 1154, kunde kardi-
nalerne ikke Dlive enige om valget al en ny pave: flertallet
valgte kardinal Roland (Alexander d. 3.), men de kejserlig-
sindede kardinaler opstillede imod ham Octavian (Victor), og
siledes begyndte et skiswa, der, neret ved kejserens med-
hold og Tyskernes vildfarelse, som Saxe siger, 1 en rakke
af dr bragte splid og forvirring i den katholske kristenhed,
idet kejser  Frederik Rodskweg opstillede og forsvarede den
ene modpave efter den anden mod Alexander. Forst efter
nederlaget ved Legnano blev ban stemt for fred, og den
kom da ogsd omsider istand i Venezia d. 1,aveust 1177,
Alexander loste bannet, som hidtil havde hvilet pi kejseren,
og denne tilstod sin vildfarelse, godkendte Alexander som
kirkens overhoved og opgav den davierende wodpave Kalix-
tus's sag. Budskabet om denne begivenhed, der syntes det
samme som genoprettelsen af den lengselsfuldt imedesete

1 Arueld., ehvon. Slavore, 1, 17.
) Saxo pag. 925,



Aret for Absalons valg og indvielse til @rkebiskop i Lund. 441

kirkefred, hilstes med glede allevegne i kristenheden; kun
Kalixtus vilde ikke boje sig og holdt sig en tid lang i Rom,
trodsende kejserens vilje.  Men af frygt for dennes vrede
turde Romerne dog ikke lenge freemture i deres modstand,
De sendte bud til Alexander og forlicede sig med ham, og
d. 12, marts 1175 kunde ban under folkets jubel holde sit
indtog i Vaticanet efter 10 iirs landflygtiched. Kalixtus for-
lod Rom, men fandt tilflugt og stotte hos landadelen og
stadprefecten Johannes.  Modstanden blev dog kun kort-
varig, ti da den kejserlige hwroverste Kristian af Maing
truende nermede sig, 4 Johannes sie nodt til underkastelse,
og da mitte ogsii Kalixtus selv anse sin sag for tabt. Den
9, avgust 1178 ydwmygede han sig, afsvor skismaet og hyl-
dede Alexander som kirkens eneste og rette overhyrde.

Det fraemgir af denne flygtice skildring, at, ligesom
skismaet havde sin oprindelse fra modsetningen mellem
pave og kejser og siden blev nmret og vedligeholdt netop ved
denne modswetning, siledes kunde det ogsi betragtes som
vaesenlig ophoert, sidsnart som Alexander og Frederik havde
sluttet fred, ti der var ingen rimelighed for, at Kalixtus
skulde kunne holde sig uwden kejserens histand og endnu
mindre imod bans vilje.  Del er siledes let at forsti, om
man allerede dengang, ligesom nogle nutildags, have regnet
freden i Venezia som  énsbetydende med udjevningen a
kirkespliden. BMen pd den anden side er det da ogsi klart,
at denne endnu vedvarede en stund elter den nwmvnte fred
or egentlig ikke var udjevnet, forend Kalixtus var fortrengt
fra Kom, havde afsvoret skismaet og hyldet Alexander.

Man ser allerede deraf, at det slet ikke er nedvendigt,
Ja ikke engang rimeligt, at Saxe, niir han taler om skismaets
opher, dermed skulde have tenkt pd freden i Venezia, og
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tage vi hans ord') samtl omgivelserne, de sti 1, lidt nejere
i ojesyn, viser det sig utvetydigt, at han virkelig heller ikke
har gjort det; det synes vanskeligere at mistyde dem end
at forstd dem.

Hvad Saxe har mént med skismaets ophar, fremgiir for
det forste deraf, at han smtter det samtidiet med Valdemars
tee mod Sklaverne og med sendemmndenes hjemrejse fra
Rom. Da deite tog nemlig foregik 1 avgust—september,
men freden 1 Venezia allerede sluttedes i juli, og da Saxes
ord forudsxtte, at paven var i Rom, sivel da sendemandene
afoik fra hjemmet (Saxop. 918), som da de rejste tilbage®),
men han slet ikke var der i 1177 og forst kom dertil i
marts 1178, si kan Saxe med skismaets ophor ikke have
tenkt pd freden mellem kejser og pave, men mi have ment
kirkefredens fuldstendige genoprettelse ved Kalixtus's under-
kastelse d. 29, aveust 1173,

Dette bestyrkes dernest ved selve de ord, Saxe bruger
om udjevningen af kirkespliden. Hvis han namlig vigkelig
havde twenkt pd freden i Venpezia, der allevegne gjorde si

U Brre po 928—250 Fa tempestate (mler Valdemars krizstoz mod
Sklavernel flomani schismatis controversin, astipulonte Cesurs —
alite, veri pontificts dlerandri pedibus proculcafn succuduit dividu-
wingue eeclesie statwm catholice eonvordiee vinculum colligavit.  Quo
in tempore legati — Romea regressi, lwto patriom nuntio comple-
verund,

Man har ikke lov Ul at antage, at der i udirykket « Roma regressis
eller i +Romam mittwrturs ikke licger andet end: vendte Llilbage
fra paven, sendes til paven. Man mitte isdfald kunne pivise,
al Saxe andensteds har udlrykt siz i noejagtigt; men det kan
man uden al tvisl ikke. Xir han p. 846 om de buad, som Valde-
mar sendle Ll paven I 1168 eller 1169, i hvilke dr Alexander ikke
opholdt siz i Rom, men i Benevent, siger siledes: «legati regis,
quoy Jlemam {rananigerat (ikke seserat)s, si har han netop udtrykl
sig correct, ti transmiftere Romam betyder ikke +sende il Rom-,
men ssende over, hinsides Rome (til Benevent).
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stor opsigt og vakte si stor gliede, skulde man have ventet.
at han, ligesom ¢t.ex. de islandske drbeger, udtrykkelig
havde navnt den, men uagtet han vistnok bruger mange
ord, er der ikke et eneste, som ligefrem tyvder derpd hverken
i den forste setning (som dog miske ved ordene astipulanie
Cws. — alita, men ialfald kun svagt og indirecte henpeger
til ophoret af kejserens understettelse af modpaven og der-
ved til freden mellero ham og Alexander), ikke heller, ja
endnu mindre 1 den anden (— og den katholske enigheds
bind omslynzede atter den hidtil splidagtize kirke), medens
begge setninger udmerket passe om hvad der skete i av-
gust 1178. _

Man har ikke si sj®mlden bebrejdet Saxe overvattes
ordrigdom i forbindelse med uklarhed og ubestemthed — jeg
tror, ikke altid med rette'). Hvis hans ytringer om Kkirke-
freden virkelig sigtede til freden i Venezia, vilde denne be-
brejdelse vistnok her vare vel grundet; men det har nu vist
sig, at, om de end uden skade kunde vieret mere kortfattede,
udtrykke de dog klart og tvdeligt, hvad de skal udtrykke.

' Nir Jorgensen m. h. t. Eskils nmstsidste rejse i 1176 (s Saxe p.
890 o. £} sizer, at Saxes ord her ere fyldize nok, men mangle Le-
stemnthed (N, Kirkeh. S3aml. ¥, 8}, 3d har hao vistook Toldkommen
ret deri (forsividtsom man ikke af Saxes ord ser, hvad det egent-
g wvar, som gjorde Eskil opholdet i bjemmet 3 pinligt), sivelsom
ogsd i sin formodning, at Eskils borirejse dengang mi forklares
af den modstand, han medle hos Skdningerne i anledning af Jden
i 1174 vedtagne kirkelov og tiendens indforelse; men ubestemt-
heden er dog oappe Saxes skald, ti, som jeg har plvist (Hist
Tidsskr. 1V, 2}, har hans vierk petop lize foran oprindelig inde-
holdt et nu bortkommet stykke (rimeligvis ot par blade] om tiden
fra sommeren 1171 ti] sommeren 1176, som bl a. wdentvivl ozsd
har omtall vedtagelsen af bide den szllandske kirkelov og af den
skinske zamt den mod sistn@evote snart fremtredende misfor-
nejelse og derved slillet hans poafelgende ord om Eskils bortrejse
I beherigt lvs,
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Det synes nm:sten som om Saxe, efter at have sagl: «pi
den tid herte kirkespliden ope, er bleven bange for, at man
skulde tro, at han dermed sigtede til freden mellem pave
og kejser, og derfor skyndte sig at tilfeje den positive be-
stemmelse (— og den katholske enighed i kirken blev si-
ledes genoprettet), som dog umuligt kunde udtydes om hin
fred.

Man har, som jeg ovenfor sagde, beribt sig pi Arnold
fra Lybazk som vidne for, at skismaet opherte ved freden
mellem kejser og pave i dret 1177, samt at Henrik pi den
tid havde begyndt krig mod Sklaverne (i forbindelse med
Valdemar) oz netop var ved at belejre Dymin. Men ser
man nejere pi hans ord?), kuldkaste de ikke Saxes vidnes-
byrd, at begge dele (sdvelsom Absalons valg og indvielse)
skete i 1178, Medens nemlig Saxe nermest har den ende-
lige oprettelse afl kirkefreden for oje, taler Arnold om stridens
successive udjevning fra dennes begyndelse ved freden mellem
kejser og pave (og nermest dertil sigte ordene: an. ine.
1177 — orta est dies exult) til dens fuldstzndige gennem-
forelse. Han kan have ment og har haft ret til at mene,
at ikke Dblot freden i Venezia, men ogsi Alexanders indtog
1 Rom d. 12, marts (coadunata est eccl. sub Alex.) foregik
anno incarn, 1177, men han siger ikke, at det siste led i
stridens udjmvning, Kalixtus's underkastelse (fact. est —
unus pastor), ogsd faldt i 1177, og han har heller ikke
kunnet mene det, siden bhan siger, at skismaet, som be-
oyndte 1 1159, varede i 20 fr, altsi forst endte 1 1175,

Yy Chron. Slaver. I, 17: Adnno dyitur incarnationis domii 1177 —
orfa est — «ies exullationis — cessante schismale, grod viginti
annos ecclesiam dissipaveral, el facla est par inler regriwm el sacer-
dotium el unitas in sede apostolica, of coadunata est ecelesia sub
Alerandra, ¢t factum est unwm ovile el unus pastor.
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Deraf felger ogsé, at, niir Arnold, efter af have omtalt skis-
maets opher og begivenheder, som sluitede sig dertil, siger
siledes: oI disse dage belejrede Henrik Dymins, har han
ikke, som man har ment, stillet denne krie til 1177, wen,
ligesom Saxe, til 1178,

IV.

Udtrykkeligt opeives drstallet for Absalons vale og ind-
vielse ikke af et epeste samtidigt vidme (ti Absalons brev
hos Thorkelin er, som ovenfor vist, uden vaerd og vaegt 1
denne sag), men kun af annalisterne (danske og islandske),
som alle skreve idetmindste 100 fdr senere, men vistnok
have taget deres efterretninger udaf wldre, samtidige opteg-
nelser, ofte af hinanden indbyrdes.

Ifun en eneste af arbogerne (anowymi clir. dan.-svececum)
nevner Absalons valg (subregatio), og det er ganske
naturligt, siden det ikke, navnlig ogsi pia grund af Absalons
indsigelse, havde afgorende betydning. Pi denne mangel
rides der imidlertid bod derved, at biide den nevnte drbog
og flere andre nmvne Eskils endelice bortrejse, som jo skete
strax efter. Men deres vidnesbyrd ere 1 strid indbyrdes, idet
nogle af dem satte denne begivenbed fil 1177, andre til
1178, For 1177 vidne folgende G: 1) ¢l dan. 1074—1219,
2) el. Sialand., 3) ana. Lund, (Fsrom.), 4) an, ehr. Neste.,
3) an. ehr. dan.-svecic,, G) ehr. Petri Olad, foruden de 1s-
landske drbeger. For 1178 vidne: 1) el firicd regis (Ryens.),
2) elr. ver. mem., 3) el dan-svee, (Ul 1263), 4) ann. Wis-
byens., B) breve chr. 1005—1195, [6) chr. Lawrentii Stralii],
I den forste rakke er de tre gode og gamle, 1 den anden
er der ogsd et par gode, og, om man end miske kan sige,
at hele denne rmkke kun udger én stemme, eftersom alle
led 1 den ere mer eller mindre afhengige af Ryirbogen, si
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fir den pd den anden side serlig vegt derved, at Rydrbogen
oz et par af de andre til onsd. d. 13, sept. 1 samme dr, som
Eskil rejste bort, henfore en solformerkelse, der ganske vist
indtraf i 1178, Siledes std de to rakker ligeoverfor hin-
anden med omtrent samme vaegt, si at det synes ligesd be-
tenkeligt at forkaste den ene som at forkaste den anden,
Vi mi se til at forsone dem, og det lader sig da ogsd gore
pi to wider, idet vi antage, at de have begyndt dret fra
forskallige puncter.* Det er ikke umuligt, at &rbegerne i
siste rekke (Byirb. o, s. fr.) have regnet dret fra 25. marts
eller 9 mineder og 7 dage for vor tidsregning, si at deres
1178, omfattende tiden fra 25. marts 1177 til 24. marts
1178, her, da Eskil rejste bort i begyndelsen af april, er
det samme, som vi og irboegerne af forste rakke kalde 1177,
Men denne regnemide, som i det hele var usedvanlig, findes
neppe 1 noget dansk skrift fra d. 12, og 13. drhundrede,
og da resultatet desuden strider mod Saxes vidnesbyrd, er
det langt rimeligere, at forfatterne til forste rekke (chr.
dan,, chr. Sial., che. Lunel) eller den w®ldre forfatter, som
de have taget denme notits fra, her have regnet fret til
dagen for piske'), si at deres 1177 (begyndelsen af april,
endnu i fasten) betyder vort og de andre frbegers 1173,
1 dette firs viir alisd mid ifelge alle annalers vidnesbyrd
Eskils bortrejse og felgelig ogsit Absalons valg viere foregiiet.

Der er ikke et eneste vidne for, at Absalons ind-
vielse ved Galandus skete i 1177: derimod sige de is-

Y Nar ehr. Lund. siger, al Vald, Il dode lorsdagen d. 28. marts (St
Benediets dag: 1240, har den regnet dret Ll plske oz mént hvad
vi, ligesom de andre drboger, kalde 1241, ti 1 det dr tikke 1 12400
faldt d. 25. marts pd en torsdag, Den s@ll. Kronnike har rigtignok
her 1241, men kan med hensyn til en begivenhed i Vald, d. ferstes
tid have ost af et @ldre skrift, hvori drel regnedes Lil plske.
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landske drbeger, at han fik palliet, og 5 danske!), at han
blev rkebiskop i 1178. At de siste dermed ikke have
sigtet til valget, men (il indvielsen, er utvivlsomt, ti selv
om man ellers har kaldt en mand wmrkebiskop, mens han
endnu kun var udvalgt, har nmppe nogen kunnet gore det
i dette tilfelde, da Absalon jo ikke havde godkendt valget,
og dertil kommer, at, nir et par af de n®vnte drboger?) sige,
at Eskil rejste bort i 1177, oz at Absalon blev mrkebiskop
i 1178, mi de ved den siste bemarknifig have tenkt paa
hans indvielse, da de ellers mitte have stillet den til 1177
forud for den om Eskils bortrejse. Men da nu valget fore-
oik i fasten 11783, og indvielsen rum tid efter ligeledes i
fasten (ogsd ifolre den smllandske kronikes vidnesbyrd), md
annalisternes 1178, ligesom Saxes, her omfatte den folgende
vinter og vaere det samme, som vi kalde 1179,

Det stir siiledes fast ved alle brugbare vidners, navnlig
Saxes og aunnalisternes samstemmende vidnesbyrd, at Absalon
blev valgt sendagen d. 2, april, indviet onsdagen d. 21,
februar anno ab incarnatione domini 1175 d. e. (efter vor
regning) 1178—1179, oz derved er da ogsdi Thorkelins hy-
pothese {vedrerende frstallet i Absalons brev), hvis rigtighed
ovenfor mitte kaldes tvivisom, nu fuldstendig kuldkastet, ti
det er umuligt, at Absalon skulde have kaldt sig selv ®rke-
biskop og vere optridt som sidan et &r, forend han virkelig
blev det. Brevets frstal 1182 er da utvivlsomt det rette:
ferst da blev Knud belenet med Halland, miske i anledning
af det fdret iforvejen diempede skinske oprer, hvori ogsd
Hallenderne toge del {Sexo p.943), og rimeligvis — at slutte
af udtrykket anno domini — 1 tiden fra 25. dec. 81 til 12,

Y Chron, Siel, calend. Nestv., aun. Byens., clr. ver. ment., an. clr.
Nesta.
Y Chron, Stel. og an. chr. Nestv.
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maj 82, Valdemars dedsaag. — At annalernes notits i sin
helhed skulde vaere falsk, er dog ikke dermed afgjort; « Hlal-
landiws i vistnok stryges, men det er ikke nodvendigt
ogsi at stryge «Seani» og henfore ogsi det til 1182, tj
hvis Knud i det &r ogsdi var bleven fyrste i dette landskab,
vilde brevet udentvivl have nmvnt det, og det er desuden
ganske rimeligt, at Knud bar fiet et len 1 1177 (d. e. 1 vin-
teren 1178), da han indtridte i sine myndige fir og strax
efter havde bryllup:



