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Har Didrik Slagh&ek veret Sekre-
teer hos Kong Christiern den Anden
allerede i Aaret 15127

En Antegnelse ved Allens «De tre nordiske Rigers Historic.
af

C. Paludan-Miiller.

1.

Hvad der strax tildrager sig Liesernes Beundring i Allens
»De tre nordiske Rigers Historie«, er den forbausende
Masse af nyt Stof, Forfatteren har bragt for Lyset fra alle
Skandinaviens Samlingsr. Selv den, der havde sat sig ind
i Nordens Historie, endog s®rligt i den af Allen behand-
lede Periodes, maatte overraskes ved at see, hvor meget der
endnu var tilbage at la:re elter Kildeskrifter, hvis Tilverelse
enten slet ikke eller hoist ufuldstendigt var bekjendt. En
saadan Rigdom af nyt Stof maatte naturlicen bringe en
Mezngde vardifulde Oplysninger og nye Anskuelsor ind i
Historien; der er vist ingen af Allens Lasere, der har
lagt hans Verk fra sig uden at takke ham for den Be-
lerelse, han der har hentet. Naar jez nudog her agter at
modsige ham i et enkelt Punkt, er det ikke af Lyst til at

finde Feil 1 en Bog, hvis udmarkede Egenskaber Ingen an-
Distorisk Tidsskrifi, 4 R, V. 5
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erkjender villigere end jeg. Men jeg er nodt dertil, fordi
jeg 1 mine offenilige Forelzsninger over de forste olden-
borgske Kongers Historie udtalte, at jeg ikke kunde give
Allen Ret i hans Paastand om Didrik Slaghaks ferste
Optreden i Danmark allerede 1512, men at jeg forelobig
maatte bede Tilhorerne om at tro mig paa Ordet, fordi en
Bevisforelse maatte blive mere indviklet end at den kunde
gjennemfores i det wundtlige Foredrag; den skulde blive
givet andensteds. Jeg sagde dette, fordi det maatte forud-
settes, at i det Mindste en Del af Tilhererne kjendte Allens
Fremstilling, saa at de vilde fole sig skuffede, om en saa
paafaldende Nyhed i vor Fwmdrelandshistorie blev forbigaaet
med Taushed.

Det gaaer med stor Rigdom af nyt historisk Stof som
det gaaer med al Rigdom: den volder sin Eier Vanskelig-
heder og Farer, den Fattigere er fri for, blandt Andet og-
saa derved, at den mangen Gang dog ikke slaar til, naar
Fylden sprenger det Gamle, og naar det Nye derefter skal
formes til en rigtizere Erkjendelse. Arbeideren kan see, at
den hidtil gjeldende Fremstilling ikke kan holde sig, han
nodes til at danne sig en anden Mening om Sagens Sam-
menh®ng, — men saa mangler maaske netop dette eller
hint Stykke, der skulde knytte de andre sammen. Han
maa da hjzlpe sig frem med Slutninger og Kombinationer,
der mangen Gang ved et skuffende Skin kunne lede vild,
maaske netop fordi de i andre Tilfelde have ledet rigtigt.
Saaledes er det gaaet navnkundige Forfattere 1 utallige Til-
fxlde; og jeg troer, at det i det her omhandlede Punkt ikke
er gaget Allen anderledes.

For at sette Laseren i Stand til selv at demme ber
forst Sagens Akter fremlagges.
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Allen siger i de tre nordiske Rigers Historie, 2. Bind
(Christiern den Anden 1. Bind), 4. Bogs 1. Afsnit, S. 254;

«Men allerede i disse forste Aar havde en skummel
- «Skikkelse narmef sig Christiern den Anden, Vestfaleren
«Didrik Slagheck. Han var Sekreter hos Christiern
«endnu for denne filtraadte Eneregjeringen, og Bekjendt-
sskabet er derfor uden Tvivl gjort i Norge. Formodentlig
obar han veret i Folge med den pavelige Afladskremmer
«Izard Gravius fra Friesland, der 1 December 1510 besogte
«Christiern den Anden paa Bahus og strax formedelst sin
«Tjenstvillighed fik en usadvanlig god Modtagelse, Til
«Kongens Gunst antefaledes Didrik tillige af Sighrit og
«hendes Broder Herman Willomsen. Hvor hoi en Yndest
«Didrik Slagheck tidlig har vidst at swmtte sig i hos Chri-
«stiern den Anden, oz hvor vidt denne friekke Mand gik i
«sin  Strmben og sine Forventninger (8, 255), viser den
«markelige Kjendsgjerning, at han, skjondt endnu kun sim-
«pel Klerk og en Udlending, ikke engang Landets Sprog
wmmgtio, allerede 1512 stilede efter den hoieste geistlige
«Verdighed 1 Danmark, irkestolen i Lund, og foretog sig
«Skridt sigtende til dette Maal. Dette forste Forseg, som
«vi siden nermere skuolle omtale, mislykkedes iovrigt, og
«Didrik Slagheck taber sig derefter i lang Tid i Morke.»

Lengere hen i samme Del af Vierket, 5. Bogs 4. Afsnit,
S. 389, hedder det:

«Denne (Christierns) lidet wvelvillige Stemning mod
o Erkebiskop Birger benyttedes af Oretudere i Kongens
«Neerhed, som havde deres egne Hensigter. Nogen blandt
wdisse forebragte Kongen, at Birger hemmelig traf Forbere-
wdelser til at sikkre-en af sine Venner og Yndlinge Efter-
ofolgen 1 Lunde AErkestift, naar han selv, der nu var en
sgammel Mand, engang faldt fra. Den, som Birger havde
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«udseet til sin Efterfolger, var ingen Anden end hans egen
«Kantsler Adser Pedersen, Kantor ved Lunde Domkapitel.
nSagen syntes ikke ganske urimelig; thi skjendt Birger ikke
wbrod sig meget om lndflydelse i det P::nlitiske, havde han
«dog heie Forestillinger om Kirkens Ret, vilde gjerne raade
«selv i sit Stift og var (8. 390) her myndig og virksom
vhok; og det var en bekjendt Sag, at hans Kantsler Adser
«1 hei Grad havde hans Yndest og formaaede Alt hos ham.
«Forholdt det sig saaledes, som man bercttede Kongen!),
«saa var det rigtiznok en Sag, der fortjente den storste
«Opmearksomhed; thider var ikke let noget Embede i Riget,
«paa hvis Besetielse Kongen mere maatte enske at beholde
«en afgjerende Indflydelse end Lunde Arkestol. Hans mis-
otenksomme Sind fengede ved det ferste Vink, han fik om
«Bispens hemmelige Virksomhed for at spille Valget af Ri-
«gets tilkommende Erkebisp ud af hans Hmender. Han
oskrev strax til sin Fader Kong Hans (thi dette forefaldt i
«Foraaret 1512, for Christiern selv havde tiltraadt Regje-
«ringen), at han havde erfaret, at /Erkebispen med det
«Forste vilde sende sin Kantsler til Rom, og en tro Mand
«havde oplyst ham om, hvad Hensigten var med denne
aleise. Den gik ud paa ikke mindre end at skaffe Adser
«Lunds Erkestol; den gamle Birger havde nemlig besluttet
«at overlade bam Erkesedet, og Adser skulde nu 1 Rom
«soge at opnaa Pavens Stadfestelse; dertil skulde de Penge
sanvendes, som nylig vare udskrevne hos Lunde Stifis
«Klerker. Christiern beder sin Fader vel at overveie, af
shvor stor DBetydning denne Sag var, og yittrer som sin
«Mening, at den kongelige Kantsler Ove DBilde langt snarere

' Talen er bher om Aar 1512; med Kongen menes den Lil Kong
Hans's Eftermand wdvalgle Chrigtiern,
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«fortjente at komme i Betragtning, hvis Birger allerede nu
«pnskede sig en Efterfolger. Det lader til, at Sennens
« Forestillinger har gjort Indtryk paa Kong Hans, og at han
«har givet den haderslevske Domherre Johan Wulff, som
«just skulde afgaa til Rom, Befaling til at forebringe Sagen
«for Paven og sege at erholde et Tilsagn af denne om, at
vintet Skridt skulde gjores til Beswmttelse af Lunde Stift, for
«Kongen havde havt Leilighed til at gjore det romerske Hof be-
kjendt med sine Onsker og Hensigter i denne Henseende.
o[ det (S, 301) Mindste yttrede Paven sig allerede 1 en Skri-
«velse fra Aar 1513, da Johan Wulff maa antages at veere
skommen hjew, paa denne Maade om Sagen. Det var maaske
«Didrik Slagheck, der allerede var i Tjeneste hos Chri-
nstiern den Anden som udvalgt Konge, som forst vakte
«Christierns Mistanke mod Lrkebiskop Birger; i alt Fald
«forsogte han at benytte den til sin Fordel. Saa utroligt
«det lader, gjorde denne dumdristize Mand, der endnu var
«simpel Klerk, uden nogen heiere geistliz Vardighed, nmgte
«3pn"af en Prast, og en Udlending, nylig indkommen i
«Riget, sic Haab om den hoieste geistlige Vardighed i
«Norden, og der arbeidedes ivrigt for ham i Rom, som man
«vel maa antage, med Kong Christierns eget Samtykke.
Lt eiendommeligt Lys kastes paa dette Forhold ved en
wmarkeliz Skrivelse al’ Leo den Tiende, udstmdt 19 Marts
«1513, en Uge efter at han havde besteget Pavestolen.
«Den er stilet til »Pavens elskelige Son Didrik Slagheck,
«Klerk 1 Stiftet Miinster«, og hans Stilling som Kong
«Christierns Sekretzer n®vnes siden i Brevet. Paven er-
wklerer, at da han havde i Sinde (intendamus) at beskikke
«ham til /Erkebisp i Lunde Kirke, der for Ojeblikket paa
ven Maade kunde betragtes som ledig, saa vilde han i Be-
vtragtning af de fortrinlige Egenskaber, hvoraf han var i
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«Besiddelse, borttage den Plet, der heftede ved hans Fodsel,
wefterdi han var en Sen af en Prast og dennes Frille.
«Dette gjorde Paven saa meget hellere, som Didrik Slag-
wheck .allerede tidligere var bleven dispenseret for Manglerne
«ved sin Fodsel, og saaledes maatte betragtes som skikket
otil at beklede ethvert geistligt Embede. Paa Grund heraf
«bevilger Paven ham af egen Drift og uden at Nogen der-
«om har anmodet ham (dette er naturligvis kun en Tale-
«maade, som snarere antyder det Modsatte), at han maa
sovertage Styrelsen af Lunde Stift, og tillige, hvis han dertil
«udvielges eller ved pavelig (S. 392) Provision dertil beskik-
okedes, af hvilket som helst andet Bispedomme i Danmark,
«0g paa engang forestaa dem begge. Ved fremtidige De-
«naadninger behovede der ikke at meldes Noget om Man-
ogelen ved hans Fedsel eller den derom erhvervede Dis-
~pensation, Saa tidlig har Didrik Slagheck altsaa stilet
«efter et Maal, som han senere virkelig naaede, skjondt fil
«sin egen Fordwmrvelse; og saa tidlig, allerede 1512, har
«Christiern den Anden skjenket denne Mand en Tillid,
«hvortil han var aldeles uvardig.»

Og endelig sammesteds S. 416, hvor Talen er om den
pavelige Legat Arcemboldus’ Magling imellem Danmark og
Sverrig 1 Aaret 1517:

«Med disse Breve afsendtes Didrik Slagheck sidst i
«December 1517 til Sverrig. Her mede vi for forste Gang
«efter fire Aars Forlob igjen dette Navn. Om hans Ferd
«i Tiden mellem 1513 og 1517 vide vi Intet. Rimeligvis
«har han en Tid givet sig paa Eventyr udenlands og for-
vsogt sin Lykke andensteds, da det ikke blev til Nogetl
wmed Erkestolen i Lund. Han kaldes nu stadig Doktor
«0g har formodentlig i denne Mellemtid erhvervet sig Veer-
sdighed som Doktor i den kanoniske Ket. Han var enten
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i Kjebenhavn eller snarere i Udlandet kommen i Forbin-
vdelse med Arcimbold og traadt i dennes Tjeneste. Det
«var heslegtede Aandar, der medtes. Legaten saa snart,
«hvor brugbar Manden kunde vare i de ikke meget rene
« Forretninger, som udgjorde Hovedmaalet for hans Sendelse.
«En stor Anbefaling for Didrik Slagheck var det da ogsaa,
«at han fra tidligere Tid kjendte Landet og Hoffet, ja paa
+sidste Sted endog havde formaaende Forbindelsert).»

Altsaa dette er Allens Lare, 1) at Didrik Slaghxk
allerede i Aaret 1512 var som Sekretzer i den udvalgte
Kong Christierns Tjeneste og da saa betydelig en Mand,
uagtet hans Navn aldrig forekommer 1 nogen af Datidens
Levninger i Nordén, at der var alvorlig Tale om at forskatfe
ham ikke alene den hoieste Vierdiched i Riget nmst Kon-
gens, men endog en siden Absalons Tid hos os uhort Be-
villing til at besidde to Bispedommer paa engang;

2} at Christiern endnn inden han besteg Thronen har
havt Magt og Indflycelse nok 1 Rom til at smtte dette
igjennem; thi uvagtet Allen antyder, at Kong Christiern
kun har havt en underordnet Rolle i dette Drama som den,
der «vel maa have givet sit Samtykkes, saa er det dog af-
ojort, at Didrik Slagh®ks private Solliciteren i Rom ikke
vilde have havt det Mindste at betyde. Ingen uden Kon-
gen kunde udeve nogen Indflydelse hos Paven, naar Talen
var om Besmttelsen af’ Danmarks /Erkebispestol. Endelig

3) at Sagen desvagtet faldt hen af sig selv uden at
efterlade sig mindste Spor i1 Danmark, saa at Didrik Slag-
hak ligefrem forsvandt i fire Aar for paany at dukke op

] De Anmerkninger, hvori Allen aoferer sin Hjemmel for denne
Fremstilling, findes i samme Del 8. 544, Anm. 89; 5. 558, Anm:
25, 26: 8. 562, Anm. 56, 57.
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1 Aaret 1517, men nu i den beskedne Skikkelse af Famu-
lus og Budbringer for Afladshandleren Arcemboldus. Fra
denne Herre gaaer han saa over til Kong Christiern og kom- -
mer nu i dennes Tjeneste, efter at have spillet Hovedrollen
ved det stokholmske Blodbad, virkelig i Besiddelse af to
Bispestole — dog kun for efter en kort Herlighed at ende
i Galgen og paa Baalet!

Dette lyder jo som et Eventyr, der skal sterke Grunde
til at tro paa. Men Allen har naturligvis havt Hjemmel
for sin Fremstilling. Lad os dog see, hvor stzrk denne er.

Det nye Stof, der har bragt Allen til at smtte dette
hidtil aldeles Ubekjendte ind 1 vor Historie, er en Skri-
velse fra Christiern til hans Fader Kong Hans og en Dis-
pensation for D. Slaghxzk af Pave Leo den Tiende.

Skrivelsen er endnu til i Original, med Kong Christi-
erns egen Haand, paa et lille Blad Papir, uden Spor af
Forsegling, saa at den baade derfor og formedelst enkelte
Hentydninger til noget Foranstaaende synes at have varet
indlagt i en anden Skrivelse til Kongen. Denne Seddel,
der findes i Geheimearkivet, Samlingen: «Danske Kongers
Historie, Fascikel 3», er udateret, men i Arkivet {ra mldre
Tid meerket med Aarstallet 1512, hvilket stemmer med Ind-
holdet; -thi detfe viser hen til Underhandlingerne i den
forste Del af Aaret 1512, da Kong Hans selv modte Lybeks
Sendebud 1 Flenshborg, hans Sen derimod de Svenske 1
Halmstad. Seddelen har aldrig fer vearet trykt eller, saa-
vidt jeg veed, benyttet af nogen anden Historieskriver end
Allen. Den lyder saaledes med Bibeholdelse af dens Ret-
skrivning, men Oplosning af Forkortelser:

. Hogborenn  flovste kerist nade Herre fader werdis
cthers nade at wide thet teg haffuer forfaret met erkebescopen
her { landet Thet han well hajue Hr asser hans canseler
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met thet forste till ron och haffue wii forfaret af ethers
nades tro mand Thet forskreffne biscop well lade Ilr asser
bescopsdommet paa oc thet guld som hans clercker haffuer
vdgiffued thet siess thet forskreffne Hr asser skall hagfue till
sin confirmas well ethers nade werdes al tencke ther paa
ethers nades cansseler er ther bedre fallen ther il Ttem
keriste nadige Herre flader er thet saa at forskrefine Ilybske
ere fordraghne met ethers nade Tha er thet icke Rodh at
ethers nade steder forskveffne suenske breff eller bud il lybske
her met ethers nade then alsomumectiste qud befallende sere-
fued met eghen hand v} svpra
. Ethers nades

. Son eristiern ete.”

Af det andet Aktstykke, den pavelige Dispensation,
bragte ferst for nogle Aar siden P. A. Munch en Afskrift
fra Vatikanet iblandt de mange andre, som fra hans Haand
ere komne til det norske Rigsarkiv og det danske Geheime-
arkiv, hvilke for en Del allerede ere trykte i det norske
Diplomatarium og i H. F. Rordams Kirkehistoriske Sam-
linger. Dette Aktstykice har Allen udgivet som Bilag til
anden Del af Nord. Hist, S.581—583. Men Dispensationen
er der trykt i ubrudte Linier, uden tilberlig Understottelse
afl typografiske Hjmlpemidler, og med Afskriftens eller dens
Forlegsblads Feil. Jeg tvivler paa, at ret mange Lasere
have formaaet, eller have havt Taalmodighed til, at arbeide
sig igjennem den aand- og aandelose Swmtning paa halv-
tredie tettrykte Side, hvor den ene Bestemmelse er puttet
inden 1 den anden som i en kinesisk [Aiske, nedlagh i til-
dels blot' antydede Kanzelliformularer. Det synes som om
Allen selv ikke har forstaaet den ganske rigtig, hvortil
ogsaa herer noget Kjendskab til Datidens rowmerske Kurial-
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stil. Jeg lader den derfor her trykke saaledes, som jeg
mener den bor lmses, delt i sine Led, de sammenhorende
Setningsdele til lettere Forbindelse trykte med eens Typer;
hvad der bor gaa ud er sat mellem Parenthestegn (), hvad
der ber tilfeies, mellem Klammer [ ]:

tLeo cle. Dilecto filio Theodorico Slacheck, clerico
Monasleriensis dioeceseos, salutem ele.

Divina supereminens largitas nonnunquam (a) multis sic sna
grali® dona difundit, quod etiam defectum natalium patientes
per suoarm  virlnlom  merita  bojusmodi  defeclum  supplenles
mereantur ad dignitalum  culmina promoveri.  Cum itaque Nos
hodie ecelesiz Lundensi, ad prasens cerlo modo vacanti, de
persona {ua providere teque illi in archiepiscopumn el paslorem
prafleere intendamus | » ¥
aNos sperantes, quod tu,

qui, ul aceepimus, charissimi in Christo filii Noslri Chrislierni

regis Dali secretarius existis, ac cum quo dudum super
defeetu natalium, quem paleris de prasbylero genitus
el solula,

1. #f co non obstanle ad omnes cliam sacros el pras-
byleratus ordines promoveri, el beneficium ececlesiasli-
cutn, eliam si curam haberel animarum, oblinere,
primo;

2, et deinde wut

a. quecungue !ria curate, sen alias invicem ineom-
patibilial)

b. nee non quacunque duoe alia, dissimilia aut simplicia
similia, sub singulis Ilribus leclis qoarumeundgue trium
calhedralium, eliam metropolitanarum, vel collegialarum
aul parochialiom seun aliarum ecelesiarum consislentia ;

¢. Nee NON gquecunque, quolcunque el gqualiacun-
que alia, cum cura el sine cura, alids se invicem et

-

1) Om Kirkelige Embeder og-Benefleier, der efter Loven ikke maalie
forenes paa een Haand, see Decretales Gregorii Noni, libr. I,
tit. ¥V de prebendis et dignilalibus paa flere Steder.
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cum dietis incompatibilibus ac sub eisdem tectis con-
sislenlibus compatienlia, benefiecia ecclesiastica
= etiam si alterum sub singulis lectis existenlium
cum cura, aul illud el compalibilia canonicalus e
prabenda, ¢t tam illa quam incompalibilia bene-
ficia hujnsmodi dignitales, personatus, administra-
iones vel cffleia in eathedralibus . cliam melropo-
litanis, post pontificales majores, seu [in] collegiatis
* ceelesiis hu'usmodi prineipales, aul parochiales ce-
elesiz vel earum perpeluz vieari®, seq lalia mixlim
forent, et ad dignilales, personalus, administrationes
vel officia Tujusmodi consvevissent qui per elee-
liohem &880 M1, eisque cura imminerat animarum =
si tibi!) alias canonice eonferentur aut eligereris, prae-
senlareris vel clids assumereris ad illa el insliluereris
in cis, recipere el insimul quoad viveres obtinere?),
illague omnia, simul vel successive, simpliciter vel
ex causa permulationis, quoliens tibi placerel dimit-
tere el loco dimissi vel dimissorum aliud vel alia,
simile vel dissimile, aut similia vel dissimilia benef-
cium seu beneficia ecclesiaslicum vel ecclesiaslica
= 1Iria duorlaxal curata sen alids invieem incom-
palibilia ae Jdao alin sub singulis Iribus leclis con-
sistenlia, similia simplicia vel dissimilia. necnon
fuzcungue, quolcungue et qualiacungue alias, ul
prafertur, compalientia®) ==
similiter reeipere et
== dummode inter ipsa incompalibilia plores quain
duie parochiales ecclesi® vel earum perpeiua vicaria,
et sub cisdem tectis consistentia duo canonicalus et

Y P AL Munchs Afskrift har her: sibi.

¥ retinere?

¥ Det sypes uvist, om Alskriften her har oversprunget en Linie,
eller om Aktstykket selv er bleven utydeligt ved at bruge en
Sammentrekning, [ begoe Tilfzlde krmver det foregaascnde Ponkt
2. e, at Stedet skal leses som om der stod: alids se invicem el
cum dictis incompalibilibus eompatientia.
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due praebendz aut tolidem dignilates, personalus,
administrationes vel olfleia non- essenl =

insimul eliam quoad viveres, ut prafertar, refinere
libere et licite valeres,

aposlolica fuit auneloritate dispensatum,
quigue prioris dispensalionis hujusmodi vigore cleri-
cali characlere rile insignilus fuisli,

per grandia virtutum merita, quibus circumfultus existis, et alia

tibl affutura sufiragla, eidem ecclesiz Lundensl esse poteris

multipliciter fructuosus, motu proprio, non ad tuam vel alterius
pro te Nobis super hoc oblale pelitionis inslantiajm], sed de

Nostra mera liberalitate tecum, wut

1. curam et administrationem pradicte Lundensis,

2. e = si ad illam eligaris aul postuleris, vel illi de persona
tua aucloritate prafala providealur ==
cwjusvis alterius cathedralium ecelesiarum recipere,

3. et Lundenst in arcluepiscopum ac alteri cathedralt ec-
elesiis hujusmodi,

4. el == absque illis = toliens quotiens, alits duabus eccle-

8its, tn episcopum prefic,

5. ae wifrfique earundem ecclesiarum instmul ut verus
prasul et antistes quoad viveris proesse easque in spivi-
tualibus et temporalibus regere et gubernare libere et
licite valeas,

6. quodque de cetero =

in quibuseunque impelralionibus, graliis, concessionibus,
provisionibus, prafectionibus, commendis el aliis dis-
pensationibus, sen illarum  extensionibus, et lileris,
elinmn apostolicis, lam graliam quam jusliliam, aul mix-
lim, concerncnlibus, per e sew lne nomine imposte-
rum «uomaodeolibet a Nobis et sede aposlolica aut ecjus
legatis vel quibusvis aliis quacungue dignitale fungen-
libus impetrandis el libi eliam molu simik!) eonce-
dendis

nulfam de defectu natalium et dispensationibus desuper

1y Nemlig: motu proprio,
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obtentis Jujusmodi mentionem jacere tenearis; nec prop-
terea tmpetrationes, gratie, concesstones, provisiones, pra-
fectiones, commenda et alie dispensationes et litere
hujusmodi de surreptionis vel obreptionis viltio, aut No-
stree et illas pro tempore concedentis intentionis defectu
notari vel impugnari possint, sed perinde valeant, ac s
de defectu natalinia et dispensationibus desuper oblentis
hujusmodi expressa mentio facta fuisset,
== defeeln pradiclo ae Pictaviensis coneilii') nee
non Lundersis ac alterius calhedralis ecelesiarum
hujusmodi  slatutis et consveludinibus  juramenlo
ele. roboratis, celerisque  econlrariis  nequaguam
obstanlibus, =
auctoritate przfata tenore prasentium de specialis dono gratiz
dispensamus tibigue paritzr indulgemus.
Nulli ele. Noslre dispensalionis el indulli ete. Si quis ele.?).
Datum Roma ele. anno cle. m® 4° xij*, quarlodecimo hkal.
Aprilis, p. n. anno prima.

Til disse to Aktstykker komme saa de Forhandlinger
i Kom, hvorved Kong Christiern i Aarene 1513 og 1514
gjennem Johannes Wull og Provst Hans Hansen vilde
udvirke Pavens Tilsagn om, at Lunde Stift ikke skulde blive
bortgivet, uden at Kongens Mening og Onske var bleven
hort, da dette tyder paa en Forventning om en narfore-
staaende Vakance i Arkebiskopsdommet.

1y ) Decretal. Grez. Nopi, b, I, tit. XVIL, c. 1 hedder det: «Ex con=
cilio Piclaviensi. Ut Ol praesbyterorom el ceteri ex fornicatlione
nati ad sscros ordines non promoveantur, nisi avt monachi fiant,
vel in congregatione eanonica regulariter viventes. Pralationem
vero nullatenus habeants,

1 Det er den sadvenlige Slutningsformular: nulll erge omnino ho-
minum liceal hane paginom Nostrie dispensationis et indulti in-
fringere vel ¢i awvsu temerario eontraire.  5i quis autem hoc
allemptare priesumserit, indignationem omnipotentis dei et beato-
rum Petri et Pauli apostolorum ejus se noverit incursurum,
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Disse Data er det nu, der have bragt Allen til den
Mening, at Didrik Slaghak allerede 1512 var i Kong
Christierns Tjeneste, og at hans i det folgende Aar paa-
tenkte Udnavnelse ved pavelig Provision til Frkebiskop i
Lund maa hwenge sammen med en ligeledes paatnkt Re-
signation af den gamle Birger; thi hvad Allen ievrigt
siger om denne Sag 1 Form af Beretning, er dog kun Slut-
ninger fra de to Aktstykker.

Birgers Resignation omtales vel kun som et Rygte i
Christierns Seddel til Faderen; men den maa, efter Allens
Mening, dog have veret alvorlig paatenkt og virkelig frem-
met saa vidt, at Paven kunde betragte Stiftet som vakant
i Marts 1513 og give det til Didrik Slaghzk, saaledes som
Dispensationen af 19de Marts 1512 (1513) udviser. Det
Udtryk 1 Dispensationens Indledning, at Lunde Kirke nu
paa en vis Maade er vakant, maa forstanes i Overens-
stemmelse hermed, altsaa om en Resignation, der er saa
godt som afgjort. Til denne Kombination stotter sig Alt,
hvad Allen har om Sagen.

Paastanden hviler altsaa ene og alene paa Dispensa-
tionens Datering: var dette Aktstykke adateret, manglede
enhver Grund til at smite Didrik Slaghzks Navn i For-
bindelse med Christierns Seddel og Rygtet af 1512 om
Birgers paatmnkte Resignation. Seddelen peger jo til en
canske anden Side, til Kongens Kantsler, det er: til Ove
Bilde, dengang Domprovst i Viborg m. m., der 1520 blev
Biskop i Aarhus ved den gamle Niels Clausens Resignation.
Og i Alt, hvad der ellers er kommet for Lyset af historisk
Stof, har der ikke kunnet paavises nogetsomhelst Spor efter
Didrik Slagh®k 1 Danmark tidligere end 1517. — Ja, godt
nok, vil man vel indvende; men Dispensationens Datering
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alene er jo ogsaa tilstrekkelig til at afgjere Sagen, om vi
end nok saa meget forundre os over den: vi tvinges jo
ligefrem af dette 19de Marts 1512 til at lade den staa,
skjendt vi her som paa hundrede andre Steder mangle
Oplysning om dens Sammenheng og altsaa maa hjzlpe os
frem med Gjetninger lerom!

Men Kritiken lader sizg ikke afvise afl dette tilsyne-
ladende saa slaaende Rwsonnewent; den lader sig ikke
blzende af de Munclh'ske Afskrifters vatikanske Herkomst,
da der i dem ingenlunde mangle bevislige Feil. Hermed
er det ikke paastaaet, at Munech har gjort Feil 1 sine Af-
skrifter; men disse kunne ikke vare feilfri, dersom de ere
tagne efter feilagtige Farlmgsh]adé i Vatikanet. De ere for
en meget stor Del, — maaske for den allerstorste Del —
skrevne elter Kopibeger, forte af Kuriens Skrivere; og vi
mangle Garanti for, at disse have arbeidet over de originale
Dokumenter selv. Det er ikke alene muligt, men sandsyn-
ligt, at Aktstykkerne ere indforte i Kopibogen efter Kon-
cept; let kunde der da leses feil og felgeliz skrives feil ind
i Bogen. At tro paa Muligheden af en Skriverfeil i Dis-
pensationens Datering, er saa meget mere tilstedeligt,
som der i detle Stykke findes andre Feil, der synes at hid-
rore fra Skriverens Skjedeslsshed, saasom instantia for
instantiam, utique for utrique, hvor nogen Opmark-
somhed paa Indholdet maatte have sagt ham det Lette, —
maaske snarest: den rette Oplesning af Forlegsbladets Ab-
breviationer. Hvad s®rligt Dateringen angaaer, Kkunde det
meget let skee ved den da almindelige Betegneise af Aarstal
ikke med Taltegn, men med Bogstaver, ikke engang med
latinske, men med almindelige gothiske, at et i Koneceptet
flygtigt skrevet r gik over 1 Kopibogen som et j, saa at
der kom il at staa rij (12) istedetfor prxi (21). Skriveren
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har kun lest og skrevet; han har ikke spurgt, om det ene
eller det andet Aarstal var det rette, — ban har rimeligvis
ikke engang kunnet preve det, om han end antages at have
villet det. Om der kom til at staa det rette eller det urette
Aar, kom an paa, om han i Afskrivningens Hieblik lmste
Forlegsbladet rigtigt. Han har nu lest 1512, og i Over-
ensstemmelse dermed udtydet et flygtigt p. n. a. ix som
pontificatus nostri anno primo.

Vil man kalde det et Sakrilegivm at rokke saaledes
ved Vatikanets Kopibeger, saa forsege man dog at sammen-
holde Aftryk af et oz samme Aktstykke efter forskjellige
vatikanske Afskrifter; man skal da finde Uoverensstemmelser,
der vise, at ikke alle Kuriens Skrivere have varet lige paa-
lidelige. Et Exempel ligger mig lige for Haanden. Det
hender undertiden, at et Pavebrev af det ene Hensyn er
indfort i den ene Remkke af Regester, af andre Hensyn i
den anden. Dette er Tilfieldet med et Dekret af Pave Leo
den Tiende fra Marts 1519, hvorved han efter den danske
Enkedronning Christines Onske forbyder at flytte Kong
Hans's Lig fra Odense Graabredrekloster til Roskilde. Efter
den ene Resestrekke, der betegnes som Hegesta cismontana,
har Wadding indfert dette Stykke i Annales Minorum
Tom. XVI, p. 82—83; efter en anden Hazkke har Munch
afskrevet det Samme, hvilket derefter er trykt 1 det norske
Diplomatarinm VI, p. 704—5. Her have vi altsaa det
Samme afskrevet af to forskjellige Skrivere, der i alt Viesen-
ligt have forstaaet og lest Forlagsbladet ens, men desuagtet
paa flere Steder skrevet forskjelligt. Der er Forskjel 1 en-
kelte Ord og halve Linier, der er Forskjelligheder, som maa
hidrore fra forskjellig Oplosning af de da saa hyppigt brugte
Abbreviationer, Og hvad jeg iser vil fremhave: der er
Forskjel i Dateringen. Efier Wadding er Pavebrevet
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wdatum Rome apud sanctum Petrum sub annulo
piscatoris die X Martii MDXIX pontificatus nostri
anno VIw; 1 det norske Diplomatarium derimod saaledes:
«Datum Rome die ij Martij 1519 pontificatus no-
stri anno sextor. Den forste Skriver har altsaa 1 sit
Forlegsblad seet to konvergerende Streger, som han har
taget for et X (10); den anden antaget dem for uafhwmngige
af binanden og lwest i (2).  Er nu dette Pavebrev al 10de
eller 2den Marts? Munchs Afskrift vilde jeg 1 det Hele give
Fortrinnet; men ogsaa i denne har Pavebrevet sine Mangler,

Naar man nu- befenker, at den Dispensation for Didrik
Slagheek, der foreligger os her i Danmark, er en Alskrift
af en Afskrift efter et Forlegsblad, der i det Mindste lige-
saa godt kan antages at have vmret ct flyotizt skrevet
Koncept, som et renskrevet Originaldokument, saa vil man
ikke kunne afvise Muligheden af en Feillesning eller en
Feilskrift i Dateringen, altsaa heller ikke Tilstedeligheden afl
Dateringens Provelse mod andre hidhorende Omstxendigheder.

Pave Julius den Anden dode Natten imellem den 20de
og 21de Februar 1515, rimeligvis faa Timer efter at Kong
Hans havde opgivet Aanden i Aalborg. Den 11te Marts
valgtes Kardinaldiakonen Johan af Medicis til hans Efter-
mand som Leo den Tiznde. Han ordineredes {il Preest den
15de, til Biskop den 17de, og kronedes den 19de Marts?t).
Dispensationen for Didrik Sleghak er dateret 14 Kalendas
Aprilis 1312 (efter florentinsk Inkarnationsstil) det er: den

Y Efter oFArt de verifier les daless ordineredes Leo (il Prast og
Bizkop paa Kroningsdagen; men jeg foretraekker san meget hiellere
KRoscoes Angivelse, der stotter slz Ll den pavelige GCeremoni-
mester Paris de Grass s Optegnelser, som Kirkeloven endog under
Suspensionsstral  forbyder “at meddele en og samme Mand (o
Ordinationer paa samme Dag eller paa Lo samficlde Dage,  Decr.
Grez. Noni [—11—135 og 15,

Histerisk Tidsskrift, 4 K, LY- [
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10de Marts 1513, altsaa paa Pavens Kroningsdag. Men
at Paven paa denne Hoifidsdag, optagen af Festens Trang-
sel og Tummel, skulde have expederet en ikke aldeles paa-
trengende Forretningssag, er allerede i sig selv hoist usand-
sypnligt.  Og var «anno pontificatus nostri primo» rigtigt,
blev der den 19de Marts kun Timerne efter Festlighederne
tilbage, da de Lxpeditioner, der udferdigedes mellem Valget
og Kroningen, i det Mindste dengang og langt senere —
hvad der nu skeer, veed jeg ikke — aldrig betegnedes med
Pontifikataaret, men med Formelen: «a die suscepti a nobis
apostolatus officii»t).  Altsaa paa sin Kroningsdags Aften
skulde Leo den Tiende have taget imod Referat ikke om
cen, men mindst om to Sager; thi Dispensationens Indledning
lader ham erkliere det for sin Agt endnu «idag» at pro-
videre Lunde Stift med Didrik Slaghak som Erkebiskop.
Iancelliet skulde ogsaa have vidst saa sikkert, at Paven
netop paa Festdagens Aften vilde m:idi.agc og arbeide med
dets Referent, at det kunde foreliegge ham Udlerdigelsen i
endelig Form. Sagen maa altsaa have vieret overveiet og
afgjort for den 19de Marts. Dette kan ikke vere skeet
under Sedisvakantsen, de ikke ganske kortvarige Under-
handlinger derom maatte antages at bave vieret forte imel-
lem Kong Hans og Pave Julius den Anden, det er:
[or den 20de Februar; men Expeditionen kan dog ikke have
ligget [erdiz i Kancelliet fra den Tid, da Dispensationen
barer ikke deres, men Christierns og Leos Navne. Der
bliver altsaa ingen .anden Tid i 1513 til dens endelige
Behandling end de 8 Dage mellem Pavens Valz og Kro-
ning, og ingen anden til dens Expedition end Kronings-
dagens Aften. Dersom Dispensationen nu skal sattes i

L L'Art de verifier les dates 1, po 267,
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Forbindelse med Christierns Seddel fra 1512, maa der forud-
siettes at viere skeet 2t Omslag i hans Mening; thi da han
skrey, tenkte han paa Ove Bilde som. Birgers mulige Efter-
foleer. Allen har ikke engang forsegt at opstille en For-
modning om Grunden fil et saadant ligeledes kun formodet
Omslag. Men om endog en saadan lod sig udspekulere,
forslog det ikke: der maatte ogsaa udfindes en Grund til,
at den nye Pave og hans Kancelli have havt et saa uhort
Hastverk med denne Sag, som om de ikke havde havi An-
det at {enke paa mellem Valget og Kroningen. Og endnu
ikke nok dermed, der maatte udfindes en Forklaring af, at
man i Danmark havde samme utrolige Hastvaerk som i Rom.
Meget tvivlsomt er det, om Kong Hans's Dad Sendag Aften
den 20. Februar kan have veret kjendt i Kom den 11—19
Marts. Hvad der ellers vides om Datidens Samferdsel gjor
det ikke sandsynligt. Men antaget endog, at en Kureer er
afsendt fra Aalborg umiddelbart efter Dodsfaldet og an-
kommen 1 Hom inden Valgdagen, saa maa det tillige an-
tages, at Christierns allerforste Handling, efter at Faderen
havde lukket sine Ojne, har veret en paatrangende An-
modning til Pave Julius om cito, cito, citissime at swette
Didrik Slaghek paa den ikke ledige AErkestol i Lund, hvor
den gamle Dirger endnu sad cganske rolic. Det maa frem-
deles antages, at det i Seddelen omtalte Kygte har sagt
sandt, at Birger virkelig 1512 har indsendt sin Resignation
til Rom, at IKurien har antaget den, at Ilesignationen har
vaeret ubetinget — thi ellers maatte der veret underhandlet
frem og tilbage mellem Rom, Kjobenhavn og Lund — at
Alt har wvieret [fuldstenadigt afejort 1 Ilom, saa at Paven
kunde paa en og samme Dag baade underskrive Dispen-
sationen og foretage Provisionen. Hvilken Stabel af Gjwet-

ninger blot for at bringe Christierns Seddel i Forbindelse
s ui
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med Dispensationen! Og saa dertil de andre Urimeligheder,
der maa overvindes ved Gjettevaerk, om Dispensationens
Datering skal kunne frelses!

Men vi ere endnu ikke fierdige med Gjmtninger; thi
kun ved en ny Kjede al saadanne, fastslaaet i den blaa
Luft, kan der udfindes en Grund {til, at Didrik Slaghzk dog
ikke blev- /Erkebiskop 1513, og at han saa forsvinder i fire
Aar for aiter at komme frem paa Skuepladsen i en meget
beskeden Rolle, der mindst lader formode, at vi her have
en Mand for os, som Iave og Konge allerede engang have
vieret enige om at satte i Lunds AErkesmede. Hvorledes lose
denne Gaade? Hvad er kommet Imellem? Da Paven siger,
at han endnu samme Dag vil udfore Provisionen, kan denne
sidste ikke vare standset, fordi man i Danmark bar faaet
Betenkeligheder efter Dispensationen. Del maa have varet
Paven selv, der i den ellevte Time er traadt tilbage: af
hvilken Grund da? TForst 1520 viste Didrik Slaghwek sig
som et Afskum; hvad var der i Vejen 15132 At Embedet
ikke var ledigt, fordi det maa forudsmttes, at Birger
havde taget sin forudsatte Ilesignation tilbage? Men
dette kunde Ingen sige Paven mellem Dispensalionen og
Provisionen, fordi Ingen i den vide Verden, ikke engang
Birger selv, kunde vide det bedre end Paven. En Biskop
kunde efter Kirkens Lov og Forfatning, saavel som efter
dens Praxis, ikke resignere uden Pavens Samtykke, altsaa
heller ikke tage en allerede indgiven Resignation tilbage fra
nogen Anden end Paven.

I Dispensationen kalder Pavens Kaneelli Christiern
Konge af Danmark. Kjender man lidt til Kuriens Stil,
maa man strax fatte DMistanke. Romerhoflet iagitog i sine
Udferdigelser noie Titulaturen; det kaldte saaledes ikke
Keiseren Imperator, men Caesar eller rex Romanus, for han
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var kronet af Paven. Christiern var den 19, Marts 1513
ikke Konge af Danmark, og han kaldte sig ikke selv saa-
ledes, men kun udvalgt Konge, Der var desuden endnu
ikke faa Vanskeligheder for ham at overvinde, inden han
kom paa Danmarks 'Throne, og der hengik langt over et
Aar imellem Faderens Dod og Sonnens Kroning. Ingen
har bedre end Allen skildret de mislige Forhold, der mod-
toge Christiern ved JFaderens Dod: hvorledes skal man da
forklare det, at hars allerforste Handling var at trenge
Rigets heit ansete JErkebiskop bort for at smite sin hidtil
ubekjendte Sekretzer . hans Side og gjore denne til forste
Mand i Rigsraadet? Han maatte jo derved styrke den
Modstand, der var tilstede blandt Aristokraterne, hvem han
i denne Situation hverken kunde undvare eller tvinge. Og
endnu mere: hvorfor skulde Didrik Slaghwk bave den uhorte
Dispensation, at maatte paa engang vere Airkebiskop i Lund
og Biskop i et andet Stift, samt dermed forbinde Besid-
delsen af endnu fler: kirkelige Beneficier? Man kommer
helt ind i luftige Fartasier ved at soge efter den udvalgte
Konges Grund til at forlange, og Pavens til at indromme
alt dette,

Munchs Afskrift berer tillige et Marke, der modsiger
Dispensationens Datering,  Der staar nemlig paa den:
»Leonis X seer. fol. 191.«  Pave Leo skulde altsaa i de
otte Dage mellem Valget og Kroningen have expederet saa
mange secretiora, at de fylde 191 Folier i opibogen,
inden han kom til Didrik Slagh®ks Dispensation, folgelig
Tusinder af almindelige Forretningssager. Hvo kan tro det?
Derimod passer Dispensationens Plads i Bogen godt til et
af Leos senere Aar.

Til disse Urimeligheder kommer endnu det Vidunder-
ligste af Alt: Kong Christiern, Pave Leo og Didiik Slag-
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haek skulde 1 Aaret 1513 have befundet siz i en Situa-
tion, der otte Aar senere noiagtigt gjentog siz, og hvor
Dispensationen passer ind i noksom bekjendte virkelige
Forhold som Haanden i Handsken. Efter at Didrik Slag-
haek 1518 eller 1519 var fra Arcembolds Tjeneste gaaet
over i Kong Christierns og havde fuldbyrdet Kongens
Yillie i det stokholmske DBlodbad, overdrog- denne ham
Skara DBispestol; derefter vilde han have ham til Erke-
biskop 1 Lund. DBirger, den sidste virkelig ordinerede
katholske .Erkebiskop, var ded den 10. December 1519.
Kongen havde ladet Domkapitlet velge Jorgen Skodbore til
hans Eftermand; men denne kunde ikke faa den nodven-
dige Stadfwstelse og Indvielse af Paven, fordi Leo, endnu
mere egenmzgtig end Christiern, havde ved forste Efterret-
ning om Birgers Dod givet dette Arkebiskopsdomme til en
Kardinal, det er: han havde overgivet ham Stiftets Admi-
nistration og Indtegt, saa at ingen Arkebiskop skulde ind-
smttes. .Lrkestolen forblev altsaa vakant. Men dette mod-
satte Kongen sig, sikkert med Domkapitlets og alle danske
Prielaters hemmelige Bifald; thi slige Kommenderinger, der
i Virkelicheden ikke vare Andet end Formring al Embeder-
nes Indtegier til romerske Kurialister eller Kurtisaner, som
man kaldte dem her i Norden, vare saavel sow de pavelige
Iteservationer Nationalkirkernes Klerus en Torn i Oiet.
Jorgen Skodborg turde ikke handle med Kardinalen om et
Pengevederlag, da Kongen heller ikke vilde filstede dette,
med god Foie, fordi den deri udtalte Anerkjendelse af Pa-
vens Heservation vilde for alle Tider have draget Airke-
bispedommet ud af hans Haand over i I'avens, og dermed
snart ogsaa de andre Bispedommer i den Lundske Kirke-
provinds. Saa vidt var Kong Christierns Forhold i denne
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Sag priseligt.  Men Kongens Vilkaarlighed gik i Aarene
1521 og 1522 ud over alle Grendser. Vred paa Skodbore,
fordi han ikke vilde afstaa Bornholm, Aahus oz andre af
Stiftets Godser, kastede Kongen ham tilside og paatrangte
Kapitlet Didrik Slaghzk som AErkebiskop. I hele den forste
Del af Aaret 1521 har der i Rom varet underhandlet
for denne, og tilsidst lykkedes det Slaghwxk, med eller uden
Kongens Vidende og Villie, at faa sluttet en Handel med
Kardinalen, hvorved denne afstod sin et til ham med Re-
gres iTilfelde af hans Dod. Nu var der heller ikke Noget
1 Velen fra Pavens Side. Efter at der var udest over 7000
Dukater al Kongens Penge, skreves Konfirmationshullen for
Slaghxek; men da fik Kongen, paa sin Keise i Nederlandene,
Betenkeligheder og gav sit Sendebud i Lom Ordre til at
fan Slaghaxks Navn ud af Bullen. Hjemkommen til Kjo-
benhavn i September bestemte han sig dog atter for Mester
Didrik; men disse Omslag havde taget Tid, saa at Didrik
Slaghzk forst den 23. November blev indfort i Lunde Dowm-
kirke. Skara Stift og hvad han ellers havde af kirkelige
Beneficier vilde han imidlertid ikke opgive, og Kongen maa
have understottet ham heri. Men hertil behovedes pavelige
Dispensationer: forst en for defectus natalium; en saadan
havde han allerede tidligere, da han ellers overhovedet ikke
kunde viere bleven clericus; men den maatte fornyes, da
her var Tale om Biskopsviclse; dernmst maatte Paven dis-
pensere ham fra den kanoniske Rets Forbud mod cumulatio
beneficiorum, ister wed Hensyn til den samtidige Besiddelse
af to Bispedommer. Alt dette kunde faaes i Rom for Penge,
iser naar wan kunde bruge Navnet af en Konge som Chri-
stiern den Anden, der nu stod som den veldige Seivherre
og Hersker over tre Riger, i politisk og Familieforhindelse
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med mzglige Fyrster, navnliz siden 1515 som Svoger til
Keiser Karl den Femte, med hvem Paven lengere hen
1 1521 sluttede Forbundet til Franskmemndenes Fordrivelse
fra Italien.

I denne Situation passer nu Dispensationen fuldstien-
digt. Det andet Bispedomme er natwligvis Skara i Sver-
rig; naar Allen siger, at Didr. Slagh®k fik Tilladelse til
at besidde et andet Bispedomme i Danmark, er dette en
incuria; Danmark er slet ikke nwevnt. Og nu forstaaer man
ogsaa, at Paven kalder Lund w«ad prmesens certo modo va-
cans», Dette Udlryk peger ikke il en formodet Resigna-
tion af Birger i Aaret 1513; det er valgt af Hensyn til
Kardinalen, der fra Pavens Standpunkt siden Februar 1520
var Stiftets egentlige Besidder, som kun for Didrik Slaghzk
var traadt tilside, men ikke havde opgivet sin Kommende.
Seet med Kuriens Oine var Lunde Stift vakant siden 10.
December 1519; men Kommenderingen og dens midlertidige
Suspension havde givet denne Vakance en eiendommelig
Karakter; derfor «certo modos.

Kan nu Nogen for Alvor tro, at neiagtigt den samme,
1 sig selv markverdige og usmdvanlige Situation, som vi
vide virkelig fandt Sted i1 Aaret 1521, bhar otie Aar tid-
ligere ogsaa fundet Sted imellem de samme tre Personer:
Paven, Kongen og Mester Didrik?

Jeg gjentager det: paa Dispensationens Datering alene
staaer Fortellingen om Didrik Slaghek i Danmark 1512 og
1513, Naar der da maa velges imellem, enten at tro paa
alle de ovenfor udviklede Urimeligheder og at gaa ind paa
alt det Gjmtteri, som ene kan bringe Kong Christierns
Seddel af 1512 i Forbindelse med Dispensationen, eller at
antage en utydelig. skreven Datering i Forlaegsbladet lwmst
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urigtigt af den Skriver, der indforte Dispensationen i Kopi-
bogen, saa at der i denne kom til at staa xij p. n. primo,
i Stedet for xxj p. n. ix, da kan Valget ikke vere tvivl-
somt. DP. A. Munchs Afskrift 1 vort Geheimearkiv kan viere
fuldkommen korrekt efter Kopibogen, men netop derfor i
Virkeligheden urigtig og vildledende.

Efter udtrykkeliz Anmodning skal jeg herved offentlizgjore en lille
Bemaxrkning, jeg har fondel Anledning til at gjore.

Ifelze smdvanliz Konlorskik | og udenfor ltalien, bleve Udferdigel-
serne ikke strax indforte I vedkommende Kopibog, men Kladerne op-
samlede og bevarede, indlil Tid og Lejlizhed frembed sig for Afskriv-
ning. 1 det her behandlede Tilfelde fandt da Afskriveren blandt sine
Koncepter ogsaa den ovenfor omtalte dateret «anno nonos, men Tallet ~
efter Tldens almindelige Brug skrevet med arablske Cilfre, allzaa «a2 92«
(sml. Annaler for nordisk Oldkyndiched 1843, 8. 3534—55). Derimod
gkrives =anno primos jevolist »a® p*s, og da Tallet § og Bogstavet p
med Datidens Skrivemaade — is@oe flystigt henkastede — have san
stor ydre Lighed, at de konne skuffe endog et avet $je, bor Afskriveren
vistnok gaae fri for videre Tiltale for i det foreliggende Tillalde at
have grebet fejl.

Fr. Krarup.



