Smiting om oldnordiske digte og sagn.
« En indsigelser.

Af E. Jessen.

Denne overskrift indeholder en undjaglighed, som uden
vidtleflighed ikke kunde undgds. Jeg kommer nemlig ogsa
til at tale om tyske sagn i norske og islandske digte.
Dansk patriolisme vil ikke finde sig i den sandhed,
at heltesagnene i ®ldre Edda og Velsunge-saga er linegods,
at de ikke er nordiske men tyske sagn. Dansk patriolisme
vil om mulig endon mindre finde sig i den sandhed, at
oldnordiske digle og sagn swrlig er norsk-islandske, eller
med el andet og ligetydigt ord woldnorske». Dansk patrio-
tisme har formelig afsky for at lade nordmend A del i
nogenting. Denne patriolisme kan ikke engang tile at here
det ord «oldnorske; det medomfalter nedvendig nordmend
i selve Norge; og dé skal udelukkes. oIslandsk», det
fornermer ikke. «Oldnordisk», det er retlroende, men
forslidt; det har gjort den lykke det kan, og duer ikke
mer til at coquettere med.. «Olddansk og oldgetsks, lige
netop den pynt kunde bruges netop nu. «Olddansk og
oldgetsks , det klinger méske lidt serl; men det kan op-
varme endog kebenhavnske avisskrivere, selve «krilikkenss
prester og degne. Men woldnorsks! Eddakvad forfattede
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af nordmaend! «Gudruns yndigste klugesange af en norsk
nordmand! Det kan Kkun ramnorsk hovmod sd meget som
Iytte til! Det er en udfordring til de «beskedne» danske.

Men sandhed er sandhed. Vi tvinges dog engang til
al gore omkring. Hvor den fornedne oballast af alvor oy
sandheds ikke er i mode, der er man si vant il at kol-
sejle, og til at begynde en lur i en anden retning, at en
gang til og fra er lige meget. Wi fir at give lyskerne
hvad tyskernes er, og nordmendene hvad nordmzndenes
er, ligesom nordmendene fir at give islenderne hvad
isliendernes er. De patrioliske ksbenhavnske rester kommer
dog Ul ut stoppe, og begynde pd nye viser. .

I historisk tidskrift, drgang 1867, findes optaget
ven anmaldelse og en indsigelser (mod I, Keysers
woldnorskes literaturhistorie) af captain og docent ved Kob-
enhavns universitet Sv. Grundtvig!. Mine smiting bliver
af sig selv en rekke sindsigelser» mod hele den der ud-
talte lere om oldsagn og oldkvad.

Det er alt andet end vederkviegende at lese- arbejder
henhereude (il «den literair-historiske betragtning
afl Nordens oldsagn, Nordens forhistoriske poetiske lileraturs,
som caplain og docent Sv. Grundvig forsikrer er af ham
ofor ferste gang forsegt gennemforts® [ hele den
nyere tyske og danske «videnskabelige» literatur skal vanskelig
findes en torere gren end netop eliterair-historisks betragt-
ning af digt og sagn. Sproggranskning er ikke goldere. Al
poelisk sans vender sig fra dette «literaires med modbydelig-
hed, netop fordi det niesten altid er dndlest nok til at ville .
gurlde for andet end nedvendig men tor bogormeprosa, netop

Vlez giver sidetal cfter smraftrvkbet,
? "Wdsigt over den nordiske oldtids heroiske digtning’, forord.

)
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fordi det vil viere poesi, eller endog el ndkiret redskab til at
genoplive den tid, da, for at brouge hr. docentens udtryk, sden
nordiske dnd ret var i inde» hos «det toneangivende folk»,
til «piny al vieve dnden en fjederbams=, i fuld fortrestning
til, at viev er dndens vinger. Jeg skulde ikke have foreget
massen al wliterair-historiskes arbejder over wmner, hvor
hovedsandhederne er udtalt, hvor vasenligt nyt om hoved-
punkter ikke kan siges, men hver man rigtignok kan slippe
temmelig nemt til at tumle sig med andres tanker, uden
ligefrem at afskrive deres ord; jeg skulde s& meget mindre
have foreget disse arbejders tal, som det tildels er en stund
siden jeg gav mig af med disse sager, og ydre forhold forbyder
mig vidlleftigt arbejde hélt forfra, sd jeg md nojes med
at bruge hvad jeg har fastholdt; jeg skulde ikke have tilt
med, hvis det ikke var aldeles nedvendigt, at dog idet-
mindsle én dansk, inden det bliver alt for sent, kommer
til at gore indsigelse mod somversindet patriotisme pd
detle omrdde, mod den literair-historiske belragining, som
captain og docent Sv. Grundtvig endnu 1867 har optaget
og pudset op. Havde jeg gennemlzst br. docenlens ind-
sigelse straks, og bavde jeg ikke hafl andre ting for, sd
havde jeg ikke ladet viente syv mineder pd modindsigelse.

Med bensyn til spirsmidl om «oldnorsk» siger hr.
Grundtvig?, at nordmanden Torgeir Avridskoll ser den
tap, hvorom hele det storartede melleverk, hvis klapren
lvder gennem hele Keysers bog, i virkéligheden drejer
sige. Alligevel fir jeg ikke med denne lap at gire. Melle-
vaerket kan undvere den. lkke ét af de @mner, jeg rorer
ved, har med Torger Avradskoll at gore. Jeg kan da
lade tappen urert. Det markes ikke, enten den sidder

1 g 26,
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eller falder. Med hensyn til saga-efterretninger har Torger,
der levede ved ar 1000, bait noget at betyde, naturligvis
kun for tiden indlil henved hans ded. Hvad ellers de
egenlige og mere historiske saga'er vedkommer, har hr.
docenten intet fojet til hvad der var udrettet, sisom af Jon
Torkelsson med hensyn il sporsmdl om nordmands del-
agtighed i islendernes arbejd.

Lige s& lidt behever jeg at lage hensyn Uil det afsnil!,
hvor hr. docenten, som om han meddelle noget nyl og
sit eget, taler om ethnographiske sporsmil, uden at sige,
at hans tidligere ytringer om slige ling skal reltes eller
tages tilbage. ,

tr. docenten lader de snorrenes, «oldnorskes» spors-
méil vere virkelig strid mellem den danske oz den norske
skole, serlig mellem N. M. Petersen pd den ene, ﬁg Munch
og Keyser pd den anden side. Siledes forholder sagen
sig ikke., Nordm@ndene har kun fulgt og udfert Pelersens
lere. Den farer ind i det wnorrene» , uundgdliz. Men
det er heller ikke hvad jeg vil tale om her. Tildels har
jeg talt om vedkommende @mner i mine 'undersegelser til
nordisk oldhistorie’, og andre steder,

Med hensyn til oldsagn og oldkvad, @mmet for
mine strebemarkninger, er hr. docent Sv. Grondtvigs lere
blandt andet felgende®. Eddakvadene, der gennem mange
drhundreder kan have lydt «ord til andel» som i den is-
landske opskrift fra 12te ﬁ]’hll?ﬂdl'ﬂd} er nedvendigvis aldre
end andre kvad; de kan ikke vere forfattede pd samme
tid som de andre levoede gamle kvad; de kan ikke vare
islandske; de kan ikke vare norske (undlagen Allemdl og
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miske Hymeskvarde); de er danske, eller dansk-galske, og
stammer fra en «literair guldalders, en «dansk-galisk
culturperiode», der falder sammen med «den ®ldsle og
mellemste jernalders or §de drhondred®. Denne wcullor-
periodes er [efter @®gle olilerair» tankegang] den nedven-
dige forudsetning for slize digtes tilblivelse. Denne «cul-
turperiodes md nordmiendene beskedent holde sig fra;
de mi ikke bilde sig ind, at de kunde haft «cnlturs nok
til formelig at lave Edda-kvad. De nyder endda vel megen
@re, niir hr. docenten tilkaster dem en «besegelsestids®
af 2den rang bagefter den «literaire guldalders *, rang
no. 1, som forbeholdes de danske, dog at disse viser
utvivisom uparliskhed ved at tillade geterne adgang. —
Disse Edda-kvad er alle aldeles sikker og eneste gyldig
mythologisk kilde, dog at Sakse og angelsaksiske genea-
logier[!] kan afgive smibidrag. At bruge fortellinger i
Snorres Edda som ligefrem mythologisk kilde er «en meget
uvidenskabelig og overfladisk fremgangsmdide»; ifelge 'vi-
denskabelig’ og "grundig’ fremgangsmdde bliver netop slige
fortellinger «norske», altsi ikke verd at lage med. For-
tellingen om Balder er lavel sammen af allehinde stumper
fra forskellige wstadier». Herefter skal mythologien for-
bedres og gores 'videnskabelig’, sisom: Hermod vises ud;
for han neynes ikke i de par kvad; og i angelsaksiske ge-
nealogier er der en Heremod blandt kongelige stamfiedre?;
Hed, Balders drabsmand, fir sit syn igen; for blindheden,

V1 twdsizl oso 22 siges, ol eintet al heltekvadene {undiagen Gudirky.
I er yngre end e Arh” '

s, 44,
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Y1 Cndsiet” 87 05 giger e Gromdivig omvendl, oz vigtist, at disse
genealogier drager guder ind § kongeslezier,
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«fden stir der ikke et ord om i Edda-kvadenew, og hos Sakse
[hvor hele historien er forvansket, og Hed ingen gud] kan
han se; og «det er nappe mere urimeligt at tenke sig
en blind tjmnstgirende rommersk legionmr end en blind-
fodt! Odins-son» [talt lige ud al selve mythologiens og
poesiens dnd].  Mythologien bliver felgelig at indskrenke
til hvad der l®ses pd vers [den Dbliver lidt mager og tor
pi den mide]. — MHeltekvadene i ®ldre Edda, med den
pi dem grundede vidtleftige Velsungesaga, og den ligeledes
af dem uddragne korte fortzlling i yngre Edda, er «nor-
diskes sagn fra «den literaire guldalders, dog at hr. docenten
synes at viere pd vej lil ikke afgirende al na:gte miske
en lille smule indfiydelse fra de samme sagn hos tyskerne,
uden dog pi nogen mide at vare sd upalriolisk [som
Sakse] at opgive disse sagn, som aldeles unordiske. — Dette
er hoveddrag i hr. docenlens l®re. — Naturligvis er det
den relte opfatning, som ogsd hr. docenten felger, at sagn
om Rolv Krage, Harald Hildetand, Regner Lodbrog, vel
oz om Frode, og miske Tyrving-sagnene, mi vere kommen
fra Danmark til Norge og Island.

Som enhver straks ser, er dette den gzngse danske
synsmide, tildels ens med N. M. Petersens og P. E. Millers.
Dog vilde det viere uret at nzgle docent Grundtviz origi-
nalitet. Han har ikke blot pudset op; han har skenket
ny betragtninger, dels virkelig «for forste gang», dels «for
forste gang gennemioartes.

Hr. docentens ejendom er alt i alt felgende: 1) Den
tanke, at netop sarlig «den dansk-getiske culturperiodes er
aden nedvendige forudsztnings for at fatte kvadenes til-

! End da en endjet Odin, og en fjenstgirende Odinsg-son uden hajre
hind, og en fornem gud uden svierdet?
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blivelse.  Riglignok har pgsd andre literair-historikere na-
turligvis en hel del om wculturs, w«culturstrémoinger», scul-
turomveltninger», «cullurhistoriske phenomener», og sligt;
men s& plastisk er denne literaires idé dog nappe tradt
frem fir; man har ikke forstiet at sgennemfores den. 2)
Nordmandenes formelige bestemte fjwernelse fra «cullur-
pericden», og tilmed fra visedigtningen'; det har aldrig
for veret «gennemfert.; jeg tror bogslavelig, at det aldrig
har faldet nogen ind for. 3) Endeliz er hr. docenten, si
vidt jeg wvéd, forslte mand til at opslille og »gennemfares
adskillelse mellem mythologiske kKilder pd den méde, at
kvadene tilhobe fremsliller den ®ldste og mellemsle jern-
alders «dansk-getiske» forestillinger, men fortellingerne i
yngre Edda en kristen lids, 13de drhundredes, fordrejede
uallegurisk-m‘entyrfige-r forestillinger, og det en norsk og
islandsk opfatning, ikke den «dansk-getiskes.

Det er nu klart, al detle sidsle bliver «den lap, hvorom
hele det klaprende melleverk drejer sigs, — den wtaps
som alle melodierne i liren kriever som «nedvendig cultur-
historisk forudsztnings. Det bjelper dem ikke, at de er
patriotiske, at de har kebenhavnske sympatier at statte sig
til; endog «kritikkensw, jeg mener avisernes, almagt bliver
jordisk, for ikke at sige kebenhavnsk, og kan ikke frzlse
dem fra at snurre, istd.

For disse fortzllinger er jo, idetmindsle for en stor
del, «norskes, efter br. Grundivigs cget ord. Viser del sig
nu, at hvor dé gir hen, tar de kvadene med sig, si er
all roineret.  For si md jo nordmend have varet istand

' Se bl. a. g 98-99. Yiringer hist og her, der kunde synes meére
broderlige, mi kun tlages som legn pd hr. docentens gode hjerle,
som almindelige, ubestemte, tilssneladende, 1 sammenh@ngen
umulige, hefligheder ul nordmandene, sum selvmodsigelser.
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til at lave Edda-kvad, og det uden den »nedvendige forud-
selning», uden den «colturhistoriskes ene og alene «dansk-
geliske» forskole; den md de jo, hvad ikke har undgdet
hr. docenten, ikke have wvaret med i, da de jo isdfald netop
kunde have gdel lige hen og lavet viserne, og endda, efter
norske nordmands manér, foretrukket dem for danske viser,
ja endog veret uforbederlige nok tl at tage deres egne med
op til Island, og nedskrive dem der, og mdiske forinden
fije en og anden ny ul, ligeledes af eget, om end islandsk
fabricat, hvad altsammen er poget, 'som iforvejen for-
bydes. — Hvortil nordmiendene ellers meget heflig kunde
sige, at viserne er riglignok ganske konpe, men ikke nier
kinne nok til den sdansk-getiske culturperiode og literaire
guldalder», og al de for den sags skyld netop mi vare
norske.

Det er klart, at docent Grundtvig i det aller mindste
mi have storre afstand mellem wviserne med den mldste
og mellemsle jernalders dansk-geliske forestillingers og
s w«de norsk-islandske forvanskede allegorisk-eventyrlige
torteellinger fra (3de drbundredes, end mellem viserne og
Sakse, hvem han jo giver forrang som mythologisk kilde
fremfor forteliinger i Snorres Edda. Og hvorledes de
vokelige stumper af mythologi hos Sakse ser ud, med
guder gjort om til raennesker, ny navne, tildragelser og
ind aldeles forandrede, det behever jeg vel ikke ab spilde
ord pd. Lad os derimod, siden det kun skal viere smiling
i forste bedste orden eller uorden, begynde med at se,
ikke «grundige, leseren behever ikke at skremmes, men
et ojeblik pa ’

Fortzllinger i yngre Edda.

Den mn.\'alsunger og Gjubunger herer ikke til mylhologi.

Den lader bhr. docenten ikke hvile pé sarlig norsk-islandske
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forestillinger fra 13de drhundred. Den er jo dbenbarl el
kort, hurtigt, klart uddrag af Edda-kvad om Velsunger og
Gjukunger. Den gor viser om i prosa, sdledes al spor
af viserne, vers klingende gennem prusﬁ, ikke s let op-
drives. Del samme ses i fortellingen om Fre, Gerd, og
Skirne: den er kort, frit og flot, unddrag al Edda-kvadel
Skirnesmdl, hvoraf tilsidst medgives en strophe. Det samme
ses fremdeles i alt om verdens udseende, om Asghrd, om
verdens undergang, om ny verden; det er tilhobe, et par
smating fraregnet, uddrag af levnede kvad, iser Velvespd,
Yavtrudnesnil, Grimnesmil.

Nu skal der da noget il at tro, at det forholder sig
anderledes med resten.  Der skal nogel klakkeligh til at
bevise, at dén nu ikke hviler pd «dansk-getiske» kvad, men
pi aldeles alvigende kilder. Der skal pozet mer end en
rommersk legionzr til at skalle led synet, noget mer
end allegorisk-evenlyrlige Ul at edelwegge fortellingerne
om Tor; ja endog det truende -meget uvidenskabeliz og
overfladisk» forslir mdske dog ikke til at jage Hermod
pd porten. '

Har forfatteren il yngre Edda fulgt to slags kilder
endnu uforeneligere, end Sakse og kvadene vilde viere?
Bierer han sig ad som kritikeren Johan Ludvig Ilejberg,
der skrev mythologi «efter Edda og Ohlenschlegers?
Stir han med del ene ben i den @®ldste or mellemste
jmrnalder nede i Danmark, med del andet i 13de drhund-
rede pi lsland? Har han dels uddraget og, all efter sin
forstand, sammenpasset Velvespd, Vavtrudnesmdl, Grim-
nesmil, Skirnesmil, Ogesgilde, Ilyndlasvise; Hivamil,
samt fem seks table gudekvad, hvoraf han fremferer vers,
og derlil heltekvad om Valsunger og Gjukunger, dels
gengivet almueevenlyr fra sine egne omgivelser? Har han
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laget fortzllinger om Velsunger og Gjukunger, om Fro
og Gerd, om Ragnarok, om verdens ophav, m. m., af
kvadene, og restem fra almueeventyrene?

Lad os tage fortellingen om DBalders ded. Den er
efter hr. docenten et kersammen, wen sammenleben rest
af indholdet af kvad fra forskellige stadier»?. Den bliver
norsk eller islandsk, da hr. Grundtvig har gennemskuet,
at 1) Meds blindhed 2) Balders balferd 3) Hermods Hel-
ferd?®, altsd hele historien i den skikkelse, er uegle og
ikke «dansk-getisk», si de ommieldte «kvad fra forskellige
stadiers md vere fra den senere norske shesegelsestid»,
eller islandske, og md ikke vere ensartede med Edda-kvad;
for har nordmaend lavet nogle af den sort, si kan de have
javet dem alle; og si fir sandsynlighed for, at de netop
har lavet de optegnede, at gelde, og kan aldrig svakkes,
endsie modbevises. — Nu fremferer hr. docenten selv de
steder, hvor Balder nzvnes i levnede kvad, i Velvespd,
Veglamskvide , @gesgilde , Vavirudnesmil, Grimnesmal.
Og de modsiger aldrig fortzllingen, bvortil méd [(djes, at
Skirnesmdl stadfester billerden og ringen Drepnes ned-
legning pd bdiet; ligesom Vavirudnesmil, Velvespd, .ng
Veglamskvide sladfiester bilferden; og Ogesgilde Nannas
ded, idet hun ikke er med dér. Hvorledes i al verden
gir dét dog til? Stemmer kvadene lige sd ndje eller bedre
med Sakse? Hvorledes kan de mange osladier» passe
sammen? [Ilvorledes fir Snorre, eller hvem det er, dem til
at stemme? han som ellers forgaves prever at forlige kvad-
cne, nir dé er uepige (som om lilstanden efter Ragnarok).
Nej, af alle kilder til Baldersmythen har netop denne for-

1 5 B3
T 5. B4-85.
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telling forrang. Kvadene, hvor Balder omtales, er alle,
{undtagen Skirnesmal) af dé afledte arter, der kom i mode,
da man blev ked af evindeliz at hare de gamle simple
kvad af den art som Trymskvide, eller som Skirnesmil?.
hvor indholdetl gives lizefrem, ikke forudseties fuldkommen
bekendt og tilgavns indevet, siledes som i repelitions- og
examinations-kvadene, oversigtskvadene, hvor sangeren viser
sine kundskaber, og forudsatter, at tilhererne kan lectien.
Fortellinzen hviler netop ikke pd oversigtskvad som Vel-
vespd, eller kalekisalionskvad, som Vegtamskvide, men
pa et kvad af den slags som Skirnesmdl. Slige, og endnu
mer de af form som Trymskvide, har, s®regne om-
stendigheder fraregnet, forrang for dem, der treder frem
med fingeret forudsigelze eller veeddekamp, for i ny form
al give opbrugte @mner. Forlellingen har altsd forrang
for de levnede kvad. Og hvorledes kan man falde pa at
tvivle herom? Kommer ikke ved slulningen af forlellingen,
aldeles som ved den om Fre, Gerd, og Skirne, slut-
ningsverset citeret, ¢og i alle udgaver trykt som vers, det
bekendle
Pokk mun grila
purrum tiarum

0. B. V.

Oy yderlizere, til overflod, skal det treeflfe, at versene (hele
tiden Zjddakdttr) Klinger igennem lydelizere end i nogen
anden fortielling; ingen anden fortzlling er sd ndjastig
som denne; sisom

Pa malti Frigg: eigi munu vipn eda vidir granda Baldri;

! Jeg siger dermed ikke noget om overordenliz hdj =lde for Skir-
nesmale, ikke engangz for Trvmskvides vedkommende; jez taler
kun om arterpes @lde. Naturligviz er der altid rimelighed for, at
kvad af @ldre art er mldre end de al yngre arl,
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eida hefi ek pegit af &llum peim. Pa spyrr konan: hafa
allir hlutir eida unnit at eira Baldri? Pa svarar Frigg: vex
vidarteinungr fyr austan Valhéll; sid er Mistilteinn kalladr;
sd potti mér ungr at krefja eidsins. o. s. v.

Hvem herer ikke versene, som:

Eigi munu hinum vapn -Ej monne ham viben
eda vidir granda; eller vedd skade;
al ollum hefik eida pegit. af alle har jeg eder fiet.

Hafa eida unnit
allir hlutir
[ex¥] al eira Daldri?

Vidarteinungr vex
fyr austan Valholl;
sa potti ungr at krefja eids.

Pei al ek sé eigi,
hvar er Baldr;
ok pal annai, at vipnlanss em ek.

Han var dog nok ikke «ijensigdrender; og han var nok
dog blind, enlen han var fedt blind eller ej. laltfald bliver

T Staven £tar sire UL 1 stedord, bioed, forholdsord, m. m.:

galngdrla sem ek {Ozesxilde 21).
armar ly¥zto

en af padan (Skirnesm. G).
alla menn yfir (Vavir. 37).
jitna gordom { {Skirnesm. 30).

arstraume pykkir
of nikill (Grimpesm. 21).



9238 E. Jessen,

det noget tvivlsomt, om hr. docentens kritik i dette tilfzlde
herer til den sire sjazldne slags, der skerper synet, eller
endog kan gore blinde seende. Jeg for min del vil lade
de blinde blive ved al viere blinde, og undskylder mig
med, at skritikken» plejer at lese den opgave at gire de
seende blinde. — Men der er fler vers, siisom:

P& er fallin var Baldr,

féllusk hendr

svii ok ordlok asum;

sa hverr til annars;

vira[m] med einum hug

til pess er [vjunnit hafdi verkit.

Hverr er si med dsum,
er eignask vili

allar astir minar,

[astir] ok hylli, [?]

ok a Helveg vili rida,

ef hann. fai fonnit Baldr,

Vildu godin fram setja,
ok gora 4
balfor Baldrs.

pridzelmir

var fress fadir (Vavtr. 29).

ef gorask parfar pess (Skirnesm. 36).
essum rinnum { (Skirnesm. 14).

alvi bergja
léztu eigi mundu iPgesgilde 9,
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Var borit 4 skip
lik Baldrs;
sa pat Nanna, Neps déttir,

Borin var hon
a bil [at],
ok slegit eldi i.

Fyrstr for Odinn,

med hinum Frigg ok valkyrjur,
svi ok hrafnar hans;

Freyr rcid [?] zelli
Gullinbursti,

leimdalr hesti. [?]

Nin netr
[nidr] reid ek [padan]
dokkva dala ok djupa.

Mdédgunnr er nefnd si mer.

Ridu fimm fylki
inn fyrra dag.

Ivi ridr pa hér
i lelveg?

Hvart hefir pi sét
a4 Helvegi Baldr?

lizgr nidr ok nordr.

llljép sé& hestr
svi hart yfir grind,

at hvergi kom hann [héfum] nar.

239
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Sa ek Dar
i omdvegi sitja
Baldr brédor minn.

Ef allir hlutir

i heimi hann grata,

skal hann fara til dsa aptr;
enn ef vid malir nokkurr,
eda vill eigi grita,

ba haldisk hann med Helju.

Sendi Frigg ripti
ok enn fleiri gjafar,
Fuolln fingrgull.

Pokk mun grata
purrum tarum

Baldrs balfarar;

kviks né dauds
nantkak karls sonar:
haldi Hel pvi er hefir.

Si stierkt kommer versene neppe [rem i andre for-
tellinger. Lige efler kommer den om Lokes fzngsling,
med laksen, der leber mellem hav og fos. Den har da
sit sldende norske eller islandske merke. Docent Grundt-
vig har jo ikke imod, at lade fortllinger vazre norske.
Jeg tror ikke han taler s@®rlic om denne. Henlydning-
erne i Velvespd, Vezlamskvide, og Ogesgilde stemmer at-
ter fuldstiendig med forlellingen, Og uaglet fortellingen
er norsk, hviler den nok pd et kvad af form som Tryms-
kvide {fornyrdalag); om de slave, der findes, ikke farer til
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si klingende vers som tit i fortzllingen om Balder, =i
kommer det vel af, al ordene er mindre vel fulgt; som

fal sik 1 fjalli

[Loki] i laks

liki bra sér,

ok i Franangrs forsi
falsk hann [pa].

Hugsadi fvr sér,
hverja vél

til mundu finna

i forsi hann al taka.

Enn fyrir

Loki for;

legsk nidr milli steina;
dréogu net viir:

kendn peir,

at kvikt var fyrir;

fara i annat sinn

upp til fors.

Nu de fire fortzllinger om Tor, dem hr. docenten
kalder «norskes og e«allegorisk-eventyrligen (altsi det sidste
i anden betydning end alle myther). Kunde nogen af de
fire mistenkes for at veere rent prosa-eventyr i sen form,
matte det vaere den om 'esterferden’ til Udgirdeloke. Men
nu stadfwestes dén netop, og det i swrlige trek, ved de to
viser, som ene blandt alle et djeblik kunde friste til mistanke
om dansk oprindelse, Ogesgilde or Hirbardsvise. I begzge
nievnes den forsmadelige "asterferd’ og opholdet i handsken,

i Ogesgilde tillige -de hirde bind om Skrymes madpose,
Hist. Tidsskr. 3 R. Wl 16
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og proviznineden. Endvidere kan ikke tvivles om, at et
kvad af form som Trymskvide ligger til grund; sisom:

Vigdi hann stikur;
stédu upp hafrar;
var annarr hallr
eptra feeti,

Herdi han hende
at hamarskapli.

Badu sér fridar,

budu at fyrir kvemi :
allt pat,

er dltu pan.

Sefadisk hann,

Lok i satt birn beirra,
er ey pjona Por,

i’jalf‘i ok Noskva.

Batt alt i bagga,
4 bak sér lagdi;
steig um daginn
heldr slorum.

Stad hann upp,
[steig feeti at];
reiddi han hamar
hart ok titt,

Jjést hinum ofan
a hvirfll midjan;
sokk hamars mudr
i hofud djupt.

Midpatt er nu,
ok en mal at sofa.
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! Staven kan =1d 1 2det sammenseininzsled, L e

Hljép at hanum,

ok hamar reiddi,
ljost & punnvanga !,
er vissi upp.

pola kogursveinum
Kopryrdi.

Meiri munlu vera,
enn mér lizk pu.

Sa skal ganga

i golf fram,

er Logi heitir,

ok sin vid Loka freista.

Hljop kottr grir
a golf hallar.

Lagr er Porr,
ok [heldr] litill.

Sjam fvrst;

hvar er fostra min?
kallid hingad

kerling Elli;

fiisk hann vid hana;
fellt hefir hién menn,
er-eigi mér litusk
nsterkligri.

Ofrgjold

gumna syvnir
myni pér dgott um gala
oleidasztan fifa

eingald] vera

-

{2 sigurdkv. 4).
{Hzisdr. 31)
(Skirnesm. 19).

(Fivoesm, 38).

16"
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Gekk i holl
gomol Kerling.

Sva [¢r enn

fang bat;

knndisk hann at fangi;
pvi fastara stad hon;
vard hann lauss 4 fotum,
ok eigi lengi,

adr féll 4 kné

feeti ddrnm.

Eigi mun Porr
purfz at bjéda
fleirum monnum
fang 4 holl

Par er pu satt
selberg hjd holl,
prjd dala,

einn djupastan.

Engi hefir ordit,

ok engi! mun verda,
at eigzi komi elli
ollum til falls.

I Samme ord eller ordrod Gl to slave er hyppigt:

Fel keypls litar

heli ek wel notil. (Hivam. 107)
Heill pu farir,

heill pu aptr komir {Vavtr. 4).

Mél er at pylia
prdarsioli a (Hivam. 111).
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Forlellingen om Tor og Gerred medziver ligefrem to
vers af det kvad, den uddrager, el kvad i [ddakdttr. Til
begyndelsen af fortzliingen, bhistorien om Lokes uheldige
flyvetur, kunde man mdiske falde pd, at forfatleren tillige
havde brugt kvad af form som Trymskvide (jfornyrdalag):

Eigi hafdi hann Mjollni,
eda megingjardar,

eda jarngreipr;

enn pvi olli Loki.

Flaug sér at skemta
med valsham Freyju.

Settisk & holl,
sd inn nmm glugg.

Leit i mali

ok malti pa,

at fuglinn skyldi taka,
ok feera hdnum.

&d ck ok pagdak,
s ek ok hozdak {(Héavam. 111).

Sigrinar pa skalt rista,

ef pi vilt sigr hafa {Sigrdr. 6).
Reedr ek pér nu Sigmdr,

enn pi »4¢ nemir (Favnesm. 20).

Annarr of neir sefr,
enn annarr of daga,
ok kemsk pa vattr, ef i kom  (Fjolsvm. 16).

Ldadtir vil knnldmk,
eda okkr bdde tekr {Skirpesm. 10).
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]
-
b=t

Beindi hann flug,
spyrndi vid fast';
varn pa feetr
fastir [at . . .]

[ fortellingen om Tor og Rupngne er (som i den om
Valsunger) slave (som: lopt ok ldg; jafngddr med jitnum;
0. a) sparsomme; vers kan ikke let uddrages, uden det
skulde vere:

Asgardi mun ek sokkva
ok oll gud drepa,
nema Freyju ok Sif
mun ek feera heim.

Asa ol
mun ek allt drekka.

v Slav kun pd sidsle toneslavelse er hyppigt:

Heldr 1JL'| hana eina
litir med dsa sonum (Dgesgilde L)

ic ymis gordum

¢k s gapga (Skirnesm, G)
nier i 4 fingi
munt inwn froska (Skirnesm. 35).

En peim sjalfum
Sigrin ofan {1 lelz. Mund. 30).

Skridiat Pot skip
er und pér skeidi {2 Helg. Hund. 30}

Ellers kunde 1 linjerne ovenfor flug oz jfast ogsd stilles forrest.
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Nordan hefik vadit
yfir Eli-viga?;

bar ek i meis

4 baki Orvandil

ar jotunheimum;
ok Dbat til jarteikna

Men den stadfestes i Ogesgilde og i Harbardsvise, hvor
stenhovedet omiales. Fortellingen har inlet, som kunde
vickke mistanke, aldeles intel swerlig «allegorisk- eventyrligts.
Den er i smag med alle Tors-sagn, sisom dem i Tryms-
kvide og HOymeskvide,

Forteellingen om Tor og Hyme har i og for sig inl;zl,
mistienkeligl, Men den afviger strkt fra Hymeskvide.
Men atter her fir fortmllingen forrang for det levnede
kvad, der dbenbart er fra meget sen tid, stygt, upoelisk,
klanglast, aldeles forskelligt fra de andre i tone, slil, og
udtryk, fyldt med kunstige omskrivninger, 'kenninger’,
uskikkel Uil mundlig overlevering gennem lange tider, uden
det netop skulde veere pd Island, under de serlige, mere
literaire’, forhold. ® Det er vel snarest forfattet pi lsland.
Det kriever enten, at fiskerict flder for "esterferden’, eller
at Tjalve og Reskva ikke var med pd ‘esterferden’. Degge
dele bliver forvanskning. Det forbinder riméligvis med
urette fiskeriet med kedelhentningen, og skiller rimeligvis
med uretie ubeldet med bukken fra osterfmrden. Det
taber netop i vagt ved at Snorre ikke felger det. Han
har vistnok brugt et andet kvad, et af ®gte folkelig form, 0g

U smlzn. nole s. 243, 244,

* N. F. 8 Grundtvig Kalder det: «en sildefodning, surdjet, svulstiz
oz smaglos, omtrent som Ravnegalderets. Selv docent Sv. Grundt-
vig ytrer sig ikke aldeles wvillig til at helde det for norsk.
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af samme slags som Skirnesmdl; vers klinger vistnok igen-
nem, sisom:

litil mun at pér
lidsemd vera,
er pi ert ungmenni eitt.

i vaslir eraum komuoir,
er vanr emk al silja,
ok draga fala fiska.

faerdi hann & lopt;
falmadi pa
jotunn agnsaxi til.!

sokkdisk | se.
lifir ok liger i umsja. [?)
selr 1id eyra Ymi.

De andre fortellinger mindes jeg ikke, at hr. docenten
omtaler swrlig. Den om Suttung stadfestes al Hivamil,
og vel ogsd ved udirykkel sonar dreyri 1 Hyndlas vise og
andre steder®; den om Tjasse af Ogesgilde; den om
borgbygningen af Yolvespd og Hyndlas vise; den om Feore
af mangfoldige henlydninger, iswr i Velvespd og Ogesgilde;
den om klenodjerne ved hentydninger i Grimnesmal. (gsd

U Denne versart kan ikke leb vaentes §ofortaelling i diglerens egen
mund (se dog Yavir. 5). Versel her konde pd en cller anden
mide Lenkes lagl 1 munden pd en al digtels personer.

¢ gelv om det lejlighedzvis brozes pd misforsthet made, med for-
glemmelse af, at det cgenliz betyder: drik af karret Sén.
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i disse fortzllinger treeder hist og her versene frem, som
i beskrivelsen af lenken Glépne, der er et velbekendt ogsd
andetsteds overleveret vers; eller scenen, hvor Lokes
leber rimpes, hvori stave traxder frem, sisom:

daemdu peir, at dvergr wtli; .. baud Loki at leysa hofud;. .
er hann wvildi taka hann, var hann wvits fjarei; . . Loki atti
skua, er hann rann Jopt ok fog; .. vildi koggva al Loka
Aifud; .. hann atti Aofud en eigi kals;..vil stinga rauf ok
vifa saman; . . betri er alr érddur mins; . . »ifjadi saman,
ok reif or @sunum ..

Selvlfalgeliz er der enkelte smduoverensstemmelser
mellem florlellinger og kvad, ligesom mellem kvad ind-
byrdes, som ndr det i Fﬂrlmllingen' er Odin, men i Hér-
bardsvise Tor, der kaster Tjasses aGjne pd himlen. Men
i det tilfelde, hvor der er vasenlig strid mellem fortal-
ling og kvad, nmmlig i historien med Hyme, dér har
netop fortellingen forrang. At Hérbardsvise skulde have
forrang for fortellingen, er ligeledes alt andet end en af-
gjort sag. Ogsd mellem kvad indbyrdes indtrader viesen-
lig, og langt vesenligere, strid, som, mellem Velvespd og
Yavirudnesmdl, om tiden efter Ragnarok®.

Der kan da aldeles ikke vere tale om modsetning
mellem kvadene under ét og fortellingerne under ét, endsie
om mods@tning af den art, som hr. docentens liere kraver.
Den falder sammen. «Tappen» kan ikke holde. Fortellinger
og kvad danner som mythologiske kilder én telslullet masse.
De giver norsk mythologi. Men dén kan ikke have varet
vaesenlig forskellig fra den danske, ja den var som bekendt
ikke si overmdde forskellig fra den tyske.

! Herom har jeg talt i min gudelere og Edda-overs:ttelse; smlgn.
Hamiltons nordiske tidskrift, irzang 1867, s 659,
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Norsk og islandsk matur

trieder, som bekendt, tydelig frem i kvad og fortallinger.

Docent Grundtvig lader sig ikke skremme all sd lidt,
Har digterne fjieldland for oje, henviser han til Mons klint
or Kullen!' Det galder blot om altid at svare nogel,

Det er sandt, at den bloite nevnelse af fjelde ikke
altid i og for sizg kan bhevise, at et kvad er norsk eller
islandsk {svensk har vi aldrig grund til at tenke pd).  En
dansk kunde lale om fjelde, ndr han tilte om Norge, Dael
er rimeligt, at danske ligesom norske Lenkle sig Jetiehjem
som bjzrgland. Men fjeldnaturen treder frem pd sddan mide,
at ingen uhildet vilde falde p& andet end at hore nordmands
eller islenderes rost. «De vide fjzlden, ode marke liers, wile
bratte fjeldkleflers, «orne, der fisker mellem fjreldes, «fos-
serpes , wlaks i fosserne, mellem fos og hLave, ofyrrs,
ubirke, w«joklers, vde glymmende (dronende) joklers, whede
kilder», madig ferd «ad fjield og fjords, «al hente rensdyr
ph glatte tofjwlde, alt det haver enhver tvivl. Aldrig star
Seland eller Jylland for oje; allrig beg, rugmark, Klilter.
Altid Norge og Island,

Blandt godekvad har Vavirudoesmil, Trymskviede, Veg-
tamskvaede ingen bestemt fingerpeg af denne art. At Tryms-
kviede omtaler bjwrge, kan ikke regnes sd nije. Prosa-
indledningen lil Grimnesmdl, der vel er uddrag af tabte
vers, taler om en ‘helle’, d. e. feldhule. Valvespd har
fosser, og ornen, der fisker mellem fjelde, oz de hede
kilder; disse peger Ll Island. Hymeskviede taler om Jiette-
hjem, men med dbenbar norsk eller snarere islandsk ind-
bildningskraft: eglymmende joklers, hilkn, hreyse, holtrida
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hverr, hraunlvaliv, hdfjall skarar, og ordet Arein-gallen.
Skirnesmdl har «de vile (jelder ; delte ogsd ellers stiende
udtryk peger lil Norge, og mest il vestsiden. [ Ogesgilde
sgkelver alle (jmldes ved Tors nwrmelse; altsd bor Oge
ikke pd nogen dansk o. Tors proviant i Hirbardsvise, bar
havre! og sild, pecer ikke narmest lil Dinmark.

Havamdl har det aldeles afgirende «fare ad fjelds, ofare
ad fjwld og fjords, ogiindskuddene «hente rén pd teljwlds.

Al Helge Hjorvardsinskvad omtaler Norge som fjeld-
land, er uwvedkommende, da enhver dansk mitle vide, at
Norge var {jeldland,

[ de andre Heltekvad er scenen Danmark, og andre
Ostersolande, og Tyskland.  Den blotte nevnelse af tyske
bjerge («Rinens fjwldes} viser kun kendskab il virkelig-
heden. Men norsk nator mi ikke komme frem. [Fjelde
i Nanmark og Nordtyskland mi ikke vere. [For isdfald er
digtene aldeles uimodsigelig forfatlede af nordmend og is-
lendere, der glemte virkeligheden, som de forresten godt
kendte. Nu wspringer laksen over mangen fos» (Sigurdkv.
I); Svipud og Svegjud flyr «ad duggede dale og merke
liers {llelg. Hund. I; Gudmund Klatrer «i bratte (jeld-
klofters {tlelg. llund, 11}; Gudruns sonner drager wover de
vide fjmeldes (Damdesm.), Sigurd «over rimslagne {jelde»
(Fivnesm.); DBrynhild spaserer ene «mellem is og joklers
(Sigurdky. [Il); Gudrun vil sd gwerne «brendes som birkeved»
(Gudr, 1.}, hvor en dansk dame sparere havde tenkt pi
begebraende eller terv; Gudrun ligner sig selv ved wen
fyre uden kvistes, hvad en dansk dame eller dansk digler

' Siledes overs®ites fafre her af alle; han havde heller ikke ellers
bukhene i madposen,

i
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-

ikke vilde sagt for alt i verden; Velund bruger fyrrebrendel.
Man md virkelig undskylde nordmendene, nir de ikke i
alt dette ser sliende prever pd dansk phantasi.

At versene i forste del af flervars saga, der gmroe
oprindelig kan viere danske, ikke har andet end hvad der kan
passe pd Danmark, beviser ikke noget, da scenen er
Danmark (Samse), som nordmendene kendte.

Rigsmdl, der udelukker sig selv fra Danmark, fra
«Dans» land, som omtales som fremmed land, har «rejse
over rimslagne fjelde», er altsd norsk (eller islandsk).

Sprogform.

I Island 0g dele af Norge blev forlyd wor til =, vel
omtrent fra 10de drhundred af. 1 dele af Syd-Norge siges
endnu vr fvrang, vret ). .

r for wr i 'stave’ er da afgirende bevis for norsk-
islandsk oprindelse og sen liti, men et bevis, som ikke
kan blive hyppigl i viserne, da kun megel i ordredder
begynder med wvr, og af dem kun forekommer fem eller
seks i alle kvadene tilsammen.

vr i «slaves er selvlolzelig ikke bevis for dansk op- -
rindelse eller gammel tid, or, og = for vr, i samme kvad
viser nermest overgangstid {10de &rh.?), medmindre vers
er optaget fra wldre digte, eller ®ldre ordformer er brugl
ved vilkdrlig efterligning af wldre brug?, som i Sol-

. ———iiin

L n-Srif)jém i prosaindledning U] Veluondskvadet er wvel ugyldigt:
snarere kunde det viere P69

* «+Nib er pat kallat vindandin forna i skaldskap; pvi at pat er nu
ckki halt ¥ norrmou mdlis — d.e. »Xu kaldes dét gammel g-ud-
tale i skaldskab; U i norren (norsk tale findez det pu ikke. —
siger Olav Hvitaskald § tlleezene til Snorres Edda: han giver el
exempel, som han henferer til Egil Skallegrimsin:

Lringu varar congnis
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sangen!, fra senere kristen tid, hvor [o]reidiverl: og vunnil
rimer sammen. )
Da der ikke behaves tre stave. mi der ikke tages

hensyn til vers som?

reifir vard pa Vinghorr
er hann vaknadi.

rikn peir vandstyggva
villu algraena.

(hvor reidr og rdkwu ikke behever at have den wldre ud-
tale wreddr og vrdhu).

Det afgorende og sildige norsk-islundske merke findes
i det mindste i folzende viser:

Mivamil 106 [V]Rata munn létumk
rams um fi.
3% Vits er porf
Jeim er vida [v]ratar.
17 S ein veit,
er vida [v]ratar.
Alvismal 6 Vingpirr ek heili.
ek hefi vida [v]ratal.
Grimnesmdl 32?7  [V]Ratatoskr heilir ikorni,
er renna skal.

Nir han siger, at vr kun heres i dansk og tysk («pviat pyderskir
ok danskir menn hala # fyrir #+), oz ikke i oporrent mils, si er
det ikke sandt for hele Norges, men kun for den stérste del af
Norges, samt for Islands, vedkhommende,

' Det norske «Draumekvae’es er ikke samme kvady den ene for-
fatter behover Ikke enzang at have kendt den andens dizgt

* s VL

T4, 17 og Alv. § vilde ved wiltale »r komme en stav formeszet |
Zden linje, hvad rigtignok ikke er aldeles uhorl.
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Gripesspd 26 Vilkat ek [v]reidi
riks pjodkonungs.
36 [V]Ratar gorliga (hratar?)
rad Sigurdar.
49 Mun fyr [v]reidi
rik brade vid pik.
Allemil
hr. Grundtvig har nazvot 4 exempler (s. T71),
og regner derfor dette kvad for norsk.

Vgesgilde y [v]edy, [vlregja, se exemp-
Helge Hjorv. llerne hos docent Grundlvig
Helge Hundingsb. I} s. 72; jez holder dem for
Sigrdrifumal bevisende, skint ogsi svensk
Atlekvide har rgjal.

Dette er swrdeles meget efler omstendighederne, da for-
lyd »r er s sjelden®  Exempler, seks gyldige, pd det
modsatte, or i [v]reidr og [v]reka rimende med v, giver
hr. docenten (5. 71) fra: Hivamdl, Vavtrudnesmil, Oges-
gilde, Fivnesmal, Atlekvide. Altsd findes begge dele sam-
men i det mindste i Havamal og Ogesgilde, foruden Atle-
kvide, hvortil endnu md fojes Sigrdrifumal, da v. 27 bar:
hvars skulu [v]reidir vega, som bliver Tde exempel, (om
der er fler, véd jeg ikke).

I Hirbardsvise bruges vedhengt kendeord tit, omtrent
som i islandsk prosa. Den er altsi meget ung. De andre
(sivelsom eskaldekvad»! afholder sigz nmsten altid fra delle
kendeord, hvad dog ikke i og for sig viser hoj ®lde, da
poelisk stil skyr kendeordet. — Ogsd @gesgilde har

U indkommet 1 caneellistil fra Norge i noionstid? eller fra de nord-
svenske provinser med norsk befolkning?

* Er det sikkert at vk | wdkstoll (Volvespd: rim: regrmn) kommer af
reljee, vy ikke af |v]refa?
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alt andet end gammelt preg, skint den vist er langl icldre
end [irbardsvisen. [ dem begge forsiimmes slavene som-
tid. Allsd kan ikke Devises, al de har optaget vers fra
langt ®ldre (eller fra tyske) kvad i

Harb. 24 0dinn 4 jarla
er i val falla.

Vg, 10 Iistu pa Vidarr,
ok lit ulfs fGdur.

hvor staviim vilde krieve Vddinn og wvulfs; stavene kan
netop vare forsomt?, — Ivis alle viserne havde varel
overleveret sord til andet» som i den skrevne form gennem
wmange drhundreders, lige fra «mellemste» eller endog
wieldste jernalder», mitte slige exempler som disse Lo lindes
allevegne, ikke at tale om andre ting, som sd mdiite findes.

Velvespd har ord komne fra latin: tefle (tabula), dreki
(draco); ligesd Volundskvide: gim (yemma), der mulig ogsi

U Neppe er stav 1 e Ligeledes i Skirnesmdl (v. 1), Uavamal (v. 21},
Sdlarliod (v. 76, tozange) haves exempler pd forsdmmelse al stav-
ene i de to forzte linjer af den trelinjers halvstrophe, — 1 Ogisdrekka
v. 14 haves exempel pd den frihed at forbinde de tre linjer ved én
stav | hver:

veit ek ef fyr dtan varak,
sem fyr inoan emk
Pzis hdll wm kominn.

| Ogisdrekka v. 2 kunde lignende frihed synes brogt, dog med
dobbelt stav i hver af de to forste linjer:

daa ok alla,

er her inni eruw,

mangi er pér i ordi vinr
men snarere skal vel weongi rettes 1l eagi inmeppe ordi il vordi);

si Lliver strophen regelret, bortset (ra llsypeladende Ade stav i
2den linje, en cllers ikke just uhorl undjogtighed.
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er lilstede i Velvespis Gim-I67 Det latinske ord Aalkr
fcaliz) forekommer i Hymeskvade og i flere af heltekvadene.

Om et og andet ord i heltekvadene skulde vere tysk
(berfiall: bérenfell?) Lor jez ikke afgire, men finder det
mindre rimeligt.

Ved hjelp af navnene har man?! for lenge siden godt-
gjort, at Valsunge- og Gjukunge- og Velund-sagnene er
liol fra {yskerne. rpr (der er to al del navn) er tysk
form for Jarpr (jevnfor jarpskamr i Hamdesmil). Hamdir
er taget af tysk form Hamideo, og vilde med nordisk form
hedt Hampyr eller Hamtgs® Hisdvér er fordrejet af tysk
Hlgdwic, Hlvodwic, Ludvig. Sin- i Sin-jfjotli af tysk
Sindar-, Sintar- (gammel-hojlysk egennavn: Sintarfizilo).
Guthormr®, der ikke synes at kunne vere nogen nordisk
form, er vel fordrejet aof Godomar, og siden fra Lyske
sagn kommet i brog i Norden. Jdaakr lyder unordisk
0z er maske fordrejet al en tysk form, der svarer til det
nordiske navn Orarr. Forholdel mellem Sigurd og lysker-
nes Sigfrid, Volund og tyskernes Wéland, Wieland, viser
lin fra en af siderne; altsd, sammen med de andre navne,
og fordi der overhovedet slet ikke bliver tale om, at disse
sagn kunde viere lint fra Nerden til tyskerne, kommer ogsi
disse to til at vise lan fra tyskerne til Norden. TVolundr
vilde, hvis det ikke var lant, pé tysk hedt Waland, og Sigurdr
i samme lilfelde Sigwart. Ikke fi hidherende navne, som
Welisung, Nibelung (Nebelong), Sintarfizilo, Wieland, Si-
bicho, Ileimo, Schade, Brede, har vieret, og er tildels endnu,

Vbl Grimm, Mallenholf, Razzmann.

2 Ivnfr Angantgr med oldengelsh Qngenfreorn,

2 Forskelligt fra det @wete novdiske  Gudoraos, Gormr. — Gullormr
skrives ogzd Guitormr,
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i virkelig brug hos lyskerne, unden lillige at vere det hos skan-
dinaverne!, — Sprogzforholdet er i denne sagaldeles afgdrende.

Form, fremstilling, stil, udtryk, m. m.

Brugl af de to oprindeligste versarler (fornyrdalag,
ljédakdttr) beviser ikke i oy for gig hij ®lde. Man blev
ved at bruge disse former sammen med de yngre, der
galdt i de slags kvad (haderskvad), hvor forfatternavn flast-
holdtes. Solsangen (i fjddakditr) er forst fra kristen tid, og
sikkert ikke fra den allerfarste kristne tid. “Hrafpagaldr
0dins’ er miske si ungt, at der slet ikke kan blive tale
om det her.

Den flﬂget strammere versform i Hymeskvide, hele
formen -og den sletle tact i Hamdesmdl, Atlekvide, og
Atlemil {om man ellers vil kalde disse tre for vers), og
endelig formen i Hirbardsvisen, viser hen til sen lid. —
Jo senere et kvad er, jo mer falger norsk eller islandsk
oprindelse af sig selv.

-

De kunstige segte 'kenninger’ (omskrivninger] viser
altid sen fid. De rdder i Hymeskvide oz i helltekvadene
jundtagen Velundsvisen); Alvismil er en liste pd 'kenninger’,
men ikke almindelige, og dbenbart parodierende. T helte-
kvadene kommer omskrivningerne® pi en pifaldende, plump,
smagles, hensigtsles mide, s& man tydelig mawrker, at
digterne var vant til dem i digtarter, hvor de bedre passede,
og al de netop pd grund af vanen ikke kunde bare sig for

U Hlidedr, Ludely (Guthorner?) er indforte; vel ogsi Bjbdrekr. oz
naturligvis formen Didrik.

* Som: Arottameitr, naddels bodi, brymPings apalde, hildimeidr,
Hudar vddi, hirgefn, vdr gulls, mork mewja, eldr ormbeds, benvind,
eggleils hobtudtr, hlidjarmr Grane. régmalmr, skilr bituls, geir-
wjordr, delguidr, gylf, eegin, 0.8V,

Hist. Tidsskr. 3 R. VL 17
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dem, hvor de aldeles ikke passede. De bedre af gude-
kvadene er fri for dem.

Ogsd pd andre mader viser stil og tone i flere viser
til sen tid, som i Hymeskvide og Atleviserne, ogd, om end
1 noget ringere grad, ilamdesmdl, og Iste kvad om lelge
Hundingsbane. — Flere kvad, som [Hamdesmal, 1ste llelge
Hundings, 2det Gudronns, viser lyst Lil omslendelige lig-
nelser oy lil beskrivelser, der ikke kreves af sammen-
hengen, men kun skal udmale; begge dele mi regnes for
yngre, og for tegn pd dalende poetisk kunst. — 1 Velve-
- gpd er der vel stenk af senere smag, siisom i

letr hann megi hvedrungs
mund nm standa
hjor til hjarta.

_ Docent Grundlvig forsikrer atter og alter, at Velvespa
er ®ldst af alle kvad®. Det er aldeles ubevisligt, og ikke
sandsynligt. Jeg for min del helder snarest til at tro, at
den er forfattet pd Island. Men ialtfald, til den wxldste
art digte herer den ikke. Den wldste art, eller de wldste
arter, haves i to ganske ypperlige kvad, Trymskvide? og

*Nar hr. docenten (3 99 o, g, 500 lader selve mythologiens vickst kul-
winere | Yolvespd, &4 er det i alle hensecnder en misforstielse.
Alt hyvad Velvespd omitaler, forndswetler den bekendt iforvejen.
Heller ikke opfinder den ny sammenhing mellem mytherne,

E Den har hijst pdfalidende ligheder med alen danske og svenshe
kxmpevise om samme @mne, og Kan ligefrem ligge Ll grund for
denne.  Dermed er ikke bevist, at den i Danmark og Sverrig har
holdt sig lige fra hedenskabet af. Netop hvis den eneste fortaclling
om goder 1 kEmpeviseform  slammer fra det  eneste  virkelig
gamle epizke godekvad opskrevet pd Island, Dliver der overvieet
al sandsynlighed for, at visen er bragt ned af en islandzsk skjald
i middelalderen, og derefter omsat i kempeviselorm.  Ellers Llev
sammentreiel altfor besynderlizt. At den i alt fald § Danmark er
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Skirnesmdl, hvor den enkelie mythe fremstilles ligefrem,
o ikke forudsettes fuldkommen bekendt. At samtaleform
er yngst af de to, felger af sig selv. Disse slags kvad
har desvarre ikke vieret meget i mode pd Island. Islend-
erne holdl mesl af de mere si at sige literaire arter (i

e m—

indfort i meget sen Lid, tor sluttes af den hirde medivd i navoet
Locke: i overleverct dansk form vilde han hedt Lige. Og da den
svenske synes alledt al den danske, bliver indforelse fra (Norge
clleri Tslunl sd meget sikeere, —- Det Iykkes | det hele oddrliz at
ol gore kampeviser meget gamle.  Hyis vi havde mange vizer fra
T#e dchondred, mille ozsd en del af den mzngde, Sakse kendte
og brugle, vare il endou.  Men vi mid nojes med al sige, al
enkelte visers indhold stammer fra danske viser, som Kendlles
pd Sakses Uid. — Neppe havde jeg (tidshrift for philologi 1V 284)
ret i at folge hr. Sv. Grundivigs meping, at kempeviser alt |
12te drhundred er fort herfra til lsland.

Kir hro Sv. Grundtvig i sin nylic wdgivoe svidenskabelig-
digteriske fornyelses af 25 kmmpeviser tager steder af den svenske
og seler ind i den danske vise om "Tor af Havagied', ser jeg ikke,
hvorledes dét bliver ovidenshabeligs remgangsmide; «digterisk-
bliver der i detie tilfelde ke tale om. Jeg fatter heller ikke det
videnskabelize eller digleriske i de talrige ovdlorandringer (L e
¥. 2i: snt retten wmdite have sin gang-.  Lige si lidt Gjner jeg,
hvorfor en viseudziver vil sive slige vilkdrlige ®mlringer som hr.
Gromdtvigs Loe. i versene om de tre haner i visen om Age oz
Else, eller give tilfajelser som hr. Grundtyigs L oc. Ll visen om
Agnete: eller hvorledes netop slige endringer og tilldjelzer skulde
viere s@rlic gavolizge | ogamle viser uwdgivine Gl «folkel@snings.
Ben interese, de viekker som gammeldanske viser, kan Kun tabe
ved sligl, — Jeg kan ikke barc mig for ot vire, eller gentaze oo
vistnok fin mdtalt ord : ot de smaglose, eller plumpe, eller forargelize
fog dem er der ikke mangel pii, ikke at tale om de kedelige, ikke
shulde wdgives som «lolkelmsnings.  Kun slrangl udvalg af det
allerbedste kap vinde og gavne mange liesere.  Det glr her som
tit med gamle berdmte sager: literairhistorikerne slever folks na-
turlige sunde sons og folelse; de krever lutler agtelse for og luller
henrykkelse over Eddasange, eller kempeviser, cller Shakespear,
cller Holberg, eller Homer, o. 5. v, Men modvirkningen kommer
i tiderpes lob.  Sund sans og felelse lader sig dog lize =& lidt
bringes il fuld favshed her svm I historlen om kejserens klmder.

17
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‘-'

mangel af bedre ord), repetitions- og katekisalions - digte.
Volvesph er en sfiire sammentrengt, af en @gte digter
gennemfoart, oversigt over hovedpunkter, given i form af
propheli, pd noget underlig méde, idet velven enten meddeler
Odin hvad han ma vide, mi mindes, oz miske ogsd forudse,
bedre, eller ogsd tiltaler alverden, hvad dog ellers ikke
var spdkvinders mdide, ligesom mytherne heller ikke vil
have, at alverden skal vide alting. — Vegtamskvide prever
noget lignende, og urimeligt, med en enkelt mythe. Den tager
ordrel stykker af Velvespd og Trymskvide; det viser med stor
sandsynlighed, at Vegtamskvide er et sent islandsk ovelses-
slykhe. Nir af de wre eneste pd Island nedskrevne gude-
kvad i fornyrdalag, og i god gammel stil (ikke stil
som i Hymeskvide}, ndr af dé tre det ene liner af de
to andre, sd er det ikke let at Ivivle om islandsk for-
fatterskab.  Forfatleren har ret godt opfattet, hvad der
var gammel slil; dog kan han ikke bare sig for en meget
smagles kenning' (krddrbarm). — Den vittige, concise,
ikke sd meget smade- som komers-vise, Ogesgilde
giver fra et ejendommeligt, aldeles ikke kristent, men
sundt, forstandigt, og tillige hélt lidenskabslest stand-
punkt, oversigt over alle «svage sider» ved gndelivet,
og legger med lune og Kunst sin -bidodfaste kritik (til-
dels indirecte) ind i gudernes snurrige ordskifte.? —
Lyst til at lade kundskaber paradere gennem en foregiven
‘senna’  (ordsirid) har endvidere frembragt Darbards-

' Ordstrid mellem Loke oz cuderne behover imidlertid ikké nod-
vendiz al viere forst opfunden af denne digler, skont det uniegtelig
er urimeligt, om Loke bindes for sine varligsheder. Der kunde
jo have vieret en w®ldre ikke ironisk men alvorliz mythe om en
ordstrid, hvorved suderne fik vished for, at Loke var Balders
‘ridbane’.
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vise!, et som helhed taget mat og iﬁtetsigemle product,
vistnok islandsk (etsteds liner den en linje fra Ogesgilde,
eller en anden og [®lles kilde); fremdeles det i sin art
ypperlige Vavtrudnesmdl; (og desuden Hyndlasvisen ®). —
Grimnesmil er et forrhdskammer, oplagssted, for allehinde
enkelheder, kundskaber der pi den mdde skulde huskes;
de enkelle dele kan viere fra ulige tid. — Alvismil er
parodi pi hele denne 'literaire’ og vel iser islandske retning.®

Ligesom i de smukke og virkelic nordiske lavninger
af kvad i forste del af Hervarssaga, og i de lizeledes wgte
nordiske smistumper i Rolv Krages saga, findes ogsd i
#ldre Eddas heltekvad over tyske w@mner prover pd den
oprindeligste fremstillingsinide, siledes i”ﬁ’alundsvism, der
ikke er sd ilde, og begynder med en virkelig poetisk
strophe. (Ogsdk i 2den vise om FHelge Hundingsbane?!,
der, ligesom 1ste, blander nordiske sagn ind i de linle

U oMotiv' H Hiarbarvdsvise kan ellers gerne tienkes taget fra on del
af en eller anden tabt virkeliz mythe, hvorli Odin og Tor stod
imod hinanden.

# Jeg skonner ikke, at den behover ab viere o kvad, Det hele er lige
ynkeligt fra lorst til sidst.  Guder omtales som forbi, altzi af en
kristen. Visen er vel islandsk.

* Sprlig kan meerkes Iyst til at imponere med kundskaber om ting,
der ghr over andres forstand, som i de vistnok tilsatle, oz af
sumoe neand tilsatte, vers: Vavir. 48-49, Grimn. 21, AT samme
art er vel oz Vegt. 12 (men aldeles ikke slutningsversene 1 Yavtr.).
— Saumme dmd rdder § Grogaldr og Fiolsvinnsmal,  Nir disse to
stykber viser slogtskab med vizen om 'Svejdal’, er derved inzen-
lunde bevist, at digtningen er @gle hedepsk, endsie at den er
oprindelig fielles-nordisk. Det er et ezet track, al netop slige afarter
og udskejelser har stdrst Ultrekoing for den nyere «literair-
historiske betragining..

¥ Den kan walurligvis ikke kuldes samme vise som, eller forbillede
for, kaempevisen om Age og Else, fordi en vidt udbredt folkelig
forestilling om den dede elskers glen igen, forekommer i bezze.
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lyske, findes et par stropher, hvor hvert ord er poesi, og
ikke spor af den manér, der ellers rider i Eddas heltekvad).
I det hele tagel herer disse heltekvad lil de afledte arter, der
forudseetter, at tilhereren kan sin lectie iforvejen, og det
noje, om han ellers vil tolge med. Prophetering, repetition,
overblik, blomstrer i de lojerligste former.  lver for sig
al de mange hovedpersoner véd, oy far til overflod at vide,
rab og stub om hvad i wldre grundkvad bhar veret lorlalt
om hans skabne. Alling bliver nonsens. Den ridderlige
Sigurd beseger altsd ferste gang DBrynhild med fuld be-
vidsthed om, at han narrer hende. Gripesspi og 2det
Gudrupnskvad er bar oversigt over Sigurds og over Gudruns
historie i denne kedelige form. Brynhild og Gudrun smittes
af forfatternes vandede ordgyderi. Damerne er formelig
henfaldne til oversigler og lil afvejelser af deres dndelige
og sociale tilstande og standpuncter. De piller selv, uden
at vemmes eller undse sig, deres egne hjzrietrevier op
til bedste for tilhererne, aideles som i moderne tragedier;
og de kan lige s& lidt som moderne tragedieheltinder sige
nogen ting indirecle, eller {4 munden stoppet, hvor den
nelop skulde lie. Brynhild bliver afbrudt i sin preken:
" wmegel sagde jeg; ‘mere  vilde jeg sige; men deden
giver mig ikke mer tid til foredrogs. Men hun be-
gynder straks forfra, endnu pid vejen Gl Hel; hun kan
ikke engang viente, til hun far slorre tilhererkres. Vi kan
tenke os hende i Helhjem repelerende i al evighed., —
Er der megen prosa pd vers, si er der til gengeld strot
blomster nok rundt om, siisom: wsnir brigd, hau er hest
fara und himinskautumor (woversattelig); «dr var alda pat
er arar gullu; hnigu heilug vitn af Fiminfjolfum» (del var
tiders morgen, det som Orne skreg; sank hellige vande fra
himmelfjelde — ved Helges fodsel); “EH‘I}'ERETDESI mark »



Smiting om oldnordizske digte og sagn. 263

{d. e. kvinden); «shlegrenes (d. e. teer); obrynjelingstrae»
{d. e. helt}; »hjelmstaves (d. e. hell); «ravnens liglundes
[2-lunda?] (d. e. harnisk); «ormelejets ilde (d. e. guld); «sdr-
vind» (d. e, svierd); «gid de brendle mig som birkeved»;
«lo da Brynhild!, hele girden dundredes; «siledes gred
Gudrun, at giessene skreg []EF‘:’Bd, de herlige fugle i unety;
osiiledes slog Gudrun sine sviere hender, al begrene dirrede
i vrien, og at gassene skreg i tunets ; w«sdledes gried hun,
at regnen leb ned over knierner; onu er jeg si lille, som
et blad er ofte i skovene»; wsiledes var Sigurd, sammen-
lignet med Gjukes sonner, som han kunde vaxret gron log
voksende mellem gres, eller en hojbenet bjort fremfor
hurtige dyr, eller gloredt guld mod gril selve; «kona varp
gndu, en konungr fjorviv (konen gav suk fra sig, men
kongen livel); géngu allir ok pd gmsir hana at letjav (de
gik alle?, og dog den ene efter den anden, at snakke
Bryohild til rette); «hratt af halsi fweim par sérs (hun
puffede dem, de omtalte alle, fra sin hals, hver serlig);
«kun lidt var Gudrun eldrukken»; «du bar tit snydt mig
for penges (f¢ opt svikinn; mi Gudron here af sin mand
no. 2); «litt em ek leikinn, Ufs tel el: vdn enga» (jeg er en
lille smule svegen, jeg sigzer, der er ingen hiib om liv —
siger Atle, da hans kone har gennemboret ham); «lrast
dign (siger en af de fornemme damer, der skiftes til at
foredrage trastegrunde for Gudrun, da hun har mistet sin
mand no. 1) »jez har jo mistet fem mand, ikke at tale
om to detre, tre sesire, og olle bredres; o0.s5.v. — Og

U Depne wedle tanke, at lade Bryohild le og hovere, skyldes vel den
tyske original. — Derimod kunde de lige s uzdle tanker i 2 Helg.
Hundb. 23, 37, hvor Sigrun hiner Hedbrodd, og Helze Hunding,
nemt hore til nordiske sagn, der blandedes ind i de (yske.

¥ Hankdn.
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dog lmses hist og her ret smukke stropher (sisom de tre
om sejlasen i 2det Sigurdskvad, og mnogle fi i 2det Gud-
runskvad), enlen nu samme forfatter har leveret godt og
darligt, eller somtid stykker er optaget fra wldre kvad;
siledes kan L, ¢, i Fivpesmil vare endel temmelig gammelt,
om end langlfra ndmierket. — Det folzer af sig selv, at
her mindre end ved gudekvad kan tales om ’forfatteren’.
Helstebte digte som Trymskvide, Velvespd, Veglamskvide,
Ogesgilde, Skirnesmil, er sikrere mod at skieres over og
slis sammen med andre digle, og kan bedre overleveres
fra slegt Lil shegt.

Det kan jeg nemlig ikke tenke mig, at alle disse
heltekvad kunde vare folkelize og yndede viser, at de vord
til andet» kunde vandre gennem «mange Arhundreders»,
at man aldrig blev ked af disse sagn i denne kedsommelige
form, at det var «zldsle og mellemste jernalders» smag,
og kunde blive ved at smage godt endnu i drhundreder
efter. Det der skaffede disse tyske sagn indgang, den
mere omflaltende, indviklede, spendende handling (sévelsom
virkelig poetiske grundtanker), det bliver jo borte i denne
sonderhakkende repetition. Den, der kan lectien, kan f&
noget ud af dem. Men den opvoksende Slmgt matte jo
lere dem med commentar. Det n@&rmer sig vel megel
til at vere 'literairt’. Nej bagved ligger table kvad i virkelig
folkelig form. Disse her er norsk-islandske repelilions-
stykker, oz slet ikke pamle. Vuldig poesi, som Velvespa,
kan miske fastholdes lenge. Den ganske svage og ube-
tydelige, men nalurlige og simple, der lize har nippet
til Suttungs mjed, og ferst ved melodien biiver til noget,
som tit i kiempeviser, den kan fastholdes. Men den segte,
svulstige, hvor den urelle mjod merkes, den krever idet-
mindste literaire eller tilnwrmesvis literaire forhold for at
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holde sig. — Det er ellers pifaldende, at, boriset fra et
enkelt gudekvad, har netop tyske sagn fiet det mindre
naturlige prag. Gudekvad og de fi levninger af mgle
nordiske heltekvad (som i Hervars og Rolvs saga) er fri
for svulst og affectation. Saglens er de tyske sagn kommen
med Lysk 51.'ulst', og har veret mest modtagelige for mer
svulst. Men sagen kunde tildels ogsd veere, at mange af
Eddas beltekvad kunde veere allattede af en bestemt skole,
og uden stor indbyrdes afstand i tid.

At islenderen, som optegnede heltekvadene, ikke holdt
dem for lige gamle, skoones imidlertid af udtrykket «den
gamle» om to eller tre af dem, rigtignok dbenbart meget
unge: I]umdesmﬁl; 0g 2det Gudrunskvad!® (der lader Sigurd
de i det fri, ligesom Nibelungenlied), og miske 1ste kvad
om Helge Hundingsbane®  Andre af dem har da miske
pd nedskriverens tid veret temmelig ny. Han kap have
tenkt pa de andre Gudrunskvad, deriblandt ogsi Gudranar-
hvit?,

Islenderne pd den tlid misbilligede uanst®ndige sagn.
Det er pafaldende, hvor mange af de tabte sagn, som Oges-
gilde og Harbarsdvise hentyder til, skonnes al have vaeret
upassende. Dem vilde man ikke meddele nijere. — Et
af disse table sagn har spillel pd eL®sas, et pd «Samses.
Selv om dermed menes virkelige eer i Kattegat, godigor
det ikke, at sagnene (endsie ©gesgilde og Hirbardsvise)
var indfort fra Danmark, lige sd lidt som scenens henleggelse

Synes at menes med «Gudninarkvida In forpas § et af prosalil-
leggene; — Gudr, I har stropher felles med andre kvad.

Hviz dét kan menes med «Vialsungakvida in fornas hvad jo rig-
lignok ingenlunde er afzjort.

¥ Gudrdnarhvot har stykker fwlles med Hamdesmal
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til fremmede lande i sagn hos Sakse, i og for sig alene,
viser fremmed oprindelse.

Heltekvadene har endel fremmede folke- og stednavne,
komne med sagnene.  Ogsd blandes hélt uvedkommende
navne ind, som i 2del Gudrunskvad, Fife i Skotland: ssudr
¢ Fiviv, syd i Fife, fra norsk eller islandsk standpunkt.
— Fra de linte sagn trengte enkelte navne ind i nor-
diske sagn og kvad. God-pjod, Gud-folk, bl a.i Velvespi,
er siledes vist opstiet ved misforstielse af et fremmed
ord: Gut-piuda, Got-diet, d. e. Gote-folk (og kunde sam-
men med visse oldiyske digte? wmdiske vickke mistanke
om tyske forbilleder for Valvespi). 'Redgoter’ er vist
kommel med tyske sagn; det findes bl. a. i Vavtrud-
nesmil. Dog er det jo tenkeligt, at ogsd skandinaverne
kaldte sig goter, redgoter. ’Valland' i Harbardsvise er
snarest taget fra Velsungesagn. Det fremmede flodnavn
'Rin’ er kommet ind 1 Grimnesmil. Ogsd delte kunde da
tyde pd, al de fire n®vnte kvad ikke er s& sdre gamle.
Ramsen pd flodnavne i Grimnesmdl kan imidleriid VEEre
sal ind bagelter.

Mivamil md omlales fnrgig. «Fjeld og fjords m. m,
udelukker det fra Danmark. Det undelukkes fra Island ved
hofmandsforhold, rdd til «pjddans barn», tinglorsamling,
hvor konge taler. Del er norsk, forfattet i Norge af en
nordmand eller islender. Det liner sagtens hist og her
fra wmldre kvad. Et og andet kan veere sat til, uden dog
at lilhere andre forfattere® 1 det hele er det dbenbart

bosom Muspil” oz "Wessobrunnergebet, Smilgn. foredraz om nordisk
gudetros historie, Stenstrups dansh manedskrilt 1867,

* Alvigelser 1 versform kommer ikke altid ved indblanding fra andre
digte. En lille tilfojelse kan gire sekslinjers til ollelinjers vers.
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én skjulds arbejd. Der gir ens lone og tienkemide, samme
midelize moral, gennem de forskellize dele. Helt igennem
er det almindeligvis mat og ubetydeligt, har [i tanker i
mange ord. Livligt bliver det ikke let, uden hvor de w®gte
hofmandstanker kan komme frem, s@rliz hvor kvinden kan
omtales pd en letsindig oy tillige bilterbesk mide. Heri
er hans tanker ikke de folkelige gammelnordiske. Ellers

— | ljddakdity findes i hindskrilter 1o slags undvidelser: 1) den,
hvorved almindeligt forngrfalay kommer frem, idet tildigtet 4de
linje danner versepar med 3dje linje 2) den, hvorved tilsat 4de
linje er byveget llgesom 3dje, oz er at opfatte som ®ndringsforslag
{variant at valge efler behag), sdsom

Gittir allar,

adr gangi fram,

um skodask skyli,

um skyznask skyli. iHivam. 1),

Aza ok alfa,

er hér inni ern,

i ert vid vig varastr,

pu ert vid skot skjurrastr.  (@gisdr. 13}

i hs stir ok wif shot shiarrastr, idet skriveren ikke har gengivet
linjen som blot variant. — Ellers var der miske en mulighed for
hist or her at holde begee slags wdvidelser for @gte (altsd slippe
ko ul vedtage tildigining o omdigtning) naemlig hvis den gisning
var rigliz, at melodicrne til Lidaldtty udfyldie en linjes tidsmil
med striengespil efter 3dje og efter Gte linje; sangeeen Kunde da
miszke lejlighedsyis tage sig den frihed ot ledsage ozsd dizse tacter
med ord (smign. tidskrift for philologl 1V 290). Pd ipgen anden
mide er det muligt i folkelige kvad at frilse nogle af udvidel-
serne, da vi ikke kan tvivle om, at de gamle viser var til at
synges, og at der var melodier til dem. Det forstdr sig, at senere
proeducter, fra mere literair tid, {samt miske trylleformler) kunde
tienkes affatlede uwden hensyn til sang, og at derfor iser i Edda-
hellekvadene stropher, der gir over milet, kon viere hélt agte,
hvorledes vi sd tenker oz melodierne Ul Lédakditr og fornyrdalag.
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kan han vere nordisk, som i det bekendte vers (hvis det
er hans)

deyr fé,
deyja frendr,
0. 5. V.

mindre overfor falske venner; der er han hofmand:

Véd du, om ven du bar,

som du vel Lror,

og vil gavn og gammen af have:
sjil skal do med ham blande,
og gaver skifte,

fare at finde ham tit.

Om en anden du har,

hvem du ilde tror,

og vil dog nytle af ham nyde:
favrt mod ham skal du lade,
men lisligt tznke,

og gelde ham lest med logn.

S4 er del vg med den,

som du ilde tror,

og om hvis hjerte du tvivler:
smile skal do til ham,

¢j sige hvad du mener,

og give som du far.

ler er han ikke sd mat som ellers; for her ligger per-
sonlige forhold bagved. Men bedst fir han dog munden
pa gled, nir han skal sige sin hjerlens mening om fruen-
timmer:



— i mm
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Om aftnen skal dag roses,
kore, nir hun brendt er,
klinge, ndr preve den stod,
me, ndr gift hun er bleven,
is, ndr over man ér kommen,
el, nir det drukket er.

Meens ord

skal ingen mand tro,

ej heller hvad kone kvieder;
ti pd sourrende hjul

blev hjerter dem skabt,
falskhed i brystet dem lagl.

S84 er kvinders gunst,
de evindelig skiftende,
som at kere pd is
med uskarpet hest,
med ilde t@emmet,
med to-frs folel.

Barl jeg nu mieler,

ti dem begge jeg kender:
lumsk er manden mod kvinden;
da taler vi favrest,

nir lisligst vi tenker;

sd narrer man udlert hjerle.

Favrl skal meale
og gaver byde

—

U lma: & fof hedlum — ok of tamr illa — feitum tvdvetrum.
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den som pigegunst seger,
rose hendes krop,
den lyse ternes;

den Fr zom slesker.

Han har imidlertid ikke haft held med denne theori Han
har gjort visse uheldige erfaringer:

Det rider jeg dig,

oz mit rid du felze,
cavn er det at falgze det:
al kvinde kyndig

i alskens trolleri

lad aldrig dig favoe.

S4 hun det mager,

al ej du gider tenkt

pad tinget og ferstens lale;
fede du seger ej,

og ingzens gammen;
sorgluld du ganger al sove,

Al disse vers, spredt om i Hivamdl, er alle af én for-
fatter, kan man nok mierke, og al de slibrize vers om
Odin og om Gunled heller ikke hidrerer fra nogen anden
end netop ham. Men vi vil ikke med hr. docenten lade
dette vere e«ord til andetr den wzldste og mellemste
jmrnalders» danske tenkemifide. Del er en enkell, noget
udlevet, norsk hofmands, miske ikke engang en hednings,
liveopfatninger og hjerteudgydelser.

Nir heltekvadene , ligesom de laner fra hverandre
indbyrdes, ogsd hist og her! mi siges at have Hivamil

1-2 Sigardkyv. 25, Fivnesmdl. 17; vel ogsd Sigrdrilumil.
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for oje, si viser det yderligere deres norsk-islandske hjem-
sted, samt forholdsvis sene altattelsestid.

De forskellige smiting (fornden hvad fior er nmvnot,
sfisom om lignelser, beskrivelser, geographiske navne), der
viser sen tid, behoaver ikke yderligere at dvieles ved. Som
exempler nevnes, at heltekvad taler om at legge liz i
kiste og voksdug, om at «vandre il andet lys» ! (kristen
talemide, hyppig i oldengelske digte); at hievn mod frender
frarddes, fordi tilgivelse gavner efter deden.?® Grogaldr
nazvner 'kristen kone’,

Tyske sagn.

De for omtalte sprogbeviser for, at heltesagnene i
®ldre Edda (fraregnet de forvanskede nordiske bestanddele
i Helgeviserne) slel ikke er nordiske, men tyske, kunde
egenlig vere nok her. Jeg tilfojer dog i yderste korthed
endnu et og andet, hvorved jeg nedes til at forudsette
noget kendskab til sagen hos leseren. ®

Den islandske eller sikaldte snordiskes form af disse
sagn f(indes i Eddakvadene, hvor vi ikke véd, hvormeget i

b Allamal.

Sierdrifumal.

* Nem oversist over sagnenes islandske form er den korte klare
fortelling i yogre Edda.  Nemt bjmlpemiddel er Munchs 'nord-
miendenes ®ldste gude- og helie-sagn’. — Hovedvierker er: Mil-
lers sagabibl. hd, 2. W. Grimms deutsehe heldensage (samling al
kildesteder). Raszmaons deolsehe heldensage.  Afhandlinger af
Millenhofl | Haupts zeitschrift [ deutsches altertum bd. 10 og 12,
Beauvois' histoire légendaire des Francs et des Burgondes (godt
uddrag af kilderne; den lille histeriske afhandling falder summen,
dels ifelge sproglige grunde, dels fordi Helgeviserne, da de ind-
blander nordiske sagn, ikke kan komme il at bevise noget i hi-
storisk henseende om frankerne; delle tyske folk lader Beauvois
komme ra Skandinavien).
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de smd prosalilleg er taget af table vers og kvad. For-
tellingen i yngre Edda er kort uddrag af kvadene. Vels-
ungesaga er en bred, ikke synderlig vel affattet, fortzlling
efter kvadene, oz bruger enkelle tabte.

Sagnet hos tyskerne lindes i utallize kilder lige fra
Jornandes til nu, dog al de ®ldste, som Jornandes, Hilde-
brandslied (9de 4rh.?), angelsaksiske digle (10de arh.), kun
giver slumper og tilfeldig omtale. Hovedkilder er Nibel-
ungenlied og Didrik af Berns saga, den sidste skreven
pd islandsk i 13de drhundrede efter nordlyske sagn og
sange. Ellers er der stor mangel pi nordtyske kilder i
middelalderen, dog at de danske og svenske ka&mpeviser
(om Sivard Snarensvend, Didrik af Bern, 0. a.) herer her-
hen, da de har lint ®mnerne fra sakserne, ligesom
Didrikssaga.

Det er kun den islandske form (i Eddaerne og Vels-
ungesaga, m. m.), som nordiske lerde har segt at fi
stemplel som «nordisk», som ikke lint fra tyskerne.
Didrikssaga og kempeviserne ! har der ikke varet tale om
at frezlse, da de netop felges med selve de tyske kilder i
modsaining til de islandske. Forfatteren til Didrikssaga
gor selv rede for sine kilder, Nwslen alle tyske granskere,
og enkelle nordiske, mener derimod, at ogsa den islandske
form er lant fra tysk, men tdligere.

Efter den islandske sagnform var der en kong Vels-
ung, son af Rere, son af Sige. Velsung havde sdnnen
Sigmund, iser bekendt al de nge®rninger, han evede sam-
men med Sinfjetle, hans son og sestersin. Sigmunds son
Sigurd fadtes efler faderens ded oz i fremmed land (Dan-
mark). Han drzber ormen, vinder skalten, beseger kong

! undiagen et par, hvorom siden .
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Atles sester Brynhild, kommer til Gjukungerne, som i
enkelle kvad kaldes Nivlunger (Gunnar, Higne, Guttorm),
glemmer Brynhild, wgter Gjukungernes soester Gudrun,
hvis moder heder Gritnhild. Han hjzlper Gunnar til at fa
Brynhild, men ved en list, som hun hmvoer ved at wgge
svogrene mod Sigurd; den yngste, Guthorm, drizber ham
i sengen, efler andre kvad i det fri, da han var reden ud.
“Brynhild draeber sig selv. Gudron giftes med Atle. Han
overlister og lilintelgdr Gjukungerne. Gudrun dreber til
hevn hans to sonner (den ene heder Erp?), og, bagefter,
ham selv, hvortil hun (efter Allemdl) far hjzlp al en sén
af Hogne. Hun giftes 3dje gang, med kong Jonakr, og
hendes datter Svanhild med gotekongen Jormnnrek, der af
skinsyge lader Svanhild tredes ihjel af heste. Gudrun
mygrer sine og Jonakrs sinner Hamde og Sorle, oz deres
stebroder Erp, Uil hievn; pd vejen drazbes Erp af de to
andre, der selv omkommer i angrebet pi Jormunrek, efter
at de har alhuggel hans hander og fodder.

1den ikke islandske sagnform heder Sigurd: Sigfrid®, og
Gudrun: Grimhild, Krimhild, medens hendes moder har
andre navne. [lagenie) (= Higne) er ikke i dem alle
broder til Gunther {= Gunnar), men felges allid med Nivl-
ungerne. Brynhild er ikke mer sesler til Atle, Etzel. —
I tildragelser er folgende hovedafvigelser: Begyndelsen, om
Sigmunds fedre, er glemt (hvorimod et angelsaksisk digt
endnu taler om Sigmunds og Fitelas, = [jetles, ug@rninger).
lkke Godomar men Hagen draber Sigfrid, da ban drikker
af en kilde i skoven, efter at vare sthet af heslen (inen

! som i Didrikssaga.

* Dog omsziter Didriks saga dette unordiske navn til Sigurd, og
kempeviser il Sivard,

Hist. Tidsskr., 3 H. ¥1. 18
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efter Hans Sachs: sovende i skoven). Drynhilds selvmord
er ziet ad glemme. [kke Atle, men Grimhild (= Gudrun)
sthir Nivlungerne efler livet. Huon vil, mod Alles vilje,
hievne sin ferste mand.  Det lykkes hende, ismr ved hjelp
al koug Didrik af Bern, som fordreven (af Sibike, eller af
Otakar, eller af Ermenrik} opholder sig hos aAtle. Efter
kampen forbitres Didrik over Grimhilds gromhed og hug-
ger hende midt over. En son af [lagen tager heievn pa
den temmelig uskyldige Aule. Gudruns 3dje giftermdl
mangler altsd, si hun fir ikke med Ermenriks ded at gore,
bliver ikke moder til Hamadeo og Sarulo; historien om
dem og Ermenrik kender tyskerne (allerede Jornundes har
dette sagn); men den omtales sjielden, og uden nermere
forbindelse med sagnkresen. Mange i Edda aldeles ukendte
lildrazelser, iser med Didrik og Ermenrik, knyttes til, sf-
som L. e. den, at Ermenrik lader sine sester- (eller broder-)
sonner [Harlungerne) h®nge.

Man er enig om, at den islandske form i regelen har
det oprindeligere i lildragelser og lamiljelorhold, som nér
den lader Guttorm drabe Sigurd, Brynhild drzbe sig sely,
Atle svige Gjukungerne, at altsd heri er sket omdannelser
hos tyskerne. Dog mener de fleste, al Gudruns 3dje gifter-
mal er voprindeligt, i s& fald snarest sat til i Norden., —
Undersegelse af navoene nedes den nordiske skole til at
undgd., Tyvske granskere sigzer, at Sigurd er indsat for
Sigfrid, fordi dette ikke brugtes i Norden. Grimhild kan
tyskerne have overfert fra moder pd datter, eller ogsd kan
Gudrun og Grimhild oprindeliz have veret én (ligesom
Sigrdriva og Brynhild), og del ene navn vere bortfaldet
hos lyskerne. (Om andre navone er talt).

Et af tre mid vere: 1) sagnet laot fra Norden til
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Tyskland  2) fra Tyskland til Norden 3) ikke linL, men
oprindelig felles, allsd si uhyre gammelt, at det var til
hos det felles stamfolk for indvandring i Norden og Tysk-
land, Det forste siger ingen; det falder bort af sig selv.
Det andet siger de fleste tyskere, det tredje de fleste hos
os. Nuo spirges: er der noget, som forbyder ét af dé to?

lvis sagnet i begge former henfores enten til Norden
eller til Tyskland, er oprindeligt fillesskab aldeles umuligt.
1 oprindeligt fellesskabs Llider var hverken iyske eller
skandinaver til som serlige folk; langt mindre fyldte de
Norden og Tyskland. Efter adskillelsen vilde hver gren
tilegne sig selv de oprindeliz felles sagn. De kunde ikke
iforvejen aftale at dele dem mellem sig. De kunde ikke
begze henfore sagnel til samme egne i deres fremtidige,
endnu ukendle, boliger.

Nu er i begee former: Sizurd tysk fyrste; Rinegnene
(«Rinens fjerne fjwldes) scene for hovedbegivenheder for
Sigurds ded, og Atles land bagefter. Det er allsi lizefrem
aldeles umuligt, at sagnene ikke skulde viere Lyske.

I Beowull sizes falgende, selvfelgeliz i henhold til
den dengang i England gengse form: (en sanger fore-
drager for hirden:) «hvad han havde hert om Sigmunds
bedrifter, Walsingens vide ferd og ugarninger, som folk
ikke fik noje at vide, uden Fitela, som fulgte ham; de
underholdt sig somtid sammen derom, morbror og sester-
son. Sigmund fik eflter deden slor hader, siden den
kampdjierve driebte ormen, skattens vogter; den mdelinge-
son udferte ene, ved den grd slen, den modige did; ej
var Fitela med ham; dog lykkedes ham, at svardet stod
gennem ormen. Wielses w@imand [? sin ? eafora| bort-
forte skatten.» — Det er oprindeligere end det islandske;

for Welsing er her hvad det skal vere: Walses (Volses)
18%
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sin, d.e. Sigmund. Om «Wgzlses ®:tmand» atter er Sig-
mund, derom Lvistes. De fleste siger ja. S4 falder Sig-
frid (Sigurd) ud; var endou ikke opfunden. Og si felger:
sagnel kom forst til Norden, efter al tyskerne havde til-
digtet Sigfrid og overfort endel af Sigmunds historie pd
ham. — Andre siger: «Wilsingen» og «Walses @tmand»
er to, Sigmund og Sigfrid, og meningen er: pi Sigmund
faldt efter deden hieder, fordi hans sbn, «den kampdjerves,
«Walses @lmande, d. e. Sigfrid, drebte ormen, ja gjorde
del ene, uden hjelp al Fitela.

Efter de lyske kilder regoet under ét lige tilbage til
Hildebrandslied og de angelsaksiske! og burgunderloven,
vg med hensyn til Ermenrik lige tilbage til Jornandes, er:
Ermenrik goternes konge (i Didrikssaga flyttet til Rom).

‘ Didrik kongze i Bern (Yerona) i ltalien.

Atle hunernes konge; hunerne bor i Ungarn, dog efler
Didrikssaga omkring Soest i Wesllalen.

Gunnar burgundernes konge (somtid kaldes hans folk franker ;
men det kommer dels af, at burgunderne kom under frankerne,
dels af, at de engang havde bét pi senere frankisk grund,
ner ved Worms).

Sigmund frackisk kooge, i Nederlandene eller anden Rinegn.

I Eddakvad er:

Jormunrek goternes konge.

Thjodrek (Gudr. 11j?

Atle bunernes konge, i Atlekvide og i Iste Gudrunskvad
v, 26; ellers lades bans folkefierd 'in blanco'.

"B W. Grimm = 18 f., sdsom: Ellx weold Hunum, Eormanric
Gotun, Gifica Burgendum.
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Gunnar efter Atlekvide at démme burgnndernes konge, ellers
gote-konge; men burgunderne var goter; allsd ingen selv-
modsigelse.

Sigmunds stén Sigurd flere steder «den hinske konge»
(i prosatilleg er Sigmund konge i Frankland, som, mdiske
rent tilfeldig, ikke nevnes i levnede kvad). (I Uamdesmil
rider Hamde, Sarle, Erp pd «hanlandske» heste).

Altsd er folkeforholdene nozet uklare i kvadene, iser
fordi man ikke vidste ret besked om huonerne.  Sizurd er
vel bleven «hinsk» gennem giftermil med Atles sester, der
ellers som me bor i «Valland». Men Valland kunde netop
viere det valske, valske ! (fremmedlalende) land, linland.
Ogsi kan ferst nordtyskerne have fordrejet forholdene ved
at flytte Atle til Weslfalen, og det s videre have medfart
end stirre forvirring i sagnet efter indferelse i Norden.
Nir forst Sigurd var bleven «hinske, kom man i forlegen-
hed med hvad Atle skulde vere. — Selvfelgelig holder de
fleste hos os sig helst til den opfatning, hvorefter om-
vendt det ethnographiske er rigligt i Edda, og si megel
mer forvanskel, jo lenger man kommer syd pi

Ogsd den u-islandske form, is@er i Didrikssaga, men ogsi
ellers, som i Nibelungenlied, indblander Danmark og
danske, hvad altsd ikke skyldes nordiske digtere, om de
end miske har fort det videre, som ndr de lader Sigurds
moder bortferes Ul Danmark og Sigurd fedes der i ud-
lendighed, og ndr de lader Gudrun fly (il Danmark.
Dog kan dét ogsd have stdet i nordtyske digte. — |
Norden er sagnet om Ielge Hundingsbane knyttet til.

Efter de tyske kilder under ét, lige tilbage il de

I Yalakhi?
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angelsaksiske ' og Hildebrandslied og burgundiske lov, samt
for Ermenriks vedkommende tilbage til Jornandes, bliver:
Ermenrik ét med den hisloriske gotekonge Ermanarik.
Didrik ét med den historiske kong Theodorik af Nalien.
Atle, Elzel, ¢t med den historiske hunekonge Atlila, sa-
ledes som hans historie fortaelles i de ikke allereldste oz
pilideligste kilder. (Ogsd i Didrikssaga er han Attila, da
hans kone heder Erka, og hertuz Blodlin, ="Bleda, er
hos ham}.

Gunthar ét med den burgundiske kong Gundahar, hvem
Altila tilintetgjorde 437, og hvis navn forekommer i
burgundiske lov i r®kken: Gibika, Godomar, Gislahar,
Gundahar (= Gjuke, Guttorm, Giselher, Gunnar ).

Altsi gores usamtidige folk (Ermanarik, Attila, Theodorik)
samlidige, en fordrejelse, som tyske forfattere i 'middel-
alderen’ selv udpeger.

Nogle mener, at sagnene er opstiet om disse hi-
sloriske personer (pd samme mide som sagnene om Karl
den store), og efterhinden forenede bagefter. Andre, at
sagnene var il iforvejen, og overfertes pd de historiske
konger, fordi navnene passede. Da det var szrt, om
navnene i et forud samlet sagn passede pd en bestemt
klasse hisloriske personer, blev det rimeligst al lade over-
ferelser foregd, for sagnenes forening. S4& blev foreningen
i Edda (iser Jormunreks samtidighed med Atle) bevis pd
lysk lin.

Overforelserne selv kunde kun vere foregiet hos

' De felger nermest med, eller rettere (bortset fra det omtvistede
gled | Beowoll) aldeles med de hijtyvske.

* Mogle mener, at de burgundiske konger var opkaldt efter sagn-
kongerne.
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tyskerne, mille allsi i Edda bevise lysk lin. Nu er
lerkja (= Erka) i 3dje Gudrunskvide bevis enten pd hi-
storisk grundlag eller pd overferelse. Det samme gielder
om sammenslilling al Gunnar som burgundernes, Alle som
hunernes, Jirmunrek som goternes konge.

At endelig virkelig historisk grundlag vilde bevise lin
fra tysk, felger af sig selv.

Men vi md stanse. Sagen er klar nok.

Jeg véd ikke, om nogen skulde have lyst til at opofre:
kvad, hvor Didrik nwvnes; hvor Herkja nwevnes; hvor Odd-
run nmevnes; hvor Goenar er burgunder; hvor Atle er
hunekonge; hvor Jormunrek er golekonge; hvor Jirmunrek
nevnes; hvor scenen er ved Rin; hvor en af Erp’erne
nevnes; hvor Sigurd nevnes; hvor han drebes i det fri;
hvor Hognes sin er med al drebe Atle; hvor Valund
nevoes; 0. s. v.; eller lil at ofre vers istedenfor kvad
efler samme protningsmdde; og s& hovde, at resten, b e.
dragekamp uden hensyn Ll personerne, er snordisks S&
beskeden forndjelse under man altid hvem der vil have den.

Nir kom sagnet Lil Norden? Det kan ikke vides.
Vi véd ikke, hvor lenge den nogel ®ldre sagnform kan
have holdt sig i dele af Tyskland eller England. Vi véd
ikke, hvor gamle de yngre trek i fortellemiden, sisom
Grimhild for Gudrun, Grimhilds hzvn over Sigfrid, o. s. v.,
er hos lyskerne, da de wmldste kilder i Tyskland, sivelsom
de engelske, ikke kommer til at rere ved disse ting. For
hen i10de drhundrede er sagnet vel nok kommet til Norden,
skint afgdrende bevis herfor neppe kan opdrives. — Man
har wviret naiv nok Gl at lade det vgamle Bjarkemils vise

*

sagnels mwlde i Norden. De to stropher i fornaldarsogur
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bd. I, s. 110, kunde vere levning af et sligt gammelt kvad.
Men de stropher, som yngre Edda har med ‘kenningerne’
«llinens redmalms, «Nivlongernes stridsiemnes, o, a., er i
andet versemdl, og kun en liste pd 'kenninger' til brug
for skjalde. — Formen Erpr (se s. 256) viser lan yngre end
den lid, da den swcrlig nordiske Iyd (ja) fremkom, da
navoet ellers havde deltaget i denne udvikling, Omvendt
beviser riglig omselning il nordisk form i Volsungr ikke
gammelt lin, da slig omselning lit gjordes rigtig efter aret.
Ad hvad vej vandrede sagnet? Det kunde fra Saksen eller
Frisland eller England gd over Danmark til Norge og Island.
Det kunde komme fra Saksep, Frisland, England til Norge
eller til Island, og behevede sd ikke at vere kendt i Dan-
mark i sin @xldre form. At det kendles i denne form i
Danmark, kan ikke bevises, skint, elter sagens nalur, hel-
ler ikke modbevises; viegtige grunde faler dog derimod.
Sakse forkaster hele sagnkresen, regmer den for
unordisk. Det havde han neppe gjorl ubelingel, hvis
Helgevisernes sagnform var kendt i Danmark. Krilik nok
til at skille nordisk og tysk, hvor viserne blandede begge
tlele, kunde han ikke have. lan har en Helge Hundingsbane,
altsi nectop skilt fra sagnkresen. Islgeliz mi nordmend
elier islendere vel have knyttet Helge Hundingsbane til den.
Den tyske form (som i Didrikssaga) kender Sakse héll vel,
og omtaler den som kendt i Danmark. Men han oplager
den ikke. Derimod forkaster han ikke sagnet om Jormunreks
(Jarmeriks!) dod, og har det altsd, lige som tyskerne, skilt fra
kresen; endvidere har han, lizesom tyskerne, sagnel om
spslersonnernes hengning; ligesom  bade tyskere og is-

P hom gir ban il konge § Danmark, altsa i heohold Gl et @ Dan-
mark wieldende oz stedbealel (vzk saen.
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lendere forudsetler han samlidizhed for Jarmerik og Atle,
som skonnes af, at Jarmerik i begyndelsen er samtidig med en
Budle {(Atles fader hed Budle hos tyske oz islicndere).
Det tyder pd, at det er nordmend eller islendere, som
har tilsat Gudruns 3dje giflermdl, hvortil de kunde ledes
dels ved samtidighedsforholdet, dels ved spikvindenavnet
Gudrun *,

Docent Grundivig vil i kempevise no. 2 i hans saml-
ing genfinde den islandske sagnform, fordi Sigurds hest
omliales. Men den omtales ogsi i Didrikssaga, er allsd
ikke sierlig «nordisks.  Nir hr. docenten ovenikebet lader
visen wsvare til Gripesspde, falter jeg ikke meningen,
Gripe, eller spamand, eller spidom, nievones ikke. — Visen
no. 3 kalder hr. Grundtvig «nordiske, fordi Sivard drabes
i wsale, og fordi dronningerne kmvies ved den. Men vi
vid virkelig altfor lidt om sagnets former i Nordtyskland,
til at dét kan blive afgérende. Hvad derimod bliver langt
mere afzirende er, at "Sign-ild' mid komme af Grim-hild (ikke
al Gudrun), at Hagen draeber Sivard, og at DBreynhild hug-
res midt over (idet tildragelsernc drages sammen og til-
dels overfores fra en person pd en anden). Dehne vise
horer ikke Ll den wnordiskes form. — Derimod er del
sandt, at visen no. 4 omtaler en «frendehevns siledes, at
lildragelserne ligner dem med Afle oz Gudrun hos is-
lenderne.  Men da netop andre navone slir isteden for
sagnels, Dliver der sandsynlighed for, at det er den is-

e i S T

U Hvad b docenten sizer {efter Bugge) s, 89 om, ab Sakse skolile
vt hendd « Bamadesmal «, gramler iz pd falsk bevisforelse,  Samme
overleverede med del tyske sazn indkemuoe skildving al cn bory
kan konmoe igen bade hos Sabse oz, 0 amwlen sonmenbieny, hos
islienderne; men det Leviser fkke, abt man | Danmark  heodbe
Gudrung 3dje giltermil.
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landske historie, indfort af en eller anden islender, henyttet
al en dansk sanger, og det med ®ndrede navne, fordi den
stred mod den i Danmark giengse historie. — Der er altsi
ingen kempevise med den wnordiskes (islandske) form om
sagnkresens personer. Og selv om der havde vierel en
eller to, kunde de have varet indfort fra Norge eller Island.

Det er muligt, ja rimeligt, at den islandske form
aldrig har veeret kendt i Danmark.  Det er vel nordmand
og islendere, der har indsat Gudruns 3dje giflermil,
Helgesagnels Llilkoyining, og Aslogsagunets tilknylning (den
sidste mangler i de Levnede kvad).

Sagnkresen er tysk, i norsk eller vel iswr islandsk bear-
bejdelse, og de levonede kvad af denue kres endda i det
hele fra meget sen Lid.

Norske og islandske

er aldeles ntvivlsomt nesten alle, og sandsynligvis alle,
kvad i @ldre Edda. At kalde det aldeles umuligt, at et
cller = andet miske kunde vere forfattet @ Danmark eller
Sverig, vilde viere overdrivelse; men det er ikke over-
drivelse at kalde det aldeles nsandsynligt. Ved tabie gude-
kvad, der ligger til grund for fortellinger i Snorres Edda,
kunde denne usandsynlighed miske lildels viere nogel
mindre, men dog stor nok alligevel.

At norske kongesagn fra fior Harald Harfagres Llid for
slorste del er gdet tabl, forklares med lethed ved de po-
litiske forhold, ligesom ogsd, at nordmxend og islendere
havde lravil med visse danske kongesagn. '

Gle jonuar 1863,
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Efterskrift.

Henved tre mineder efter at disse smilling var ind-
leveret, kom Bugges Ldda-udzave, samt Grundtvigs derpd
grundede hindudgave. Jeg har ikke hidtil i Dugges for-
tale og noter fundet noget, der kunde medfere wndringer
i mine synsmider., — DBugges strophenummere kunde jeg
i trykningen have indsat for Munchs og Linings, men har
undludt det, da mine smiting ligger forud for Bugges ud-
gave, skont de udkommer senere.

Baldersmytherne har hr. Grundtvig gjort endnn mer
avidenskabelize» end som ovenfor (s. 230—31, 235) om-
talt, idet dén ny mythe kommer til, at Hed biwerer Balder
til [lel! (smlgn, he. Grundtvigs note il hrddrdarm, Veglams-
kvide v. 9). Denne ny mythe hviler naturligvis, tilligemed
hele mythologiens omkalfatring, pd den ny lere, at for-
tellinger i Snorres Edda skal forkastes, og at Vegtams-
kvide, sdvelsom de andre viser, cr [ra w«mldste og mel-
lemste jwernalders literaire guldalders. Men den ny mytho-
logi falder af sig selv bort med hele den ny «literair-
historiske» lmre. Ug oldgranskerne kan fremdeles skrive
grindige undersogelser over det vanskelige eller forvanskede
ord frddrbarm.

Bugge mener, at det 'grinlandske Atlemdl® bar navn
efter de norske nybygder i det amerikanske Grinland, og
kan wviere forfattel deér, hvad jeg saglens kan gi ind pd,
da det stemmer si vel med min mening om hellekvadencs
sene Lilblivelsestid.
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Bugge mener, al Snorres Edda (Gylveginning og Skald-
shabsmil) snarvest er nedskreven nogel fir den poeliske
eller sikaldte sxldres Edda, hvad jeg naturligvis lige si
vel kan gi ind pid, med tilfojelse, at isifald er der ikke
nogel afgirende ivejen for, at Vegtamskvide, sivelsom
lyimeskvide og Hlirbardsvise, endog kunde vaere forfattel
senere end Snorres Bdda, siden Snorres Bdda ikke kender
dem. Dermed har jeg ikke sagh, at jeg holder Yegtams-
kvide for sd ung. lkke engang om de to andres alder
sizer jeg noget sd besteml.  Men skulde jeg vaelge mellem
at henfere disse viser Ll wicldste og mellemste jernalders,
eller til 13de drhundred, si valte jeg ganske vist det sidste.

Del kunde viere lidt dristigt af mig at kritisere DBugge;
men jeg kan koap tilbagebolde min forundring over den
venskabelige ilferdighed, hvormed Bugges noter har op-
lagel adskillige af hr. Grundlvigs privat meddelte "huskud®
(sisom det om Arddrdarm).

| disse dage er kommen en udferlig indsigelse mod
hr. Grundtvig, trykt under merke L. D. i Licbleins mincd-
skrilt Norden, bd. V, 3dje hefte. Dette, sividl jeg har set,
vistnok megel vel skrevoe indleg, har jeg endnu ikke
sennembiest,  Miske det dog ikke har gjort mit arbejde,
der rigtignok er hastvierksarbejde, aldeles overfledigt.

25 April 1568,
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Den 27, Julii. lieed med Gesandterne til Weden og
derfra over ldeslette til Frederikshald. Paa Weden kom
Foster lil mig og forundrede sig over, at jeg kunde vare
saa tilfreds; han formodede, at jeg ikke maatte kjende den
Fare, som truede os. Han bad mig — fordi han troede,
at jeg var Kiebmand — om at formaae mine Medborgere

jutant hos General Bilow (Schinkel, Minnen ur Sveriges nyere Historia.
VII, 241—24%. Dstriz bley ved samme Leilighed i Norze reprisen-
teret af Generalfeltvagtmester, Friherre Avgust Ernst v. Steigentesch,
der som Diplemat is@r er bleven nmvnt iAnledning af hans Sendelse
til Preussen, da han efter Slaget ved Aspern skulde beviege dette
til at tege Parti med Qstrlg, der wnder Wienercongressen var
anzat som enstgjorende Officeer hos Kong Frederik den Sjette,
senere blev pstrizsk Minister i Kjobephavn oz i den tydske Li-
terstur er bekjendt som Forlalter al en Mazngde poetiske Skriller
{Newer Nekrolog der Deutschen. Vierter Jahrgang, 1826, Zweiter
Theil. llmenau. 1826, 8. 737—747). Ruslands Repriesentant,
Generalmajor Orlow, var vistnok den samme Grev Michael Feo-
dorowitseh Orlow, der faa Maaneder | Forvelen, da han endnu
var Oberst, havde spillet en vigtiz Rolle wnder Slutningen af
Slaget ved Parls den 30te Marts 1814, Du éndeliz en af Marmonts
Parlementaiver havde {ormaact gjennem de Kjmmpendes Rukker
at trienge siz frem med Forslag om Vaabenhvile, var det Orlow,
som Fleiadjutant hos Keiser Alexander, og Oberst, Grev Paar, en
af Fyrst Schwarzenbergs Adjutanter, I hvis Lod det faldt uonder
Kampens sidste Optrin, efter at Grev Langeron havde stormet
Montmartre, 1Vilette, 1 Viertshuset «Je petit Jardinets, at tilveiebringe
den Kapitulation om Romningen af Paris, der fra den [ranske
Side blev afslutiet af den daverende Olerst, Baron Fabvier — se-
nere bekjendt som Philhellen og 1 Dunmark af sit Besog under
Krigen i Aaret 1849 — samt al den daverende Oberst Denis
Danrémont, i Aaret 1837 falden ved Indtagelsen af Constantline
{jvnfr. Mémoires du maréscal Marmont, due de Iaguse. Paris.
1537, ¥1, 246—253). En Artikel i Fr. Bilaun's Fortsettelse af
Pilitz’'s «Newe Jahrbicher dér Geschichte und Politike (1843,
ZFweiter Band. &, 97—135: «Die Capitulation von Paris. Aus
den Memoiren M. Th. Orlowse) viser, at denn¢ for sin constitu-
tionelle Stemning bekjendte, § Aaret 1541 afdede Grev Orlow har
efterladt sig Memoirer, oz formodentlii har han da ogsaa I disse
emtalt sin Sendelse 1l Norge.



