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OM GAMMEL JORDDELEN OG ET FORS@AG
PA EN NYVURDERING AF DE AGRARHISTORISKE
BEGREBER »BOLSKIFTE« OG »SOLSKIFTE «

AF

STEFFEN HAHNEMANN

1 1918 rubricerede Henrik Larsen de danske landsbyer i »solskiftede«,
»bolskiftede« og »uregelmassigt skiftede« og sggte at analysere disse
forskellige typer jordfordeling, deres struktur og deres historiske ud-
vikling.! Siden er disse udtryk for landsbyfzllesskabet blevet genstand
for almindelig interesse og omfattende indsats i skandinavisk og til en vis
grad ogsa i engelsk agrarhistorisk forskning.

Henrik Larsen placerede de tre begreber pa en trinvis udviklingsskala,
med det uregelmassige skifte som det zldste og solskiftet som detyngste,
og spgte at sztte begreberne ind i en udviklingshistorisk sammenhzeng.
Spergsmalet om, hvilke faktorer i landsbyens struktur, der betingede
disse jordfordelingsprincipper, forsggte han at besvare bl.a. ved interes-
sante og stadig aktuelle betragtninger over toftens rolle og gennem en
belysning af begrebet »ornume«.

Markbpgerne fra 1682-83 til Chr. 5.5 danske matrikel 1688 er et
fremragende materiale til belysning af agerrebningen fgr landsbyernes
udskiftning, benyttet bl.a. af Svend ;fmlc‘]".azﬂ:r,2 C. Riise Hansen og Aksel
Steensberg,’ Viggo Hansen,* Ole Widding® og Poul Rasmussen.® Erik

' Henrik Larsen: Nogle kommentarer og bemarkninger om danske landsbyer. Arb. f.
nord. oldk. og hist. 3. rk. VIII, 1918, s. 177-293.

* Kong Valdemars jordebog 1-3, udgivet og kommenteret af Svend Aakjer, 1926-45. Se
bind 1, 5. *7% med henvisninger.

* C.R. Hansen og A. Steensberg: Jordfordeling og udskifining. Undersogelser i 3 sjal-
landske landsbyer, 1951.

! Viggo Hansen: Landskab og bebyggelse i Vendsyssel, 1964, Samme i Hornsherred
undersagelsen. Det nordiske edegirdsprojekt. Publikation nr. 2, 1977, 5. 2521F,

¥ Ole Widding: Markfzellesskab og landskifte. 1949, Samme: Om rebning. Bol og by nr.
5, 1964, 5. 8598,

* Poul Rasmussen: De regelbundne landskifter. Deres beskrivelse og deres bestemmelse.
Bol og by nr. 2. 1962, 5. 1ff. Samme: Markbogsanalyser og bebyggelseshistorie 1 @stjylland.
Bol og by nr. 8, 1974, 5. 7-21.

17 Hise vidsskr. 97:2
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Ulsig har bl.a. publiceret et meget grundigt og illustrativt punktstudief
og Karl-Erik Frandsen har samarbejdet markbggerne med de godt 100 ar
yngre udskiftningskort fra et antal landsbyer og pa elegant vis rekonstru-
eret agrene, dsene og markerne, som de har set ud pa matriklens tid.*

En indgdende teoretisk gennemgang af problemstillingen omkring
jordfordelingen, bl.a. set i landskabslovenes belysning, er foretaget af
Poul Meyer,” og, mere kortfattet, af Poul Johs. Jorgensen.'

I Sverige har et tilsvarende righoldigt kildemateriale foranlediget
omfattende studier over landsbyens forhold. Bl.a. har Sven Dahl,'" Hil-
bert Andersson,'? og David Hannerberg" sggt at ni frem til en forstielse
af det skinske bolskiftes udvikling og begrebsmassige indhold, mens
bla. Folke Dovring,'" og Staffan Helmfrid"” har beskeftiget sig med
®ldre svenske forhold, de forskellige agerskifteformer og de fremher-
skende jordfordelingsenheder »mark« og »attung«. Sélve Goransson'®
har ferst og fremmest givet en detailleret redegarelse for forholdene pa
Oland, bl.a. med en kortlegning af gens eneridende jordfordelings-
enhed »attungen«. Mats Riderspore har publiceret flere artikler om
markbgger og jordfordeling, og har nylig givet en grundig og forbilledlig
gennemgang af den hidtidige forskning pa omradet og selv ydet et
vaegtigt bidrag vedrerende bolskiftet i et antal byer omkring Ystad."”

Det er ikke hensigten her at foretage en gennemgang af alle disse
omfattende studier, men at sgge at na frem til en forstielse af prin-
cipperne bag landsbyens jordfordeling ved at ssmmenholde begrebsind-
holdet i de to dominerende rebningssystemer, solskiftet og bolskiftet.

* Erik Ulsig: Landboerne i Skzering. [ Plov og pen. Festskrift til Svend Gissel, 199], s,
223236,

¥ Karl-Erik Frandsen: Vang og taegt, 1983,

* Poul Meyer: Danske bylag, 1949,

" Poul Johs. Jergensen: Dansk retshistorie, 1940,

" Syen Dahl: Torna och Bara, Swdier i Skines bebyggelses och niringsgeografi fore
1860, Lund 1942,

" Hilbert Andersson: Parzellierung und Gemengenlage. Studien aiber die altere Kultur-
landschaft in Schonen. Lund 1960,

" David Hannerberg. Die Parzellierung vorgeschichtlicher Kammerfluren und deren
spatere Neuparzellierung durch =bolskiftes und »solskiftes, Zs, f. Agrargesch, u. Agrarsoz,
Je. 6, H. 1. 1958, Samme: Skinska bolskiften, Veberad. Sv. geogr. arbok. 1958,

" Folke Dovring: Attungen och marklandet. Studier over agrare forhallanden i Medel-
tidens Sverige. Lund 1947,

" Staffan Helmfrid: Osterggdand »Vastansting«. Swudien dber die aliere Agrarlands-
chaft und ihre Genese. Geogr. ann., vol. XLIV, 1962: 1-2, Samme: The Storskifie, Enskifie
and Lagarskifte in Sweden. General Features. Geogr. ann., vol XLIII 1961: 1-2, 5. 114-129.

" Solve Garansson: Field and Village on the Island of Oland. Geogr. ann. 1958:2, s,
101-158.

' Mats Riderspore; Bymarker i backspegel. Meddelanden frin Lunds Universitets
geografiske instituioner. Trelleborg 1995,
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Tager man udgangspunkt i solskiftet, er det naturligt at vende sig til de
omfattende studier, som Staffan Helmfrid har udferc i ﬁstcrgéﬂand,
hvor det nok har sin mest markante og ideale form.

Staffan Helmfrid om solskiftet i Ostergétland

Solskiftet antages indfert i Ostergotland i hgjmiddelalderen og fik her
sin stgrste udbredelse i Sverige. Helmfrid péviser den radikale om-
valtning, dets indferelse betgd for landsbystrukturen: den fuldstandigt
regulerede landsby anlagt efter faste mal. Gardstofterne blev udmalt
efter det antal »attunger«, hver gird havde for denne nyregulering.
Attungtallet var et direkte udiryk for den enkelte gards rettigheder i
ager, eng og skov, og samtidig var det styrende for gardens forpligtelser i
form af skatter og afgifter. Dette den enkelte gards attungstal kaldtes for
gardens »bymail«, Agrene i markens fald blev udlagt »solret«, i samme
reekkefolge opregnet fra gst eller syd, som gardene 13 i inde i byen, og
med agerbredde efter hver enkelt girds bymal, siledes som det var
udmalt i gardstofterne.'™

1 de gamle danske landskabslove finder vi kun solskiftet omtalt i Jyske
Lov I 55: »Um solskift ganger  by.« Kapitlets 1. linie lyder: »Gar solskift
over by, da skal hver mand opgive sin haevd om al mark. —.« Altsa er det
ogsa her praciseret, at solskiftet indebzerer en radikal omlegning af
bymarken. Kapitlets afsluttende sztning lyder saledes: »Sasom tofter
skiftes i byen, sa skiftes al markjord-.

Ostgdtaloven anvender udtrykket, at en by, der er reguleret pa denne
vis, er i »laga lage« — det vil sige, at den er forskriftsmeessigt reguleret.

Staffan Helmfrid gennemgir tidligere fremsatte hypoteser om ir-
sagen til solskiftets indfsrelse og bidrager med egne overvejelser pa
grundlag af den overvejende dansk-svensk-finske forskning.” Han laeg-
ger vagt pa at se solskiftet i sammenhang med den udvikling hen mod
den regulerede landsby og et stzerkere integreret landsbyfzllesskab med
trevangsbrug, som sker i hgj-/senmiddelalderen over hele Nordeuropa,
en udvikling som ogsa stort set er bekraftet af agrarhistorisk forskning i
Central- og Vesteuropa.” Forskere som Hannerberg og Dovring har

" 8. Helmifrid, op. cit. 1961, 5. 185-93,

' 8, Helmfrid, op. cit. 1961, 5. 258-67.

* Martin Born: Die Entwicklung der deutschen Agrarlandschaft. Darmstadt 1974, s
46-59 og s. 75 vedrerende @ndringer i hufestrukturen i senmiddelalderen. Heide Wun-
der: Die bauerliche Gemeinde in Deutschland. Gotlingen 1886, s. 431, Werner Rosener:
Agrarwirtschaft, Agrarverfassung und landliche Gesellschaft im Mitelalter. Manchen
1985, 5. 57T
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ment, at solskiftet kun kan vere indfgrt ved magtbud fra oven (stat, kirke
eller adel), men Helmfrid ser solskiftet som et afsluttende led, et top-
punkt i byfellesskabets indre udvikling med dets krav om, at den enkelte
bondes ret i mark, eng og skov fremtradte sa klart og entydigt som
muligt. Som udtryk for et gnske om en tydelig manifestering af det
retskrav i fellesskabet, som den enkelte gards bymal var. Hertil skulle sa
solskiftet tjene, da den fortsatte opdeling af agrene havde gjort for-
holdene uoverskuelige.”'

Helmfrids definition af solskiftet gar det til et ret eksklusivt feenomén:
Baseret pa den fuldt regulerede landsby, med gardenes bymal bestem-
mende for bredden af gardstoften og for gardens anpartsret ved agerreb-
ningen; en agerrebning udfert solret efter girdenes beliggenhed i lands-
byen, og med agerbredden i faldene udmalt efter hver gards bymal.

Den mere generelt anvendte rubricering af et rebningssystem som
verende et solskifte kraver blot, at gardenes agre ligger i én, fast rzekke-
folge i faldene, og at denne reekkefalge altid er den samme malt fra gst
eller syd. Gardenes reekkefwlge i landsbyen er nemlig oftest ukendt, for
den fremgar ikke af de hyppigst og almindeligt anvendte kilder og vil
som regel kun kunne fastlegges ved en omstzndeligere undersggelse pa
grundlag af mere omfattende kildemateriale. Det antages eller under-
forstas dog, at den er den samme som agerrzkkefslgen, det vil sige, at
Helmfrids definition er implicit til stede.”

Det bor dog tilfgjes, at det ikke fprst er med solskiftet, at man i
landsbyerne tager udgangspunkt i solens gang over himlen ved op-
malinger eller opteellinger af reekker. Den var styrende overalt, hvor det
var muligt, i bolskiftet med dets regelmzssigt tilbagevendende agerfor-
deling pa bolets garde indenfor bolets rammer, ved nummereringen af
landsbyens girde i jordebogslisterne, etc. Homans, der som den ferste
hzvder at have pavist solskiftet i England (jvf. dog side 242), mener
ligefrem, atviheri kan se etlevn fra fgrkristne forestillinger. Dervar lykke
i at gebzerde sig »solret«, mens det var uheldssvangert at velge den
modsatte kurs.”

# 8. Helmfrid, op. cit. 1961, 5. 261: »Es ist keine Zweifel, dass das System der =solskifte«,
wie es uns in Gesetzen und Karten entgegentrit, eine lange Vorgeschichte haben muss,
eine Vorgeschichte, die so lang ist, wie die der dorfliche Gemeinschafisbildungen, Mitder
ssolskifte« erlangten diese Gemeinschaften im Frah- bis Hodhmittelalter kulturlandschafi-
lichen eine Reifeform, — —.«

# Ole Widding siger herom: »Selvom girdenes beliggenhed i forhold til hinanden ikke
er kendr, kan man i sidanne tilfelde [hvor agrene systematisk er rebet solret i faldene] tale
om en agerfordeling efter solskiftet. Kult. hist. Leksikon for nord. Middelalder, bd. 16, s
420,

* G.C. Homans: English Villages of the Thirteenth Century, Cambridge, Mass, 1942, 5,
97.



Bolskifte og solskifte 241

Den egaliserede landsby med lige store girde med lige ret i mark, eng
og skov henregner Helmfrid ikke til solskiftet, skent den vel logisk ma
falde ind under solskiftets begrebsdefinition, hvis blot gérdraekkefplgen
og rezkkefglgen af giardenes agre i faldene er den samme og solret.

Efterfalgende vil jeg farst sgge at preecisere forskellene pa bolskifie og
solskifte,

Bolskifte

En agerrebning og jordfordeling baseret pi landsbyens bol. Antallet af
bol varierede fra by til by i grov overensstemmelse med byernes stgrrelse,
Inden for den enkelte by var bolene (normalt) lige store. Den enkelte
gards rettigheder i ager, eng og evt. skov var bestemnt ved dens boltal =
dens bymal, meget sjzldent et helt bol, oftest en fjerding eller otting af et
eller evt. flere bol. Summen af girdens anparter angav dens bymal. I fig. 1
er aftegnet en gard med en fjerding i ét bol og en otting i et andet bol,
dens bymal var altsd 1% fjerding (eller 3 ottinger).

Rebningssystemet tilstreber, atalle byens bol er ligelig reprasenteret i
form af agre eller agergrupper i alle bymarkens fald. De garde, som har
part i det enkelte bol, far si deres anpart udmgntet i de agre, som er
tillagt bolet.

Miden, bolene udmales pa i agerrebningen, varierer imidlertid fra
sted til sted og maske ogsa fra tid til anden:

I den »klassiske« bolrebning optraeder bolene som lige store ager-
grupper i skiftende rekkefplge i faldene, maske fordelt ved lodtrakning,
men indenfor hvert enkelt bol optrazder gardenes agre altid i den
samme, solrette reekkefelge. Denne klassiske bolrebning er udbredt i
Skane og pd Sjzlland. Den har dog ogsa en vis udbredelse i Jylland, men
dér oftest i en mere korrumperet udgave, hvor bolet optreeder mindre
distinkt savel i sin gruppering som i sin indre opbygning. Bolskiftet i
denne form er kendt i Sverige og Danmark. For nylig er det dog ogsa pa
overbevisende made beskrevet i England af D.N. Hall i enkelte landsbyer
i Yorkshire,* Hall tager fundet til indtzegt for en dansk kulturpavirkning.

Der er imidlertid andre udformninger af bolskiftet. Man kan saledes
rebe med én ager af standardbredde til hvert bol, og tildele de garde,
som indgar i bolet, denne ager hver 2den, 4de eller 8de gang bolet bliver
udmilt alt efter hver gards anpartsret i bolet (henholdsvis 2 fjerding, 1
fierding eller 1 otting). Rebningsprincippet er beskrevet af forf. for gen

* D.N. Hall: Late Saxon Topography and Early Medieval Estates. Medieval Villages. A
Review of Current Work. Ed. by Della Hooke, 1885, 5. 611
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Endelave,™ og det minder om det rebningssystem, som Hilbert An-

dersson har pavist i Skine og givet betegnelsen »Kedjeskifte«.*

Derudover kan man se en bolrebning med bolene i fast, solret rekke-
folge. Denne rebningstype er beskrevet af forf. som generelt rebnings-
princip pi Samsg.” Ogsa denne type bolskifte mener jeg, der er kilde-
maessigt belaeg for i England. Nir bade Homans og S. Geransson saledes
havder at have pavist eksistensen af et solskifte i England, s er det
utvivisomt et bolskifte af denne type, de beskriver.™

Dette sidstnavnte system kan for en overfladisk betragtning ligne et
solskifte, fordi agrene som regel vil vare orienteret solret. Den af-
gorende forskel skulle principielt veere, at bolene kan identificeres i
agerrebningen som mellemled mellem girdene og deres agre, For-
holdene kan dog vaere sveert tolkelige. Saledes mener C.A. Christensen,
senere suppleret af Karl-Erik Frandsen, at have vist, at et tilsyneladende
regelret solskifte i en landsbymark pa Falster i virkeligheden skulle vare
et solret bolskifte. Jeg stiller mig dog tvivlende overfor deres konklusic-
ner og mener, at de beror pa en mistolkning af et rebningsudsagn.™

Endelig kan man se en bolrebning, hvor bade bolrezkkefplge og
gardrazkkefslge indenfor bolets jorder i faldene er uregelmzessig. Maske

# Steffen Hahnemann: Bol, Skipen og Kongsbander i det sydlige Kattegat, 1994, s,
10-18,

* Hilbert Andersson, op. cit. 1960, s, 34-36,

¥ 8. Hahnemann, op. cit., s. 18-33,

= G.C. Homans, op. cit. 1942 , 5. 92, Homans hefter sig ved indicier for skandinavisk
solskifte i England, og han finder disse indicier i forbindelse med landsbyens »plowlands«,
som var opdelt i B ~oxgangs« pd felgende mdde: » — in any furlong the area pertaining to
any given plowland would be a compact block of land made up of the eight contiguous
strips belonging to the component oxgangs.« Dette system er identisk med det, 5. Gorans-
son senere, ogsd under betegnelsen solskifte, beskriver i to landsbhyer i Yorkshire bestiende
af et antal hides, som i faldene genkommer i stadig den samme rackkefelge malt op fra est
eller syd, og hvor girdenes agre i hvert enkelt hide ogsd genkommer i samme rekkefolge
og pa samme mide solret. Regular Open-Field Pauern in England and Scandinavian
»Solskifte«. Geogr. ann. vol. XLIIL 1961, s. 80ff. Det er efter min opfattelse meningslast at
karakterisere dette skifte som et solskifte, blot fordi bolene ligger regelmacssigt solret.

¥ De to forfattere er enige om, at rebningssystemet i markbogen fra 1682 i landsbyen
Brarup pa Falster opfylder alle kriterier for et solskifte. Imidlertid finder de i en kilde fra
1634, som omtaler en delvis eller hel omrebning af bymarken, at man har (om)rebet sefter
byens 4 bol og 24 skafter i hvert bol og siden hver gird sin part som os er forsapt af alle
bymazndene.« Et udsagn de tager som bevis for, at det drejer sig om et, i 54 fald solret,
bolskifte. Dette udsagn kan dog reelt kun tages til indtaegt for, at der er 4 bol i byen. Som jeg
har anfert, har de bymdl, som et solskifte baserer sig pa, deres baggrund i byens bol. Det vil
sige, at udsagnet ogsi kan forstds pd den mide, at rebningsmeendene blot anferer bag-
grunden for ghrdenes bymdl (i skafter) i de 4 bol 4 24 skafter, uden at bolene indgdr i selve
rebningsproceduren, som er gennemfoert som etsolskifte. C.A, Christensen: Det Falsterske
Landstings erklzring 1484 om skyldjord og rebning. Landbohistoriske studier tilegnede
Fridlev Skrubbeltrang., red. Svend Gissel, 1970, s. 21-32. Karl-Erik Frandsen: Vang og tagt,
1983, s, 69-71.
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er begge resultat af lodtraekning. En sadan rebning vil vaere meget
vanskelig at tyde, og den vil vare svaer at skelne fra et »uregelmaessigt.«
skifte. Den manifesterer sig muligvis pd Fyn,” og selv mener jeg at have
stgdt pa den i enkelte bymarker i Norre Djurs herred.

Bolet og Tofteagrene

For bolskiftet kan toften eller rettere tofteagrene have spillet en central
rolle.” Vi kunne antage, at den bolskiftede landsby har bestiet af en
raeekke gardsteder, som varlige store, men med vekslende bymal. Bymalet
udtrykte gardstedets ret til agre i tofteagrenes bol. Denne anpartsret i
tofteagrene udtrykker gardens rettigheder 1 agre, eng og skov. Ved
handel med eller arv af bolparter fulgte si med den relevante ager eller
halvager i toftebolet alle tilsvarende partsagre i det pagldende bol, hvor
det forekom i udmarkens fald. De fulgte den »som lemmerne fglger
hovedet«, for at citere fra Anders Sunesens Parafrase over Skianske Lov.*
Et sadant system ville vacre bevaegeligt, og bolparter kunne geres til
genstand for arv eller handel uafthangigt af selve gardstedet, som ville
forblive intakt. Nar landskabslovene navner, at »toft er agers moder«, si
er det tofteageren, vi her skal forstd som toft og ikke gardstedet.

Solskifte

Dette er et rebningssystem, hvor gardene har deres agre udlagtifaldenei
en fast rekkefplge, som folger gardenes raekkefolge i den pagzldende
landsby regnet fra ast eller syd (se fig. 1). Ofte bruges som omtalt kun
forste del af definitionen, fordi byens gardrackkefglge ikke er kendt. Men
det er et centralt led i definitionen af solskiftet, at rebningen direkte
relaterer til garden uden noget medierende mellemled.

Der vil som anfart veere en tilbgjelighed til at betegne enhver rebning,
som fremviser en fast tilbagevendende rzkkefplge for gardenes agre
gst-vest eller syd-nord, som solskifte.

Solskiftet er den direkte manifestation af girdenes bymal i agerreb-
ningen uden formidlende mellemled. Deter netop et sadant mellemled,
bolet, som suspenderes ved indfgrelsen af solskiftet.

* Personlig oplysning fra Erland Porsmose.

" 8, Hahnemann, op. cit. 1994, s, 89, Henrik Larsen pipeger ipvrigt, at der naesten altid
eretudbygget tofteagersystem i bolskiftede landsbyer, mens tofteagrene ofte mangler eller
er rudimentzre i solskiftede. Henrik Larsen, op. cit. 1918, s. 236.

* Anders Sunesens Parafrase over Skinske Lov. Kap. 35. Danmarks gamle landskabslove
med kirkelovene. Udg. af Svend Aakjazr og Erik Kroman, 1933.
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Solskiftet kan fremtrzde 1 to forskellige udformninger:

A: Det »klassiske« solskifte, hvor hver gards agre er udmalt efter dets
bymal. Det er den almindelige opfattelse, at solskiftet aflgser et ®ldre
foreliggende bolsystem. Denne opfattelse bekrzftes direkte derved, at
da solskiftet er baseret pa landsbyens bymal, far vi et fikserbillede af en
jordfordeling baseret pa bol, sadan som den si ud pa tidspunktet for
solskiftets indfarelse.

B: Den egaliserede landsbys solskifte. Man kunne sige, at alle garde
ved egaliseringen af deres jordtilliggende har fiet samme bymal. Men
herved er der skabt et nyt mil, som medfgrer, at rebningsproceduren er
reduceret til ét breddemal som fast grundlag for agerudmalingen i
faldene. Man bgr nok reservere udtrykket bymal til de situationer, hvor
det udtrykker forskelle i anpart mellem gardene og er en reminiscens fra
det tidligere bolsystem. I den egaliserede landsby er alle mindelser om
en zldre jordfordeling elimineret.

Sammenfattende om rebmingssystemer

Nedenstaende udkast til en rubricering af de kendte rebningssystemer
er baseret pa de oven anfgrte betragtninger.

Indledningsvis skal det for fuldstzzndighedens skyld anfares, at ager-
udmalingen fandt sted i form af breddemal med indledningsvis op-
maling af faldets fulde bredde og deling af dette mal med byens antal bol,
fierdinger eller ottinger (bolskiftet) eller et andet udtryk for det samme:
gardenes samlede bymail (solskiftet). Hvad angar agerlzngden tilstreb-
tes det blot, at hver agersekvens (= det samlede antal gardes agre udmalt
successivt eller bolvist i faldet) bestod af tilnarmelsesvis lige lange agre.

En anvendelig inddeling af rebningstyperne vil se ud som felger:

A: Bolskiftet = en agerrebning og jordfordeling baseret pa

landsbyens bol:

1: »klassisk« bolskifte.

2: Bolskifte med enkeltagre.

3: Bolskifte med fast, solret bolrzekkefplge.

4: Bolskifte med vekslende bolrzkkefulge, men ogsa med vekslende
gardraekkefplge i bolet.

A:2 og iseer A:3 kunne forveksles med et solskifte, fordi agrene ligger i
fast reekkefglge og udmalt fra est eller syd. A:4 kan forveksles med et
uregelmassigt skifte,

A:l = det waditionelle bolskifte. Det har girdene liggende solret
indenfor rammerne af bolene, mens bolene er udmalt i tilfzldig, vek-
slende rekkefglge formentlig efter lodtrakning i hvert af markens fald.
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Fig. 1. Solskifte og »klassisk« bolskifte. Begpe skifter er skitsevet for en tenht landshy pd fem
gdrde. Gdrd nx. 1 med 1'% fjerding, gérd nx. 2 med 1'4 fierding, pird nr. 3 med 44 fjevding,
nr. 4 med 3% ferding og nx 5 med 1'% fjerding. I bolskiftet er kun gdrd nx 2% agre

visualiseret.

B: Solskifte = en agerrebning og jordfordeling baseret direkie pa

byens girde.

I: »klassisk« solskifte: Agerrebningen baseret pa gardenes bymal =

deres anpart i byens bol.

2: Den egaliserede landsby: Agerrebningen baseret pa samme mial for
alle byens garde. Som formentlig fast regel er der rebet solret.

18  Hist. tidsskr. 972
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C: »Uregelmassigt skifte«. Denne sidste af Henrik Larsens tre kate-
gorier anser han selv for den oprindeligste. Her er agrene ikke rebet
efter noget paviseligt system. Andre forskere har derimod betragtet disse
rebninger som en degeneration eller oplgsning af et tidligere regel-
mzssigt skifte — altsd et bolskifte (maske oplast, helt eller delvis, pa grund
af en, oprindelig ugnsket, handel med enkeltagre). En del af disse
bymarker kan dog maske, ved nzrmere eftersyn, vise sig at vare rebet
efter en variant af bolskiftet — eksempelvis A:2 eller A:4.

Fra det bevaegelige til det fikserede landsbybillede. Eller: Fra bol til gdrd

Der er et forhold ved solskiftet, som hverken Henrik Larsen, Staffan
Helmfrid eller andre har skzenket opmezrksomhed. Det er det forhold, at
reguleringen matte indebare, at landsbystrukturen blev fikseret og gjort
uforanderlig. Nar fordelingen af agerjord i faldene var styret af gardenes
beliggenhed i landsbyen, si er det principielt utzenkeligt, at agre kunne
gores til genstand for salg eller arv til byens andre garde. Det ville enten
bryde solskiftet eller krve en efterfolgende total omrebning af bymar-
ken. Men vi ved, bl.a. fra landskabslovene, at en sidan afhzndelse af
anparter i agerjorden fandt sted endnu i 12-1300-tallet. Den lands-
byregulering, som har eksisteret far solskiftet og »laga lige«, ma altsa
have muliggjort denne stadige skiften af anparter (og dermed bymal) fra
gard til gard, eller rettere: fra gardsted til giardsted. Uden atindebzre en
opsplitning af selve gardstedet. (se ovf. side 243).

Der var forhen et mellemled — bolet — mellem agerrebning og gard.
Med solskiftet forsvandt dette mellemled, og dermed ophgrte bevage-
ligheden mellem girden og dens tilliggende agerjord. Det er det af-
gorende nye ved solskiftet: Garden og dens agerjord er nu en fast,
uforanderlig enhed.

Med solskiftets indfgrelse ophaves altsi muligheden for, at bonden
kan afhznde sin jord eller dele af den. Men indfgrelsen af et solskifte var
naturligvis ikke en ngdvendig forudsatning for denne zndring. Det
oprindelige rebningssystem kunne bevares under et forbud mod af-
handelse af jord. Dette ma antages at have vaeret udviklingen pa Sjal-
land og i Skdne. Selvom bolskiftet i disse situationer bevares, ma man dog
gore sig klart, at bolet ikke lzngere har nogen funktion i landsbyen. Det
er nu blot en rebningsmzessig relikt, et levn fra en mere glorigs fortid.®

* Maske skal Eriks §jL I 54-55 ses i lysetaf en sidan fiksering af det sjzllandske bolskifte,
selvom det ikke eksplicit fremgir: »scal swa repa hwart bol sum thet war fyrre at sol fallit« -
og videre — »twa sum hwiers houzth toft fallzr i byir, swa scal limznz uti ligge a marke.«
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Det er maske ikke tilfeldigt, at det blandt landskabslovene kun er
Jyske Lov, som omtaler solskiftet. Det kunne eksempelvis skyldes, at der
har fundet en mere udbredt handel med enkeltagre sted i Jylland,
saledes, at bolsystemet var mere oplast dér end pa Sjeelland. Solskiftets
indfgrelse i Jylland kunne have den supplerende opgave at rette op paen
derved opstiet uoverskuelig jordfordeling.

Det kunne antages, at den egentlige hensigt bag lovgivningen om
solskifte og reguleringsinitiativet til »laga lige« har varet at fastryse
gardenes bymal, for at holde gardenes afgifter (som var knyttet til
bymalet) konstante. Derved ville en jordebogsliste over gardenes land-
gilde vare anvendelig ar efter ar, og oversigten over girdenes for-
pligtelser lettes betydeligt.

Med solskiftet far vi de faste gardsterrelser. Agrene i faldene folger nu
uforanderligt de samme garde. Det er den situation, vi mgder i middel-
alderen eller renzsancen, men som vi samtidig, fra landskabslovene, ved
ikke kan have eksisteret tidligere.

Et solskifte i egentlig forstand har derfor nzppe eksisteret i tidlig
middelalder.

Solskiftet er den finite jordfordeling. Naglen til denne afsluttende
jordfordeling la i gardenes bymal — deres anpartsret — udtrykti bol (eller
en anden af de forskellige, regionalt benyttede jordfordelingsenheder),
eller, som regel, i brgkdele deraf, evt. udtrykt som antal maleenheder:
»rebe, »stang«, »trae«. Disse bymal foreld altsa forud for solskiftet. De
herte bolsystemet til. De var udtryk for den forskellighed i landsbyens
girdes stprrelser, som bolsystemet var en forudsztning for. Med solskif-
tet bliver de sa brugt for sidste gang, formentlig af jorddrotten, som den
mest praktiske mide at gennemfgre den enskede gardstgrrelses- og
dermed afgiftsfiksering pa. Herefter var der to logiske stadier tilbage i
landsbyens videre udvikling: gardegalisering og sluttelig udskiftning af
landsbhyfzllesskabet til selveje.

For igen at vende tilbage til bolet.: En vaesentlig egenskab ved det var,
at det gav jordfordelingen fleksibilitet, sa den, saledes som anfort, tillod
handel med og arv af veldefinerede brgkdele af enhederne fra gird til
gard; og handel med bolparter er dokumenteret i dansk hgjmiddelalder.
Det fremgar af landskabslovene, at handel med enkeltagre ikke var
udelukket, men det fremgar ogsa, at en sidan handel har veret anset for
diskutabel, fordi denvar til gene for jordfordelingen. Handel med og arv
af enkeltagre ville splitte bolordningen.

I8
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A ﬁfut.‘zﬂdz betmgmi nger

Al rebning og jordfordeling har formentlig oprindelig veret baseret pa
bolet som landsbyens grundlzeggende enhed som baerer og formidler af
gardens rettigheder og forpligtelser. Selve garden var lange af mere
sekundar betydning.

Det er anfgrt ovenfor, at bolet og bolskiftet er pavist i Sverige, Dan-
mark og England. Men med bolet analoge begreber, som ma forstas som
en anpartsret for landsbyens bender i landsbyens jord og andre her-
ligheder og for en andel i landsbyens ydre forpligtelser, er kendt fra det
meste af Vest- og Centraleuropa. Hvor gammelt bolsystemet er, er et
omdiskuteret spgrgsmil, men man kunne saledes haevde, at bolet, og de
tilsvarende europaiske begreber »hide«, »hufe« og »mansus« for at
nzvne de kendteste blandt mange, har spillet deres rolle for jordfor-
delingen, i hvert fald s langt tilbage i tiden, vi kender dem fra kilderne.
Det vil i Danmark sige fra det 11., i Central- og Vesteuropa fra det 7.
arhundrede. De har udtrykt en anpart, og denne anpart ma have manife-
steret sig i landsbyens jord under en eller anden form.*

Dette er vel i dag en generel opfattelse blandt kulturgeografer og
historikere i Europa. Men derudover er der meget langt til en egentlig
begrebsafklaring, og der er betydelig forskel pa opfattelserne eksem-
pelvis mellem engelsk og tysk forskning. Spergsmilet er dog alt for
omfattende til at blive taget op her.

Fra et eller andet tidspunkt i middelalderen fortreenger giarden na-
sten overalt bolet, og der fremtreder en fast enhed af garden og dens
tilliggende ager og eng. Denne udvikling finder sted i middelalderens
sidste arhundreder og er afsluttet for dens udlgb. Herefter la jordtillig-
gendet til bide faste- og selvejergarde fast. I 1507 blev det ved en dom

* Siledes har Anneliese Krentzlin i flere arbejder sagt at pivise en oprindelig forekomst
af en jordfordeling i blokke (»Blockflur«) eller brede baner («Breitstreifenflur«) ved at
tage udgangspunkt i sene kilder over jordfordelingen og ejendomsforholdene i lands
byerne og siden spgt at felge disse forhold tilbage i tiden. Disse undersagelser kunne — for
et dansk gje - tolkes som en pdvisning af et udbredt bolskifte, i og med at det som egentlig
pavises er agergrupperinger i bymarken, hvor imellem agrene skifier placering ved arv
eller handel. Det er denne svandring«, Krentzlin og medarbejdere sager at folge tilbage til
el udgangspunkt, som de mener vil vere de udelte blokke eller baner af agerjord, men
kilderne raekker hgjst tilbage til lidt ferre agre i grupperingerne. Det sidste spring i
rsonnementet til de udelte blokke er et postulat med udgangspunkt i velkendte tyske
forestillinger om de oprindelig udelte »Hufes eller »mansi«, som efterhdnden opsplittedes
ved handel eller arvedeling. A. Krentzlin und L. Reusch: Die Entstehung der Gewannflur,
Frankfurter Geographische Hefle, 35. Jahrgang Erstes Heft. 1961. A. Krenizlin: Die Aussa-
ge der Flurkarten zu den Flurformen des Mittelalters. i: Untersuch. zur eisenzeitl. und
frithmitelalterl. Flur. Gauingen 1979, s. 376(f,
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forbudt selvejerbgnder at frastykke jordf"" men pabuddet har dog vaeret
en realitet tidligere.* Forst med denne udvikling opstér forudsztninger-
ne for solskiftet, og denne fiksering af landsbyens forhold har samtidig
vaeret solskiftets hensigt.

Som supplement til Helmfrids tilbgjelighed til at se solskiftet som
udviklet »indefra« i landsbyen kunne det herefter hzevdes, at forud-
seetningerne for solskiftets indferelse, nemlig fikseringen af gardenes
jordtilliggende, ma vare kommet udefra, mens solskiftet i sig selv der-
efter udmaerket kan tznkes opstaet pa byens eget initiativ.*’ Solve Go-
ransson anser dog solskiftet for at vaere jeevngammelt med rebningen i
enkeltagre, og han mener, at det har sin oprindelse i vikingetiden.:‘“
Denne opfattelse skyldes, at han valger at definere solskiftet sa rumme-
ligt, at det omfatter alle rebningsformer, hvor agrene er udlagt solret
herunder ogsa det solrette bolskifte og vel til dels ogsa det klassiske
bolskifte, hvor girdene ligger solret indenfor bolets rammer. Men »sol-
skiftet« er et jordfordelingsprincip (jvf. Staffan Helmfrid, jvf. Jyske Lov),
mens »solret« blot er en seedvanemaessig adfzaerd ved agerudmalingen.
Tilsyneladende tillzgger Goransson bolets tilstedevarelse en kun reb-
ningsteknisk betydning. Men derved overser eller bagatelliserer han
bolets rolle i jordfordelingen. Med en si bred og overlappende defini-
tion af de to former for jordrebning og jordfordeling, gar han ikke blot
glip af en forstaelse af bolet som begreb, men han slgrer ogsa det
systemskifte, som solskiftets indfgrelse er. Bolskiftet og solskiftet ma ses
som to inkommensurable begreber, og en definition ma tage udgangs-
punkt heri, hvis man gnsker et operationelt begrebsapparat.

Heller ikke Poul Meyer finder, at der er nogen vasentlig forskel pa
bolskiftet og solskiftet, hverken med hensyn til formalet (nemlig tak-
sering) eller til jordfordelingen. Men denne opfattelse skal ses i lyset af
Poul Meyers bolopfattelse. Han ser bolet som oprindeligt identisk med
»bosted« eller gird, mens han anser selve bolskiftet for at veere et senere
fenomen, skent klart ®ldre end solskiftet, men indfsrt med det samme

* Erik Ulsig i »Danmark i senmiddelalderen«. Red. Per Ingesman og Jens Villiam
Jensen, 1994, 5, 112,

* E. Porsmose i Det danske Landbrugs Historie I, 1988, s. 346.

* Ole Widding hafier sig ved, at solskiftet optrader langt hyppigere i landsbyer, hvor
der kun er én lodsejer, end hvor der er flere, og han tager dette forhold til induzgt for det
synspunkt, at solskiftet er indfert »fra oven=. KLMN bd. 16, 5. 421. O.W. skelner dog her
ikke mellem klassisk solskifte og egaliserede landsbyer, og det er utvivlsomt, at en egali-
sering md ses som et diktat fra jorddrot med fuldi landsbyejerskab.

* &, Goransson: Viking Age Traces in Swedish Systems for Territorial Organization and
Land Division i: The Vikings, ed. Thorsten Andersson and Karl Inge Sandred. Uppsala
1978, 5. 142-153,
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formal, nemlig en regulering fra gvrighedens side af landsbyens tak-
seringsgrundlag.

Af de grunde som er fremfgrt ovenfor ma jeg imgdega Poul Meyers
opfattelse og haevde en grundlzggende forskel pa bolskifte og solskifte,
som knytter de to rebningsformer til hver deres udviklingsperiode i
landsbyens historie.

Med solskiftet, eller rettere, med tiden for detsindferelse, som synes at
veksle fra egn til egn og fra sted til sted, er alle rettigheder og pligter
knyttet til garden, hvor de far var knyttet til bolet. Helt frem til ud-
skiftningen kan vi dog pid nogle af de mindre danske ger se, at rettig-
heder og pligter stadig var knyttet til bolet og dets fjerdinger og ottinger,
samtidig med at disse fjerdinger og ottinger helt op i 1600-tallet stadig
blev afhzndet fra den ene gard til den anden ved arv og endog ved
handel.” Men dette er altsd sene undtagelser. Ellers var det garden, som
nu bar byrder og forpligtelser og var ulgselig knyttet til den jord, som var
forudsztningen for at honorere dem.

Der ma i denne forbindelse ogsa vaere sket &ndringeri arvereglerne.
For selvejergardenes vedkommende forblev garden fra slutningen af
middelalderen udelt, og evt. medarvinger matte ngjes med en pengey-
delse eller krav i girdens indbo. Hvad faestegardene angar, antages det
almindeligt, at deres jordtilliggende li fast, men festebgnderne pa de
oven omtalte ger demonstrerer dog, at det ikke altid var tilfzldet.

Hvor bolsystemet fungerede, kunne man i gvrigt se en ganske smidig
arvegang. Den havde sorn sin forudsztning, at gardens anpartsret, dens
bymadl, som en hovedregel var sammenstykket af flere bolparter. Ved
generationsskiftet var det karakteristisk pa Endelave og Samseg, at den
gamle bonde ikke pa én gang gik pa aftzgt, men beholdt en bolpart, som
regel en otting, frem til sin dedsdag, fer den gik videre til efterkom-
meren.*’

Det har vaeret, og er nok stadig, en fremherskende opfattelse, at bolet
har sit udgangspunkti en storgard, som senere blev gjort til genstand for
arvedelinger. Denne opfattelse dominerer ikke blot i skandinavisk, men
ogsa i tysk forskning. De oven anfgrte betragtninger over bolets funktion
kan imidlertid med styrke tages til indtaegt for det modsatte synspunkt, at
bolet har udgjort en smidig og bevagelig ramme om bgndernes anparts-
ret i landsbyen, som har tilladt skiftende gardsterrelser i et bevaegeligt
arvesystem.

Dermed er det nzrliggende at se bolet som et landsbyinternt feno-

® 5. Hahnemann, op. cit. 1994, 5. 86-87.
¥ Egne iaguagelser. Upublicerer
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men, sidelgbende med dets gvrighedsrelaterede rolle som beskatnings-
enhed og militer rekrutteringsenhed.™

Bolet synes saledes at have vaeret et centralt aspekt af den middel-
alderlige landsbys livsform. Far eller med solskiftets indfgrelse ma der
vaere sket et afggrende kulturelt skift. De gamle fordelingsenheder
mister deres betydning, samtidig med at landsbyen mister sin haje grad
af selvstzndighed og integration. Enkeltgirden fremtrader nu som
distinkt enhed, fgrst trukket frem 1 jorddrottens scenografi, men foran-
dringen skulle dog sluttelig danne grundlag for udskifiningen af lands-
byfellesskabet og for selvstzndiggerelsen ikke blot af garden, men ogsa
af bonden. Men landsbyen har derved, med bolsystemets forsvinden, pa
lengere sigt vaeret svaekket som kulturel og levedygtig enhed.

SUMMARY

Ancient Danish agricultural structure of villages,
Sfarms and fields.
A new inlerpretation of the lerms »bolskifle«
and »solskifte«.

Two different kinds of field measuring and distribution of strips arong farms are
discussed and the concepts clarified on the basis of previous historical research.
The two concepts are then related to the historical development of the villages.

The »bolskifte« is related to a dynamic land owner and user structure in the
medieval village, a structure which still allowed inheritance and selling of single
strips between the village farms. The article demonstrates that the »bol« system -
with the »bol« as the connecting link between the farms and the fields, and with
the »bol« divided into four or eight parts — in principle and practice was
applicable under changing owner — user relations.

The »solskifte« on the other hand implies in principle an unchangeable
relation between each farm of the village and its land. This measuring system,
therefore, belongs to an era when it was not permitted to cede land from one
farm to another. This became a common structure in the Late Middle Ages and
should be viewed in the light of an important development in the relation
between land owners and tenants to the advantage of the owners.

Following this attempt at concept clarification the article sketches a new and
more unambiguous grouping of categories and sub-categories among the mea-
suring systems as they were in the Danish villages before the village agricultural
community was dissolved.,

! Enk Ulsig og Aksel K. Serensen har dog, som en undtagelse fra reglen, i et debatind-
lg fremsat et syn pa bolets oprindelse, som ligger tzet op ad opfauelsen i naervarende
arbejde. Hist. tidsskr,, 85, 1985, 5. 110-18.



