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Et af de beramteste vaerker i den nordiske middelalder, litterzrt savel
som historiografisk, er Snorre Sturlassons Heimskringla, ca.1230% 1
nordiske sdvel som i tyske studier er bade litteraturen og historien
tilgodeset — omend der selvfslgelig er mange emner der stadig star tilbage
at behandle — medens det vistnok er ferste gang at en sterre undersagelse
offentliggeres pa engelsk. Det haznger sammen med historiografiens
udvikling 1 de forskellige lande: i de angelsaksiske lande har man 1 lange
tider iszr interesseret sig for tekstudgivelser og oversaettelser, ofte indledt
med elegante essays. I det foreliggende tilfzlde udkom Lee M.Hollan-
ders oversettelse af Snorri Sturlusons Heimskringla i Austin, Texas 1964. 1
1978 udsendte Marlene Ciklamini en kommenteret genfortzlling: Snorri
Sturluson, Boston 1978. En studie af vasentlige dele af Heimskringla har
ikke foreligget pa engelsk for med den foreliggende bog. Hvor man fer har
henvendt sig til fagfolk der beherskede oldislandsk og havde forud-
sztninger for at felge med i den relevante litteratur, vidner de nazvnte
amerikanske varker om et enske om at nd en sterre laserkreds. Sverre
Bagges bog har siledes en mission som man ma have in mente nar man
vurderer den.

Dertil kommer nye interesser 1 studiet af den middelalderlige historie-
skrivning. Sverre Bagge henviser til den store Snorre-litteratur omkring
arhundredskiftet og finder at kildekritikken her som andetsteds nasten
har kvalt vaerkerne. Sa sandt som det er sagt ma man dog indremme at
det gzlder mindre for Snorre end for cksempel Saxo, af mange grunde et
nzrliggende sammenligningsgrundlag. Selv om Heimskringla og de hdt
®ldre vaerker om norske konger ogsd har veret udsat for kildekritik og
meget historisk set er fundet for let, har man aldrig manglet blik for
Heimskringlas veerdi, ogsa fordi dette vaerk har haft en central position i

* Sverre Bagge bruger oldislandske navne med engelsk morfologi. Jeg har foretrukker
norske navne og former pd grundlag af Anne Holtsmark og Didrek Arup Seips oversautelse
af Snorre Sturfasson: Kongesagaer, Stavanger 1970,
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det 19.4rh.s norske nationale bevidsthed. Sverre Bagge ger udmarket
rede for disse problemer og peger pd nye indfaldsvinkler (pp.6-8): i stedet
for at h=zfte sig ved varkets historiske oplysninger, altsd beretnings-
momentet, kan man lzre noget om forfatteren og hans tid pa grundlag af
selve teksten. Kilderne har ikke tabt deres vardi, men de bliver brugt pa
en anden mdide, nemlig til at vise hvad Snorre havde at bygge pa og
hvordan han brugte det. Ferst og fremmest skal man forsege at forstd
vzrket som helhed og forfatterens originalitet: hvor giver han sig selv til
kende, hvad er hans formil og hvilke midler tager han i brug. Til det
sidstn@®vnte emne har kildebenyttelsen vzret nzvnt; til dette kan fejes at
Sverre Bagge »kan« sin Snorre og litteraturen om ham. Men det er ikke
nok: opgaven kraver at der foretages et udvalg af de mange muligheder
der foreligger. Forfatteren holder sig til samfundsforhold og politik, to
meget store emner. Hvordan det er grebet an, kan en oversigt over bogens
indhold besvare.

Sverre Bagges fremgangsmade bestar i forst at give en kort introduk-
tion om de ovennzavnte problemer og derefter at redegere for Snorres eget
brogede liv. Han tilherte en af Islands mest dominerende familier,
Sturlungerne — man taler ligefrem om »Sturlungatiden« i det 12, og
13.4rh. — Han blev opdraget i en anden familie hvis hjem pd girden
Odda var et lzrdomsszde. Her dyrkede man den norrene fortid og
havdede at slegten stammede fra de norske konger, men man laste ogsd
klassiske forfattere pa latin. Det er almindelig viden, men kunne maske
vare betonet sterkere i den foreliggende bog. Snorres voksenliv adskilte
sig fra tidens andre hevdinges ved at vzre przget af hans ungdoms
kundskaber: han var beremt for sin lzrdom, to gange havde han
stillingen som lovsigemand, der som navnet siger betegner den person
der fremsagde landets love pa altinget; han havde posten for tre ar.
Snorres forfatterskab omfattede et vark om fortidens skjaldekunst og
dens baggrund i den hedenske mytologi i et veerk der kaldes Snorres (eller
Den yngre) Edda. Samtidig deltog han i tidens fejder der kulminerede i
forste halvdel af det 13.4rh. under pavirkning af den norske kongemagts
ambition om at knytte Island til Norgesvaeldet. I 1241 bukkede Snorre
selv under, 21 ar fer Island gav sig ind under Norge.

Sammenhzngen mellem Snorres eget liv og hans hovedvark fremgar
af placeringen som indledning til Sverre Bagges bog, men den kunne
vaere fremhavet sterkere ved en konklusion. Som det er, bliver hen-
visninger til Snorres egne oplevelser kun antydet fra tid til anden,
sandsynligvis fordi selve hovedtemaet, politikken og samfundet som det
er skildret 1 Heimskringla, kommer til at dominere.

Hoveddelen af den foreliggende bog er delt i seks dele: »Forfatterenc,
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»Konflikterne«, »Samfundet«, »Moral og den menneskelige karakter«,
»Historikeren« og »Konteksten«. I det forste afsnit behandles varkets
kronologi — der 1 det 1 store og hele er kongerzkken — og kompositionen
der bygges op over hovedbegivenheder i hver konges liv med en klar
understregning af de indenrigspolitiske forhold. Endelig underseges det
store spergsmal om sandhedsbegrebet i Heimskringla i szrdeleshed og
sagaerne 1 almindelighed. Herved bliver der ogsd lejlighed til at frem-
haeve de steder hvor Snorre selv kommer til orde: nemlig i prologen, i de
mange taler der lige som de fleste dialoger er digtet til lejligheden.
Kildegrundlaget er malet med store strog: vigtigst den islandske lerde
prast Are Frodes beger fra begyndelsen af 12.arh.: de borger for
sandheden. Dertil kommer skjaldekvadene der nok priser den fyrste de er
fremfort for men ikke kan tilkende ham bedrifter alle ved at han ikke har
udfert. Rundt omkring i veerket omtales forleg, men der er ikke tale om
en systematisk dokumentation — det ville vaere mod tidens zstetiske
idealer.

Blandt de mange konflikter Snorre fortzller om, fremhaever Bagge
feyderne og diplomatiet, »the game of politics«. Kun 1 fa situationer taler
han om egentlig krig mod udenlandske magter; vigtigst er Olav den
Helliges fald hvor Knud den Store ophidsede de norske hevdinge der var
utilfredse med Olav — men for Snorre er de sidstnzvnte vigtigere og har et
sterre ansvar for drabet pd kong Olav end den udenlandske konge.
Hovedtrzkkene af denne historie er hentet fra hagiografiske kilder:
martyriet befaester endeligt kristendommen i Norge. Men selv i Olav den
Helliges — ogsa kaldet »Digre« — livsforleb er det karakteristiske kampe
mellem individuelle personer, og det der interesserer Snorre er politikken.
Der er ideologiske sammensted 1 Heimskringla; de drejer sig om den
nationale enhed og overgangen til kristendommen, emner der er over-
taget fra tidligere historieverker, medens Snorre selv gor mest ud af
personlige sammensted. Denne mods®tning mellem fejde og krig satter
Bagge 1 forbindelse med de islandske forhold, ikke mindst pA Snorres
egen tid.

For Snorres opfattelse af samfundet er ifelge Sverre Bagge slagtskabet
kun een af de faktorer der spillede en rolle i samfundet. En anden er det
politiske venskab. Det siger sig selv at det vaesentligt er de ledende kredse
der er tale om. I modsatning til den almindelige opfattelse af den norrene
samfundsorden som demokratisk opererer Bagge med en gruppe af
»magnater« der afstedkommer de fleste konflikter. Dette er givetvis
rigtigt og galder ogsd det evrige Norden: vel har alle »bander« (be-
tegnelse for den almindelige mandlige befolkning) adgang til tinge og 1
princippet indflydelse pd felles beslutninger, men i praksis arrangerer

a5*
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stormzndene det meste pa forhand. Denmod er det ikke almindeligt som
Snorre gor det kun at regne kongen for primus inter pares og kongemag-
ten vaesentlig athzngig af hirdens starrelse. Et lidt yngre vark, det norske
Kongespejlet (som Bagge 1 1978 har skrevet sin disputats om under titlen,
Den politiske ideologi i Kongespejlet; engelsk udgave, Political Thought in the
King’s Mirror, Odense 1987) udviser en kongemagt efter europziske
forbilleder, en konge af Guds nade. Forskellen skyldes ikke den genera-
tion der ligger mellem de to vaerker men »forfatningen« i republikken
Island og det veletablerede norske kongedemme.

I det fjerde kapitel underkaster Bagge moralen og menneskeop-
fattelsen i Heimskringla et generelt eftersyn. Her fir Snorre tillagt nogle
idealer der pa den ene side svarer til hans samtids aristokratiske og
szkulzre holdning, pa den anden side fremtrzder i en ret arkaisk form.
Det heviske xresbegreb menes ikke at vaere er trengt igennem i Norden
pd Snorres tid; i stedet for er det som i fordums dage det heroiske
mandsbillede man dyrker. Spergsmalet er om grznsen kan trazkkes sa
hardt op. Vardighed, selvkontrol og ferst og fremmest @ren star ikke i
skarp modsztning til tapperhed, spontaneitet og listighed. Nir Sverre
Bagge satter Heimskringlas helte op imod de dyder der havdes at dyrkes
af samtidens ridderskab er der tale om inkommensurable sterrelser:
Snorre skriver om konkrete begivenheder med mange varianter 1 helte-
karakteristikken, men de kan ikke uden videre szttes i system som
moderne (og middelalderlige) teoretikere har forsegt det.

Som det femte kapitel behandles det afgarende emne, Historikeren.
Her geres ret kort proces med Snorres forhold til kristendommen: han
felger tidens norm, en ikke sarlig dybt stikkende interesse for religion.
Hedning var han ikke, men det hzvdes at han var nzsten lige sa optaget
af Olav Tryggvassons fascination af Odins visdom som af missionsiver.
Det svarer til Snorres distante forhold til det overnaturlige. Skent der
fortzlles om mange dremme, er egentlig »sort« magi henvist til den
ferkristne periode. PA dette felt kan der tales om en slags udvikling.

Derimod gore der meget ud af Luck, pa oldislandsk hamingja, pa
moderne nordiske sprog, lykke og held. Bagge tager forsigtigt fat pa
Heil-diskussionen fordi han ikke finder den relevant i sammenhangen.
Spergsmilet er om Bagges synspunkter ikke svarer ganske godt til det
Gronbechske, nar han siger at (s.224) »Snorri’s concept of luck... most
probably corresponds to traditional Nordic ideas, whether or not they are
derived from pagan religion, and is not an example of Christian
influence«. Hvad der er specielt ved Snorres opfattelse er — som ogsa
Bagge havder — at hamingja er forbundet med visdom hvorved det
adskiller sig fra fortuna-begrebet i den europziske litteratur. Her er
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»lykken bedre end forstanden«, ganske uathangigt af moralsk retferdig-
hed.

I Sverre Bagges ajne er Snorres syn pa arsagsammenhang en del af
hans moral: en handlings konsekvenser athanger af den klegt og
forudseenhed der er udvist, ikke af hvad der er godt og rigtigt 1 Guds gjne.
Er det virkelig en modsaztning — er prudentia (klogskab og forudseenhed)
ikke en af de klassiske kardinaldyder der blev overtaget af kristen-
dommen?

I sit sidste afsnit »The Context« prever Bagge at forklare Snorres
originalitet sammenlignet med samtidige kreniker. Han finder den i den
rationalitet som ligger i at det overnaturlige og religisse ikke indgar i
sammenhangen. Fortzllingen holder sig til de sider af livet der kontrol-
leres af menneskelig indsats og forstand. Det antydes endog af Snorre pa
trods af at han pa mange mader er gammeldags i forhold til hejmiddel-
alderens heviske szder (han har dog 1 mods®tning til Saxo antaget 2.
person i flertal i tiltaler til konger) og vardier egentlig nermer sig
renaissancemennesket, individualisten og skeptikeren.

Som man kan se betyder Bagges indskr&nkning til samfundsforhold og
politik ikke nogen stark beskaering — mange emner kan drages ind under
den overskrift. Til selve teksten og de historier han bruger som eksempler
fajer han mere almene teoretiske overvejelser som er dyrket i moderne
historiografisk forskning. Da de varker han bruger ikke kender Snorre er
det en ganske vanskelig kombination. Bagge har en gammel karlighed til
William J. Brandt: The Skape of Medieval History, Yale, 1966, hvor hoved-
skellet gar mellem klerikal og aristokratisk historieskrivning (jeg har
anmeldt sidstnzvnte bog 1 Historisk Tidsskrift 1969, 308-13). T den
nzrverende bog om Snorre trzkker han lidt igen: 1 modsatning til
Brandt konkluderer Bagge med hensyn til »antiklerikalismen«: »the
study of both nature and human history must therefore ultimately be a
study of God, even if this is not explicitly mentioned in the texts. In short,
the fault in Brandt’s otherwise excellent account of the medieval world
view is that he regards it as an unsuccessful attempt to answer the same
questions as we pose. In reality, it was intended as an answer to different
questions«,

Jeg kan ikke se andet end at Bagee her er néet frem til det »funktionelle
kildesyn«: ligesom moderne historikere opstiller problemer og derved har
fastslaet hvilke kilder der er egnede til at besvare de opstillede spergsmal,
saledes har ogsd de middelalderlige kronikerer segt efter svar som deres
materiale ikke umiddelbart kunne give. Ofte undersegte de »historiens
finger« for at finde den rette vej at felge fremefter, ikke som en
forudsigelse af fremtidige begivenheder, men som anvisning pa hvordan
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man skulle forholde sig moralsk i medgang og modgang. I en siddan
sammenhzng kunne selve begivenheden drukne i overvejelser i deltager-
nes moralske habitus.

Nar vi vender tilbage til Heimskringla er situationen nzrmest modsat:
tilsyneladende er alt fortalt som handling og 1 dialoger. Der er meget fa
kommentarer eller konklusioner, bluferdigt overlades det til l&seren at
drage den rette laere af historien. Men de fa steder hvor Snorre lader en
vurdering frems®tte kan man se at hans normer ikke afviger synderligt
fra andre middelalderlige forfatteres.

Som eksempel kan tages den sammenligning mellem de to halvbredre
Olav den Hellige og Harald Harderade som Sverre Bagge flere gange
vender tilbage til. Snorre lader her en forstandig gammel mand falde
dommen (Harald Hérderades saga, kap. 100): Bide Olav og Harald var
harde halse der ferte deres planer igennem med de til radighed staende
midler. Begge var kloge og tapre, ivrige efter magt og strenge til at revse.
Men slutningen, som Bagge vistnok ikke omtaler, indeholder en vasent-
lig forskel: »... Kong Olav tvang landsfolket til kristendom og rette
steder, men straffet hardt dem som ikke ville here pa det. Lands-
hevdingene talte ikke at han demte rettferdig og likt for alle, og reiste en
heer imot ham og felte ham pa hans egen grunn, og derfor blev han hellig.
Men Harald herjet for at fa zre og makt og tvang under seg alt det folk
som han kunne, og han falt pi andre kongers grunn«. Olavs motiver og
ded i sit hjemland — hvorved hele Norge fik andel i hans helgenvardighed
— bevirkede at han havede sig op over den blot i almindelighed dygtige
konge.

Sverre Bagges valg af »nthe game of politics« som hovedemne giver
spzndende muligheder for at besvare spergsmilet: hvorfor pitog en
islending sig at skrive om de norske kongers historie? — men leseren ma
selv forsege at give svaret og kan her stotte sig til tidligere forskning.
Ievrigt har bogen sin force i analysen af den politiske fortzlling. Andre
emner, det moralske, det religiese og det fortolkningsmassige er mindre
overbevisende.

Inden for sit emnefelt giver Sociely and Politics in Heimskringla en
udmzrket indferelse i et norrent pragtvark for engelsksprogede.

Inge Skovgaard-Petersen



