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Bogen bestar af 15 artikler, som oprindelig var foredrag ved 9. nordiske
symposium for tkonografiske studier. Der er meget stor spredning i emner, der
ikke udelukkende drejer sig om kvinder og slet ikke om kvindebilleder, hvis man
tager dette ord bogstaveligt, hvilket symposiets ikonografiske sigte vel antyder.
Den, der med denne bog tror at fa en mangde informationer om middelalderens
visuelle gengivelse og opfattelse af kvinden, bliver skuffet og mi treste sig med
nogle fengslende men spredte observationer.

Knud Banning bringer i »Maria Magdalena i Biblia Pauperuma nogle
interessante betragtninger over individualiseringen - den personlige selvstaendig-
garelse — som ses at gore sig gacldende 1 senmiddelalderen, hvor Mana Mag-
dalene »er blevet en ligesa spandende person for Biblia Pauperums producenter
og lzsere som Jesu egen moder« (s.17f). Maria Magdalena opniede frelsen
gennem bod og anger, og Banning viser, at boden kom til at dominere over diben
og nadveren. Da boden vil sikre frelse lor den enkelte, har bodssakramentet
fremmet individualiseringen, og det er i denne sammenhxng, at Maria Mag-
dalena-dyrkelsen skal ses,

Det er befriende, at Lise Gotfredsen 1 »Maria og sejlen« tager et mere teoretisk
udgangspunkt, specielt i E. H. Gombrich, der citeres for felgende centrale udsagn:
»Et motiv i et maleri al H.Bosch kan forestille en knust krukke, symbolisere
fridseriets last og udtrykke en ubevidst seksuel fantasi fra kunstnerens side« (5. 97).

Lise Gotfredsen forudsztter en evkivalens mellem sejle og (brendende) kerte,
som begge symboliserer Gud, men understreger to sider afl ham: den op-
retholdende kraft og det dynamiske lys, der begge manifesterer sig i sajlens og
kertens fxlles falliske form. Lise Gotfredsen papeger den hyppige forekomst af en
sajle i fodselsscenernes ruiner, ja sejlen kommer til at spille en afgarende rolle i
Den hellige Families intimeste liv! Stakkels gamle Josel. Med denne artikel far
man pludselig ajnene op for dette motiv, bla. i en illustration til en anden artikel i
denne bog om det lutherske Mariabillede i Sverige (5. 160 og 161).

Udgiverne skriver i indledningen, at »billeder var for menigmand, hvad tekster
var for de lerdee (s 10), hvilket man kan stille spergsmilstegn ved. De
tolkningsproblemer, som forskerne i dag stir overfor, peger pa et ret utilgengeligt
billedsprog, der i datiden vel kun kunne forstas ved hjzlp af praestens forklarende
ord = og si er det jo alligevel ordet, der var for menigmand, og ikke billedet, hvis
wsymboler er ofte sverdetermineredes (5.97). Der skal lorklaring eller en indlzring
til, for at potteskirene kan opleves som fradseriets svmbol, ellers kommer der ikke
noget ud af den knuste krukke andet end skiar. Og vanskeligt har det vaeret for den
middelalderlige betragter at satte sig ind i, om skdrene udtrvkker seksuelle
fantasier og ikke eksempelvis destruktive fantasier eller konnotationer over
husspektakler.

Hvis billederne henvendte sig sa direkte til menigmand, som det ofte formodes
af forskerne, sa vil der ikke vare megen eksistensberettigelse for vor tids
ikonografer. Flere af bogens artikler dokumenterer berettigelsen.
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