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letkebt forargelse og nersynet forgudelse af den sammensatte personlig-
hed tranger bogen frem til centrale personlighedstrzk og synsmader hos
en mand, der 1 hej grad virkede aktivt ind pa sin samtid og udtrykte
vigtige sider af den.

Niels Thomsen

Hans Kirchhofl: Kamp eller ulpasning. Politikerne og modstanden
1940-45. Kbh., Gyldendal, 1987. 208 s.

Hans Kirchhofls bog kan karakteriseres som en samling politiske essays
om besattelsestiden. En del afl bogens kapitler har veret offentliggjort
som aviskroniker og 1 dem populariseres og opsummeres Kirchhofls
forskning 1 beswttelsestidens historie. Det betyder at bogens tyngdepunkt
ligger i perioden 1941-43, hvor der bygges pa »Augustopreret 1943,
I-I1T« (1979). Hovedemnerne er samarbejdspolitikkens mal og midler —
specielt indenfor Socialdemokratiet, regeringen Scavenius og dens for-
hold til tyskerne og til modstanden i 1942-43, de folkelige protestbeva-
gelser mod samarbejdspolitikken, der munder ud i augustopreret og den
tidlige modstandsbevegelse. 1 en rekke senere artikler og undersegelser
har Kirchhoff beskzftiget sig med aspekter af problematikken i perioden
1943-45. Det har udmentet sig i bogens kapitler om bl.a. folkestrejken
1944, Deassings stilling som gesandt 1 Moskva samt politikernes og
modstandsbevagelsens positioner op til den tyske kapitulation i 1945.

Selvom Kirchhofls offentliggjorte forskning saledes har omfattet en
rekke af besztielsestidens centrale emner, har han felt behov for at
supplere med kapitler om nogle af de grundleggende og omdebatterede
emner, der har ligget i kanten af egne forskningsomrader, bl.a. 9. april-
problematikken. Bogen er ikke tankt som en samlet fremstilling af
beszttelsestidens politiske historie, men den dakker politikernes stilling
til modstand og kollaboration i hele besattelsesperioden. Modstandens
mil og midler er derimod kun behandlet punktwvis.

I sin indledning fremhaver Kirchhoff, at hvad der ger beszttelsestiden
afgarende for den generation, der oplevede den — og fortsat interessant for
nye generationer, og vel ogsa for ham selv, er de moralske og eksistentielle
sporgsmal, som perioden stiller pa spidsen: tilpasning eller kamp,
vabenbrug eller ¢j, og mange andre. Aktualiseringen af de moralske valg
betvder at perioden i sa hej grad er blevet diskuteret gennem ideologier-
nes og den aktuelle politiske kamps filtre, og at der konstant har varet
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brug for historikere til at rense ud i det morads af retferdiggerelser og
handfaste leresetninger tl eftertiden, som perioden har varet udnyttet
til. Det er her Kirchhoff ser berettigelsen i mange ars beskaftigelse med
en sa relativ snaver periode. Populanisering af forskningen, som det sker
her, har derfor utvivlsomt en cksistentiel vaerdi for forfatteren.

Kirchhofls moralske valg fremtraeder tydeligt, som de ogsa ber gere 1
en bog af denne art:

1) Den Stauning-Munch’ske politik 1 1930erne var rigtig, forstaet pa
den made at en anden sikkerheds- og militzrpolitik enten ikke var mulig
eller ville have medfert vacceptable omkostninger for befolkningen.
Derfor afviser Kirchhofl »aldrig mere en 9. aprile-bevagelsen og beslut-
ningen om Danmarks medlemsskab al NATO 1 1949 som en konsckvens
heraf.

2) Samarbejdslinjen og den folkelige samling 1 det forste besaettelsesar
var vigtig for at sikre landet mod de hajreradikale systemskiftebevagel-
ser. Ogsa selvom samarbejdslinjen anvendtes til en skarpet klassekamp
rettet mod arbejderklassen 1 samme periode.

3) I forholdet til besattelsesmagten tager Kirchhoff parti for mod-
standslinjen og imod kollaborationen. Ferst og fremmest fordi det var
umuligt at sztte grenser for kollaborationen. Nye indremmelser til
besattelsesmagten kunne altid legitimeres med, at ellers ville de forega-
ende have varet forgzves, og at alternativet i den ejeblikkelige situation
var vaerre end hvad der fulgte af den konkrete indresmmelse. Endelig er
kollaborationen objektivt en stette til den tyske krigsforelse, fordi den
stiller det danske produktionsapparat til tyskernes disposition.

4) Politikerne svigter moralsk nar de efter beszttelsen ikke vil vedken-
de sig kollaborationen nér de i 1945 optrader som om de hele tiden havde
varet for modstanden og kun kollaboreret pa skremt, og nar de havder,
at de havde ensket bruddet 1 august 1943,

Nir Kirchhofl skal placere sine egne opfatelser i den historiografiske
tradition sker det i opposition til, hvad han kalder »den nationale
historieskrivning«. Han tydehigger ikke hvad han indbefatter herunder, |
synet pa 9. april og Stauning-Munch-politikken er det tydeligvis Vilhelm
la Cour-traditionen. Kirchhofls 9. april-kapitel er en omvendt »Pa vej
mod katastrofen«. I synet pa modstandshevagelsen er det forst og
fremmest de forfattere, der gor modstandsbevagelsen til en bevagelse
udsprunget al og i overensstemmelse med hele folket, og som benzgter
den overvaldende DK P-dominans i det tidlige modstandsarbejde. Reelt
formulerer Kirchhoff sine standpunkter i klar modsztning til Jergen
Heastrups. Det galder ogsa i kapitlet om departementschefstyret, hvor
der polemiseres mod det synspunkt at departementschefstyret reprasen-
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terede en skjult modstandslinje. For Kirchhoff er det renlivet kollabora-
tion bakket op af politikerne bl.a. for at undga en styrkelse af modstands-
linjen.

Forfatterens moralske valg for Stauning-Munch-linjen og for maod-
standslinjen kan ikke undga at bringe forfatteren 1 et dilemma. Mod-
standslinjen, 1 bade dens hejre- og dens venstreversion sa Stauning-
Munch-linjen som en integreret foruds®tning for kollaborationen. For
dem vil det fremsta som om Kirchhoff forsvarer kollaborationen op til
den 9. april 1940 med den objekiive stette til en tysk agressionspolitik,
som en sadan polittk udgjorde. Efter 9. april 1940 afviser Kirchhoff
kollaborationen med argumentet om den objektive stotte til tysk krigsto-
relse.

Konflikten mellem de to standpunkter kan deempes ved at betone civil
ulydighed i form af strejker og demonstrationer som et dominerende
kampmiddel i modstandslinjen. Det sker ogsa ved at fremhave, at
modstandslinjen for 9.4.40 var en politik uden muligheder, mens der efter
1940 forela alliancemuligheder (England og USSR). Pa det punkt slutter
Kirchhoff sig til Hastrup-traditionen jvir. modstandsbevagelsen som en
shemmelig alliance«. Her synes der at mangle en analyse af, hvornar
alliancesynspunktet antages 1 et bredere beslutningstagermilja bade pa
modstandsside og pa politikerside.

Kirchhoffs valg foelger ogsd af, at han tlslutter sig den udbredte
militerkritiske opfattelse i synet pd dansk sikkerhedspolitik og af hans
tilslutning til de folkelige akterer fremfor politikerne. Den militere
institution er i Danmark fer 1940 knyttet til hejrekrafter og antiparla-
mentariske beveegelser. I det gjeblik de militzre midler anvendes af
folkelige krafter udenfor militarinstitutionen antager de abenbart en
mere progressiv karakter. Efter 1945 er venstreflajen militzrpositiv 1 en
rackke dr, jvfr. de DKP-modstandsledere, der kortvarigt gar ind som
officerer 1 haren. Den kolde krig og NATO-medlemsskabet genetablerer
den traditionelle opfattelse af militzrinstitutionen som forbundet med
hejrekrafierne.

Kirchhoffs fremstilling af modstandslinjens etablering og udvikling
betoner kommunisternes dominerende stilling 1 hele perioden 194143,
og at tale om modstandslinje for juli 1941 giver ingen mening. Politiker-
nes taktiske indkapsling af modstandsbevagelsen efter 1945 og den kolde
krig er ansvarlig for den underrepresentation DKP har faet, nar den
tidlige modstandshevagelse skulle karakteriseres efter politisk farve, Til
gengzld er der ikke tale om at Kirchhoff generelt tilslutter sig DKP’s
beszttelsestidshistorie, der siden 1945 har fart sit eget parallelle liv side
om side med den mere »officielle« historieskrivning.

Pl
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Den eneste enkeltperson, der far sit eget kapitel er Thomas Dassing.
Han er skildret med sympati, hvad der passer med at Dessings folkehge
og kritiske udgangspunkt svarer uil Kirchhoffs egne sympatier i besztel-
sestidens politiske liv. Kirchholfl, der i sin analyse skarpsindigt fremstiller
realpolitikkens gerninger og begraensninger, ma dog ende med at konklu-
dere, at det realpolitiske spil magtede Dassing ikke. Det falder godt i rad
hermed at Kirchhoff pa hejreflajen ser positivt pa Christmas Maeller, nar
han foretager moralske valg i sit politiske arbejde.

Beszttelsesmagten er 1 Kirchhofls bog reprazsenteret ved Best og
Hanneken, Her vil forfatteren gere op med retsopgerets tradition, der lod
dem std som blodhunde eller rasende ideologer. Deres virke bliver af
Kirchholf derfor snarere bedemt udfra en milestok praget af statsrason
og situationens logik fremfor en moralsk malestok.

Den genre som Kirchhofl har valgt at udsende sin bog i, anvendes ofte
af historikere, der har dannet skole indenfor deres forskningsfelt. Det har
Kirchholf gjort indenfor beszttelsesforskningen. Augustopreret I-111 er
en samling af si centrale og righoldige underssgelser, at de er det
[undamentale udgangspunkt for hele den danske politiske historie i
1941-43. Hertil kommer, at Kirchhofl har inddraget international forsk-
ning i sine synspunkter og sin terminologi. »Kamp og samarbejde« er
derfor en ajourforing af grundlaget for en vasentlig del af den fremtidige
diskussion om beszttelsestiden. [ den udstrakning bogen wvil blive
anvendt ved fremtidige debatter, hvor besattelsens moralske valg traek-
kes ind som argumenter, vil debatniveaet blive klart hejnet.

[ afslutningskapitlet anvender Kirchhofl Leviast uatrykket triheds-
kampen, svarende tl terminologien hos de aktive fra perioden og 1
mods®tning til mange historikeres distancering [ra denne sproghrug.
Her, hvor kollaborationens og modstandslinjens regnskab geres op,
betones »frihedskampens« afgorende moralske betydning (i mods®tning
l den militere betydning). Besattelsestiden er hyppigt karakteriseret
som en parentes 1 Danmarkshistorien — og modstandsbevaegelsen har
ikke mindst vaere placeret inden for parentesen. For en forsker, der har
giort denne periode til sit objekt, er en accept heraf selvklart ikke sarlig
let. Kirchhofl' peger derfor pa modstandsbevagelsens antiautoritazre
budskab, som noget der ligger udenfor parentesen, og han peger pa det
som forudsaztning for det antiautoritere gennembrud 1 1968. Noget
kunne tyde pa at historikerens trang til at forsterre betydningen af det
forskningsobjekt han har valgt sig, her lister sig ind. De miljeer,
veteranforeninger og partier, hvor modstandsbevagelsen blev dyrket og
hejtideligholdt, var i det store og hele det antiautoritere miljes absolutte
modsa&tning.
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Bogen i sin helhed handler om magt, om at skaffe sig magt, fastholde
den og retferdiggere at man besidder den. Det karakteristiske ved
Kirchhoffs forskning er, at hans politiske aktorer ikke blot omfatter
ministre, organisationsledere, generaler og embedsmand. Skibsvearfisar-
bejderen, studenten og saboteren er med og det er hos dem Kirchhoff har
sin sympati. Til gengzld falger han kun aktererne i de dbenlyse politiske
situationer. Arbejderen er kun med nar han demonstrerer og strejker, og
sabotarens liv hjemme eller pa arbejdspladsen herer vi heller ikke noget
om. Kirchhofl har saledes udvidet rammerne for en politisk analyse af
beszttelsestidens politik, men hverken han eller andre er endnu giet
udenfor det politiske. Integrationen af politiske, skonomiske og sociale
problemstillinger vil kunne vere en af opgaverne for den naste skole 1
beszttelsesforskningen.

FPalle Roslyng- fensen

BenT JEnseEn: Tryk og tilpasning. Sovjetunionen og Danmark siden 2.
verdenskrig. Kbh., Gyldendal, 1987. 258 s. Ill. 228 kr.

Siden Mary Daus knap 20 ar gamle bog »Danmark og Sovjetunionen
1944-49« er der ikke publiceret nogen systematisk analyse af det dansk-
sovjetiske forhold i efterkrigstiden. Bent Jensens nye bog ma derfor hilses
velkommen som et tiltrengt bidrag til udforskningen af denne side af
dansk udenrigs- og sikkerhedspolitik og dens vilkar efter 1945. Forf. gar
med rette opmarksom pa, at Sovjetunionen har spillet en forbavsende
ringe rolle 1 den udenrigs- og sikkerhedspolitiske debat 1 Danmark - i
modsatning til de evrige nordiske lande. Hovedsigtet med bogen er
derfor at beskrive og kommentere det sovjetiske syn pa Danmarks og
Nordens sikkerhedspolitiske stilling i efterkrigstiden. Behandlingen af de
danske og nordiske reaktioner pa og opfattelser af den sovjetiske politik er
bogens sekundzre formal.

Forf.s bzrende synspunkt er enkelt, og falder naturligt i to dele:
Sovjetunionens politik over for Danmark/Norden har konsckvent varet
en blanding af politisk-diplomatisk pression og militzre trusler med
oprettelsen af en neutral (pro-sovjetisk) nordisk »fredszone« som mal; og
de skiftende danske og nordiske regeringer har i varicrende grad givet
efter for trykket og tilpasset sig den sovjetiske politik.

Forf. ber krediteres for den systematiske og dokumenterede gennem-
gang af sovjetiske ytringer om og til Danmark (og de evrige nordiske
lande) gennem de sidste 40 ar. Hen ligger bogens egentlige verdi. Det



