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GuNNER LIND

Forskningen i dette emne er hovedsageligt af xldre dato. Det eneste
starre arbejde, der seger at dakke alle sider i hele perioden, er saledes
oberst Otto Vaupells »Den dansk-norske Hars Historie«, et vark, der er
over hundrede ar gammelt, og skrevet med en styrke 1 udtrykket, som
ikke virker tillidvakkende. Grundopfattelsen i hele den aldre litteratur
er, at landmilitaret 1 det 18. drhundrede, og isr efter den store nordiske
krigs slutning, var provinsielt, gammeldags, og i det hele praget af
betydelige brest og mangler. Det er ikke helt let at opsummere anklager-
ne, da de har karakter af en generel fordemmelse af hele systemet. Blandt
hovedpunkterne kan navnes utillredshed med den samlede militare
indsats, som det antydes blev begrenset af godsejernes politiske indfly-
delse, og fordemmelse af den professionelle og moralske standard hos
bade officerer og menige.! Forst reformerne efter 1784 ®ndrede dette,
men det til gengzld sa kraftigt, at haren i begyndelsen af det 19.
arhundrede matte regnes blandt de bedst opbyggede | samtiden.?

Den kritiske grundopfattelse er sa udprzget 1 den ®ldre militzrhistori-

I Eksempler: Qo Vaupell, Den dansk-norske Hars Historie 2 (Kbh. 1876) (et helt
katalog findes i det opsummerende afsnit 5. 2-14; detaljer Leks. s. 681, 81, 901 104, 107-28,
141, 147, 199, 399); Officersskoler i Tidsrummet 1681=1918 (Kbh. 1918) s. 23-26; P.F. Rist,
Fra Stevlettiden. Kulturhistoriske Bidrag til det 18, Aarhundredes Karakteristik (Kbh,
1884), iszr indledningen og s. 24-26, 49, 56-99, 155-73; K.C. Rockstroh, Udviklingen af
den nationale Her | Danmark i det 17, og 18, Aarhundrede 3 (Kbh. 1926) 5. 150-6,

? Rockstroh, 3 5. 390; Jens Johansen, Frederik V1s Har 1784-1814 (Kbh. 1948) 5. 272
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ske litteratur, at man kan se den fore til arrogant forkastelse af samutdige
iagttageres domme og til usikkerhed over for egne resultater, som ikke
stemmer med traditionen.’ Opfattelsen prager ogsa de @ldre fremstillin-
ger af periodens almindelige historie. I de nyeste synes den skepsis, som
den zldre version uvilkirligt fremkalder, at vise sig som tilbageholden-
hed med omtale af haeren. Man valger henholdsvis at holde omtalen af
landmilitzret pa ¢t minimum eller at nejes med en beskrivelse af
grundstrukturen.* Den, der ensker at give en mere omfattende fremstil-
ling, er imidlertid stadig tvunget ul at falde tilbage pa de tvivlsomme
aldre resultater.”

Spergsmalet om hazrens kvalitet 1 en periode uden en eneste egentlig
krig kan forckomme uinteressant. Krigsmagten var jo imidlertid statsap-
paratets hovedstykke; og selv i semagten Danmark-Norge var hazrens
budget og mandskabsstyrke langt sterre end fladens. Haeren var uden-
rigspolitikkens grundvold, og dens opretholdelse formélet med en vaesent-
lig del af de indenrigspolitiske initiativer. Dens kvalitet er saledes en
vigtig malestok for, hvor godt den dansk-norske stat fungerede pa sine
egne pramisser. Desuden var den militeere moderniseringsproces, altsa
den stadige forandring i konkurrence med og ofte under efterligning af
udlandet, bade karakteristisk for en stor del af styrets aktivitet, og
drivkraft for mange af forandringerne pa andre omrider. Denne proces
egner sig saerlig godt til sammenlignende undersegelser, fordi produktet
af anstrengelserne teknisk set var meget ens og havde ensartede opgaver 1
alle stater. Det er altsa her muligt at sammenligne resultatet af staternes
arbejde for, pa forskelligt grundlag at lese den samme opgave.

Beskaftigelse med nogle af harens forhold har gjort mig skeptisk over
for den =zldre opfattelse.® Det er ikke min hensigt at indlede en egentlig
polemik mod det traditionelle standpunkt, som nappe nogen vil forsvare
1 dets helhed. Jeg kan heller ikke give en alternativ fremstilling af alle

¥ Emil Madsen, »Et svensk Skrift om Hvervningen til Fodiblket 1 den danske Hare,
Militert Tidsskrift 38 (1909) 5. 196-9; Lars Kizrland, »OfMfcersstandens sociale, akonomi-
ske og kulwurelle forhold«, Norsk Milivert Tidsskrift 92 (1929) s, 955, 1018; 93 (1930) 5. 540,

* Edv. Holm, Danmark-Norges Historie fra den Swre Nordiske Krigs Afslutning til
Rigernes Adskillelse 1 (Kbh. 1891) 5. 513-7, 2 (Kbh. 1894) 5. 391-601, 3 {Kbh. 1898) s,
380-92, 4! (Kbh. 1902) s. 425-35, 5 (Kbh. 1906) s. 626—42, 6 {Kbh. 1909} 5. 602-19,
Schuliz Danmarkshistorie 3 (Kbh. 1942) s, 348, 3538, 4 (Kbh. 1942) s. 177-81; Sw.
Cedergreen Bech, Oplysning og wlerance (Danmarks Historie, red. af Danstrup og Koch,
9, Kbh. 1965) s, 147, 307-09, 401-04; Ole Feldbak, Tiden 1730-1814 {Danmarks Historie,
red. af Aksel E. Christensen m.il., 4, Kbh. 1982} s. 99-104.

5 Jvf. Helge Klint, Den danske her 1, 1750-1814 (Kbh. 1977).

& Se min artikel »Military and Absolutism: The Army Officers of Denmark-Norway as
Social Group and Political Factor, 1660-1864«. (Under udgivelse i Scandinavian Journal of
History).
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sider af militzervasenet. Specielt savner jeg materiale om de memge
soldater. Derfor kan jeg kun i ringe omfang komme ind pa en central del
af den gamle opfattelse, nemlig den hvervede soldats, og iser den
udenlandske hvervede soldats, militere og moralske kvaliteter.” Men jeg
vil forsege at fremstille nogle militzre forhold pa en mere tidssvarende
made, is®r ved at sammenligne med andre samtidige militerapparater.
Fire omrader vil blive behandlet: rustningens totale omfang og det
militzere ressourceforbrug; tilpasningen af forbruget til samfundsekono-
mien og falgerne for harens struktur; moderniseringen af hzrens arbejds-
metoder, altsa kampformerne; og professionaliseringen af officerskorpset.
Efter min vurdering viser en sidan sammenligning altsa, at den aldre
opfattelse i hovedsagen er forfejlet. Desuden peger den pd skavhedens
arsag: forhold i militzeret, der har farvet det samtidige materiale, som
man har bygget pa.

De fire folgende afsnit gennemgar udviklingen pa forskellige omrader.
Det femte (Officersmentalitet og militerhistorie) seger at vise, hvordan
denne udvikling i sidste ende, gennem sin pavirkning af samtidige
skrifter, kom til at pavirke den militzrhistoriske tradition.

Herstyrke og ressourceforbrug

Staterne indkrzvede dels produktion {varer og penge), dels arbejdskraft
(udskrevet mandskab) til harene. Oplysningerne om disse to sterrelser
hver for sig er imidlertid feerre og ringere end oplysningerne om deres
felles produkt, harstyrken. Nar det sammenlignes med folketallet viser
det sig, at den stadige oprustning under Christian V og Frederik IV
gjorde Danmark-Norge til en af Europas sterkest rustede stater, endda
uden at der er taget hensyn til flaiden. Denne position blev holdt ind i det
19. arhundrede, dog med en faldende afstand til gennemsnittet. [ en del
af det 18. arhundrede synes Danmark-Norge endda at have varet den
stzrkest rustede stat, en position som blev overtaget efter Karl XIIs
Sverige og afgivet til »soldaterkongen« Frederik Wilhelms Preussen.
Gruppen af stzrkt rustede stater var lille. Foruden Danmark-Norge og
Preussen bestod den af stormagtstidens og Bernadotternes Sverige (men
ikke frihedstidens) og Hessen 1 den periode, hvor denne stat udlejede
tropper i stor stil. Pa det typiske rustningsniveau (fra % til ¥5 af det heje)

" De meniges forhold er et kompliceret emne, Det er kun dlfredsstillende studerer i
Frankrig, og verkets omfang angiver problemerne. {André Corvisier, L'armée francaise de
la fin du XVIIle siecle au ministere de Choiseul. Le Soldat. 1-2 (Paris 1964). Herul
kildeudgaven André Corvisier (ed.), Les contrdles de troupes de 'ancien régime 14 (Paris
1968-70).
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befandt sig (regnet fra toppen) frihedstidens Sverige, Nederlandene,
Savoyen, Bayern, Sachsen og Hannover, Rusland, @strig og Frankrig. |
bunden 1a Storbritannien.®

De fa mulige sammenligninger af pengeforbruget viser, at statens
udgifter til hazren pr. indbygger i fredstid var klart lavere 1 Sverige og
Frankrig end 1 Danmark. Forskellen synes at vare en femtedel til en
tredjedel. I Preussen var udgiften pr. indbygger omtrent den samme forst
i arhundredet, men betydeligt sterre allerede omkring dets midte.” Den
samlede statsindtacgt pr. indbygger var ogsa forholdsvis hej 1 Danmark-
Norge. Det viser 1 hvert fald det eneste sammenlignende studie i datidige
statsfinanser. Ca. 1765 angives denne indtegt til 12 livres tournois,
mindre end i Storbritannien (28), pa linje med Frankrig (12), og mere
end Preussen (11), Hannover (10), Bayern (9), Sverige (7) og @strig
{?]_m

Alle disse beregninger pa et notorisk vanskeligt omride er nok ikke
serhig nejagtige. Selv ret kraftige korrektioner vil dog ikke kunne @ndre
Danmark-Norges relative placering meget; og trods nogle ikke-skatteind-
tegter, iser @Dresundstold og jordebogsindtzgter, ma skatteniveauet
karakteriseres som hejt, is@r nir man tager hensyn til, at samme
selvverdi reprasenterede en sterre mangde varer eller arbejde i Dan-
mark-Norge end 1 feks. Frankng. Trykket wvar 1 hvert fald hejt 1
kongeriget Danmark, som bar en sarlig stor del af den egentlige
skattebyrde, og jordskatterne var heje: de udgjorde si vidt det kan ses
mere afl den totale skattebyrde i1 Danmark-Norge end i nogen anden
stat.!!

Det er vanskeligt at opgere forbruget af udskrevet arbejdskraft. Bade
antallet al udskrevne og den kraevede mangde arbejde pr. udskreven
soldat varierede for staerkt. Det er dog klart, at udskrivningen i Norge var

& Der er en del usikkerhed omkring de ®ldste tal for Sverige (for 1720). Harstyrken er
velkendt, men fulketallet i det samlede svenske rige (1 modsetning til tallet for selve Sverige)
kan kun skennes med stor usikkerhed.

% Karl ﬁumark, Sveriges Statsfinanser 1719-1809 (Stockholm 1961}, tab. 5, 18; Albert
Babeau, La vie militaire sous 'ancien régime 2 (Paris 1890) 5. 301-03; Curt Jany,
Geschichte der Kéniglich Preussischen Armee 1 (Berlin 1928) s, 528, 647, Folketal som i
Military and Absolutism {note &), figur 1. Sammenligningen med Frankrig bygger pd 1al fra
drhundredets midte. Sammenligningen med Sverige kan vare misvisende, da vaerdien afl
den svenske hxrs inddelte indizgter blev undervurderet officielt {Gunnar Artéus, Krigs-
makt och samhiille i frihetstidens Svenge (Sthlm. 1982) s, 161-2).

10 Peter Claus Hartmann, Das Steuersystem der curopdischen Staaten am Ende des
Ancien Régime (Francia Beihefte 7, Miinchen 1979). (Jeg har korrigeret for, at den svenske
valuta ikke var i pari, jvf. Amark s. 151).

" Feldbak s. 130-2: Amark tab. 26: Hartmann s. 94-124, 314-26.
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i serklasse. Den var utvivlsomt den mest omfattende 1 Europa. Den
danske udskrivning forckommer at ligge pa samme niveau som f.eks. den
preussiske.

Derimod kan der siges noget om udskrivningsmetoderne. De havde tre
flles trazk overalt i Europa: at der et sted i processen kunne eller skulle
traekkes lod, hvis der var overskud af udskrivningspligtige; at varneplig-
ten ikke omfattede alle klasser; og at byrden ikke belastede alle egne og
landskaber lige meget."?

Udskrivningen fungerede ikke helt ens i Danmark og Norge, 1 hovedsa-
gen pa grund af den forskellige landbrugsstruktur. Principperne var dog
de samme. Den varnepligtige gruppe var bestemt som den ikke selvstan-
digt brugende, og helst heller ikke gifte, bondebefolkning pa landet. Man
medtog altsa ikke de fattige 1 byerne, hvad der ellers var almindeligt. Den
udvalgende instans, sessionen, var en blandet civil-militzr instans, hvor
(groft sagt) de militere medlemmer skulle udvaelge de egnede, mens de
civile kontrollerede, at de milit@re ikke misbrugte deres position. Det
meste af perioden var sessionen domineret af militaere, idet den bestod af
en civil embedsmand (amtmanden), en officer, og en de facto militer
(kngskommisszren, som herte under den militere administration og
oftest var ex-officer). De jordejere, hvis ejendom havde faet palignet
byrden - altsa godsejeren i Danmark og Hertugdemmerne, legdsbender-
ne i Norge — havde ogsa indflydelse pa udvalgelsen. Reglerne var ikke
altid klare, og praksis ikke ensartet. I Danmark optradte godsejerne som
regelrette forsessioner indtil 1788. De havde siledes kontrol med udvzl-
gelsen, hvis den egentlige session kunne acceptere de soldater de
stillede.'*

Alligevel var militzrets indflydelse pd udvelgelsen stor under det
dansk-norske sessionssystem, set i et europzisk perspektiv. Det alminde-

17 Johann Hellwege, Die Spanischen Provingialmilizen im 18, Jahrhundert (Wehrwis-
senschafiliche Forschungen, Abteilung Militirgeschichtliche Studien 9, Kaln 1969 5. 57T,
129-31, 220; Jany 1| s. 571, 575-6, 679-700; Christopher Dully, The Army of Maria
Theresa, 1740-1780 (Vancouver/London 1977) s, 49, 32; Reglemens et ordonnances du
Roy pour les Gens de Guerre 6 (Paris 1689) 29.11 . 1688; Georges Girard, Le service militaire
en France i la fin du régne de Louis XIV. Racolage et milice (Paris 1922) 5. 164, 1790 |.R.,
Western, The English Militia in the XVI11Ilth Century. The Stery of a Political [ssue
1660-1802 (London 1963) s. 129, 24511

¥ Rockstroh 2 (Kbh. 1916) s, 412-45, 3s. 103, 106, 1194; C.O. Munthe, Den norske haer
indtil 1814 {Kristiania 1914) s. 165=6; Johan Chr. Hedegaard, Samling af de irykie
Forordninger, Placater og Patenter etc. Landmilitzrvasenet betraelfende 1670-1840 (Kbh,
1807-1841) 28.2,1705; Forordninger af 22.2. 1701, 30.12.1702 (Frederik [Vs Forordninger),
4,2.1733 (Christian VIs Forordninger; forkortet afliryk hos Rockstroh, bilag til bd, 2 og 3);
Birgit Logstrup, Jorddrot og offentlig administrator (Administrationshistoriske studier 7,
Kbh. 1983) s, 251-3, 260-1.
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lige var, at selve udskrivningen blev foretaget af civile. Det kunne vare
sognebefolkningen, den lokale civiladministration eller organer kontrolle-
ret af stznderne. Der fandt selvielgelig ogsa en militaer kontrol og accept
sted, men den la senere (ofte meget senere) end den ferste udskrivning
med indfersel pa listerne, og derfor ma de militaere havde haft meget
mindre mulighed for omgerelse, og dermed mindre indflydelse pa den
lokale udvalgelse. Den eneste rent militzre udskrivning fandtes i det
preussiske kantonsystem ca. 1720-1763. Den fremkaldte imidlertid sa
mange misbrug og klager, at den sidstnavnte ar blev erstattet med et
system, der ngjagtigt svarede il det danske." Den reformerede danske
ordning fra 1788 blev siledes det samtidige system, hvor militzeret mest
direkte kunne gere sine krav geldende.

Man ma altsa konstatere to ting: (1) Den danske enevalde var ikke
tilbageholdende med at anvende samfundets ressourcer til heren. Tvart-
imod var der tale om en udpraget militerstat, relativt steerkere rustet end
f.cks. solkongens Frankrig. {Og hertil kom fliden, som i et normalt dansk
budget stod for en udgift omtrent halvt sa stor som harens, mens
proportionen i Sverige var godt Y5, i Frankrig under ', og i Preussen
omtrent nul)." (2) Belastningen af den landbrugende befolkning i
forhold til andre befolkningsdele var haj, og militzrets indflydelse pa
udskrivningen betydelig. Det mad ses pa denne baggrund nar belastnin-
gen lejlighedsvis blev reduceret, som i 1724 og 1730, og nir man segte at
forene udskrivningen med jordejernes behov for arbejdskraft. I Preussen,
hvor man ogsa udskrev arbejdskraft fra landbruget 1 meget betydeligt
omfang, meder man ganske den samme bestrabelse pa at na til forstielse
med landbrugsinteresserne. Som 1 Danmark tilstrebes dels saglige
kompromisser med agerdyrkningens behov; dels politisk forstaelse, idet
den politisk betydningsfulde del af landbefolkningen, jordejerne, fik
militzrt begrundede befajelser over resten.'®

Den militere interesse havde kun ringe kontrol over den gencerelle

" Hellwege s. 611F, 12911, Jany | 5. 571=3, 5758, 679-700; Otto Bisch, Militirsystem
und Sozialleben im alten Preussen 17131807, Die Anfinge der sozialen Militarisicrung der
preussisch-deutschen Gesellschaft {Veraffentlichungen der Berliner Historischen Kommis-
ston 7, Berlin 1962) s, 14-20, 33-4; Gerard loc. cit; Western loc. cit; Reglemens et
ordonnances 6, 29.11.1688; Dully loc. ¢t.: Gerhard Oestreich, »Zur Heeresverfassung der
deutschen Territorien von 1300-1800. Ein Versuch vergleichender Betrachtunges, For-
schungen zu Staat und Verfassung. Festgabe fur Fritz Hartung, hrsg. v. R, Dietrich u. G.
Oestreich (Berlin 1958) 5. 4334, 437

5 Feldbak s. 132; Gordon Norrie, »Felttoget i Mecklenburg 1762+, Historisk Tidsskrift
11, rk. VI (1962) 5. 650; Amark tahel 18; The Military Revolution and the State, ed. by
Michael Duffy (Exeter Studies in History 1, Exeter 1980) 5. 79-80.

15 Biisch afsnir 1 del 2=3, 2 del 1.
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politik i enevaeldens Danmark-Norge, sammenlignet med nabostaterne."”
Men den politiske prioritering af militzret var alligevel hej pa det
centrale omride, ressourcetildelingen. Der 1 tunge byrder pa kongen af
Danmarks undersatter. Den militzere opbygning skete imidlertid udeluk-
kende i den tidlige enevaldes tid, til ca. 1720. Derefter var der stabilitet,
mens folketal og produktion steg, altsi en tilbagegang 1 militzrets andel
af ressourcerne. Det var vel ikke urimeligt, da den oprindelige trussel,
den svenske stormagt, jo var borte. Men det ma have fiet forkemperne
for den militzere interesse til at fele, at andre var sterkere.

Ressourceaptimering og nationale soldater

Hvis man sammenligner de oplysninger, som er anvendt ovenfor, viser
der sig et misforhold mellem omkostningerne pr. soldat 1 Frankrig pa den
ene side, Danmark-Norge og Sverige, til dels ogsa Preussen, pa den
anden. Det skyldtes nok delvis forskellige misbrug i den franske har.'
Den vigtigste grund var dog, at de kraftigst rustede stater havde fundet
bedre lasninger (set fra militaerets synspunkt) pa oprustningens problem:
atskaffe folk og penge uden at skade produktion og reproduktion i staten,
eller pa anden made fremkalde indenrigspolitiske problemer. Krigsstyr-
ken kunne nemlig gges uden en tilsvarende eget belastning af samfundet
ved udnyttelse af to metoder. Det ene er mobiliseringsprincippet, det
andet vil jeg kalde optimering af ressourceudtaget.

Mobiliscringsprincippet udnytter det enkle forhold, at der kun er brug
for soldater 1 kngsud. I fredstid kan man nejes med soldater under
uddannelse og deres undervisere, altsa langt ferre.

Optimering vil sige tilpasning til den skonomiske struktur. Penge,
arbejdsydelse (altsa mandskab) og hjemmeproducerede varer var til en
vis grad uafhzngige sterrelser 1 en bondeekonomi med en hej grad af
selvforsyning, latent underbeskeftigelse (iszr sesonmassigt) og begran-
set mulighed for afs@tning af produkter. Inden for visse rammer kunne
man indkraeve alle tre dele uden at skade produktion og det essentielle
forbrug; men man kunne kun i begranset omfang kompensere oget
indkrvning pa et omrade med afkald pa andre, fordi der var stort tab
ved omsetning fra en form til en anden.' Fuld udnyttelse af ressourcerne

7 Be Military and Absolutism (note 6).

# Max Jihns, Geschichte der Kriegswissenschalten, vornehmlich in Deutschland 2
{Geschichte der Wissenschafien in Deutschland 217, Leipzig/Minchen 1891) 5. 2337,

" Et ekstremt cksempel pd omsainingsomkostninger 1 Jan Lindegren, »Den svenska
militarstaten 1360-1720«, i Magtstaten 1 Norden i 1600-tallet og dens sociale konsekvenser
(Odense University Studics in History and Social Sciences 83), Odense 1984, 5. 105,
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var altsa kun mulig, nir man indkreevede alle tre dele 1 et indbyrdes
forhold, som var tilpasset regionens ekonomiske struktur.

De hvervede styrker, som dominerede siden det 16. drhundrede, var
ringe ud fra begge synspunkter. De havde intet andet mobiliseringssy-
stem end afskedigelse og nyhvervning. Mulighederne for optimering var
sma, da de krevede mest muligt som kontanter. Disse svagheder fandtes
ikke hos de udskrevne landevaerns- og militsenheder, som fandtes overalt.
De var imidlertid 1 deres traditionelle form sa ringe uddannet og med sa
svage kadrer, at de ikke kunne bruges til meget i krig, og slet ikke indga 1
felthazren som andet end rekrutdepot.

Oprustningen kunne siledes lettes af lesninger, som enten gav de
udskrevne styrker tlstrekkelig ydeevne, eller formindskede og ®ndrede
de hvervedes forbrug af ressourcer. Herved kunne man have det loft, som
pengeindtagterne lagde over soldatertallet. Det lyder banalt, men var en
militerfaglig udfordring. Nye former kravede et opger med megen
vanetznkning og et hejt organisatorisk niveau. Man skulle finde former
for kontrol, traening og mobilisering, som tillod at tropperne blev spredt
uden at blive uanvendelige.

I det sene 17. og tidlige 18. arhundrede segte de fleste regimer at styrke
militserne. Dette skete blandt andet i Frankrig, Savoyen, Spanien,
Hannover, Preussen, @strig, Bayern, selv 1 England, dog ferst fra 1757.
AEndringerne var dog ikke sia store, at enhederne blev andet end
reserver.?’

Derimod havde begge de to stater, som rivaliserede med det danske
monarki om titlen som den mest rustede stat, gennemfoert radikale
@ndringer. I Sverige havde man fra begyndelsen af det 17. drhundrede
haft en egentlig udskrevet hazr. Gennem mange xndringer udviklede
denne sig i lebet al arhundredet til den inddelte har: en professionel har,
men kraftigt demobiliseret 1 fredsud, og lennet med jordlodder afgivet af
benderne og staten. I hovedsagen var udskrivningsretten hermed konver-
teret til en slags skat; og kronens godsrigdom og landets rigelige forsyning
med marginaljord var blevet udnyttet som en militaer ressource. Desuden
fandtes nogle fi hvervede regimenter.?'

W André Corvisier, Armées et societds en Europe de 1494 & 1789 (Paris 1976) s, 65-8;
Hellwege s. 263-8, 303-42, 377-9; L. von Sichart, Geschichie der kiniglich-hannoverschen
Armee 2 (Hannover 1871} s. 16616 Jany 1 s. 371-79; Karl Staadinger, Geschichie des
Baverischen Heeres 2 (Miinchen 19053) 5. 847-32; Western s, 129, 304-08,

N CW. Kleen & E H. Kison Bjérn, Sveriges Forsvar, Historisk dversikt av dess
allminna utveckling och de enskilda firbandens liv genom seklarna 1 (Sthlm, 1927 s.
33—4; Bidrag 1l den store nordiske Krigs Historie udg. af Generalstaben | (Kbh. 1899) 5,
167-73; Sven ibvrq, Karl XT's indelningsverk fir armén (Uppsala 1922).
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Preussen gik 1 den modsatte retning. De lokale militser blev afskaffet
(1713), og den hvervede har stzrkt udvidet. Den mangel pa mandskab
og penge, som hermed opstod, leste man gennem en gradvis legitimering,
systematisering og udbygning af to oprindeligt illegale fremgangsmader:
Tvangshvervning og frifolk. (Frifolk var hvervede soldater som havde
orlov og i hovedsagen ernzrede sig selv). Det skete i perioden ca.
1714-1733. Tvangshvervningens legitimering endte med proklamation af
almindelig varnepligt til de hvervede regimenter, som fik hvert sit
distrikt (kanton). Der blev dog reelt kun taget af de fattigste. Frifolkssy-
stemet betad, at disse udskrevne soldater efter deres uddannelse blev
Beurlaubte, som kun medte til en arlig svelse, helst 1 landbrugets dede td.
Under Frederik Wilhelm [ opstod siledes kantonsystemet, der forsynede
hzren med en stor udskreven reserve. De fleste preussiske soldater var
stadig virkelige hvervede, gerne udl@ndinge, men efterhianden fik de ogsa
i stort tal orlov uden for evelsestiden (Fretwachter).?

De to andre sterkt rustede stater havde altsa udviklet hver sin lesning
pi oprustningsproblemet. De havde valgt én af de to traditionelle former,
tilfert den vasentlige trzk fra den anden form, og opgivet denne. Det
beted paradcksalt nok, at den traditionelt udskrevne svenske har var
blevet 100% hvervet, mens den i princippet hvervede har i Preussen for
en stor del var udskrevet. Tjenestemassigt forblev man dog ved det
gamle: de inddelte svenske soldater blev tranet som fortidens udskrevne,
mens de udskrevne i Preussen havde en meget mere byrdefuld tjeneste 1
stil med de gamle hvervede.

Sidst i arhundredet var Danmark-Norge militerfagligt set ledende 1
udviklingen mod vernepligtshzeren. Almindelig varnepligt fik man
ganske vist ferst med encvaldens fald, men det betad ikke meget i
praksis. I det 18. arhundrede var der altid rigeligt vaernepligtige i forhold
til pengemidlerne, og selv varnepligtslovene 1 Frankrig under revolutio-
nen og i Preussen fra 1815 — de mest vidigaende for deres tid — lagde langt
fra fuld vaernepligtsbyrde pa de besiddende klasser.”

Den danske vaernepligislovgivning 1764-1803 var imidlertid foran pa
to punkter. For det ferste blev der stadig flere udskrevne, sa disse tidligt
blev helt dominerende. I den danske hazrs fodfolk (den »danske har«
dazkkede kongeriget og hertugdemmerne) steg procenten fra ca. 44 efter
ordningen af 1764, over 631 1774, 701 1776 og 721 1785, til nasten 100%
efter 1803. I det norske fodfolk var der altid over 85% udskrevne.?* For

2 Jany | s. 379, 660, 679-710.

B Bernard Schnapper, Le remplacement militaire en France (Paris 1968) 5. 19-31;
Gordon Craig, The Politics of the Prussian Army (New York 1964) s, 70.

# Rockstroh 3 s. 331-3; Munthe s. 161-2, 173-4; P. Rosenstand Goiske, Reskripter,
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det andet udviklede man de moderne former for udskrivning, trzning og
reserve, som normalt forbindes med den preussiske varnepligtslov af
1815. Undervejs havde man 6 egentlige harplaner, som var ret forskelli-
ge. Det viser hvor vanskelig denne udvikling var. Det preussiske kanton-
system var forbillede for en del indretninger, is@r i begyndelsen. Det
kunne dog ikke bruges pa alle punkter. De finansielle og indenrigspoliti-
ske vilkar var anderledes, og man tilstrebte snart et langt sterre
udskrevet kontingent end 1 Preussen (hvor man isvrigt atter nazrmede sig
den traditionelle hvervede har). Faserne i udviklingen var: (1) organisa-
torisk sammensmeltning af de hvervede og udskrevne tropper (1 Dan-
mark 1764, i Norge 1789); (2) delvis erstatning af de hvervede med
udskrevne, hvorved man fik to typer udskrevne, med kort tjeneste som de
traditionelle nationale tropper, og med lang tjeneste som de traditionelle
hvervede (i Danmark som principielt midlertid foranstaltning i varieren-
de omfang til 1764, regelmassigt fra 1776, i Norge fra 1789); (3) én
yjenesteform for alle, nemlig grunduddannelse plus genindkaldelser
(1803).%

Det er iszer denne udvikling, der har givet anledning til den positive
bedemmelse af Frederik VIs har, ikke si meget pd grund af dens
militzertekniske kvaliteter, som pd grund af dens politiske ramme. Dels
var den jo nzrt sammenknyttet med landboreformerne, dels afskaffede
den de tyske hvervede.

Indtil 1764 havde man altsi adskilte hvervede og udskrevne tropper.
Der er saledes en overfaldisk lighed med konservative stater som
Frankrig og @strig;*® men ser man ngjere efter viser det sig, at de begge
fer sammensmeltningen var blevet omdannet efter menstre, som kun
delvis var de samme som det preussiske eller det svenske, men som havde
lignende resultater.

Frifolkssystemet som en demobiliseringsform for de hvervede var
genstand for en mangde reguleringer fra 1701 og frem. Ferst sigtede de
mest pa at begrense et fenomen, som let kunne medfere underslab eller
sociale problemer. Men efterhanden blev der ogsa indarbejdet et stigende
antal frifolk i budgetterne. Mange arbejdede pa landet — en forudszining
for et sterre antal.?” Vaksten 1 tallet var uregelmeaessig, men omkring

Resolutioner og Collegialbreve den danske Krigsmagt ol Lands angaaende (Kbh. 1803-3)
19.7.0764, 19.12,1788, 11.12.1785,

o Rockstroh 3 s, 201-24, 286-99, 310-13, 327-32, 339-81; Munthe 5. 160-8, 172-8;
Jany 4 (Berlin 1933) 5. 180 Craig s. 221,

# Jvf. John Danstrup, »Kampen om den danske Har 1740-66«, Historisk Tidsskrift 11.
rk. 1T (1947} 5. 22

# Forordn. af 14.6.1701, Frederik [Vs forordninger. Her tales om, at overdreven
frigivelse af folk ofte har medfert, at man »hisweilen anstatt Soldaten Bavern sichete,

3
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midten af arhundredet var omkring Y4 af de hvervede frifolk, og 1789
knap halvdelen.®

Militerteknisk kraevede frifolkssystemet ferst og fremmest regler for
arlig genindkaldelse. Det blev bestemt i forskellige tempi 1 perioden
1724—44.% Denne udvikling leb parallelt med udviklingen i Preussen, og
kan altsd nzppe have haft denne som forbillede.* Reglerne for genindkal-
delse var mindre grundige end de preussiske, sandsynligvis fordi man
ikke officielt havde Beurlaubte, som is@r havde brug for denne traning.

Forudsztningen for at staten havde fordel af frifolkssystemet var
andring af de hvervede enheders ekonomi. De fungerede nemlig delvis
efter wentreprensr«-princippet. Cheferne optradte ganske vist ikke mere
som egentlige entreprenerer, sidan som de havde gjort i ferste halvdel af
det 17, arhundrede.® Men det gamle system pragede stadig i sterre eller
mindre omfang den ekonomiske forvaltning. Statens penge blev fordelt til
aldelingernes chefer. Til gengald skulle de levere varen: munderede,
ovede, bevebnede soldater. Varens mengde og kvalitet blev specificeret
og kontrolleret, men ikke de reclle udgifter. Der var alisa stadig mulighed
for tab og gevinst. Det varierede en del fra har ul har, hvad staten
leverede in natura, og hvad officererne forvaltede. Administrationen af
len, kostpenge, hvervning, vaben og mundering var ogsd forskelligt
fordelt pd kompagni- og regimentscheferne. Det vigtige i forbindelse med
frifolkssystemet var imidlertid, at hvis enheden havde frifolk blev der
sparet pi mange konti, men det umiddelbare resultat blev fortjeneste for
cheferne. Denne matte sa inddrages, hvad der kunne ske pa forskellig
made. Farst og fremmest tog man hensyn til besparelsen 1 budgetter og
normeringer. Dette skete bade i Preussen og i Danmark.® Det var endnu
mere perspektivrigt at indfere regnskabsprincippet pa delomrader, hvor
den faste etat altsd blev opgivet og erstattet med udbetalinger til dzekning
afde reelle, dokumenterede udgifter. Det danske regimentskassesystem afl
1711 skabte rammen for en sidan udvikling. Systemet gjorde det muligt
at anvende regnskabsprincippet hvor man fandt det passende, og det vil

2 Forordn, alf 3041731 (Chr. ¥V1's forordn,); Rosenstand Goiske 23.7.1740, 6.10.1759,
149, 12,11, 1763, 11.12.1789,

# Forordningen af 30.4.1731, Chr, ¥I's forordn.: Rosenstand Goiske 124, 21111724,
2481742, 1341744,

U Jany 1 s, 679=-711,

' Om dette system se Fritz Redlich, The German Military Enterpriser and his Work
Force 1-2 (Vierteljahrschreift fiir Sozial- und Wirntschafisgeschichte, Beihelt 47-48, Wicsha-
den 1964-63).

% Basch s, 113; Jany | 5. 707-8; Rosenstand Goiske 2741711, 23.7.1740; Rocksiroh 3 5.
203,
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iser sige pa lenomradet, og lettede kontrol med underslab hvor man
bibeholdt den faste etat.

Regimentskassesystemet havde betegnende nok en parallel i Preussen,
hvor det siakaldte Kompagniewirischaft blev reguleret i 1714, Det preussiske
systems effektivitet er omstridt. Kontrollen var ikke swrlig streng, og
uden et fast opsyn fik officererne stadig fortjenesten, bare illegalt.
Kontrollen synes at have varet strengere 1 Danmark-Norge. 1 hvert fald
blev kontrol- og rapporteringssystemet hurtig meget udbygget; og i 1763
blev regnskabsprincippet for alvor gennemfoert. Der blev dannet en
cgentlig felles regimentskasse ud af, hvad der for havde varet en
administrativ ramme om adskilte kompagnikasser, og kassen, ikke
personerne, blev regnskabsferende enhed. Hermed var entreprenarprin-
cippet i hovedsagen afskaffer.”

De danske og norske nationale regimenter havde, som de svenske, faet
fast form i forste del af det 17. arhundrede. I Danmark-Norge holdt man
fast ved egentlig udskrivning uden en konvertering til fast soldaterhold.
Men ellers skete der mange @ndringer i lobet af det 17. drhundrede,
herunder periodevis delvise nedlaggelser. Dette fortsatte for Danmarks
vedkommende i det 18. arhundrede. Man fik sédledes et stort antal
organisationer: de norske fer og efter 1789, og i Danmark Frederik IVs
milits 1701-30, Christian Vs milits 1733-63, og de integrerede ordnin-
ger af 1764, 1767, 1774 (modificeret 1776), 1788-89 og 1802-3. Udskriv-
ningens omfang, inddelingen og navnene @ndrede sig under de forskellige
organisationer. Den beskrevne udskrivningsmade varierede derimod ikke
meget; treeningens omfang varierede ikke voldsomt; og med hensyn til
enkadrering og uddannclse var der kun et virkeligt skel: mellem syste-
merne for og efter 1764 i Danmark, 1789 1 Norge.*

Den traditionelle opfattelse er ganske vist, at de norske nationale
regimenter var meget forskellige fra de danske, som kaldtes »milits« eller
endda »landevarne, blandt andet 1 de grundleggende forordninger fra
1701 og 1733. Af denne grund, og fordi forordningerne udtalte, at
tropperne kun skulle bruges til landets, gransernes og fastningernes

# Rosenstand Goiske 27.4.1711, 14.9.1763; Rockstroh 3 5. 294; Biisch s. 113-134; Des
Reglements fiir Unsere Geworhene und National-Infanterie 3 [Kbh. 1747) bog 4 og 1abel
1-2, 47, 11, 14, 15-25, 30-31, 47-38; [Caspar Hermann Gottlob Moltke], breve,
indeholdende Anmarkninger ved det forrige og nuvaerende Krigs-Systems Sammenligning
(Kbh. 1771) 5. 11, 17-8.

* Forodn. af 30.12.1702 (Frederik IV's Forordninger, forkorter afirvk Rockstroh 2 s
544-39); Forordn. afl 4.2.1733 (Christian VI's forordninger, forkortet trvk Rockstroh 3 s,
395-40); Hedegaard 28.2.1705; Munthe s. 86-91, 160-8, 172-7; Rockstroh 2 s. 443, 452 3
s. 108, 113, 222, 372,
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forsvar, har man ment, at der var tale om enheder, som klart adskilte sig
fra den egentlige her, og fundet betegnelsen »milits« passende.” Milits-
betegnelsen var imidlertid falsk. Det vidste regeringen, som i forordnin-
ger om det virkelige landevarn matte kalde »militsen« »vores National
Infanteriex, og som internt skrev »soldat«, hvor de officielle versioner
havde »person«. Og det vidste efterhanden ogsi befolkningen, og
opfattede navnet Landmilits som et skalkeskjul.®

Forskellen mellem de norske og danske nationale tropper var nemlig
stort set kun udskrivningstallet.’” Det var langt hejere i Norge, og derfor
dominerede de udskrevne den norske har. Enkadrering, udrustning og
trening var imidlertid nasten altid nasten ens. De eksisterende mindre
forskelle @ndredes ret hyppigt, og det var ikke altid, at det militeert
sterkeste arrangement fandtes i Norge. Kun i perioden 1733-74 var
rammerne klart svagere 1 Danmark.

Set i europzisk perspektiv var der tale om langt mere vidtgiende
ordninger end selv de sterkeste militser. Endog hvis man sammenligner
den svageste ordning (Christian VIs danske) med de strkeste militsdele,
stod de dansk-norske nationale tropper den egentlige har nazrmere.

Det mindste, men dog tydelige, skel var med hensyn til trening. Den
arlige treningsperiode for de danske og norske nationale varierede
mellem ca. 23 dage (Christian VIs danske milits) og godt 50 dage (Norge
cfter 1789). Typisk var den pa godt en maned, heraf ca. halvdelen som
sondagsexercits og halvdelen som samlinger af sterre enheder.*® Det var
temmelig nejagtigt den samme trzningstid som de svenske inddelte
regimenter, men mindre end de preussiske Beurlaubte fik.* Preussernes
avelsestid, som (efter godt 1 Ars garnisonstjeneste) var pa tre mineder
forst 1 &rhundredet, men senere kom ned pa secks uger, var imidlertid nok
til at gere dem til de bedst trenede soldater 1 Europa. Der er ikke grund

¥ Rockstroh 2 s. 4091

¥ Forordningen af 7.11.1709, Frederik IVs Forordninger; Rocksiroh 3 5. 991 2 5. 370,
409,

¥ Dette gaelder ikke de shkaldte nationale rytere i Danmark, som ikke var udskrevne,
men hvervede soldater.

¥ Forordn, af22.2.1701, 30.12.1702 (Frederik I'Vs Forordninger, forkortet hos Rockstroh
2, bilag); Hedegaard 28.2.1703; forordn, af 4.2.1733, 14.9.1774 (Christian Vs Forordnin-
ger, forkortet hos Rocksiroh 3, bilag); Rockstroh 3 5. 2221 288, 372; Munthe s, 90, 173-5.
Der er ikke regnet med den nedsaeteelse afl treningstiden, som evede soldater fik efter nogle
ir. Sendagene er regnet for halve svelsesdage. De o timers nettoexercits pd sendagene
synes at svare til, hvad et samlet regiment kunne nd pd en halv dag. (Exerceer-Reglement
for det Kongelige Danske og Norske Infanterie fra Aaret 1787 (Kbh, 1787) s. 118; Kong.
Majts fdrnyade ndd. Forordning och Reglemente for Regementene til Fot | (Sthlm. 1781) s.
109,

#® Jany 1 s, 709, 3 5. 185; Gustaf Petri, Kungliga forsta livgrenadjarregimentets historia 3
{Sthlm. 1958) 5. 62.
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til at tro at de hvervede, 1 Danmark eller andre stater, modtog mere
trzning end dette.

Kun de sterkeste militser holdt overhovedet egentlige samlinger i
fredstid, og det samlede tr&ningsomfang var mindre. Den spanske milits,
som blev anset for forbilledlig, havde saledes ca. to ugers trzning om
aret. Det eneste egentlige militsi Europa, som tr&nede bare sa meget som
Christian VIs danske milits, var den reformerede engelske efter 1757.%

De nationale regimenter var stort set fuldt forsynet med underofficerer
og officerer. Sammenlignet med de hvervede var enkadreringen svagere
pa to punkter: I fredstid var der ingen fandrik/sekondlsjtnant, den
laveste officer, hvis sarlige opgave hos de hvervede var tilsynet med de
indkvarterede soldater og rullefering," opgaver som ikke fandtes i en
national enhed. Desuden var kompagnierne sterre, ca. 150 mod 100-110
mand. Det skyldtes formodenthig, at man regnede med, at de nationale
kunne nsjes med en mindre stram kontrol. De blandede preussiske
kompagnier var pd 130-150 mand.*™

Officererne blev regnet for at here til samme korps som de hvervede
enheders officerer. Forflyttelser mellem de to troppetyper forekom ikke
sjzldent.** Bide officerer og underofficerer var professionelle, som blev
lennet for fuld tjenestetid (i visse rangklasser dog med en lavere len,
svarende til en mindre byrdefuld tjeneste). Militserne i Europa havde
derimod ofte meget ufuldstaendige kadrer, og altid et officerskorps, hvor
der kunne vare enkelte professionelle (i Spanien saledes 2 pr. regiment),
men hvor langt de fleste var lokale adelsmand eller pensionister fra
hzren, som ikke blev regnet med til det egentlige officerskorps, og som

“ Hellwege s, 263, 266, Jany 1 s 372; Reglemens et ordonnances 6 s 126, Richard
Harms, Landmiliz und stchendes Heer in Kurmainz, namentlich im 18, Jahrhunden
(Gotingen 1908) s, 7-13; Sichart | (Hannover 1866) s. 279, 3 (Hannover 1870) 5. 65;
Staudinger 2 s. 637, 851-2; Western s 406-8,

# Des Reglements 3 s, 36,

# Munthe s. 89, 161; Rosenstand Goiske 1991764, 11.6.1774, 15.11.1783; Rockstroh 2
s. 445, 452; 35, 108, 113; Jany 3 5. 30,

¥ Dette bygger pa et materiale, som i det felgende vil blive benzvnt Officersdata.
Materialet er en cdb-file med numerisk kodede data om en stikpreve al officererne fra
haerens oprettelse vl 1864, (Hovedstikpreve pd 1/8, 3107 individer; separate filer med
udvidet stikpreve al hejere officerer, slegtninge til personer i stikpreverne, samt alle
officerer til 1662, Grundlager er J.C. W, Hirsch & K. Hirsch, Fortegnelse over danske og
norske Officerer med Flere (Handsknft, 12 bd, 1888-1907, i Der kgl Bibliotek); Olaj
Ovenstad, Militzrbiografier 1-2 {Oslo 1949); Vilhelm Richter, Den danske Landmilitare-
tat 1801-1854 1-2 (Kbh. 1896-497); . I. Liebe & E. Borgstram, Biografiske oplysninger om
faste artillerioflicerer af linjen 1-4 (Kbh. 1978); H. Hjorth-Nielsen, »Kongelige Resolutio-
ner 18153-1847«, Personalhistorisk Tidsskrift 6. rk. 'V (1914); G. Norrie, »Kongelige
Resolutioner 1848-1880«, Pers. Tidsk. 11. rk. VI (1943); Hol- og Statscalender |84%;
Rigsarkivet, Forsvarets Arkiver: Kgs. resolutioner om agteskaber; Landkadetkorpsets
stamhbog.
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blev lsnnet alene i de korte evelsesperioder, efter kvart tarif, eller slet
ikke.*

Endelig blev de nationale enheder i Danmark-Norge ikke kun anvendt
til fastningsgarnison og rekrutreserve. Begge dele forekom naturligvis,
men regimenterne blev ogsa i stor stil sat ind i felten i egne kadrer, endda
uden for landets granser. Det skete ved alle periodens felttog. Kun
Christian VIs danske milits synes man at have haft betenkeligheder ved
atanvende uden forudgaende ckstra traening. De egenthige militser ude 1
Europa meder man alene som reserve. Frankrig og Spanien anvendte
Igjlighedsvis en udvalgt elite i felten, men andre tilfelde forckom ikke.*

Den dansk-norske har fik altsa sin store styrke ved anvendelse af bade
det »gamle svenske« og det »preussiske« princip, bide dannelse af
cgentlige hazrenheder af de udskrevne og udviklingen af demobiliserings-
former for de hvervede. Det mest originale traek var de separate egentlige
hzrenheder af udskrevne. Det var en model, som man havde eksperimen-
teret med 1 mange stater omkring 1600. Stillet over for udfordringen fra
miles perpetuus, de staende hvervede hazre, havde den imidlertid sveert ved
atklare sig.* I de tyske stater var svage militsordninger den eneste rest,
og 1 Sverige blev den udskrevne her forvandlet til en hvervet. I Danmark-
Norge holdt man imidlertid fast ved den oprindelige tanke og vidercud-
viklede den, si det oprindelige sigte, et alternativ til de hvervede, delvis
kunne fastholdes.

Den flerstrengede militerstruktur var sveert overskuelig. Man benytte-
de endda ogsid inddelingsprincippet 1 beskedent omfang. Strukturen
betad 1imidlertid, at neppe nogen stat var nzrmere en optimal tilpasning
al forbrugstyper og ressourcer. Bade betalingsevne og overskuddet af
arbejdskraft blev udnyttet, gradueret efter forholdene 1 statens enkelte
dele. Det beted ogsa tilpasning til statens militergeografi: mod de
svenske inddelte var man vel tjent med de nationale, som havde lignende
avelse og mobiliseringstid.*” Mod de tyske stater og semagterne var der
derimod brug for et beredskab af hvervede. Da den flerstrengede struktur
mitte opgives (formodentlig pi grund af stigende taktiske krav) blev

“ Hellwege s. 303-3, 3143, 323-8, 340-2; Jany | 5. 571, 574, 578; Wesiern ch, X11;
Reglemens et ordonnances 6 5. 1201, 135, 189, 35, 50, 83; Staudinger 2 5. 636; Sichard 2 5.
116-7, 3 5. 65; M. Weygand, Histoire de 'armée francaise (Paris 1933) s, 181; Louis Tuctey,
Les officiers sous I'Ancien Régime. Nobles et roturiers (Paris 1908) 5. 177,

¥ Hellwege 5. 374-9; Weygand loc. cit; Sichare 2 5, 117; Harms 5. 13; Oestreich s, 421;
Rockstroh 3 s. 19, 24; Norrie.

¥ Oestreich s. 421=37.

¥ Johannes Schistz, »Den norske offisersstand omkring ar 1700«, Norsk Militert
Tidsskrift 105 (1946) s. 38-60.
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tilpasningen bevaret ved hjzlp af intern differentiering i det integrerede
system. I denne fase beted bevarelsen af udskrivningsprincippet, at
militaret lenge havde kunne planlegge de hvervedes erstatning med
udskrevne,” og at befolkningen var forberedt herpd.® Reformtidens
bemarkelsesvardige resultater groede altsa ikke ud af intet, men havde
tveertimod den gamle struktur som forudsatning.

Det problem, hvis varierende lesninger er emnet for dette afsnit, var
ikke militaert i snaever forstand. Det drejede sig om graensefladen mellem
samfundet og militerapparatet, om den made, hvorpa man producerede
de internationale standardvarer infanteri, kavalleri og artilleri ud af de
lokale »rastoffer«. I Danmark-Norge fandt man en model som gav en
meget ha) »produktivitete og viste sig velegnet til at udvikles videre.
Aren herfor tilfalder altsa bade den civile og militzere gren af statsledel-
sen. Deres samarbejde var ikke gnidningsfrit,” men resultatet viser, at
parterne trods alt vidste nok om hinandens problemer til at kunne ni et
resultat, som pa mange mader la over det normale.

Reglementer og taktik

I denne periode blev kampformer og optraeden i stadig hejere grad
reguleret centralt. Denne regulering var pa en gang resultat, drivkraft og
dokumentation af den moderniseringsproces, som hastigt &ndrede kamp-
formerne. Udviklingen kan spores tilbage til de staende hzres oprindelse,
altsa fer 1600. Vejledningerne var dog laenge kun officiese, ikke egentlig
bindende. Tidligst og vigtigst af disse var Pieter de Gheyns (prins
Mauritz’) nederlandske (1607}, som blev oversat til mange sprog, blandt
andet til dansk samme ar.”' Sadanne vejledninger blev almindehige fra
midt i det 17. arhundrede, og blandt andet 1 strig og England meder
man almindeligt brugte private vejledninger i det 18. drhundrede.” Da
havde man de fleste steder forlengst introduceret egentlige, bindendc
officielle reglementer.

Her kan der skelnes mellem tre stadier. Ferst sma skrifter, som
fastsatte grundopstillingen og kommandordene, altsd faserne 1 den
enkelte soldats brug af sine vaben, og de ordrer som udleste hver fase.

# Rockstroh 3 5. 1506,

¥ Jof. Harms 5. 15-23,

0 Jvf. de gennemgange al beslutningsprocesserne omkring harordningerne, som er
hovedindholdet i Rockstroh Udviklingen og samme, »Den store Landbokommission og de
militxzre Kollegier 1786-88«, Historisk Tidsskrift 9. rk. VI 5. 96-111.

# Jihns 2 5. 1005-6.

# Jihns 2 5. 1589; H.C. B. Rogers, The British Army of the Eighteenth Century {London
1977} 5. 70,



42 Gunner Lind

Dernzst kom hele bager, som ogsa behandlede enhedernes opstilling og
bevagelser pa parade- og kamppladsen. Endelig store reglementer, som
dzkkede alle vaesentlige aktiviteter under felt- og garnisonstjeneste, og
eventuelt gav takiisk og strategisk vejledning for fererne pa hgj- og
mellemniveau.

Man naede ikke overalt til at udsende bindende officielle reglementer
allerede i forste fase. Det skete efter mine oplysninger tidligst i Danmark
(1673), Bayern (1674) og England (1675). I Frankrig og adskillige tyske
stater skete det 1 1680'erne. Sa sent som omkring 1700 kom der ny
reglementer af denne type: i Danmark 1 1701, Preussen 1702, Frankrig
1703.** I anden fase blev der udsendt bindende reglementer overalt, de
fleste steder i forste fjerdedel af det 18. drhundrede: i Sverige allerede
1694 (tlleg, inkorporeret 1701), i Spanien 1701, i Danmark og Sachsen
1704, Preussen 1705, Toscana 1706, Bayern og Kurbraunschweig 1723,
Hessen-Kassel 1728, @strig 1737, Frankrig efter 1750. Alle disse arstal
gzlder infanteriet. Kavalleriet blev ogsa reguleret (for ferste gang), men
noget sjxldnere, og som regel ogsd noget senere: i Sverige 1695-96,
Spanien 1702, Danmark 1703, Sachsen 1707, Preussen 1727, Frankrig
1733.%*

Strammen af reglementer omkring 1700 kom formodentlig, fordi man
pd dette tidspunkt skiftede bevabning. Flintlisgevaret med bajonet
afleste luntegeveret og piken. Den ny teknik krzvede ny kampformer.
Man kunne ikke lzngere lade sa meget vare »zu der commandirenden
Officirer Wolgefallen und Erfahrenheit remittiret«.”

Det var selvfolgelig forskelligt, hvor grundigt stoffet blev behandlet i de
forskellige reglementer og i deres reviderede udgaver. Skellet mellem de
»normale« og de »store« reglementer er altsa flydende. Efter mit sken
kan man tale om videregaende reglementering i Preussen 1714 (revideret

% Exercitz-Ordnung Bey Thr: Kénigl: Mayest: zu Dennemarck/Norwegen/der Wenden
und Gothen/etc. Infanterie (Kbh. 1673); (ny udg. Handgrilf von Musqueten und Picken
{Christiania 1677); brugen indskarpes 1 Des Allerdurchlauchtigsten etc. Herrn Christian
des Fiinften etc. Articuls-Brief und Kriegs-Gerichts-Instruction Belangende den Krieg zu
Lande (Kbh. 1683) par. 146); Jany 1 s. 616; Jahns 2 5. 1281-90, 1681; John Childs, The
Army of Charles I {London 1976) 5. 64; Militarische Exercitien (Kbh. 1701); Sichart 1 s.
292: Reglemens et ordonnances 4 (Paris 1691) s. 433-38.

¥ Gunnar Artéus, Karolinsk och curopeisk stridstaktik 1700-1712 (Krigsteori och
histerisk forklaring 2; Meddelanden frin Historiska Institutionen i Goteborg 5, Goteborg
1972) 5. 29, 31, 36, 131; Reglement wornach Wir Friedrich der Vierte - wollen dass Unsere
Infanterie = exerciret werden soll (Kbh. 1704); do. Cavallerie (Kbh. 1703); O. Schuster &
F.A. Franke, Geschichte der siichsischen Armee von deren Einrichtung bis auf die neueste
Zeit | (Leipzig 1883) s. 144, 3 5. 364-5; Jdhns 2 5. 1630, 1654, 1669, 1675-98; Jany lec. cit.:
Staudinger 2 5. 13434,

% Exercitz-Ordnung 1673 (u. s.).
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1718 og senere, taktiske forskrifter fra 1744), i Danmark 173947,
Sachsen 1752 og flg. ar, @strig 1749 (vedr. den indre orden) og 1757-69
(taktiske forskrifter), Sverige 1775-82.%

Fra og med ca. 1700 kan man altsd regne med, at hver har havde sin
fastlagte og indevede kampform, selv om evelser og krig jo ikke altid
forleb efter reglementet. I lebet af det 18. arhundrede udviklede infante-
riets kampformer sig gennem fire faser. Den forste var den stive lineartak-
tik, hvor malet for tr&ningen var at kunne opstille en veldisciplineret linje
(normalt 4 mand dyb) af hurugt skydende soldater, og bevage den pa
enkle mader. Den anden fase var den bevagelige lineartaktik, hvor man
prevede at realisere den evne til fleksibel bevegelse pa slagmarken, som
linjen viste sig at have, nar soldaterne blev dresseret til det. Den tredje
var suppleringen aflinjen med individuelt kempende soldater, forst fra seerlige
enheder, senere fra linjetropperne. Den fjerde form, angrebet 1 dyb kelonne
stottet af individuelt kempende lette tropper, dukkede op sidst 1 drhund-
redet.

Lineartaktikken kom senesti brug 1 den danske hzri 1704, sandsynlig-
vis for.’” En specialstudie af taktik i Europa 1700-1712 viser, at den
danske kampform ogsa 1 detaljerne svarede til den, som blev anvendt i
koalitionsharene mod Frankrig. Variationerne i Europa var i det hele
taget sma pa dette tidspunkt, bortset fra Sverige, hvor man anvendte en
enkel, oftest effektiv, men ufleksibel og derfor risikabel taktik.” Overens-
stemmelsen med curopzisk standard er ikke overraskende. 1 denne
periode kempede udlejede danske enheder jo med succes, blandt andet 1
koalitionshzrene, og der var stadig et meget stort antal udenlandske
officerer.

Den bevagelige lineartaktik med de langsomme, negjagtige og kompli-
cerede evolutioner stod 1 fuldt flor med infanterireglementet af 1739
(trykt 1740). En udferlig tekst og et stort antal plancher illustrerede
fremgangsmaderne % Det er sandsynligt, at man var inspireret af den lidt
zldre, tilsvarende udvikling i Preussen, hvor man ferst anvendte disse

* Jahns 2 5. 1657-63, 2031-44; Des Reglements 1-3 (Kbh, 1740-47); C. Duffy 5. 77-81,
Kongl. Maj:its Nidiga Forordning och Reglemente for Regementene til Fot {(Stockhelm
1731); Kongl. Majus fornyade nidiga Forordning och Reglemente 1-3 (Sthim. 1781).

¥ Flintlisgevaret, lincartaktikkens viben, var indfert allerede sidst i 1680°crne (Bidrag
til den store nordiske Krigs Hiswonie |50 123).

#¥ Artéus Stridstakiik, spec. afsnit 2.2. Forskellen ml. dansk og gengs curopaisk taktik
var endda endnu mindre end Artéus’ resultater viser. Kirden var nemlig ikke alskallet, og
der findes forskrifier for bajonetangreb. Dette eves endda som normal afslutning pd el
»Chargerings«-forleb (Forardn, alf 22.2.1701 par. 17; Reglement 1704 s. 70).

¥ De indenlandske kommer i flertal ca. 1710 (Oficersdata).

# Des Reglements 1, Tabellen worinnen die im ersten Theile des Kanigl. Infanterie-
Reglements vorgeschriebenen sammiliche Evolutions — erkliirer sind (u. st. og ar).
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metoder 1 krig. Tidspunktet er imidlertid bemarkelsesvardigt. De preus-
siske ordninger blev efterlignet overalt efter Frederik 1ls sejre 174042,
1744-45 og 1757-63. Men i den dansk-norske haer var man altsa slaet ind
paden samme vej forinden. Den samme fremsynethed viser sig i detaljer
som den ret tidlige @ndring fra fire til tre geledders opstilling, og
udsendelsen af officielle taktiske vejledninger (i Preussen 1744, i Dan-
mark 1747 som tilleg tl reglementet). Begge dele blev ellers forst
almindelige under og specielt efter Syvirskrigen 1757-63. Det taktiske
reglement var vist tilmed en selvstendig idé, da preussernes lznge blev
holdt hemmeligt.™

Infanteriets spredte kampmaide blev introduceret 1 tre tempi hvor man
segte at opna forskellige mil. Farst segte man at forbedre forposttjene-
sten ved at indfere mindre regulzre tropper. Dels efterhgninger af de
estiige magters etniske rytteri (husarer, bosniakker), dels efterligninger af
frikorpsene til fods, en fransk idé o. 1740. Begge dele kom til Danmark
under Syvérskrigen. Det var pa den tid, hvor ogsid andre efterlignede
frikorpsene, men noget senere end sstmagternes rivaler havde skaffet sig
husarer.®

Frikorpsene fik aldrig en fast plads. Deres erstatninger blev jzgere og
skarpskytter, elitesoldater, der ogsa blev anvendt til spredt angreb pa
linjetropperne. Tidligt i arhundredet findes meget sma »jzgerkorps«,
blandt andet 1 Hessen. [ Danmark-Norge udtog man et efterhinden
stigende antal skarpskytter fra 1774, Senere dannede man tillige szrlige
enheder (jagerkorps 1785, lette bataljoner 1789). I Prcussen indferte
man permanente lette tropper s®rskilt 1786 og integreret 1 regimenterne
1787; 1 England integreret 1770, serskilt (efter kortvarige tilleb) 1798; 1
Hannover szrskilt 1793, integrerct 1800; 1 Sachsen saerskilt 1809; i
Sverige sarskilt senest 1785.%

Det tredje mal for det spredt faxgtende infanteri var deltagelse i
cgentlige slag, altsa i stort antal. Eksemplet kom fra Frankrig, hvor
revolutionskrigenes entusiastiske, men darligt uddannede, tropper havde
improviseret denne »tirailleur« taktk 1 1793-94.% De professionelle

# Jany 2 s 91; Jahns 2 s, 1931-2, 1972-3, 2031-44; Des Reglements 2. hind, 2. del;
Rogers 5. 67, 69; C. Dulfy s. 76-81; Sichart 3 s, 131-34,

2 Jahns 2 5. 2710; Jany 2 5. 6791, 3 5. 90-1; C. Dufly 5. 67-8; Sichart 3 5. 11-26; Rogers
5. 71-3; Vaupell 2 5. 708; Peter Paret, Yorck and the Era of Prussian Reform (Princeton
1966) 5. 22-39.

# Jany 3 s. 131, 160-1; Rogers s. 73; Frederick Myatt, The Soldier’s Trade. British
Military Developments 1660-1914 (London 1974) s. 70; Sichart 4 (Hannover 1871) 5. 42,
128; Schuster & Franke 3 s. 388; allerneuestes Kéniglich Schwedisches Reglement fiir den
Dienst des Fussvolks Gbers. v. L. von Klein (Dresden 1786), vedfsjet etat uden sidetal.

* Gunther Rothenberg, The Art of Warlare in the Age of Napoleon (Bloomington Ind./
London 1978) s. 115.
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militzre var lenge skeptiske, fordi de fryvgtede for deres troppers disci-
plin, og fordi tirailleurs ikke alene kunne afgere slaget. Pa et tidspunkt
mitte der sattes sluttede formationer ind. Franskmandene havde lenge
en talmassig overvagt, som tillod dem at bruge andre enheder hertil (i
kolonne). Andre hare matte lade de samme tropper kempe afvekslende
spredt og samlet. Det stillede naturligvis store krav til soldaterne, og
tvang deres officerer til at udvikle ny kombinerede kampformer. Det
gennemforte man i Danmark-Norge omkring 1800. I dette ar blev en hajt
udviklet teknik beskrevet i et tilleg til reglementet.” Det var sa vidt det
kan ses den tidligste reglementering af den spredte kampform efter den
franske. I de ferende tyske hare, @strigs og Preussens, naede man forst sa
langt efter de ny store nederlag til Napoleon 1805-06, mens englenderne
udviklede teknikken i Spanien dvs. fra 1806.%

Kolonnetaktikkens udvikling er sver at datere. For det ferste marsche-
rede tropperne i kolonne, og derfor kunne der foreckomme tilnermede
kolonneangreb laenge for princippet officielt blev skabt.”’ For det andet
var man lznge om at fa reglementeret formen. Franskmandene, som var
foregangsmand, kendte den officielt kun som en speciel fremgangsmade
over for befestede stillinger og lignende (reglement 1788/91).% De
danske reglementer 1800/01 og 1803 omtaler kolonneangreb pa samme
méde, s& det er ikke muligt at vide, hvornir man var ndet til den
beherskelse af formen, som den danske her demonstrerede 1 1813, Efter
reglementsdateringerne at demme var det i hvert fald tidligere end i
@strig, England og Preussen.”

Det lader til, at den dansk-norske har i perioder havde svart ved at
folge med moderniseringsprocessen pa kravende specialomrader som
artilleri, ingenierer og generalstab. Ressourcerne var ikke store nok til at
man kunne folge lederne her, Frankng og @strig - ikke stater, som
normalt gik i spidsen, men de, som havde de starste totale styrker og
budgetter.” Men med hensyn til hovedvabnet, infanteriet, (og sandsyn-
ligvis ogsd m.h.t. kavalleriet)” var den dansk-norske har i hele tidsrum-
met fuldt pa hejde med sin samtid nar det gjaldt kampformerne og

8 Johansen s. 223; Exerceer-Reglement for det Kongelige Danske og Norske Infanteric
fra Aarct 1787, Nyt Oplag — med Tilleg (Kbh. 1801} tilleg s. 24411

“ Rothenberg s. 171, 182; William . Shanaban, Prussian Military Reforms, 1786-1813
(New York 1945) s, 94-96,

W Artéus Stridstakuk s, B3,

“ Rothenberg s. 23.

# Exerceer-Reglement 1801 s. 249; Excrceer-Reglement 1803 s, 248; Johansen s, 227-8;
Rothenberg loc. cit.; Shanaban loc. cit

WG, Duffy s, 105-117, 135-8; Roland Mousnier, Les institutions de la France sous la
monarchie absolue 2 (Paris 1980} 5. 5330 Rothenberg s. 208-0,

I Johansen s, 230, 240,
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reguleringen af dem. Selvfelgelig var det undtagelsen, at man fandt pa
noget originalt. (En sddan undtagelse var f.eks. en udlig forstaelse for, at
soldaterne burde ramme snarere end skyde ekstremt hurtigt).”” Men man
eri stand til at vaelge de trak, som der var fremtid 1, og fi dem realiseret
uden at komme bagud for den almindelige udvikling. Drivkraften var
sikkert ensket om at fA mest muligt ud af den lille stats smd tilgange.
Forudsztningen for at realisere det var et, internationalt set, hejt
militzerfagligt niveau.

Officerskorpsets professionalisering

Professionaliseringen af officersrollen gjorde betydelige fremskridt 1 det
18. arhundrede. Processen var dog pa ingen made uden problemer.
Professionalismens betydning for effektiviteten i krig var indlysende for
les armes savantes: artilleriet og ingeniererne. Formel skoling og cksamen
blev derfor tidligt reglen i disse tjenestegrene i alle hazre. Men ievrigt
herte man i mange lande indtil ind i det 19. drhundrede argumenter
imod professionaliseringen: Var de traditionelle krigerdyder, mod og
personlig autoritet, ikke af starre betydning her end boglig viden? Disse
modargumenter hertes selvfalgelig isar fra socialt konservative kredse,™
men savnede ikke helt saglig vaegt. En fremskreden professionalisering
mé betragtes som et vigtigt kvalitetstegn hos et officerskorps i det 18,
arhundrede, men medferte ikke pa alle punkter overlegenhed over for
zldre principper.

Processen kan karakteriseres ud fra forskellige synsvinkler: som en
differentiering af rollerne som militzr leder og militzr forvalter og af de
militzre og civile lederroller; som en disciplineringsproces; som en
&ndring afl de karrierestyrende mekanismer, si skoling, systematiseret
personvurdering og anciennitet i nogen grad fortrengte herkomst og
betaling; som en reduktion af den gamle arvelige krigerklasses, adelens,
betydning (idet det var dens normer, og dermed delvis dens medlemmer,
som blev fortrangt). Professionaliseringen kan iagttages pd det formelle
plan som indferelse af ny regler og institutioner, og pa mentalitetsplanet
som en a@ndret opfattelse af officersrollen, bade hos civile og militzre. Det
var selvlslgelig to sider af samme sag: nye holdninger fremkaldte de
formelle ndringer, som igen péavirkede holdningerne. Det er lettest at

% Rockstroh 2 5. 453, 462; Exerceer-Reglement 1787 5. 118; Neues Militairisches Journal
3 11790) 5. 185-6; Jany 3 s. 491, 4 5. 48,

# Karl Demeter, Das deuwtsche Offizierkorps in Gesellschaflt und Staar 1650-1945
(Frankfurt/M 1962) s. 20-1; Alfred Vagts, A History of Militarism, Civilian and Military
{rev. ed., London 1959) s, 147, 172,
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observere de formelle sider, iszr hvis det skal ske med sa stor nejagtig-
hed, at det kan danne grundlag for international sammenligning. Der
savnes dog ikke kilder ul udviklingen pa mentalitetsplanet.

Differentieringen af den militzere og civile lederrolle var stort set
afsluttet i det 18. drhundrede, bade i Danmark-Norge og andre stater.
Bortset fra monarkerne var alle enten cvile eller militere embedsmeand.
Tidligere officerer optradte pi civile poster, ogsd i Danmark-Norge, men
i langt mindre omfang end i Sverige og Preussen.”™ Udskillelsen af
officersrollen 1 moderne forstand fra entreprenersystemets blanding af
denne og den ekonomiske forvaltning var mindre fremskreden, og
sammenligning er sver, fordi tempoet var forskelligt pa forskellige felter.
Eksistensen af de nationale enheder og regimentskassesystemets udvik-
ling betad dog generelt, at differentieringen var tidlig og udpraget i den
dansk-norske har.

Reglementeringen, som er beskrevet 1 det foregdende afsnit, var en
vaesentlig del af disciplineringsprocessen. Der var tale om en tdlig og
kraftig udvikling, som blev stettet af en central kontrol, der var stram
efter tidens mailestok. Sarlig relevant for officererne var de stadig mere
omfangsrige subordinationsregler (1713, 1747, 1767, 1779), som satte nor-
mer for deres optraden i og uden for tjenesten.”™ Man kan ogsa nzvne de
strenge regler for orlov. De kulminerede med bestemmelsen at subaltern-
officerer efter over 3 maneders fraver skulle pa genoptreningskursus,™
Man kan se at de danske konger ikke bedemte ansegninger om lengere
orlov strengt. Heri lignede de kongerne i Preussen, som ogsa personligt
bedamte orlovsansegninger.” Men praksis ma have varet langt mindre
liberal end i f.eks. Frankrig og England, hvor bedemmelsen var decentral
og mild, sa langvarige fraveer til staerk skade for tjenesten blev anset for en
ret.”®

™ Se Military and Absolutism (note ).

™ Des Reglements 3 5. 18-89 (17131 note heriil); Hedegaard 12.10.1767 (1792 i note
hertil}.

% Rosenstand Goiske 3.1.1721, 5.5.1733, 14.11.1740, 25.12.1742, 5.11.1763, 9.1.1805.

7 Stikprever 1 Rigsarkivet Krigskancelliet {og efterfalgere), Refererede Sager. Denne
serie strckker sig gennem hele drhundredet. Som stikpraver er undersegt drene 1703, 1728,
1746, 1768, 1775, 1795. {Placering: Krigskancelliet, Indkomne Breve, Refererede Sager
1703, 1728, 1746; Generalitets- og Commissariats-Collegict 1768-89, Allerunderdanigst
Refererede Sager 1768, 1773; Generalitets- og Commissariats-Collegicr 1790-1802, Egen-
hzndige kgl. Resolutioner 17953). I de senere dr, under Christian V1Is sindssygdom, er der
tale om en formel fremlaggelse 6l approbering. Den reelle funktion udferte arveprinsen,
senere kronprinsen {Rockstroh 3 s, 327; Johansen s. 174, 179.); Jany | 5. 734, 3 5. 37; Biisch
s. 132,

" André Corvisier, »Hiérarchie militaire et hiérarchic sociale a la veille de la révolu-
tion#, Revue Internationale d'Histoire Militaire 30 (1970) 5. 81; Rogers 5. 31; Duffy 5, 40;
Reglemens et ordonnances 4 s. 12541 2621
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I tjenesten anvendte man overalt regimentsuniformer lenge for denne
tid. Kun 1 Frankrig var det ikke en selvislge omkring arhundredets
midte.” Mod arhundredets slutning blev det moderne at bazre uniform
ogsh 1 civile sammenhang ® Men nasten permanent uniformspligt, ogsa
uden for tjenesten, synes kun indfert fa steder. I den danske stat skete det
1731, 1 Preussen 1726, i Sverige senest 1781.%

Disciplineringsprocessen bererte ikke alene tjenesten, men alle office-
rernes livsforhold. Deres ret til at stifte gweld blev begraenset. De blev
palagt tvangsbidrag til enkekassen og kadetkorpset (hvor de finansierede
officerssennernes fripladser), samt tvangsopsparing afl en reserve, som
kunne dzkke tjenstlig geld.* Egteskab kunne kun indgis efter foregien-
de godkendelse. Tilladelsen segte subalternoflicerer (som kun kunne gifte
sig undtagelsesvis) ofte, og de hajere officerer alud, hos kongen selv.®

Disse reguleringer afspejlede bade frygt for, at tjenesten skulle lide, og
en fattig monarks faderlige omsorg for sine tjenere. Kontrol med de
darligt lenncde subalternofficerers @gteskaber var meget udbredt i
Europa. Det var imidlertid enestiende (bortset fra Preussen) at kongen
var en hovedperson, og at egteskabsreguleringen omfattede alle® Sam-
menlignet med Preussen synes elementet al patriarkalsk omsorg ret
fremtrzdende i forhold til hensynet til tjenesten. Det gzlder i hvert fald
zgtekabsreguleringen. I Danmark-Norge stottede man en enkekasse fra
1707, og havde ikke noget mod passende ®gteskaber. 1 Preussen fik man
forst en enkekasse (som var suspenderet i krigstid) 1 1774, og segte al
princip at holde officererne fra at gifte sig i det hele taget.”

Den vigtigste del af den formelle professionalisering var uden tvivl
andringen af de karriercstyrende faktorer. Her ma man skelne mellem to
trin: adgangen til korpset og karrieren inden for det.

Den traditionelle vej il officersrang var tjenesten som menig og
underofficer. Allerede 1 det 17. drhundrede var der kun undtagelsesvis
tale om virkeligt avancement »von der Pike auf«; men ganske unge mand
eller drenge, som regimentschefen antog, gjorde aspiranttjeneste i menig-

# Caorvisier 5. 117; Babeau 2 5, 934,

% Philip Manscl, »Monarchy, Uniform and the Rise of the Frac 1760-1830«, Past and
Present 96 (1982) s, 103-32,

% Hedegaard31.10.1731; Jany | 5.729; Kongl. Maj:tsfornvade nidiga Foérordning 2 s. 6.

# Rosenstand Goiske 2851689, 361707, 24,5, 5.6.1724, 31.3.1725, 3.12.1763,
15.6.1782.

# Hedegaard 17.10.1731; Rosenstand  Goiske 29111731, 17.9.1742,  1.12.1756,
20-29.8.1767; RA Ref Sager.

# C. Duffy 5. 32; Staudinger | 5. 472-3, 2 5. 1286; Sichart 2 5. 123; Babeau 2 5. 2135,

 Jany | s, 734, 25 2330 3 s 37H 491 421,
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eller underofficersnummer. Hermed var der ctableret en slags oflicersud-
dannclse. Dens indhold, omfang og krav var imidlertid ubestemte.
Desuden lod man overalt stadig, 1 hvert fald lejlighedsvis, unge mand
traede direkte ind som officerer, I de mere konservative stater (Frankng,
Storbritannien), var det endda stadig normen.*

Periodens professionalisering af officersuddannelsen havde dels form af
organisering og styring af det gamle system, dels af dettes erstatning med
ct nyt: skoleuddannelse. Far den egentlige skoleuddannelse var en del ny
officerer kommet fra pagetjeneste hos konger og harferere, cller fra de
ridderlige akademier. Akademiopdragelsen omfattede gerne nogle mili-
tere aktiviteter, ogsd pa de danske akademier i Sore og Kebenhavn.®
Enkelte steder var disse aktiviteter dominerende, f.eks. Kolberg i preus-
sisk Pommern. Akademierne kan dog ikke betegnes som officersskoler.
De savnede fast tilknytning til militeret og uddannede ikke udelukkende
eller hovedsageligt til en militer karriere. Deres vardi som fagmiliter
uddannelse var ringe.®

Den cgentlige skoleuddannelse voksede organisatorisk set frem af
regimentsuddannelsen. Foerst samlede man de unge aspiranter, kadetter-
ne, 1 serlige kompagnier ved aktive regimenter uden at tage dem ud af
den normale garnisons- og krigstjeneste. Dette skete 1 Frankrig 1682-96
og igen 1726-33, i Preussen fra 1686, i Sachsen fra 1692.* Den egentlige
skoleuddannelse opstod, da kadetkompagnierne blev konstitueret som
sarlige harenheder, hvis eneste aktivitet var uddannelse, og med en
fagplan, som mindede om ridderakademiernes; altsa en forening af de to
aldre typer. Dette skete enkelte steder i begyndelsen af det 18. arhundre-
de: 1 Preussen 1 1701 og mere permanent 1 1717, 1 Danmark 1 1713, i
Sachsen (ved en reform af den ®ldre ordning) 1 1718, i Rusland 1730.%
Fra midten’af arhundredet vandt denne model stor udbredelse: i Sverige
1748 (stabilt dog farst 1792), Frankrig 1751, @strig 1752, England 1799.
De fleste af de mindre tyske stater kom dog ferst med efter 1800."" Den

8 Jihns 2 s. 2337; Rogers 5. 51.

¥ Sore. Klostret — Skolen — Akademiet gennem Tiderne 1 (Kbh. 1924) s, 388, 400;
Officersskoler s. 7.

# Jdhns 2 5. 1248-50, 1648; B. Poten, Geschichte des Militir- Erzichungs- und Bildungs-
wesen in den Landen deutscher Zunge | (Monumenta Germaniae Paedagogica X, Berlin
1889) s. 4-5.

8 Corvisier, Armées s. 120; Jany 1 5. 312; Jihns 2 5. 1241, 1251

* R. von Schritter, »Das preussische Offizierkorps unter dem ersten Konige von
Preussens« (Forschungen zur brandenburgischen und preussischen Geschichie 27, 1914} s.
121-3; Officersskoler 5. 8-9; Jihns 2 5. 1648; Corvisier Armées 5. 121,

# Sigvar Ekstrand, Karlberg, Kungl. Krigsakademiens och Kungl. Krigsskalans histo-
ria 1792-1936 (Sthlm. 1937) s. 22-25; Corvisier Armées s, 121-2; Jihns 2 5. 2476; Poten 1 s,
B-14 R, Steen Steensen s, 12-22,
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danske skole herte altsa til de ferste. Man sprang fra ingen skoler (bortset
fra den arulleri- og ingenierundervisning, som enhederne stod for) til en
meget moderne ordning. Det skete maske under pévirkning fra fladen,
hvor den egentlige skoleundervisning havde gamle redder. Andelen af
skoleuddannede officerer steg kraftigt, men ujavnt, gennem arhundredet.
Det skete iser fordi der blev oprettet flere skoler (Chnistiama 1750,
Rendsborg 1798). Det blev dog ogsa stadig mere attraktivt at vare kadet,
si segningen til alle skoler steg.® Jeg kender ikke lignende tal fra andre
stater. Sammenligning af kadet- og officersstyrke med harstyrke synes
dog at wvise, at kvoticnten sandsynligvis var sterre 1 Sachsen (hvis
kadetkorps dog blev segt af mange udlendinge), og aflignende starrelse i
Preussen. Ellers md den have varet langt mindre.®

Skolernes laseplan omfattede ikke ret meget egentligt militaert stof,
Der fandtes simpelthen ikke meget militer teori ud over artilleri- og
befastningslaren.® I det danske Kadetkorps bestod det militere stof i
lidt eksercits, noget om de to nzvnte emner, og fra ca. 1760 taktik, som da
havde konstitueret sig som et egentlig fag. Dette synes typisk. Hovedvag-
ten 1 undervisningen li pa realfagene (matematik, moderne sprog og
historie, geografi, sidst i perioden naturfag) og personlige ferdigheder
(tegning, fzgtning, ridning, dans).®

Det gxlder i hvert fald for de danske og norske skoler at der blev last
en del i1 lsbet al skoleuddannelsen. Den varede 3-6 ar, og timeplanen var
omfattende.” De sproglige forudsztninger for videre lzsning burde ogsa
vare tilstede. Lasningen og den staerke vaegt pa matematik gav skolerne
et udpraget teoretisk-bogligt preeg. Udbyttet kontrollerede man 1 begyn-
delsen individuelt, fra 1741 ved inddeling 1 klasser med fastlagte opryk-
nings- og adgangskriterier. Fra 1783 var der tale om regelrettet eksami-
ner. I Norge blev der afholdt cksamen fra begyndelsen.”

De danske officersskolers indre funktion og afgang var altsa styret af
akademiske kriterier. Det gjaldt ikke adgangen. Optagelse var principi-

% (fficersdata,

# Ekstrand s. 22-25; Corvisier Armées s, 121; C. Dully s, 29; Schuster & Franke 15 119,
121, 2 5. 66; Jany 1 s. 727, Kilder til haxrstyrketal som Military and Absolutism {note 6),
figur 1.

#* Artilleri- og ingenierofficerer blev tilmed isar uddannct ved korpsene, fra 1772 ved en
serlig artilleri- og ingenisroflicersskole (Vaupell 2 5. 544-5; Johan Nordentoft, Gjcthuset og
Artillenicts Kadetskoler (Kbh, 1929) 5. 19-34).

# Officersskoler 5. 13, 16-7, 27, 36-7; Fr. Sinding-Larsen, Den norske Krigsskoles
Historie 1 zldre Tider (Kristiania 1900) s. 5-6, 19,

% (Officersskoler 5. 30, 63,

# Mogens Rosenlev, Uddannelsen af Hrrens linieofficerer 1713-1963 (Kbh. 1963) s. 24;
OfMficersskoler 5. 37; Sinding-Larsen s. 7.
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elt, og ofte reelt, en kongelig nide, og kontrollen med de kravede
forkundskaber var uformel.” Derimod kendte man ikke til den sociale
sortering, som var gengs 1 udlandet. Adelen havde fortrinsret eller eneret
ved alle andre officersskoler, undtagen den sent oprettede svenske. Den
danske skoles fundats var kun blevet udstyret med et vagt enske om »god
Herkomst«. For den norske skoles vedkommende taltes der om »Officiers
cller andre skikkelige Folkes Bern«. Disse krav var ikke strenge, selv om
de i serlige tilfzelde kunne udelukke selv en officerssen.™ Formodentlig i
sammenhzng med den sugende segning blev man efterhanden mere
kritisk. Officerssenner fik eneret tl de egentlige, lennede pladser i
Danmark. Til gengaeld blev der abnet for betalende ikke-officerssenner.'
Betalingen for ikke-officerssonner (og nogle officerssenner) i drhundre-
dets sidste halvdel md have medfert en reel stramning. Det var dog stadig
en mild begransning sammenlignet med udlandet; og det var — typisk for
det danske monarki — et skel efter klasse, ikke efter stand.

Den samme afvigelse sas i forbindelse med pagetjenesten. Kongelige
pager blev fra gammel tid betragtet som potentielle officerer. I den sidste
del af det 18. arhundrede gik man nogle steder den anden vej og anvendte
aldre kadetter som pager samtidig med at de fik videregaende militar
uddannelse. Preussens Frederik IT oprettede en sadan institution, kaldet
Académie des Nobles, 1 1775, og 1 Sverige udtog man ogsa adelige kadetter
»som fortjina uppmuntran«. Til den danske Pageklasse (1772) skulle
man imidlertid kun tage efter skoleresultater.?

Det er maske tvivlsomt om skoleuddannelsen i sig selv gav mere
krigsduelige officerer end den praksisnzre skoling i regimenterne. Pa
enkelte punkter var det dog tilfzldet. Kadetterne havde forkundskaberne
til at udfere feltbefzestninger, stabsarbejde og lignende, og de var m.h.t.
viden egnede til de hejere rangklasser, hvor skriftligt arbejde wvar
uomgangeligt. Tidligere kadetter var da ogsa overreprasenteret her.
Endelig gav den boglige orientering naturligvis bedre kontakt til den
militere udvikling 1 udlandet.

Der er dog ingen tvivl om, at det vaesentligste ved skoleuddannelsen
var bivirkningerne. Den langvarige kadetuddannelse, hvor flest muligt
var 1 internat, var en langt kraftigere socialiseringsproces end tjeneste ved
et regiment, som enten var spredt i landdistrikterne eller indkvartereti en
kabstad. Skoleuddannelsens udbredelse fremmede altsd den mentale

# Rosenlev s. 24-26,

# Rosenstand Goiske 6.6.1772.

I Officersskoler 5. 9; Sinding-Larsen s, 4.

2 Jany 3 5. 40; Ekstrand s. 33; Rosenlov s, 36.
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professionalisering. Uddannelsens boglige karakter fremmede kontakter-
ne med andre bogligt uddannede grupper og styrkede boglige evner og
teorctisk viden som kriterium for officerskvalitet, ogsa pa senere trin i

karrieren.

Officerstilgangen via regimenterne og karrieren efter den forste udnav-
nelse var styret af to instanser; regimentschefen og kongen. Under
entreprenersystemet 1 det 17, arhundrede ejede regimentscheferne de
hvervede tropper, og udnavnte folgelig alle officerer (evt. med en
kongelig vetoret). I Danmark-Norge blev denne udnavnelsesret forvand-
let til en indstillingsret sidst i det 17. arhundrede. Herved fik de hvervede
samme forhold som de nationale tropper, der jo [ra begyndelsen var
kongens ejendom.? Central udnzvnelse efter indstilling blev den normale
fremgangsmade i de tyske stater omtrent pa samme tid.* Centraliseringen
var dog ikke sa stzrk overalt i Europa. I f.eks. @strig, England, og delvis
Frankrig, bevarede man 1 det 18. drhundrede hvad estrigerne kaldte en
»Obrist-Inhaber«, en stormand, som ikke kommanderede regimentet,
men som bl.a. havde forskellige former for kontrol med udnavnelserne. [
@strig havde han fuld udnzvnelsesret til 1765, delvis derefter.’

Formel kongelig udnavnelse betad ikke nedvendigvis virkelig central
kontrol. For det forste kravede det autonitet at tlsidesatte indstillinger-
ne. [ stater, hvor den centrale ledelsesfunktion ved udn®vnelser var lagt 1
hznderne pa en krigsminister (feks. Frankrig) eller et Hofkriegsral
(@strig, Bayern) var autoriteten mindre end der, hvor kongerne person-
ligt administrerede personsagerne, som de gjorde i Preussen og Dan-
mark-Norge.”

De bevarede arkiver fra sagsbehandlingen hos kongen viser, at de
danske regenters kontrol var alt andet end formel. Det var snarere
undtagelsen end reglen, at en indstilling uden videre blev taget til felge 1
sin helhed. Den centrale haradministrations eventuelle alternative for-
slag blev heller ikke fulgt automatisk.”

For det andet kravedes der, hvis den centrale kontrol skulle vere reel,
at man centralt havde tilstraekkelig viden om personerne. I Danmark-

* Enkelte tilfzlde af udnzvnelsesrer under forbehold af kgl. godkendelse kendes dog fra
nyoprettelser under den store nord. krig (Bidrag til den siore nordiske Krigs Historie | 5.
109).

* Redlich 2 5. 107n-108n.

* C. Duffy s. 32f Jihns 2 5. 2336-7; Rogers 5. 43. [ franske regimenter uden denne
ordning havde den kommanderende oberst stor indflydelse.

& Tuetey 5. 68; Jihns 2 5. 2336-7; C. Duffy 5. 33; Staudinger 2 5. 636; Jany | 5. 540-1,
733.

" Rigsarkiver, Refererede Sager.
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Norge fandtes der en velordnet registrering. Siden 1689 dannede den
grundlag for den arlige Kongens Handbog med oplysninger om alle officerer
og militzre enheder.? Fra 1730 (men ikke altid regelmassigt) blev der
indkravet konduitelister, kortfattede drlige adfardsrapporter. De blev
ogsa indfert i flere tyske stater omtrent pa samme tid (Preussen 1727,
Sachsen senest 1733).% Man kan se, at den centrale haradministration
rutinemassigt benyttede listerne og arkivets svrige oplysninger 1 anszt-
telsessager. Det pavirkede naturligvis afgerelserne. De kongelige afgerel-
ser var dog nok sa meget praget af personligt kendskab. Dette kendskab
stammede blandt andet fra kongernes reelle og ceremonielle aktiviteter
som everstkommanderende. Omfanget varierede naturligvis med perso-
nen, men var aldrig ubetydeligt. Kongernes rejsevirksomhed havde de
militeere afdelinger som vigtige mal. Selv da Christian VI, den mindst
martialske af dem, rejste til Norge, blev han trukket rundt tl hvert
regiment. Hans bevagelser blev, som hans faders, planlagt i detaljer 1
Krigskancelliet, hvor man opstillede parallelle oversigter over Reise Route
og Munster Route. Det skyldtes muligvis dette personkendskab, at
konduitelisterne farst sent blev et regelmassigt brugt redskab.

Desuden var der ansegningerne. Efter den oprindelige praksis havde
officererne fri adgang til skriftlige og mundtlige personlige henvendelser.
Retten blev udnyttet sa kraftigt at man blandt andet matte frabede sig
ansegninger, som ikke drejede sig om en konkret ledig stilling." Selv efter
dette og andre forseg pa regulering var der dog tale om en bevidst
tilstreebt, udstrakt personlig kontakt mellem kongen og hans officerer.
Forholdets symbiotiske karakter illustreres af forordningens bestemmelse
om, at direkte henvendelse (uden om de mellemliggende chefer, som
normalt skulle kommentere indsendte skrivelser) kunne ske nar anliggen-
det var en ledig stilling, embedsmisbrug fra en af disse chefers side, eller
anslag mod majestatens absolutum Domintum, Arve-Rettighed eller Interesse."

Den fric adgang havde (igen) en parallel 1 Preussen, hvor den blev
indfert af Frederik Wilhelm 1,” men stod 1 kontrast tl forholdene i de
stater, hvor de militzere embedsmand ikke i samme grad havde rang pa
embedets vegne. Det gjaldt bla. Frankrig, hvor adgang tl hoffet som
bekendt var athengig af fodslens fornemhed, @strig, hvor der til 1751 var
sterke begr@nsninger af ceremoniel art, og England, hvor det blev

& RA, Krigskancelliet {fcjlplacering for Kabinetsarkivet).

* Rosenstand Goiske 26.12.1730; Jihns 2 s. 1636; Schuster & Franke 1 s. 203-4.
i Rist s, 12-18; RA, Krigskancelliet Diverse IT nr. 32.

W Hedegaard 20.2.1717; Rosenstand Goiske 23.2.1737.

1 Hedegaard loc. cit.

4 JTany 1 5. 729,
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betragtet som ekstremt at henvende sig til monarken 1 karriercanliggen-
der.™

Kongens og den centrale harledelses personkendskab udstrakte sig
kun undtagelsesvist nedenfor officerskorpset. Derfor var regimentsche-
fens frihed sterst ved den ferste officersudnaevnelse. For at begranse
denne frihed blev der i stigende grad specificeret krav til aspiranternes
alder, kunnen, tjenestetid og fysiske udrustning. Cheferne blev tidhgt
gjort ansvarlige for de foreslaedes kvalitet, og sidst i rhundredet blev der
indfert konduitelister for aspiranter. Det blev endda kraevet at de skulle
indstilles efter anciennitet, hvis der ikke var vaesentlig grund til andet.”

Den virkehgt betydningsfulde beskaering la imidlertid i skolesystemets
vzkst, som tog kontrollen med tilgangen bort fra regimenterne. Som
navnt passerede over V3 afl de ny oflicerer gennem skolerne sidst i
arhundredet; og 1 1799 absorberede skolesystemet faktisk regimentsud-
dannelsen. Fra da af blev Kadetkorpsets afgangseksamen kravet af alle
nye officerer, og der blev oprettet to nye skoler, hvor regimenternes
aspiranter kunne blive forberedt.'® Under krigene i det 19. arhundrede
forekom der lempelser af eksamenskravet, og man dbnede adgang for
cksamen uden forberedelse i de specielle skoler. Princippet blev dog
fastholdt: Det var eksamen der gjorde aspiranten til officer, om ikke andet
til en lajtnant a la suite som senere blev indplaceret, mens regimenternes
aspiranter ikke kunne fa fast ansattelse og anciennitet for cksamen var
bestiet."”

Dette cksamenskrav til alle oflicerer (ikke kun artillerister og ingenie-
rer) var vist nok det ferste 1 Europa.’ Det franske Natinalkonvent havde
krevet ¥ af udnavnelserne gjort athazngige af eksamen i 1790, men dette
havde ikke kunnet realiseres pd grund af krigen." Forst den preussiske
ordning af 1808 stillede kravet, og si fik de socialt »enskede« endda

" Thomas M. Barker, Army, Aristocracy, Maonarchy: Essavs in War, Society and
Government in Austria 1618=1780 (Boulder Co. 1982) s. 143; Western s. 334, 336.

1* Hedegaard 200.2.1717; Rosenstand Goiske 22.4.1735; 14.11.1740; 24.3.1764; 31.8.1765;
27-30.80770; VLG 0777, 12.1.1790; 13.2.1790; Anhang zu denen allergnidigst emanirten
drey Theilen des Reglements fiir Unsere Geworbene und National-Infanterie (Kbh. 1754)
5. 167-8.

15 Rosenstand Goiske 29.10.1799,

17 Officersdata.

# T Sverige eksisterede en gammel praktisk prove (hering i reglementet ved Regimenters
major og den sk, »gradpasseringen«). {Beskrever feks. | Nevestes Konigliches Schwedi-
sches Reglement fiir das Fussvolk. Aus dem Schwedischen {ibers, (Goningen 1782) s, 6-7).
Den var dog sé lille og uformel, at den ikke kan have haft vaesentlig indllydelse pd udvalg og
socialisering.

13 8 F. Scott, “The French Revolution and the Professionalization of the French Officer
Corps’, i On Military Ideology ed. by Morris Janowitz and Jacques van Doorn [ Rotterdam
1971) 5. 23
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hyppigt dispensation.” Andetsteds indferte man farst obligatorisk eksa-
men langt op 1 det 19. arhundrede (Bayern 1823, Hannover 1825, Sverige
1836, @strig 1867, England og Frankrig langt senere).”!

Den omfattende centrale styring af officerernes karriere ma have fremmet
respekten for de kriterier for udnavnelse og avancement som blev
opstillet centralt. Den forste regulering af denne art var indeholdt 1
krigsartiklerne al 1683: for at blive fendrik (laveste officersgrad) kracve-
des 3 ars virkelig tjeneste som menig eller underofficer, mens rang som
lgjtnant og kaptajn kracvede (vist yderligere) 4 og 5 ar.*? Disse regler var
ikke betydningsfulde 1 det 18, arhundrede, hvor stort set alle tilbragte
meget lengere tid pd hvert trin. Deres virkelige betydning var, at de
gjorde anciennitet til et avancementskriterium (men ikke anciennitets/fal-
gen, som det skete i Frankrig i 1675).%* Der er dog nappe tvivl om, at
regimentscheferne tidligt tog hensyn til anciennitetsfalgen i deres enhed.
I lebet af det 18, arhundrede blev de 1 nogen grad bundet ul at gere det.
Reglementerne fastholdt dog evner og kunnen som det overordnede
hensyn, og brud pd anciennitetsfelgen var legitime, for nogle poster
obligatoriske, nir der kunne henvises til denne faktor.?* Regimentsanci-
enniteten var altsa hovedprincippet for avancement, sadan som det ogsa
var tilfeldet i det evrige Europa. Den centrale ledelse, og is®r kongen
selv, folte sig imidlertid ikke sarlig bundet til dette princip. For det farste
tog man rutinemassigt ancienniteten 1 vabnet 1 betragtning. For det
andet anvendte man hyppigt helt andre egnethedskriterier, og det skete
hyppigere, jo hejere posten var. Bade 1 regler og praksis holdt man altsa
fast ved en ambivalent holdning til ancienniteten. Den blev aldrig en sa
ubrydelig lov som den var for dele af karrieren i flere andre stater.”
Nar regimentscheferne bred anciennitetsfelgen var grunden hyppigt
legemlig svaghed, lejlighedsvis uvordentlig livsforelse eller manglende
intellektuelle evner. De to sidste punkter sa man ogsa pa ved den centrale
sagsbehandling, hvor kongen fik forelagt udtog af konduitelisterne samt
eventuelle ansegninger, og blev gjort opmarksom pi kvalificerende
forhold tdligere 1 karrieren (f.cks. om vedkommende var tidligere kadet,
havde fulgt kampagne i udlandet etc.).** Den officielle bestemmelse, at

=

Demeter 5. 76-88.

I Demeter s, 97, Ekstrand s. 35; Poten 1 s 10, 11, 16,

* Articuls-Brief par. 138.

* Corvisicr, Armées s, 114,

* Rosentand Goiske 14.11.1740, 21.7.1741; Des Reglements 3 5. 72,
% RA, stikpreve af Refererede Sager; Rogers 5. 36.

RA, stikpreve al Refererede Sager.
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indstillinger 1 hovedsagen skulle falge regimentsancienniteten til (men
ikke med) majors rang, hvor sortering efter kvalifikationer skulle finde
sted,” svarede altsd nogenlunde til praksis.

Det var imidlertid ikke helt sjaeldent at andre faktorer end anciennitet
og evner spillede ind. En af dem var penge. Den officielle danske
holdning ul salg af officersposter var ganske vist fijendtlig efter tidens
standard. Man kendte ikke til officielt salg, som det fandtes 1 Frankrig,
Bayern, og i en periode i Sverige, eller til keb og salg som den normale
avancementsform, som man havde det 1 England og 1 Sverige det meste af
arhundredet, udbredt i @strig m.m.* I Danmark-Norge var salg princi-
pielt forbudt, men kunne tillades af kongen personhgt. Man kendte kun
til salg ved afgang, ikke, som i de lande hvor salg var principielt tilladt, i
forbindelse med keb af en hgjere charge. Det blev lejlighedsvis stipuleret,
hvad der kravedes for at opni tilladelse, og det var meget.” Et
andragende om salgstilladelse skulle vurderes bade ud fra keberens
kvalifikationer til posten og s®lgerens til en sadan nade. Det afgerende
var dog dispensationspraksis, som kan felges i papirerne fra sagsbehand-
lingen hos kongen. Den ma karakteriseres som restriktiv, men ikke sa
restriktiv som forordningerne. Foruden de officielle kvalifikationskrav
blev der ogsa skelet il mulighederne for at spare en pension og eventuelt
en lon til en overtallig lavere officer. Endelig tog man hensyn til, om
ordningen indebar spring 1 anciennitetsrazkken, eller blot accelererede en
regelmassig opstigning.

Praksis varierede ganske betydeligt. Ferst 1 arhundredet kendes ingen
salg. I 1720’erne nar man op pa, at der blev betalt i forbindelse med ca.
hvert syvende avancement, men allerede i 1740°erne er hyppigheden
faldet til godt hvert tyvende. Samtidig blev afslag hyppigere. [ 1720’erne
fik hver ottende, 1 40’erne hver anden ansegning et ncj. Min stikpreve
viser sa fa salg 1 1760’erne og 1770°erne, et par stykker 1alt, at statistik er
meningsles. De synes kun at forckomme i nogle sertilfzlde, hvor salg var
statens eneste mulighed for at fa dackket et tilgodchavende. 1 1790’ crne er
salgene med sikkerhed ophert. Det var sjzldent, at der blev betalt i
forbindelse med den ferste udnzvnelse, men ecllers var hyppigheden
nogenlunde lige stor ved alle avancementer inden for regimenterne.®

¥ Johansen s. 1734,

® Corvisier, Hiérarchie 5. 79; Jahns 2 5. 1598; Ekstrand s. 16-18; Rogers s. 53-36;
Barker s. 59.

5 Rosenstand Goiske 14.11.1740, 7.9.1765, En tilsvarende holdning synes man at have
haft i Preussen. {(Jany | 5. 583—4; Bisch s. 117-8). Praksis der er imidlertid ikke undersagt.

¥ BA, Refererede Sager. Statistik pd grundlag af sagerne 1728 og 1746 samt Officersda-
ta. Procenten er totale antal betalinger, d.v.s. at hvis Leks. 4 avancerer som falge af en betalr
afgang er der regnet med 1 betaling, hvis 1 af dem har betalt, 2 hvis 1 har bidraget osv. RA,
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Det sidste kriterium, som pavirkede udnavnelserne, var afstamning,.
Dette kriterium kan deles i to, som jeg vil kalde det aristokratiske og det
nepotistiske princip. Det ferste indebar sortering efter fadsel, det andet
favorisering pa grund af personlig tilknytning til de besluttende.

Det aristokratiske princip var uhyre vigtigt i de fleste hazre, ikke alene i
praksis, men ofte tillige formelt. I Preussen skelnede man skarpt mellem
adel og uadel. Af adelige krazvedes f.eks. 3 ars aspiranttjeneste, mens
uadelige underofficerer kun kunne blive officerer undtagelsesvist, og da
efter mindst 12 ar tjeneste. Nar man i tr&ngte situationer havde mattet
tage oflicerer af borgerlig oprindelse blev de snarest udrenset igen. Deres
senner, og uadelige civilembedsmands senner, havde ikke adgang tl
officerskorpset pa lige fod med adelen.*' Forholdene var ganske tilsvaren-
de i Frankrig for revolutionen, iszr de sidste tyve ar fer, da det franske
styre skarpede kursen pa dette punkt. I Frankrig graduerede man tillige
efter adelens fornemhed: jo bedre slegt, jo hurtigere karriere, og jo hajere
poster kunne man na.* I England overlod man den sociale sortering til
regimentscheferne og til kravet om haj betaling for alle poster. Den
engelske variant af det aristokratiske princip sorterede altsid mindre efter
arvet rang end efter arvet formue, 1 overensstemmelse med de sociale
forhold i landet.*

Det aristokratiske princip var svagere 1 de stater, hvor diskriminerin-
gen mod uadelige helt overvejende var de facto, og der kun fandtes
formelle skel pa enkelte punkter (typisk 1 forbindelse med kadetinstitutio-
nerne). Sdan var forholdene feks. i Sachsen, @strig, Bayern og Sverige.
Her var der mange flere uadelige officerer, og de havde bedre karrieremu-
ligheder. Karriere indebar ofte adling.™

[ Danmark-Norge fandtes der officielle forbud mod at se pa fedscl, og
specielt pa adel, i forbindelse med avancement og andre tjenstlige
forhold. Obersten skulle foresli efier »Personelle Meriten, Geschichlich-
keit«, og ikke »Eigennutz, Recommendation, Verwandschaft oder Nais-
sance«.” Ved udnavnelsen af nye officerer var der dog ogsa ordre til at

Forsvarets Arkiver, Landkadetkorpser 1713-1862, €332 Cassa-Bog for den Danske Krigs-
hospital- og Land-Cadet-Casse, 1791-99, Dette regnskab registrercr salgene (pd derte
tidspunkt kun af kvartermesterposter), da der skulle betales 4% al summen til kadetkassen
efter reglerne all 1765, Kassebogen for 1791 er eftersegt forgaves.

W Jany | s. 718-25, 2 5. 219-22, 3 5. 35-37.

¥ Corvisier, Hiérarchic s. 80-90,

¥ Rogers 5. 53.

# C. Duffy s. 24-5, 29; Demeter 5. 32-5; Jdhns 2 5. 2476; Ekstrand s, 22-25; Sten
Carlsson, Stindssamhbille och stindspersoner 1700-1863 (Lund 1949) s. 71; Schusier &
Franke s. 120-1.

¥ Des Reglements 3 5. 72
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tage unge al god Herkomst.* Reglerne var altsa ikke fri for modsigelser.
Meningen synes at vare, at man ikke enskede en sortering efter
aristokratiske kriterier i egentlig forstand, men en minimumsgrense efter
klassekriterier; man enskede ikke fornemhed, men dannelse og respektabi-
litet. Aspiranterne skulle vare »af skikkelige Folk, have god Opdragelse
og Lyst til Tjenesten«, som det officielt blev udtrykt.* Bundgransen for
det normale og passende var senner af forvaltere, handvarksmestre og
lignende. Det vakte forargelse hos udenlandsk fedte haje officerer, som
var vant til strengere normer, og chefer med denne indstilling kunne
udnytte deres magt til en egentlig begunstigelse af det aristokratiske
clement.® Men som helhed havde dette ikke starre betydning. En analyse
af officerskarrierer, hvor den klassemassige baggrund holdes konstant
(feks. ved kun at se pa senner af officerer i bestemte rangklasser) viser, at
adelig stand 1 sig selv blev betydningsles for karrieren i anden fjerdedel af
det 18. drhundrede. Klasseskel spillede en rolle, og derfor var adelsman-
denes gennemsnitlige karriereforleb stadig gunstigere end normalt. Der
var jo af historiske grunde mange adelsmand blandt de rige og magtige.
Klassefaktoren pavirkede altsa hele karrieren, ikke blot (som det officielt
var tilladt) dens begyndelse. Virkningen var dog ikke kraftigere end at
man regelmassigt kunne finde generaler af borgerlig oprindelse, og
sizldnere (norsk) bondefadte; og den store flertalsgruppe, som var senner
af ikke sarligt fremtredende standspersoner, altsa officerer og civilem-
bedsmand uden for de hejeste rangklasser, praster, leger, mindre
proprietzrer, storre byerhvervsdrivende m.m., synes at have haft ensarte-
de vilkar.®

Nepotistisk favorisering kunne udeves af de to personer, som kontrolle-
rede karriereforlebet: regimentschefen og kongen. Regimentschefen stod
som navnt friest ved den ferste udnazvnelse. Kun meget alvorlig uegnet-
hed kunne forhindre at han gjorde egne, slegtninges og venners (kolle-
gers) senner til officerer. Den wgede kontrol kunne sikre rimelig kompe-
tence hos de indstillede, men ikke lige behandling af alle. Ved senere
avancementer var centralledelsen bedre informeret. Konkrete algerelser
tyder pa, at man var pd vagt over for misbrug fra regimentschefernes
side. Begunstigelser kunne blive tilladt, men var ingen selvielge.” Nar
det skete blev det betragtet som en kongelig nade mod faderen, altsa et
produkt af kengens anvendelse af fodselskriteriets nepotistiske variant.

Den kongelige nade var drivkraften bag de virkelige lynkarrierer. 1

¥ Johansen s. 160; jv. ogsd Officersskoler 5. 9.

¥ Rist s, 77,

® Officersdata; Kierland. 5. 947-8,

¥ Officersdata; RA, Krigskanc, Refll Sager, cksempler 9.7.1728, 2.5.1746.
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ekstreme tilfzelde dirckte udnavnelse til en hej post, eller officerspatent i
vuggen, indtreden 1 tjenesten med maske kaptajns rang, og derefter
hastig opstigen til de hajeste charger. Det var naturligvis kun uhyre fa
som blev udmarket pa denne made.*' Men disse favoriserede beklazdte en
vaesentlig del af de allerhejeste poster. Det var forst og fremmest kongens
slegt, som sialedes blev bragt til tops: ®gte og uagte senner, og disses
senncr igen, samt slegininge blandt de tyske smafyrster. Langt de fleste
af de tyske fyrster, som optradie pa kommandoposter i arhundredets lab,
var regentens cller dronningens factre, onkler, svigersonner, bredre osv.*
Desuden blev senner af kongens betroede, hejeste embedsmand gerne
begunstiget, om end naturligvis med mindre kraft.*

Det er vanskeligt at sige, om nepotismeprincippet virkede stzrkere
cller svagere end det var geengs i Europa. Den forholdsvis starke centrale
kontrol ger det sandsynligt, at regimentschefens pavirkning var mindre,
men kongens sterre end normalt. Det ma betyde, at princippet spillede
en forholdsvis ringe rolle for de fleste officerer, men en betydelig for de fa
som kunne aspirere til de hejere poster.

Bade kongens og regimentschefernes brug af princippet blev efterhan-
den begraenset. Forskellen mellem regimentschefssenners og andre offi-
cerssenners karrierer svandt ind. Helt til arhundredets slutning var det
dog ikke umuligt for en hajt placeret officer at fa sine senner officersud-
nzvnt 1 en urealistisk ung alder (10-15 ar). De mindrearige, ikke
tjenstdyetige officerer blev faktisk mere talrige efter 1750, og flere af dem
var sma bern; men det var pd bekostning af gruppen af dem, som direkte
blev udnavnt til hegjere tjeneste. Nar Carl af Hessen eller A. G. Moltke fik
senner udnzvnt som bern var det faktisk en overfladisk tilpasning til de
normale karriereprincipper: man kunne lade disses anciennitet, erhver-
vet 1 barnekammeret, skaffe dem den hejere rang, som man snskede de
skulle starte med, i stedet for som for at tildele dem denne rang straks.

Den franske forsker André Corvisier har opregnet fire karricrestyrende
faktorer, som virkede overalt: herkomst, penge, evner og anciennitet."
Det er naturligvis kun de to sidste, som seger at male virkelige
kvalifikationer, og dermed er 1 overensstemmelse med professionelle
normer. I det 18. arhundrede kunne ancienniteten ievrigt som vist vare

i Officersdata.

% Siledes beslagrer var feks. Carl af’ Hessen-Philippsthal, Carl Frederik, Christian og
Frederik Wilhelm al Hessen-Kassel, Ernst af Sachsen-Hildburghausen, Fr. Ernst og Fr.
Christian afl Brandenburg-Kulmbach, Fr. Carl Ferdinand af Braunschweig-Lineburg-
Bevern (Dansk Biografisk Leksikon; Hirsch).

# OfMicersdata,

# Corvisier, Hiérarchie 5. 78.
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ct tvetydigt kriterium. Den malte ikke altid virkelig erfaring, hvis bern
med gode forbindelser kunne skaffe sig tjenestetid pro forma. Det kunne
gore ancienniteten til et skalkeskjul for aristokratiske interesser.

I den dansk-norske har kunne man mede alle faktorerne, som
gennemgangen ovenfor har vist. De oplysninger, som jeg har kunnet
samle, tyder imidlertid pd, at kvalifikationerne betad uhyre meget efter
tidens standard. For det ferste blev de bevidst prioriteret mere end de
fleste andre steder, gennem skoling, cksamens- og avancementsregler
med mere. Den usadvanligt stzrke centrale kontrol beted, at velmenende
regler kunne realiseres 1 hejere grad end normalt. Kun Preussen, og 1
nogen grad Sachsen og Sverige, kunne kappes pa dette omrade. For det
andet blev de rivaliserende faktorer holdt nede i forholdsvis hej grad.
Adel var et mere grundlzggende krav end evner i Preussen og Sachsen,
ligesom penge var det i frihedstidens Sverige. Afstanden til de decideret
militzert konservative stater, som England, Frankrig og ©strig, var

betydelig.

Det gjaldt altsd i henseende til karrierestyringen som for differentierings-
og disciplineringsprocesserne: Danmark-Norge var med i ferste rakke
under professionaliseringen af officersrollen i denne periode. Det var iszr
markant sidst i arhundredet, men reformerne i dette tidsrum var, ogsa pa
dette punkt, videreudvikling 1 den retning, som man allerede lznge havde
bevagel sig i. '

Bag udviklingen 1a2 nok militare behov: Den utryghed, som ferte til
oprustning, mitte ogsa fere til, at man i hgjere grad end sterre magter
satte krzfterne ind pd at fa et disciplineret, professionelt officerskorps.
Professionaliseringen havde dog ogsi en politisk baggrund: Enevaldens
modszetning til adelen i de ferste ir, og det da fastlagte princip, at
embedsapparatet var hzvet over stenderne, svakkede den faktor, som
cllers rivaliserede stzrkest med de mere professionelle kriterier. Det
overalt synlige enske om maksimal direkte kongelig kontrol forligedes
heller ikke godt med embedskeb og medfedte fordringer pa heje poster.
Dette hensyn kravede tillige, at de hajere embedsmands afgerelser blev
bundet, sa kongen alene var en virkelig god kilde til beskyttelse og
fremgang. Det kunne kun ske ved at tvinge embedsmandene tl at falge
saglige regler. Kongerne kontrollerede dem, men enskede naturligvis ikke
selv at blive bundet. Det blev de 1 nogen grad alligevel, 1 det mindste sa
facaden matte tilpasses. Det viser udviklingen omkring berneofficererne.
Virkelig, fuldstzndig gennemferelse af professionelle kriterier kunne
imidlertid ikke komme pi tale: P4 grund af ensket om sikkerhed og
kontrol, kunne kongen dérligt undvare retten til principielt vilkarlig
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personlig indgriben, og matte valge de everste ledere efter formodet
tilknytning til egen person.

Officersmentalitet og militerhistorie

Den officielle politik burde przge mentaliteten i officerskorpset. Midlerne
var tilstede, nemlig skolesystemet og den indirekte virkning af kravene
ovenfra. Viljen til at pavirke tznkemiden havde man ogsa. Fra 1740’erne
hviler der en padagogisk and over reglementernes vejledning af officerer-
ne. Den markes bade i udtryk og indhold, indholdsmassigt feks. i
forskrifterne for rekrutundervisningen, og for de hejere officerers forhold
til de lavere.*® Milet var professionalisering. Officeren skulle »auf sein
Metier sich mit Ausserster Sorgfalt bestindig appliciren, und sich
darinnen immer vollkommener zu machen, unaufhérlich bemiihet sy en«
(1747),* hvorfor »Exerceer-Pladsen og Parole-Stuen burde over alt
betragtes som en Skole, og begge Stzder vaere til Officeerenes Undervis-
ning — Om endog den sterste Deel ikke larer deraf [de hejere officerers
undervisning] at bedemme og combinere alle @velser: saa wvil dog
visseligen altid vaere nogle der efterteenker Sagen neiere — af disse vil der
blive habile Officeerer med Tiden, som naar de ferst have faaet den
fornedne Indsigt i deres Metier, deraf vorde foranlediget at lzse gode
Beger for at udbrede deres Kundskaber« (1787).%

Man ser den samme tendens i udvalgelsen af de fremmede, som ved
forskellige lejligheder blev indkaldt og givet vasentlige poster uden at
here til kongens slaegt. Det gzlder udpreget den mest fremstaende af
dem, feltmarskal og »krigsminister« Saint Germain. Han var ogsd i
fransk sammenhang en udpraget outsider, kritisk indtil det kvarulanti-
ske, og en hirdhendet reformator.® Adskillige andre, f.eks. generalerne
F. E. Amthor, C. Huth, Arnstedt, prinsen af Bevern, H. V. Schmettau, C,
A. von der Goltz, som alle blev indkaldt til betroede stillinger, markerede
sig pa forskellig made som tilhzngere af de ny former. Flere af dem gjorde
det bevisligt for deres indkaldelse, og man ma formode, at de evriges
holdning ikke har varet ukendt.*

Der er steerke vidnesbyrd om at hensigten bar frugt, og at den dansk-

# Des Reglements 1 s, 311 2, »Verschiedene ex Praxi gesammelte Anmerkungen ete. (2.
halvbinds titel); 3, bog I, afsnit 1.

% Des Reglements 3 5. 76,

" Exerceer-Reglement 1787 5. 114, 111,

# Danstrup s. 22; Jihns 2 5. 233%; Corvisier, Armées s. 117,

# Rockstroh 3 s. 150-6; Johansen s. 174; Jihns 2 5. 2262-6; Jany 2 s. 232; Hirsch s.v.
H.V. Schmettau; Danstrup s. 20-1; Militzrisk Bibliothek (udg. af H.V. Schmetau),
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norske hzr folgelig rummede et usedvanlig stort konungent af officerer,
som var sterkt praeget af professionalismens idealer. Sidst i arhundredet
udtaler forskellige iagttagere sig i denne retning.” Sidanne udsagn er vel
kun af begranset vaerdi, men der er ogsd mere handfaste indicier. Vigtigst
er den fyldige militzre publicistik, som (efter enkelte tilleb) bred frem i
1770’erne.” Den ger indiryk ved sin mazngde og udlige fremkomst.
Mazngden er selvfelgelig ikke imponerende efter en senere malestok, men
nok efter samtidens.” Litteraturen indbefatter blandt andet det vist nok
nasteeldste  militere fagtidsskeift 1+ Europa (Militerisk  Bibliothek,
1765-66).* Det holdt sig ikke lenge, men man fik et stabilt tidsskrift fer
det skete 1 Franknig (Det danske Krigsbibliothek med cfterfelgere, 179411},
og pa et tidspunkt, hvor der kun var marked for ét blad af denne art i
Nordtyskland.” Det danske Krigsbibliothek havde i sit forste ar 973 abon-
nenter. Et af de mest ansete tyske blade (Scharnhorsts Militarbibliothek)
startede med 670. Stremmen af danske udgivelser blev endda mindsket
meget af, at nzsten alle danske officerer laeste tysk, og var tilbgjelige til at
udgive i tyske tidsskrifier, langt ind i det 19. drhundrede.®

Det er pafaldende, at de to mest autoritative taktiske lerebeger sidst i
drhundredet, Salderns og Venturinis, begge forst blev udgivet 1 det
danske monarki, selv om forfatterne var i andre staters tjeneste.”
Venturinis vaerk pa 5 massive bind (Schleswig 1798-1801) havde et ret
stort antal danske officerer som subskribenter, langt flere end subskriben-
terne uden for det danske monarki.

Udgiveren af Salderns veerk, lerer ved Kadetkorpset professor Krebs,
vidnede ogsa ved sin titel om det »lerde« trazk 1 det danske officerskorps.
Han var nemlig officer, og blot titulzr professor (ligesom flere andre
lzrere ved officersskolerne).” Det er svart at forestille sig at fieks. en
samtidig preussisk officer ville fole sig forfremmet ved en professortitel,

# Johansen s. 176; Neues Militairisches Journal 3 (Hannover 1790) 5. 186.

A e militzere udgivelser, som er registreret 1 Bibliotheca Danica (hind 2 samt nllzg
A-C) er pr. dr (mdle i bind): 1701-50: 0.5; 17531-60; 0.4; 1761-70: 1.0; 1770-80: 2.1;
1781-90; 2.5; 1791-1800; 3.3; 1801-30; 5.2

# Jihns 2 s, 1781-2266, 2530-2710.

# Eldst er Deutsche Krniegsbibliothek, som udkom uregelmassigt 1 Breslaw 1753-72,
(Jéhns 2 s. 1813).

# Jihns 2 5. 1818-23; Babeau 2 5. 331-4.

* Danske Kngsbibliothek 1 (1794) subskribentlister; Shanahan s, 62,

* Danske Krigsbibliothek 3 s. 73; Magasin for militair Videnskabelighed | {1818) s,
Xix-xx.

9 Jiahns 2 5. 2146=7, 2529-31; Taktische Grundsitze und Anweisungen zu militairische
Evolutionen. Von der Hand eines berilhmten Generals {Kbh. 1786); Rogers s. 70.

# Hirsch s.v. Krebs, Rawert, Daderlein.
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selv om Frederik Wilhelm [, den legendariske foragter af »die Black-
scheisser«, ikke langere regerede.

Den trykte litteratur herer hjemme i drhundredets sidste fijerdedel. Der
findes imidlertid ikke helt Lidt utrykt materiale af lignende art fra det
foregiende tidsrum. Noget er betznkninger og planer, altsd en del af de
mere centralt placeredes embedsferelse. Men der var feks. ogsd en del
officerer som forte krigsdagbager, si de selv og andre kunne lzre af
begivenhederne. De kendes helt tilbage til Store Nordiske Krig, mens
denne praksis fieks. 1 Preussen farst bredie sig under Syvirskrigen.
Desuden er der en memoirelitteratur, som delvis senere er trykt.*

Der er altsi mange tegn pa, at udpraget professionelt tankende
officerer, og isar teorctisk og bogligt orienterede officerer, var talrige efter
samtidens malestok.

Ovenfor blev faglitteraturens mangde brugt som malestok, idet teore-
tisk dannelse af officererne jo var en af »professionaliseringsbevagelsens«
hovedfordringer. Men nir det is@r var repraesentanter for denne bevegel-
se, som farte pennen, ma bevegelsens fordringer prage indholdet. En
undersogelse af dele af materialet bekrzfter dette.

Disse officerers faglige skriverier udmaerker sig ved en kraftig havdelse
af den militaere professions interesser over for andre interesser 1 samfun-
det og ved engagement i professionalismens idealer. Desuden finder man
overalt henvisninger til faedrelandskerligheden, bade som mal og middel.

Interesschavdelsen er i mange tilfelde neglen til forstielse af valget af
mal og argumenter. En professionelt mere tilfredsstillende heaer var i
mange tilfzlde tillige mere gavnlig for officerernes private interesser, og
disse kunne bestemme, hvilke modstridende faglige hensyn der blev
argumenteret for. Det var dog heller ikke uhert, at officerer af faglige
grunde indtog standpunkter, som ikke tjente standens snavrere interes-
Ser.

Interesschavdelse matte antage sarlige former under enevalden. Det
gjaldt i szrlig grad officererne, som ikke alene var kongelige embeds-
mand, men ogsé specielt forpligtet og overviget som systemets garanter,
Den danske officers ed var dobbelt, og lagde sterre vaegt pa forsvaret for
kongehuset, arveretten og enevelden end pa de militzre pligter. Office-
rerne fik gentagne gange udtrykkeligt forbud mod politiske meningsytrin-
ger og usemmelig tale om kongelige indretninger.®® Denne situation
gjorde det vanskeligt at drefte herens budgetter. Officererne kendte dem,
for de var stort set produkter af planerne for et regiment og antallet af

# Milierisk Bibliothek 2 (1766) 5. 663-7; Jihns 2 5. 1838-1900; Vaupell 2 5.V, 882-3,
® Articuls-brief par, 160; Rosenstand Goiske 13.8.1774, 2.5.1813,
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regimenter; men de synes aldrig direkte at have krzvet deres foragelse pa
tryk fer det nzste drhundrede. Specielt var man forsigtiec med at kraeve
hejere officerslonninger, selv til de fattige subalterne.® [ en periode, hvor
alle syntes enige om, at den menige soldats len matte forbedres, gik
forslagene enten ud pd omfordelinger, som holdt de militzere budgetter
konstante, eller de var forslag om overfersler fra bestemte grupper
(gejstligheden, tjenestefolk).®® De var sdledes primaert indkomstforslag,
som ikke indebar kritik af den gzldende fordeling af statens midler.

Det var altsd lettere at komme med fordringer, som bererte andre
samfundsgruppers interesser, end at stille utilslerede krav til den kongeli-
ge kasse. Noget lignende markes ogsa 1 forbindelse med det prominente
varnepligtsspergsmil. Udvidet udskrivning betad overfarsel af bemyndi-
gelser og ressourcer til det militere system fra den landbrugende
befolkning, eller eventuelt fra de hdtil tjenestefri grupper. Saledes kunne
man, pa trods af den finansielle byrde, opretholde harstyrken, maske
endda ege den, og dermed officersbehovet.

Angrebene pi prasters og tjenestefolks pengepung havde visse efter-
denninger.®® De var dog uden betydning sammenlignet med den langva-
rige strid om udskrivningen. Der var en del paradokser i denne debat. To
grupper var truct, nemlig bondebefolkningen og jordejerne. Byrdefore-
gelsen matte i alle tilfelde ramme den farste gruppe meget og den sidste
noget i et forhold, som kun kunne justeres i mindre omfrang. Men det var
kun godsejerne, som var i stand til at fremfere deres sag politisk. Det
pavirkede holdningerne i officerskredse pi to méader.

For det forste fandtes der en, vist temmelig betydelig, animositet mod
godsejerne blandt professionelt t@nkende officerer. Den kan markes
allerede 1 drhundredets ferste halvdel, men treder i1szr frem da trykkefri-
heden blev sterre og de bondevenlige tanker vandt frem. I det farste
skrift, som offentligt viser denne animositet (1771), meder man, som 1
nogle senere, kraftige udfald mod »Proprietair-Ministrene« som gik imod
en eget vernepligtsbyrde »afl Vindesyge, og den Begierlighed, at kunne

true og tvinge sin Med-Undersaat«.** Det understreger professionalis-

8 Danske Krigsbibliothek 1 {1794) 5. 248-9.

% Forslag til at finde Udveje til Krigstienerens bedre Besoldning (kbh. 1771); Sund Sans
til Eftertanke, Danmarks Forsvarelse angaaende (Kbh. 1793); [D. Thurah], Svar til Autor
af det nylig udkomne Forslag til at finde bedre Udveje 6l Krigstienerens Besolding (Khh,
1771); [Abrahamson?] Tanker om Krigsstanden og dens Forbedring (Kbh. 1771} s, 31T,

8 Der blev sdledes indfart en skat pd tjenestefolk som ikke gjorde soldatertjencste
(Lagstrup s. 330), og nogle militzre fortsatte med at kredse om de gejstliges misundelses-
verdige skonomiske vilkar. (Det danske Krigshibliothek 1 (1794) 5. 233,

# Legstrup s, 263, Breve s, 651 [citat).
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mens magt over tankerne, at disse ord blev skrevet af en sen af den
magtigste » Proprietair-Minister«.

For det andet matte de militeres argumentation i denne sag, uanset
folelserne, folge de herskende politiske konjunkturer. Saledes fremhavede
de i 1730°erne og 40°erne udskrivningens bidrag til disciplinering af
benderne, og segte altsd allance med godsejerne, mens de 1 den
bondevenlige epoke sidst i Arhundredet kunne fremhave en udvidet
udskrivnings bidrag tl selvstendiggerelse af bondebefolkningen, og
eventuelt vende sig direkte mod godsejerinteressen.® 1 hegge tilfzlde
sogte de altsa at fremstille bonde- og jordejerinteresserne som adskilte.

Hvis man gik sa vidt, at man ikke blot enskede flere udskrevne
indkaldt 1 lengere tud, men tankte sig hvervede soldater erstattet med
udskrevne, var der modstridende faglige hensyn. Man kunne fi ferre
hvervede for det samme belsb, og deres moral var ringere. Til gengzeld
var de dygtigere soldater. Her ser man i den &ldre del af litteraturen (dvs.
ind i 1770°erne), at det anses for en selvislge, at begge hensyn skulle
tilgodeses ved en blanding af hvervede og udskrevne. Den hvervede
soldats byrdefulde liv og adle opofrelse fremhaves.® Men sidst i
arhundredet sukkede man, at »den Tid kan og ber komme, da et Lands
Krigsmagt bestaar af idel Indfedte, som dertil tages af Agerstyrkerstan-
den«.” Imellem la de ny hzrordninger, som demonstrerede en ny politisk
vilje til permanent at udskrive til arelang yeneste. Hermed var de
hvervede gjort teknisk overfladige, og fordemmelsen af dem tog fart. I
Norge, hvor det udenlandske hvervede kontingent jo altid var uden sterre
betydning, markes kritiken ferst.®

Kritik af officerernes karriereforhold var pa visse mader lettere. Den
officielle tilslutning til professionalismens normer gjorde det muligt at
pladere sterkt for disse, og maod de brud pa dem som forekom, uden at
den implicitte kritik af kongelige dispositioner kom abent fremt. Skytset
kunne dog ikke altid rettes mod de virkelig mal. Nar der blev talt for
agede teoretiske krav kritiserede man de »militere Pedanter« (hvis
fostermoder er uvidenhed etc.), og kritikken af mindreariges udnzvnelse
til officerer rettedes specielt mod deres »haivelbaarne Familier«." Den
reelle adressat, som havde magten til at stille storre fordringer og at
indtille udnavnelsen af berneofficerer, sad naturligvis hgjere. Det var

% Rockstroh 3 s. 99, 143, 337-8, 351-2; Breve s, 63-6; Sund Sans ul Eftertanke 5. 30;
Carl E. von Sames, Tanker om Landvernets Indreming (Kbh. 1803) s. 8,

% Tanker om Krigsstanden s. 3; Forslag til at finde Udveie.

5 Danske Krigsbibliothek 2 (1793} 5. 392,

“ Militerisk Bibliothek 2 (1766) s, 329,

¢ Militarisk Bibliothek 1 (1763 5. 217-8; Der danske Krigshibliothek 5 (1798) 5. 2% n,
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ogsa narliggende at svarte de lidt zldre tilstande, enten for at prise dem,
der nu bestemte, eller for at anspore til at fastholde fremskridtslinjen.™

Generelt var professionelle karrierenormer i overenssternmelse med de
fleste officerers interessse, da det kun var fa, som blev promoveret af
andre grunde. Desuden var det til gavn for hele standens anseelse, om
man kunne standse den »landsforredderlige Tenkemade«, at mindre
evnerige senner kunne g soldatervejen, og fijerne den tro, at grovhed var
en soldaterkvalitet.”! Derfor kan man se pia uforholdsmessigt skarpe
udfald mod »lzrdommens fjender«, og mod uprofessionelle kriterier for
avancement. Der blevet skrevet mod »Patteglutter med Portepeen [office-
rens verdighedstegn] paa Vuggen«,” mod »det skammelige Kisben,
hvorved den rige »springer ved sine gode Penge lige ind 1 hvilken Charge
ham lyster«.”® Man kunne beskrive det, som om salg havde varet en
dominerende avancementsform indtil fornylig.” Lignende kritik blev
rettet mod de fremmede, som »trakke i Dosinviis herind« fordi man gav
wenhver indkommende Fremmed de anseeligste Charger«.”

Der var kun delvis realiteter bag anklagerne. Kritikken af embedssalg
var ude af enhver proportion, som det vil vaere fremgaet. Berneofficererne
fandtes (dog sjzldent i vuggen), og de var blevet flere efter midten af
arhundredet. Man aner bag formuleringerne, at de skrivende officerer
iser vendte sig mod den ny gruppe, som forarsagede foregelsen, nemlig
de fornemme haje hof- og civilembedsmands senner, som tidligere var
blevet sat direkte ind pa et hejt trin, og nu blev udnzvnt meget unge. De
anskede ikke at ramme den zldre, stadig eksisterende skik, at officerssen-
ner med gode forbindelser kunne blive udnzvnt noget fer det var
passende. Kritikken af de udenlandske officerer var ogsa overdrevne. De
fleste af de da knap 15% indvandrede officerer havde kun tjent kongen af
Danmark, ikke sjzldent fra hvervet, menig soldat. Bide disse og de
egentlige indkaldte (der var officerer fer indkaldelsen) gjorde ikke bedre
karriere end tilsvarends indenlandske.™

Hovedmalet for angrebene pi udlendinge ma pa dette tidspunkt vare
prinserne af Bevern og Hessen, bade deres personer og deres indflydelse.

" Abrahamson, Geschichte der kén, Artllerieschule s, 5-15; Breve 5. 101, 17-8.

7 Danske Krigsbibliothek 3 (1796) s. 271; Anmerkungen eines Officiers in R*ndsb*rg
ete. (Kbh. 1771) 5. 20-1.

# Tanker om Krigsstanden s, 15.

 Tanker om Krigsstanden s. 19, 51; jvf.

ogsd Danske Krigshibliothek | (1794) s, 251.

* Breve s. 10,

# Tanker om Krigsstanden s. 20, jvl. Danske Krigsbibliothek s. 251,

* Officersdata; se ogsd Military and Absolutism. »Tilsvarende« vil f.cks. for de egentlige
indkaldre sige: indenlandsk fedte som havde niet samme karrieretrin og tjent i udenlandske
kampagner.
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Isr Carl af Hessen hjalp flere (fremragende) landsmaend ind. Prinsernes
indflydelse skyldtes naturligvis deres slzgtskab med kongehuset, ikke
deres udenlandske fadsel; men det farste punkt kunne man jo ikke navne.

Klagerne over brud pa det regelmassige avancement gik sa vidt, at
nogle vendte sig mod de karrierefortrin, som gerne tilfaldt officerer, som
havde segt orlov for at at tjene i fremmede hare i krig.”” Der kunne altsa
vere konflikt mellem professionalismen og officerskorpsets interesse, eller
modstidende ensker inden for korpset. Derfor meder man ogsa varierende
holdninger til det vigtigste krav, eget teoretisk dannelse. Der var ingen
uenighed om, at denne er enskelig. Jeg har ikke kunnet finde et eneste
indlzg mod lerdommen, og selv de zldste indlag for er selvsikre. Ved
drhundredets slutning hazvdes det, »at man i vor Armee forlenge siden
har afkastet de Fordomme« som fandtes mod teorien.” Men der var
uenighed om tempoet. Nogle officerer kunne saledes harcellere over, at
der endnu ikke blev kravet en militaer cksamen »da der dog til enhver
anden videnskabelig Stand udfordres Embeds Examen«., Andre fandt
dette krav vacceptabelt, hvis det kunne spazrre militzrvejen for senner af
officerer i afsides distrikter, hvor der méske ikke kunne skaffes kompeten-
te undervisere. 1 gensvaret herpa blev det — ganske sigende — bestridet at
en sidan mangel kunne findes, men ikke, at grundsynspunktet var
rimeligt.” Man merker ogsd divergerende holdninger med hensyn til
ancienniteten, som nogle kunne tznke sig fjernet som avancementskrite-
rium, og erstattet med formel eksamen mellem graderne.®

Det banner man samledes under, senest fra 1760°erne, var fzdrelands-
keaerligheden, forenet med en betoning af de moralske aspekter ved
krigerrollen. Tidlige moralsk-patriotiske skrifter som Thomas Abbts
»Vom Tode fiir's Vaterland« (1761) blev snart oversat,? og lignende ting
skrevet. Det krigshistoriske stof i de militere tidsskrifter havde ofte en
heroisk-patriotisk, ikke en taktisk pointe. Fester, tableauer, »Sange for de
nationale Artillerister«, »Sange til Tidsfordriv for danske og norske
Krigere«, priste modet, standhaftigheden, offerviljen som garanterne for
rigernes fred, og kongehuset som deres centrum.®

Patriotismen var ikke hyklet. Intet var rimeligere, end at den stadig
stzrkere patriotiske and, som i det hele pragede arhundredets anden
halvdel, matte markes szrlig sterkt blandt dem, hvis levebred den

7 Danske Krigsbibliothek | (1794) s. 251.

# Journal for Militaire | (1801) s. 73,

" Det danske Krigshibliothek 3 (1796) s. 85, B6n, 270-1.

# Samme 1 (1794) 5. 250-1; Johansen 5. 174-5.

8 T Militzrisk Bibliothek 2 (1766).

# Danske Krigsbibliothek 1 (1794) 5. 13049, 254-66, 267, 270; Sames, Tanker 5. 91T
Militzzrisk Bibliothek 1 (1763) 5. 689, 2 (1766) 5. 324-46.
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adlede, Tendensen blev efterhinden styrket ved at unge mand, der var
serligt pregede af disse idealer, valgte officersstanden. Siledes var Ove
Guldberg fader til en general, Thyge Rothe farbror til en anden, og lader
til en admiral. Rothe, feedrelandskarlighedens ferste offentlige forkaem-
per, var igvrigt sen af en regimentskvartermester og bror til flere
officerer.® 1 hvert fald genealogisk havde den patriotiske belge alisa
tillige sin oprindelse i et officersmiljs.

Trods det ideelle element kan officererne ikke have vaeret blinde for at
fedrelandskarligheden var nyttig for deres stand. Udadtil gavnede den
for det ferste standens anscelse, dels direkte, dels indirekie, fordi den
kunne bruges som argument for andre forbedringer (f.eks. 1 officersud-
dannelsen, jvi. citatet ovenfor). For det andet var det virkningsfuldt at
appellere til fedrelandskarligheden nir civilister klagede over de militee-
re byrder. Hvis de ikke lod sig overbevise af det rationelle argument, at
statens lange fred blandt andet byggede pa dens staerke varn eller af
henvisningerne til Polens skabne,® si lod de sig maske rive med af
retoriske skildringer af kongen 1 strid, lovprisning af de »tapre og
u-overvundne Nordmand«,® patriotiske tableauer og mangder af poesi:
»0O Gud! hvor Sed/For Fedeland er Helteded«. Det dannede en bag-
grund, der gjorde det svart at kritisere hzrens forbrug af mandskab og
penge. b

De militaere pocter og talere lagde ikke afstand til den civile verden ved
at forherlige krigen som et positivt fenomen, en andelig renselse efter den
bledagtige fred. Den tankegang kan man forst mede efter 1800, dvs. efter
at massehzrene i langt hajere grad havde gjort krigen total. I det 18.
arhundrede prises derimod freden, og krigeren som dens garant. Det
underforstas, at krigernes lille skare, ogsa ved [redsbrud, i kraft af
dygtighed og offervilje beskytter borgeren mod krigens felger: »O Fred,
du gyldne Fred, udbred dig over Jorden/Og hver Erobrer dee, knust ved
Taktikens Torden«.®

Saledes kunne de militere vende karligheden til freden, som domine-

8 Hirsch og DBEL under navonene Guldberg, Rothe; om Guldbergs og Rothes patriotiske
skrifier, se Ole Feldbaek, »Karlighed il fedrelandet. 1700-tallets natonale selviorsticlsee,
Fortie og MNutid 31 (1984) 5, 270-88,

B Sames, Tanker 5. 11; Sund Sans ul Eftertanke s, 8-26.

85 Militzerisk Bibliothek 1 (1763) 5. 329,

8 Militzrisk Bibliothek 1 (1763) 5. 345-6; Danske Krigshibliothek 1 (1793) 5. 355
{citat), 3 5. B6n; Sames, Tanker s. 91T} Tanker om Krigsstanden 5. 5.

¥ Danske Krigshibliothek 1 (1794} s 130-49, 234-66, 530 (citat). Citatet er fra
Voltaires digt til wre for den franske militerforfatier Guibert, oversat al officeren F. Harbou,
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rede 1 det civile andsliv, til egen fordel, og beskytte sig mod den latente
kritik af krigerens nytte og verdi som person.®

Indadul lagde appellerne il fedrelandsk®rligheden pres pa de grup-
per, som nad fordele der blev truet af modernisering og professionalise-
ring (f.eks. forgenester fra den gamle kompagniskonomi, indflydelse fra
ukontrolleret indstillingsret, eller bare en mindre arbejdsbyrde); og der
blev lokket med, at de tabte fordele ville blive kompenseret mod eget
anscelse 1 den patriotiske borgers ajne.®

De skrivende officerer si uden tvivl fedrelandskarlighed og professio-
nalisme som udslag af den samme bestrabelse mod en hejere moral, mod
forzdling af krigerstanden og hele folket. For deres indre blikke tegnede
sig et idealbillede af det krigerske kongedemme. En af de mere lerde
polemiscrede ud fra dette standpunkt mod Montesquieus pastand, at
monarkierne savnede et fadrelandsbegreb. Nar monarkiet nemlig
wstrammer Baandet«, hvormed hver stand bindes til det, »strax forsvin-
der al Forskizl, alt bliver Borger — I et krigende Monarkie er alle
Borgere. Det er Fortieneste og ikke Fadselen, som bestemmer Stzenderne.
Staten ligner en Republik, som har Kongen til Dictator«.®

Det er imidlertid indlysende at den patriotiske dnd kunne skabe
problemer indadtil. Dels var der jo de udenlandsk fedte officerer, dels var
haren en udpracget helstatsinstitution, samme organisation i alle kongens
lande uanset deres sprog. Mange officerer matte vende sig skarpt imod
den tolkning af »fadrelandet«, at det blot kunne veere det sted hvor man
var fedt.” Andre angreb en nappe reelt eksisterende favorisering af
fremmede, som skildret ovenfor, og vendte sig pa det kulturelle plan imod
»den Indflydelse, som den tydske Esprit har havt paa den danske
Krigsstands Sader, fra den Tid af, da uoplyste Tyskere oversvemmede
Danmark, ligesom Gother og Wandaler fordum de Rommerske Republi-
ker«.® Som bekendt blev det den sidste part som vandt. Indfadsretten
blev indfert i officerskorpset i 1774, to ar fer den blev gjort til almen
regel,™ og dansk blev 1772 kommandosprog i alle enheder, som tysk
havde varet det fer. [ begge tilfzlde har der vaeret omkostninger i form af
indre spandinger.

Det er en selvislge, at de sknivende officereres mange produkter har

& Jvi. Gunila de Bejczy, »Kriget och Poeterna i 1700-talets Sveriges, Scandia 50:2
(1984) 5. 160=7. Jeg har ikke foretaget systematiske undersagelser, men cr overbevist om, at
et tilsvarende billede vil kunne tegnes 1 Danmark.

B Breve s. 17-8: Danske Krigsbibliothek 1 (1794) s. 108, 3 {1796) s. 270-3, 278-9.

* Militerisk Bibliothek 2 (1766) s. 326

# Militerisk Bibliothek 2 (1766) s. 326,

# Danske Krigsbibliothek 3 {1796) s. 277.

# Rosenstand Goiske 23.7.1774,
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mittet przge den historiske litteratur. Det er iszr de lettilgzengelige
trykte arbejder som er blevet udnyttet, ogsd i skildringen af =ldre
perioder. Det hander, at denne brug er metodisk uforsvarlig. Man kan
endda mede efterklange af fiktionsarbejder, f.cks. af det leben, som feres
af lgjtnant Feyom, lgjtnant Sviring, kaptajn Tollmacher m.fl., de adva-
rende cksempler i W.H.F. Abrahamssons »Militair Brevvexling«, skrevet
til opbyggelse for hans elever, landkadetterne.®

I langt de fleste tilfzlde er brugen imidlertid ikke uforsvarlig pa denne
hindfaste made. Et mere typisk eksempel er K. C. Rockstrohs anvendelse
af en betznkning fra en anonym general ca. 1740. Den refereres som en
beskrivelse af forskellige forhold, og synes iverigt at have przget Rock-
strohs generelle holdning til den hvervede her.** Men sammenholdes
tilstandene i den danske har pa de punkter, som betznkningen berarer,
med tilstandene i andre samtidige here, bliver det klart, at betznkningen
var szrdeles stzrkt formuleret, og i sin holdning forud for sin tid. De
fleste steder — for eksempel 1 den preussiske hzr, som da stod over for sin
»guldalder« — ville betznkningens kritik vare endnu mere berettiget, og
dens forslag endnu mere vidtgdende.

Den samme mekanisme trzffes overalt: samtidige officerers beretnin-
ger, som er langt fra at veere objektive fremstillinger, gengives, og danner
grundlag for tolkningen af arkiv- og forordningsstof. Et andet eksempel
pa sadan brug af tilsyneladende tilforladelige, men reelt misvisende
kilder, er udnyttelsen af W.H.F. Abrahamsons skildring af oberst Gude
som chef for landkadetterne.® Man kan ogsd nazvne udnyttelsen af
sammes (?) skrift Tanker om Krigsstanden og dens Forbedring (1771),% og
benyttelsen af indleg i Det danske Krigsbibliothek *

Langt de fleste af disse militerhistorikere var officerer, ikke faghistori-
kere; men der er nogle iblandt dem der (som Rockstroh) havde stor
erfaring med historikerens arbejde, og adskillige faghistorikere har fulgt
de samme baner. Umiddelbart forekommer det heller ikke urimeligt at
gere disse beretninger til grundlag. De stammer dog fra sagkyndige,

# Rist 5. 87-91; Danske Krigsbibiothek 1 (1794) 5. 301-310; W.H.F, Abrahamsson,
Mod muelig Mistydning af den i det danske Krigsbibliothek indrykkede militaire Brevvex-
ling, Kbh, 1794, u. s.

# Rockstroh 3 5. 1514,

% [W.H.F. Abrahamson] (nzppe H.]. Abrahamsen), »General-Lieutenant Gudes,
Minerva 3 (1786) s. 277=-306; jvl. Officersskoler 5. 8-23, Holm, Danmark-Norges Historie
32 (Kbh. 1898) s. 382. A's fremhazvelse af Gudes indsats (som sket i en mindeartikel om en
mand, som senere havde haft problemer) fremkaldie en medoflicers korrigerende artikel om
en anden kadetchel, von der Maas (C.C. Pflucg, »Noget om Land-Cadet-Academiets,
Minerva 4 (1786) s. 541-50).

" Helm 32 5. 382-3; Vaupell 2 5. 2-14.

% Johansen s. 164, 1881



Den dansk-norske haer 71

velplacerede samudige 1agttagere. Deres udsagn stetter i reglen hinan-
den. Kritik og forslag stemmer gerne overens med den senere udvikling,
og foreckommer altsa en senere lagttager naturlige. Men stoffet stammer
altsd helt overvejende fra et lille, skaevt udvalg af officerer, professionali-
seringens og, afledt heraf, den militzre interesses stejle forkempere. Det
er en partilitteratur, som ofte har et mere eller mindre skjult preg af
polemik. Bruger man den som grundlag uden at erkende dette er det
vanskeligt at undgi misvisende resultater.

Det var naturligvis ikke kun 1 Danmark-Norge at der fandtes en
litteratur af denne art. Men for Danmark-Norges vedkommende er det
serlig svert at erkende den som ytringer fra et parti, professionalismens
venstreflej, simpelthen fordi partiet var sa dominerende. Den tilsvarende
litteratur andre steder er mindre og senere. En intern, utrykt, kritisk
skribentvirksomhed til brug for planlegningen, som den danske omkring
1740, mader man siledes i1 Preussen i 1780’erne.” Andre synspunkter er
altsa bedre reprasenteret i den udenlandske samtidige litteratur. Derfor
er det absurde resultat blevet, at den dansk-norske har, netop fordi den
var niet langt pa et vigtigt omride, professionaliseringen, har faet et
eftermzle praget af skarp kritik.

Pa de fire omrider som er gennemgaet svarede monarkiets heer altsa ikke
til sit senere rygte. Hzrens styrke blev prioriteret hejt, selv i forhold til
udbredte sociale normer og de mest indflydelsesrige interesser. Teknisk
var prastationerne sjzldent i serklasse, men nasten altid blandt de
bedste. Ressourcerne blev udnyttet effektivt, som vilkarene krevede i det
staerkt rustede Nordeuropa. Den taktiske udvikling 1 de fremmede staters
krige blev fulgt med beskeden forsinkelse. Officersstanden blev professio-
naliscret i opsigtsvakkende hej grad. Malt med denne alen fungerede det
politiske og administrative system ganske udmarket i forhold til samti-
dens standard og malsztninger.

Dette er for sa vidt ingen sensation, som den nu herskende opfattelse af
systemet generelt er ganske positiv. Men det kan altsa konstateres, at en
tilsyneladende afvigelse er en illusion, hvis rod er utilstrakkelig erkendel-
se af, at god funktion — ogsa i militzret — implicerer kritik,

® [ihns 2 5. 2262-6. Dens mest prominente skikkelse, C. A. von der Gaoltz, gik snart efter
frustreret 1 dansk tjeneste (Hirsch sov. vd. Golrz).
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SUMMARY

The Army of Denmark-Norway in the 18th Century:
Optimization, Modernization, Professionalization.

Traditionally, Danish military historians have had a markedly negative view of
the long peace period in the 18th century. This article systematically compares
the army of Denmark-Norway with conditions in contemporary Europe. Four
ficlds are examined: the relative size of the army and the resources used; the
varying principles of recruiting and organizing manpower; the change in the
modes of fighting; and the professionalization of the officer corps.

The conclusions do not confirm the traditional view, Compared with the
population, the army was always one of the three largest in Europe, periodically
the largest, This was mainly made possible by skillful optimization of the use of
resources; and the optimization was the result of original systems of recruiting
and organization, adapted to the social and economic structure. The tactical
forms were commonly not original, but the new developments in the warring
states were followed with little delay. The professionalization of the officer corps
was the most distinguishing trait of all, even compared with Prussia.

It has long been known that the reforms of the last years of the century resulted
in a very modern army, with the first compulsory examination for all officers
{1799}, the first truly modern, permanent conscription system (1803} etc. The
present study now makes it clear that the reform period was not an abrupt
departure, It was, in fact, only a more visible continuation of an older trend,
which - paradoxically - has been obscured by those very members of the officer
corps who embodied the spirit of the reforms. These were the new professional’
officers typical of the modernized 18th century army: well read, enlightened,
impatient of abuse and irrationality, spirited patriots and hostile towards civilian
influence. The figure was already conspicuous quite early in the century; by the
end of the century it was entirely predominant, at least among military planners
and writers. For men such as these no improvement was good enough or fast
enough. Their dissatisfaction is reflected in their written works, which deliberate-
ly exaggerate current and recent defects while downplaying and thus obscuring
real improvements and actual trends. Their writings, so readily accessible,
became the main sources of traditional military historians - and their critical
spirit the main source of a misleading history.

Translated by Micnaer WoLre
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APPENDIKS

Det militzere hierarki si med mindre variationer saledes ud:

(1) generalfeltmarskal (2) feltmarskal (3) feltmarskallejtnant (4) gene-
ral (5) generallgjinant (6) generalmajor (6b) brigader, kun en kort
periode ferst i drhundredet (7) oberst (8) oberstlejtnant (9) major (10)
kaptajn/ritmester/stykhauptmand (11} premierlgjtnant (12) sckondlajt-
nant (13) fendrik/kornet/stykjunker (14) sergeant/fyrvarker (13) korpo-
ral (16) menig.

Rang 1-13 var officerer, 1 4=15 underofficerer. Tropperne var organiseret 1
regimenter 4 800-2600 mand. Regimenischefen var af rang 1-7. Han blev
stattet af regimentets stabsofficerer, grad 8-9. Organisatorisk og finansielt
var regimenterne underinddelt 1 8-16 kompagnier. Kompagnichefen var al
grad 1-10, og altsd eventuelt samtidigt regimentschef eller stabsofficer.
Hvis det var tilfeldet blev hans daglige pligter delvis varetaget af en
stedfortredende stabskaptajn. Kompagniernes lavere officerer (grad
11-13) kaldtes subalternofficerer. Taktisk (i kamp) delte man ikke primart
regimenterne i kompagnier, men i 1-3 bataljoner (fodfolk), 46 eskadroner
(ryttere) eller 10-12 batterier (artilleri).



