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1.

Knappast nigon tid i Danmarks historia torde under 1900-talet ha
tilldragit sig ett livligare historiskt intresse fn tiden fran Sven Estridsens
dod ar 1074 till Knud VI dren 1182-1202. Tiden ér de stora Lundensiska
drkebiskoparnas — Askers, Eskils, Absalons och Andreas Sunesens — och
de berémda minnens av det danska kungahuset — Knud den heliges, Erik
Ejegods, Knud Lavards och Valdemar den stores. Sedan langligz tider
var helgonlegender och Saxos Gesta danorum huvudkéllorna for denna
tids Danmarks historia.

Ar 1915 disputerade jag pa en avhandling: »Saxo. Kritiska undersék-
ningar i Danmarks historia frin Sven Estridsens déd till Knut VI«. Min
Saxoforskning vickte en hiftig och nedgérande kritik fran tidens danska
historiker. Av dessa skrev Knud Fabricius och Jergen Olrik sammanlagt
300 sidor i dansk Historisk Tidsskrift.! De underkinde min Saxoforsk-
ning. I den fann de knappast en detalj av virde.

I Erik Arups »Danmarks historie« fran ar 1925 och i Hal Kochs
»Danmarks Kirke i den begyndende Heajmiddelalder« fran ar 1936 kom
nya signaler. Mina synpunkter och resultat borjade vinna erkinnande
och har numera sedan linge atnjutit det. »De detroniserade Saxo«,
skriver Aksel E. Christensen, »som det store sandhedsvidne om Dan-

1 denne afhandling imedegdr Curt Weibull Carsten Breengaards disputats fra 1982, Muren om Israels
hus, Regrum og sacerdotium § Danmark W30-1170,

! Fabricius, K., Saxos Valdemarskrenike og hans Danesaga. Historisk Tidssknft,
VI11I:6, s. 285-386; Olrik, J., Om Forholdet mellem Sakses og Knytlingesagas Fremsiilling
al Danmarks Historie 1146-1187. Historisk Tidssknift, X:1, s. 131-190. Den samme,
Studier over Sakses historiske Kilder. Historisk Tidsskrift, X:2, s. 149-289,
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marks zldste historie«.? Carsten Breengaard inleder ocksa sin avhand-
ling »Muren om Israels hus« med orden: »Med Curt Weibulls analytiske
Saxo-studier blev ikke blot tilliden til Saxos detaljer afgarende svakket.
Selve det, der kunne kaldes Saxo-syntesen, blev problematiseret. Og det
sa gennemgribende, at hele den hidtidige helhedsforstaelse af perioden
fra Svensennerne til Valdemar den Store matte forekomme at ligge i
ruiner«.’

Vid ateruppbyggandet av denna tids Danmarks historia har enligt
Carsten Breengaard Erik Arup i sin »Danmarks historie« och Lauritz
Weibull gétt i spetsen; den senare genom en liten uppsats pa 28 sidor i
forsta bandet av tidskriften Scandia. Dess titel var »Nekrologierna fran
Lund, Roskildekrénikan och Saxo. Grunddrag i Danmarks historia
under 12. arhundradet«. Uppslaget till uppsatsen fick min bror fran min
Saxoavhandling. Han drog konsekvenserna av denna, liksom jag en géng
i min bok om »Sverige och dess nordiska grannmakter« fatt uppslaget
och dragit konsekvenserna av hans »Kritiska undersékningar«. I sin
uppsats havdade Lauritz Weibull, att »Danmarks historia i det 12.
arhundradet &r knuten till tva mén: Eskil och Absalon. De ir birarna av
de ledande inbordes kimpande idéer, som behirskar arhundradet. Den
ena idéstromningen fornimmes i Roskildekronikan och Liber daticus.
Den andra nir oss hos Saxo«.

Lauritz Weibulls uppsats fick, sager Carsten Breengaard, »en umade-
lig indflydelse pd opfattelsen af hundredaret efter Sven Estridsens
ded...« Dess betydelse ar enligt honom »massiv« for de sista tvi
manniskodldrarnas historieskrivning, »ja, det er formodentlig uden
sidestykke, at en i omfang sa beskeden artikel har indeholdt en sd
gigantisk inspiration«.*

2.

[ sin, vid Kopenhamns universitets Teologiska Fakultet ventilerade
avhandling »Muren om Israels hus« pa 327 sidor, l6per Carsten Breen-
gaard — liksom en ging Knud Fabricius och Jergen Olrik mot min
avhandling — till storms mot Lauritz Weibulls uppsats pa 28 sidor om
»Nekrologierna frin Lund, Roskildekronikan och Saxo«. Stormen nir
aven de delar av min Saxo-avhandling, som giller helgonlegendernas

t Christensen, Aksel E.; Mellem vikingetid og Valdemarstid. Historisk Tidsskrift, X1I[:2,
5. 31; omtryckt 1 Danmark, Norden og @sterseen. Udvalgte Afhandlinger, s. 9.

' Breengaard, Carsten, s. 13, [ det filjande C.B.

' Idem, 5. 14, 320.
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virde som historiska killor, Roskildekrénikans och den islandska Knud-
sagans uppfattning av Knud den helige, kung Valdemars instillning till
den pavliga schismen aren 1159-1162 och orsakerna till drkebiskop
Eskils landsflykt aren 1161-1167. Praktiskt taget allt i dessa delar av min
avhandling bor enligt Carsten Breengaard »afvises« eller dr »uholdbart«.
Han stannar inte med att avvisa vad han med ett underligt namn kallar
»Weibull-syntesen«. Med oférminskad styrka drabbar stormen dven sa
gott som hela den danska historieskrivningen om denna period fran tiden
efter Johannes Steenstrup och Hans Olrik. Frimst drabbar stormen tvé -
liksom deras féregingare Erik Arup — utmirkta historiker, Hal Koch och
Aksel E. Christensen. Bada har sokt 16sa problemet att skriva Danmarks
historia under denna period utan att endast referera helgonlegender och
Saxos Gesta danorum. Stormen nar dven Ernst Bernheim, efter min
mening en av medeltidsforskningens stora historiket. Han har gjort
manga bestdende iakttagelser. En av dessa ér, att latinska ord under
medeltiden ofta nog inte haft den betydelse som stir att vinna frian nutida
latinlexika. Dessa aterger deras klassiska och senklassiska betydelse.
Beklagligtvis sker avvisandet, som Carsten Breengaard sjalv sager, med
»skarphed«. Hans avhandling priglas av ett »odium teologicum«, som
till och med riktar sig mot den for 800 ar sedan avlidne »partigengeren«
arkebiskop Eskil.

Trots alla Carsten Breengaards »afvisninger« bibehéller jag dnnu i
stort sett den uppfattning av Danmarks historia efter Sven Estridsens
déd, som Lauritz Weibull och jag for ndrmare 60 och for 70 ar sedan
framlade och som godtagits av och ligger till grund for en féljande dansk
historieskrivning. Jag har silunda inte blivit dvertygad av Carsten
Breengaards uppfattning av forhallandet mellan »Regnum och Sacerdo-
tium« i Danmark under aren 10501170, inte heller av mangt och mycket
annat i hans avhandling. Denna innebar i mycket ett atervindande till
Johannes Steenstrups, Hans Olriks och deras samtidas historieskrivning.

En i detalj genomford diskussion av Carsten Breengaards stora
avhandling skulle kriva en bok. Jag avstar frian att skrive en sadan. Jag
laimnar 4t en framtida historieforskning att eventuellt ta stillning till
Carsten Breengaards angrepp pa Lauritz Weibulls »gigantiska inspira-
tion« samt pa Hal Kochs och Aksel E. Christensens forskning. I en
Exkurs har jag dock tagit upp ndgra fa av dessa angrepp pa min brors
uppsats.

Jag skall diremot hir mera ingiende diskutera angreppen pi vissa
delar av min egen avhandling om Saxo. Av denna diskussion torde man
dven kunna dra slutsatser om ovriga delar av Carsten Breengaards
avhandling.
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Vid tiden omkring senaste drhundradeskiftet, den tid, da min avhandling
om Saxo tillkom, var historieforskningen i Tyskland och Frankrike i hog
grad inriktad pi metodiska fradgor och killkritik. Bland de fragor, som
under denna tid diskuterades, var helgonlegender som historiska kéllor.
Destod i ldg kurs. »De torde numera«, skrev jag i min avhandling, »vara
allmint erkdanda sasom en av tidevarvets virdelosaste litterara produk-
ter, nir det giller att faststiilla historiska fakta eller att félja ett historiskt
hidndelsesforlopp«.®

Dansk historieskriviming var oberérd av denna virdesittning av hel-
gonlengender ute i Europa. Knud den heliges och Knud Lavards historia
skrevs i all huvudsak pd grundval av helgonlegenderna. Historikerna var
bundna av gamla traditioner. I spetsen fér en ny uppfattning gick bade 1
Danmark och i Sverige icke-historiker. I Danmark var det en klassisk
filolog, M. Cl. Gertz, i Sverige en blivande arkeolog, Knut Stjerna. Ar
1907 utgav Gertz skriften »Knud den heliges Martyrhistorie«. I denna
och i utgavan av helgonlegenderna om Knud den helige karaktiriscrade
han dessa inte, som Carsten Breengaard pa ett stille siger, »noget vagte,
utan med all 6nskvird skdrpa sdsom »religiese tendensskrifter af reneste
vand«.®

Gertz brot nya vigar for historisk forskning. I min avhandling om Saxo
fullféljde jag med nya argument Gertz' uppfattning.

Under studiet av den medeltida helgonlitteraturen och annan medelti-
da litteratur hade jag gjort iakttagelsen, att samma, nutiden fraimmande
synpunkter och ofta nog samma uttryckssitt, stindigt dterkom i denna
litteratur. Kyrkans man, som flertalet forfattare var, inpressade de med
sillsynta undantag, av vilka Saxo var ett, den kunskap, som de hade om
en person, i allmanna fraser och schemata. Jag fann senare, att Ernst
Bernheim gjort samma iakttagelse. Hans skrifter hade tidigare inte
uppmérksammats i nordisk historieforskning. Han hade dven, betydelse-
fullast av allt, lett i bevis, att allt detta ytterst harflot ur Augustinus verk
»De civitate Dei« och dettas efterfoljare. Bland de manga av dessa senare
var forfattaren av ett arbete, som numera allmant kallas Pseudo-
Cyprianus, av betydelse. Dess inflytande 6ver medeltida forestallningsliv
har, for att lana en medeltidsforskares ord varit sa stort, att man inte latt
kan rika i fara att forirra sig i hyperboler. Carsten Breengaard star
fraimmande f6r allt detta, som jag utforligt redogjort f6r 1 min avhandling

* Weibull, Curt, Saxo, s. 32; C.B., s. 124, C.B, tillskriver mig ensam denna uppfatining.
Han firbiser, att jag skriver, att uppfattningen »torde vara allmint erkind«. Frigan dr
obetydlig, men skillnaden &r markant.

§ Gertz, M.ClL, ovan a.a. s. 83, 43, C.B., 5. 128,
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om Saxo. Denna Ernst Bernheims insats 1 medeltidsforskningen, enligt
min mening en av de mest betydelsefulla under de senaste 100 aren,
avfirdar han dverligset som »i hovedsagen et idéhistorisk modefznomen
fra perioden omkring arhundredskiftet«.’

Carsten Breengaard soker till sitt virde nedsidtta min uppfattning i
denna friga. Det synes, skriver han, for det forsta »ikke af Curt Weibull
at veere fort noget egentlig bevis for konkret forbindelse mellem Pseudo-
Cyprian og Odenselitteraturen. Der fremferes i undersegelsen intet, der
konkret sandsynliger, at Odenselitteraturens forfattere skulle have laest
denne tidligmiddelalderlige traktat. Den parallelopstilling, der er en af
Curt Weibulls mest benyttede metoder til afslering af afhangighed
mellem kilder, mangler ganske her«.?

Det senaste ar riktigt. Nér jag i yngre dagar, for mer dn 70 ar sedan,
skrev min Saxoavhandling, gjorde jag mig skyldig till ett forbiseende. Jag
forbisag ett parallellstille, som evident visar, att Pseudo-Cyprianus varit
kiand och anvind 1 Lund.

Pseudo-Cyprianus: Liber daticus 10 juli:

Advenis et pupillis et viduis Pauperes alebat ... orphanorum
defensorum esse ... pauperes pater, defensor viduarum
elemosynis alere. et patronus advenarum.

Odenselegendernas forfattare har inte varit mindre kunniga an prasterna
i1 Lund. De har endast i1 Passio kap. III, av Ailnoth i kap. VII och om
Sven Estridsen i kap. Il nagot omskrivit Pseudo-Cyprianus ord, men
innehiéllet dr det samma.

Jag har ytterligare uppvisat hur den augustinska virlds- och historie-
uppfattningen med sina efterfiljare, och bland dem Pseudo-Cyprianus,
»med sin stereotypa personuppfattning helt genomsyrat Odenselitteratu-
ren«. Detta galler inte blott i karaktiristiken av Knud den helige och
hans liv och déd, utan daven av Sven Estridsen. Jag anvinder inte mindre
an 13 sidor hértill. Dessa sidor har undgatt Carsten Breengaards
uppmirksamthet. Han fértiger dem.?

TC.B,s 128,129,

& Niels Skyum-Nielsen har enligt C.B. s, 126 i boken »Kvinde og Slaves gett en positiv
virdering av Knuds kungaddme »idet kilderne (helgonlegenderna) efier Skyum-Nielsens
opfattelse synes udvise en kongelig omsorg for det han forstdr som det virkelige folk, de
fattige og sultende menneskehobes. Skyum-Nielsen har farbisett, att denna helgonlegender-
nas uppfattning inte ir originell fir Knuds kungadéme. Den tillhér Pseudo-Cyprianus bild
av en »rex iustuse,

% Vitae sanctorum danorum, 5. 64, 93, 86. Weibull, Cury, s. 58-71, B2,
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For det andra »synes« jag fornekande besvara frigan om »de interes-
ser, der ligger bag Odenselitteraturen har noget med den politiske og
kirkelige virkelighed at gere«. Detta hor enligt Carsten Breengaard
»utvivlsomt« samman med att jag skall uppfatta bade Passio och Ailnoth
som rena legender. Hir tilligger Carsten Breengaard mig en uppfattning,
som jag aldrig haft och polemiserar mot den. Jag har till och med 1 min
avhandling sokt faststilla det historiskt viirdefulla, som Odenselitteratu-
ren ger till Danmarks historia. Aven detta har undgitt Carsten Breen-
gaards uppmirksamhet. Han fortiger dven detta.'®

Carsten Breengaard har i sin avhandling atervint till den uppfattning
av helgonlegendernas virde som historisk kalla, som man 1 Danmark
hade for inemot 100 ar sedan. »Efter min mening«, skriver han, »er
denne historie {den politiska och kyrkliga) sa massivt placeret, at det er
rimeligt at tale om historieverker med visse sekundazre legendariske treke.
Odenselitteraturen, heter det vidare, har »karakter af kreniker«.!" Min
uppfattning ir den rakt motsatta. Odenselitteraturen ér legender med
vissa sekundart historiska drag.

Carsten Breengaards uppfattning, att Odenselitteraturen skulle vara
historieverk eller kronikor, faller redan pa att i denna litteratur en
huvuddel av Kristi passionshistoria, som Gertz visat, dverflyttats pa
kung Knud. Mycket annat har éverflyttats pa honom frian den bild av en
medeltida idealkung, en »rex iustus«, som med utgdngspunkt i augu-
stinsk virlds- och historieuppfattning fatt ett nedslag i Pscudo-Cypria-
nus. Carsten Breengaards upplattning motsiges dven av den roll, som
Djavulen och Gud 1 Odenselitteraturen spelar i kung Knuds hela
historia. Denna &r 1 Odenselitteraturen forvandlad till en strid mellan
Djavulens rike och Guds rike. Striden har bérjat redan 1 kung Knuds
ungdom och fortsatter dnda till hans dod. Djavulen utspanner listiga
snaror, siges 1 Odenselitteraturen, och gar omkring som ett rytande
lejon, vilket soker vem han uppsluka ménde. Guds straff till folkets
forbattring drabbar Danmark med hungersnid efter mordet pd Knud
den helige.

Odenselitteraturens forfattare har aldrig avsett att skriva historieverk
eller kronikor. De skrev sina helgonlegender for att fastsla kung Knuds
helighet och ge »lectiones« for helgongudstjansten vid kyrkorna i Odense
och annorstides. Ett annat syfte var, som det sdges i Passio sancti

" Uppfattningen att helgonlegenderna om kung Knud ir rena legender synes Atminsto-
ne delvis bero pi en egendomlig missuppfatining. Jag har inte dverallt utsknver order
helgonlegender utan forkortar dee tll legender. $4 s. 75, som C.B. anfor till siéd for sin
upplattning. Jir. Gad, T., Legenden i dansk Middelalder, 5. 151, 152,

I CEB,s 130,



Ny och ildre historieskrivning 7

Kanuti, att tjana till efterliknelse av alla kristna, enligt Ailnoth till
efterliknelse av kung Niels.!? Den religidsa tendensen har, 1 motsats till
vad Carsten Breengaard anser, medvetet tratt i forsta linjen. De histori-
ska bestindsdelarna &r sedda ur religiosa synvinklar. De har Gvergdtt till
att i forsta hand endast bilda staffaget for religiosa betraktelser och
moraliska lardomar.

Carsten Breengaard synes mig inte ha insett skillnaden mellan helgon-
legender och historieverk. Denna framgér dock tydligt av en jamforelse
mellan de danska helgonlegenderna om Knud den helige och Knud
Lavard och de danska historieverken, Roskildekrénikans, Sven Agesens
och Saxos Danmarks historia. De forra ar religisa skrifter med klar
religids tendens; de senare ar historiska skrifter med klar politisk tendens.

4.

Praster och munkar i1 Odense har gjort den av jyllandare och fynbor
ihjlslagne kung Knud till martyr och helgon. Ett markligt foretag, ett
misterstycke. Det har vasentligen skett genom att skickligt utnyttja den
hungersnod, som drabbade Danmark efter kung Knuds déd. Dartill
kom, vad manga av dessa prister och munkar sikerligen sjilva trodde,
att man larde ett lattroget folk, att mirakler gav klar kunskap om kung
Knuds helighet. Tva kyrkans min skrev var sin helgonlegend om kung
Knud. De gav en i allo panegyrisk framstéillning. De skildrade honom
som en medeltida idealkung, en »rex iustus«, en from Gudsrikets
forkimpe, vars blanka skéld inte flickades av nigon skugga.

Vid sidan av denna uppfattning och tradition gick emellertid enligt
min mening en annan, den politiska. Dess ursprung ar att sika 1 kretsen
av kung Knuds motstandare. [ denna betraktade man honom sasom en
vildshéirskare och tyrann. Till en efterviirld har denna uppfattning
bevarats av tva killor, Roskildekronikan och den islindska Knudsagan.
Den omtalas dven av Sven Agesen och Saxo.

Roskildekronikans korta kung Knuds historia lyder: »Da Knud genom
en ny ohord lag, ‘nova lege et inaudita’, tvingade folket att betala en
skatt, som de vira kallar nefgjald, blev han {ordriven frin Jylland dver
till Fyn och led, »magna confessione cordis«, martyrdoden framfor
altaret i den helige martyren Albans kyrka i Odense. Hans kropp hedras
med stora mirakler, Kristus férhirligas i sin martyr«."”* Orden »magna
confessione cordis« har av mig och andra &versatts med »stor dnger 1

17 Vitae sanctorum danorum, s. 62, 79.
1 Bcriptores minores, I, 5. 23.
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hjirtat« eller liknande. Min och andras éversattning ma enligt Carsten
Breengaard avvisas. »'Magna confessione cordis’ udtrykker nemlig ikke
indremmelse af synd, men bekendelse af synd«. For denna uppfattning
hanvisar Carsten Breengaard till Odenselitteraturen, 1 vilken uttrycket
ocksd forekommer. Mgjligheten att uttrycket 1 Odenselitteraturen skulle
innchilla »en politisk indremmelse«, idet kung Knud »tilslutter sig en
negativ vurdering af sin regeringstid«, ir enligt honom »naturligvis«
uteslutet. Sa otroligt det kan forefalla, har Carsten Breengaard emellertid
stympat den dldsta och tillférlitligaste helgonlegendens, Passios, utsago.
Det siges 1 denna: Kung Knud »gentog bekendelsen af sine fejl og
overtraedelser og foregede angerens velfortjente len, modtog med @relrygt
og inderlig fremhed Herrens legemes sakramente« (Hans Olriks dvers.).
Orden »fructus penitentie dignos adauxit«, i vilka kung Knud genom
anger ansluter sig till en negativ virdering av sin regeringstid, har av
Carsten Breengaard ersatts med en rad punkter.'

I motsats till Odenselitteraturen har Roskildekrénikan inte ett enda
ord om kung Knuds kyrkliga och religiésa stravanden och inte heller om
hans fromhet. Helgonglorian har han inte vunnit genom dessa. Han har
vunnit den genom »magna confessione cordis« och genom att hans kropp
hedrats med stora mirakler. Carsten Breengaard driver uppfattningen,
att kronikan genom anvindandet av begreppen »nova lege et inaudita«
»ikke vurderer konfliktens drsag, men refererer blot en historisk kends-
gerning«. Han forbiser har tva forhallanden. Det ena ir, att bakom orden
»nova lege et inaudita« ligger en anklagelse for ett kungligt politiskt
maktivergrepp.

Den danske kungen hade pa kung Knuds tid ingen lagstiftningsratt,
allra minst ndgon ratt att stifta rikslagar. Lag stiftades pa tingen i de
danska huvudlanden och gillde endast i dessa. Reaktionen mot kung
Knuds lagstiftning var sa stark, att ingen dansk kung, mojligen med
undantag av Enk Ejegod, under mer &n 100 ar efter Knuds drdp med
sakerhet kan visas ha stiftat nagon lag. Den forsta med full sakerhet av en
dansk kung stiftad lag ar Knud VI:s lag om mansdrip av den 20
september ar 1200, men denna var ingen rikslag. Den giillde endast 1
Skine.!®

Ailnoth berittar i sin helgonlegend att aven upprorsmannen betrakta-
de kungens lagar som ett maktévergrepp. Han skriver: »De riknade det
for en skam att underkasta sig kungliga lagar och i makt hilla sig for

" C.B., s. 54; Olrik, Hans, Danske helgeners levned, s. 16. Confessionem etiam pro
erratibus ac delectis iteravit, fructus penitentie dignos adauxit, dominici corporis sacramen-
tum ... accepit. Vitae sanctorum danorum, 5. 69,

" Jergensen, BJ., Dansk retshistorie, § 2 II1, IV, § 4 I; C.B,, 5. 56.
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ringare an kungen«.' Om valdshirskaren, tyrannen kung Knud vittnar
1 Roskildekrénikans korta framstillning inte blott detta politiska makté-
vergrepp. Harom vittnar {or det andra, att kung Knud genom den nya
och ohorda lagen fvingade danska folket att betala en skatt, en »nefgjald«.

Sven Agesen och Saxo har kint Roskildekronikan. Bada har gett sig i
direkt polemik mot dess uppfattning av kung Knud. »Det var inte«,
skriver den forre, »som vissa folk menar, pi grund av alltfr stor grymhet
och hardhet eller pa grund av det otdliga ok, som han i sin grymhet hade
lagt pa allmogen, »plebi«, som han blev dript.« Anledningen var en
annan, siger han, och framligger denna.'® Saxo siger: Allteftersom
miraklernas antal vdxte, nodgades Knuds »nidske avindsmend« tillsta
deras kraft, men dripet vidblev de dock att forsvara; de erkidnde
visserligen kung Knuds helighet, men pastod, att denna var vunnen inte
genom hans fortjdnster i livet utan genom hans botgdring i sina sista
stunder. Deras efterkommande &r medskyldiga i forna tiders villfarelser.
Det ir inte mdjligt att fa dem till att lita sitt hat fara och uppriktigt
erkanna kung Knuds helighet. Sven Agesens och Saxos ord visar, att pa
deras tid, omkring ar 1200, 1 Danmark funnits tvad markanta, varandra
politiskt-ideologiskt motsatta traditioner om kung Knud. Sjdlvfallet har
jag diremot inte, som Carsten Breengaard siger, »synes {min kursiv) at
have tolket Roskildekroniken ud fra Saxos ord«, eller ha letat efter en
Knud-kritisk tradition och tolkat den dldra killan, Roskildekrénikan,
utifrin den yngre Saxo.'?

Carsten Breengaard har gett en ny tolkning av Roskildekronikan. Han
konkluderar av denna, att kronikan »ikke vurderer Knud negativt«.'®
Konklusionen faller, nar orden »magna confessione cordis« enligt Passio
betyder, att han bekidnde sina fel och évertridelser och forokade angerns
vilfortjanta 16n. En betydelse av dessa ord, i vilken en auktioritet 1 fraga
om tidens latinska sprak som Saxo aven instamt. Han har kant de av
Carsten Breengaard fortigna orden 1 Passio och skriver: Kung Knud
»gjorde ved bitre Taarer Bod for svundne Dages Synd og vandt gavnlig
Angers gode Len«. (Jorgen Olriks 6vers.) 1 grund och botten faller
Carsten Breengaards tolkning av Roskildekronikan redan, nir Roskilde-
kronikans ord om en ny och ohord lag inncbér ett politiskt maktiver-
grepp. Den faller dven, nir krénikan siger, att han tvingade folket att
betala en »nefgjald«.

13Vitae sanctorum danorum, s. 104.

& Secriptores minores I, s. 126-127.

7 Saxo, Gesta danorum ed. Miiller-Velschow, 5. 592-594; ed. Olrik-Rader, 5. 328. I det
foljande Saxo I och Saxo I1. C.B,, s. 54, 131.

% C.B., s 56, 65
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Den andra killan, som enligt min mening till en eftervirld bevarat
tradition och uppfattning, att kung Knud varit en valdsharskare och
tyrann, ar den islandska Knudsagan i Knytlingasagan.

Carsten Breengaard medger, att jag har ritt i, att Knudsagans
framstéllning av kung Knud pé en rad punkter avviker visentligt fran
Odenselitteraturen. Han undviker emellertid att anféra ndgot exempel
harpa. Han forklarar endast, att dessa avvikelser inte betyder, att den
islindska sagan representerar en tradition, som ér opaverkad av kyrklig
uppfattning av kung Knuds kungaddéme. Redan 1946 skall Gustav
Albeck i sin avhandling » Knytlinga« med ratta ha framhdvt, att i sagan
foreckommer flera »enkelttrek«, som visar en direkt avhiingighet av
Odensclitteraturen. Detta referat av Albecks uppfattning ar oriktigt.
Albecks slutsats av de »wenkelttraek« han anfor dr endast, att » Muligheden
(min kursiv.) af, at Knudsagaens Forleg har Forbindelse med den
Tradition, som afspejler sig 1 den xldste Odenselitteratur, maa siges at
vare til Stede«. Han finner vil ocksa nigon likhet mellan Ailnoth och
sagan. »Men ellers er Ailnoth og Knudsagaen forskellige, direkte Forbin-
delser mellem dem synes udelukket«.!? Nar Carsten Breengaard finner,
att »kong Knud netop kristeligt var noget s@rligt og bemarkelsesvar-
digt«, skulle man gidrna ha sett anforas belagg harfor. Slutsatsen av hans
undersékning av Knudsagan blir, att »Curt Weibulls opfattelse af
Knytlinga mé, ligesom hans tolkning af Roskildekreniken, afvises«. Det
kan inte nekas, att om Carsten Breengaards framstallning skulle vara
riktig, sd skulle denna hans slutsats ocksa vara riktig. Men &r den riktig?
Svaret torde bli ett Nej.

I sagan dr Knuds kungagirning en helt annan &n 1 Odenselitteraturen.
Sagan har, liksom Roskildekronikan, intet att beritta om hans kyrkliga
och religiGsa strdvanden, intet om hans fromhet. Om detta senare har
den, vad Albeck i1 avhandlingen »Knytlinga« dn siager, endast nigra
allmdnna fraser.

Kung Knud inleder i sagan sin kungagirning med en férklaring: [
motsats till min broder Harald, som var mild och blid, skall jag bli en
»hird hvassesten«. Pi ett ting 1 Halland kridvde han mer in lagen
stadgade. En bonde, en ledare for bénderna, forklarade, att bonderna
inte ville 1ata pdlagga sig hardare bordor an lagen stadgade. Under hot
om att férbjuda bénderna att lata sina djur beta i de skogar, som han
sade sig aga, genomdrev han dock sina krav. »1 detsammas«, sages i
sagan, »blev den bonde drapt, som mest hade talat mot kungenx. Aven i

% Albeck, G., Knytlinga, s. 124; C.B., 5. 131.
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Skine genomdrev han sina krav. Hir genom hot om att forbjuda
bénderna att fiska i Oresund, som han péstod vara sin egendom.?

Ettisagan utmirkande drag for kung Knud ar att han inte tiler nidgon
opposition. Nar han later fingsla sin broder Olof, siges i sagan, att det
stod sa stor skrick om kungen, att ingen tordes handla mot hans order.
Inte heller, sages i sagan, att ndgon drnistade sig tala emot kungen, nar
han fillde domar éver dem, hig eller lig, som brutit den mot England
samlade ledungen. Samma forhillanden mellan kung Knud och hans
undersétar framgar dven av sagans berittelse om honom och den vackra
prastfrun,

Ailnoth berittar, att kung Knud undgick den osedlighet, som utmar-
ker flera kungar, ja, till och med Salomon; han foraktade frillors okyska
famn. Sagan berdttar diremot, att han inte, vilket kristligt var dn virre,
foraktade en gift kvinnas famn. Helgonkungen var pa ett stort gille och
sag dir en kvinna, som var gift med en prist och var sd vacker, att han
nistan inte sett nagon vackrare kvinna. Han sade sin fortroendeman, att
han skulle ordna sa, att prastfrun var i singen hos honom om natten.
Ingen torde tala eller handla mot hans vilja och hans befallning blev
utférd. Kvinnan lag i singen, nir helgonkungen var avklidd och steg
upp i singen. Han avstod frin samlag, men inte av fromhet utan av
radsla for Guds straff. Han édr tyrannen, som inte tal ndgon opposition.
Sagan har dven ett yttrande, som den med ritt eller oritt tillskriver hans
broder Olof. »Jag vet mingeti kung Knuds liv, som rikligt kan bevisa, att
han aldrig blev ett helgon«.?

Carsten Breengaards slutsats av sin analys av Roskildekrénikan och
Knudsagan blir, att alla berattande kéllor, »om end pa forskellig made,
afspejler den opfattelse, at Knuds kongedemme var en helgen vardige.?
Slutsatsen ar ohéallbar.

Brister vidlader Carsten Breengaards analys av Roskildekronikans
berittelse om Knud den helige. Brister vidlader ocksd hans analys av
dess berittelse om Erik Ejegod.

Den enda regeringshandling, som Roskildekrénikan tillskriver Erik
Ejegod, ir att han pifann minga fordirvliga och orittfirdiga lagar,
»leges iniquas et iniustas«.?

Orden ar de skarpast fordémande, som medeltidslatinet kinner.
Carsten Breengaard finner ocksa, att kronikans vardering av Erik Ejegod
ar rent negativ. Men, siger han, det ir »nappe Erik Ejegods rigspolitiske

% Segur Danakonunga, ed. al Petersen C., och Olsen E., kap. 28.
# Ibid., kap. 42, 43, 31, 66.
# (C.B. s 132,

# Secriptores minores 1, 5. 25,
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indsats, der vurderes, men derimod hans antastelse af Roskildekirkens
kar«. Han finner det ocksa »overordentlig let at vise, at Eriks regerings-
periode beted en afgerende svakkelse af Roskildekirken i det kirkelige
magt- og prestigekaplab«. Bevisen hidrfor dr emellertid endast antagan-
den. Ett av dessa antaganden dr »opbygningen af Knudskulten i S:t
Albanskirken 1 Odense«. Klart dr, att med denna, siger Carsten
Breengaard, »var der sat en udvikling i gang, som hurtigt kom til at true
Roskildekirkens traditionelt tatte relation til kongeslagten«. Ett annat
antagande dr, att »Erik Ejegods placering af ®rkesedet i Lund har nzppe
heller gavnet hans omdemme 1 Roskilde«. Med Asker 1 Lund som biskop
och med Erik som kung skall det ha skett en fundamental férindring av
det kyrkliga maktforhallandet 1 Danmark. Kung Erik Ejegods dktenskap
med Thrugotten (Sven Thrundsens slakt) Bodil var tidigare endast kiint
genom en uppgift hos Saxo. Han uppger, att hon var kéarleksfull mor for
Eriks frillor och dirigenom vann ett hiirligt eftermile. I Carsten Breen-
gaards avhandling blir detta dktenskap av rikshistorisk betydelse. Asker,
som dven var en Thrugott, kom genom detta aktenskap »sd tzt pd
magtens kerne, at den hidtidige begunstigelse af Roskilde hurtigt lod sig
bryde«. Carsten Breengaard utgar fran att svagrarna, kungen och
biskopen, samarbetade, inte motsatsen, nigot som inte ir helt ovanligt.
Killor for denna hans uppfattning saknas inte helt. Men de ar svaga.
Markus Skeggjasons dikt om Erik Ejegod dr en lovsang. Uppgiften i
Necrologium ar en nekrolog. Historieskrivare och nekrologforfattare hari
alla tider tillskrivit kungar bragder som ér andra personers verk.

Carsten Breengaard fortsdtter med andra antaganden. »Formodentlig
har Erik i lsbet af sinc ar som konge yderligere udsat Roskildekirken for
en vis skonomisk reduktion«. Biskopssitets myntritt »synes« salunda ha
gau forlorad. DA det inte ar mdjligt att konstatera de av Passio omtalade
kung Knuds gavor, dr det nirliggande att »antaga«, att de kan vara
indragna av Erik Ejegod. Carsten Breengaards slutsats av dessa minga
antaganden blir: »Med dissc for Roskildekirken direkte og indirekte
negative konsekvenser af Erik Ejegods kirkepolitik, ma der siges at vare
givet en rimelig baggrund for kranikens stzrkt negative vurdering« av
Erik Ejegod.?

En virvel av losa antaganden ar 1982 kan aldrig vintas ge en rimlig
bakgrund for Roskildekronikans negativa vardering av Erik Ejegod under

#* C.B., s. 66; C_B. 5. 275 tilliter sig en lustighet. Han skriver: »Fra 1158« (dd Absalon
blev biskop i1 Roskilde) shegynder unagielig opfyldelsen al den gamle drem, som ogsa
Roskildekraniken har, om Roskilde som landets centrale bispesade, ®rkesedet indbefat-
tet... og udviklingen fyldbyrdes i 1177, hvor arkeszdet reelt blev placeret som annex til
Roskilde«.
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aren omkring 1140. Man fir inte en mera dn 800-irig killa att tala
genom spekulationer 1 vir tid.

3.

Vi vinder oss till frigan om kung Valdemars och de danska biskoparnas
instdllning till den pavliga schism, som intradde ar 1159.

I historisk forskning finns ett oeftergivligt krav: Alla efter kritisk analys
anviandbara killor skall anvindas. Inga uppgifter 1 dessa far fortigas.
Hur stiller sig Carsten Breengaard till detta krav?

Vid pavevalet 1159 ansig sig tva kardinaler vara lagligen valda. Den
ene tog namnet Alexander III, den andre namnet Viktor IV. For
bilaggande av denna pavliga schism sammankallade kejsar Fredrik
Barbarossa ett kyrkométe till Pavia att sammantrida i januari 4ar 1160,
Kung Valdemar, de danska biskoparna och andra danska andliga var
bland de sammankallade. Kung Valdemar skall enligt Carsten Breen-
gaard ha sant en gesant, »formodentlig« sin kansler Radulf till Pavia. En
sida lingre fram blir »formodentlig« ett faktum. Radulf blir kungens
representant vid kyrkomoétet. Hans namn skall ocksa enligt Carsten
Breengaard finnas under kyrkomdtets encyklika. Bada uppgifterna ar
oriktiga. Det finns ingen uppgift, att Radulf bevistat kyrkométet.** Hans
namn finns inte under kyrkométets encyklika. Den ende kiinde represen-
tanten for Danmark ar biskopen i Ribe.

Om kung Valdemars instillning till denna pavliga schism under aren
1160-1161 foreligger inte mindre an fem kallor. Tre av dessa ar samtida,
tva nira samtida. Av de forra ar den forsta en encyklika, en rundskrivelse
om kyrkomdotet, utfirdad av de andliga vid motet. Den andra ar ett brev
frin kejsar Fredrik Barbarossa av ar 1160. Den tredje dr en berittelse om
ett nytt kyrkomdéte 1 Lodi ar 116]1. Berittelsen hirrér frin den i Lodi
hemmahorande historikern Acerbus Morena. De nara samtida killorna
ar annalnotiser under ar 1162 i Chronica Regis Coloniensis och Annales
Palidenses.™

I encyklikan fran kyrkomdtet 1 Pavia siges, att kyrkomotet erkiant den
av Fredrik Barbarossa gynnade Viktor IV sasom pave. Kung Valdemar
har genom legat och brev (min kursiv.) gett sitt samtycke hartill. Biskopen i
Ribe har varit narvarande och gett sitt samtycke, heter det 1 encyklikans
underskrifter. [ sitt brev av ar 1160 uppger Fredrik Barbarossa, att

% Den enda killan for Radulfs sindefird tll kejsar Fredrik Barbarossa dr Saxo. Saxo I,
5. 775 och II, s. 439, Saxo later i denna kejsaren e Radulf ameala kyrkomitet i Pavia.
Kung Valdemars legat till kyrkomiiet ar okind,

¥ Hinvisningar om var dessa killor dr tryekta 1 min Saxe, s, 248,
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Danmark lyder under Viktor IV. Acerbus Morena berittar, att pa
kyrkométet i Lodi upplistes brev (min kursiv.) bland andra frin kung
Valdemar. I alla dessa brev sade sig kungarna sjilva med alla sina land
och de forut nimnda drkebiskopar, abbotar och prostar vilja erkinna
Viktor 1V sasom pave och herre. I annalnotiserna heter det 1 den ena, att
kung Valdemar annu en ging erkant Viktor I'V sasom pave; i den andra,
att detta skett liksom vid den forsta och andra synoden, varmed tydligen
avses kyrkomotena i Pavia och Lodi.

Det ar en sillsynthet, att en héindelse i nordisk historia under dldre
medeltid ar omvittnad av s& méinga samtida eller nira samtida killor. En
analys visar, att kdllorna hdrror fran fem personer och dr samstdmman-
de. Jag drog slutsatsen, att kung Valdemar redan aren 1160-1161 erkint
Viktor IV och salunda redan under dessa ar varit schismatisk. Av andra
killor framgar, att han varit det dven ir 1162 och féljande ar.

Carsten Breengaard polemiserar mot denna min slutsats och forfaktar
en annan uppfatining. I forsta hand vilar hans uppfattning pa subjektiva
antaganden. Han anser sig efter 800 ar veta vad som »utvivlsomte« ar
bakgrunden for att kung Valdemar utséint en dansk gesant till kyrkomo-
tet i Pavia. Bakgrunden &r, att kung Valdemar inte kan ha haft nagot
intresse av att avvisa den kejserliga hiinvindelsen och att hans méjlighe-
ter att overhuvud kunna bilda sig en »fornemmelse« av schismen var
avhingig av precisa informationer fran kyrkomaotet. Slutsatsen av dessa
antaganden blir: »Intet berettiger saledes til at forklare den danske
politiske deltagelse (i Paviamétet) med andet end ensket om at sikre sig
orientering om skismaets politiske og kirkelige karakter«.? Slutsatsen
staimmer inte med kallorna och saknar alla kdllbeligg. Den ar endast
Carsten Breengaards personliga uppfattning.

Forst och framst mojliggores emellertid Carsten Breengaards upptatt-
ning av kung Valdemars instillning till den pévliga schismen genom att
han, hir som tidigare, fortiger en del av killmaterialet. Utsagon i
encyklikan frin kyrkométet i Pavia, att kung Valdemar genom frev
samtyckt till erkinnandet av Viktor IV tappas bort. Dess existens
fortiges. Brevet visar dock, nigot som Carsten Breengaard férnekar,
»officiel dansk stette til Victors papat«. Aven kejsar Fredrik Barbarossas
uppgift i ett sitt brev, att Danmark lydde under Viktor IV, forbigis med
tystnad. Brevet omtalas éverhuvud inte i hela avhandlingen. Tystnad
galler ytterligare Acerbus Morenas berittelse om kung Valdemars érev
till kyrkométet 1 Lodi 1161, 1 vilket han séger sig vilja erkdnna Viktor IV
sisom pive. Det enda, som Carsten Breengaard har att siga om

= B, s 281
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kyrkométet 1 Lodi ér, att den tyskviktorianska propagandan skall ha tagit
kung Valdemars ursikt for uteblivande frin métet som ett uttryck for
anslutning till métets beslut. Carsten Breengaards fullstindiga tystnad
om kung Valdemars brewv till métet i Lodi mojliggtr hans uppfattning, att
inte minst detta moéte skall demonstrera, »at den danske holdning i denne
forste periode (av schismen) var afventende og orienterende og uden
aktiv stotte til nogen af parterne«.”® Denna fullstindiga tystnad galler
slutligen dven uppgifterna i annalerna fran ar 1162 om kung Valdemars
erkinnande av Viktor IV som pave.

Sammanfatter jag det har sagda blir resultatet: Carsten Breengaard
har 1 fridgan om kung Valdemars instillning till den pédvliga schismen
under dren 1160-1161 forsyndat sig mot oeftergivliga krav i historisk
forskning. Han har fortigit killstillen av avgorande betydelse. Han har
darigenom misslett lisarna av sin avhandling.

Sa langt om grundvalarna for Carsten Breengaards uppfattning om
kung Valdemars instdllning till den pavliga schismen. Han stannar
emellertid inte hirmed 1 sin framstéllning av Danmark och den pavliga
schismen. Han soker faststdlla aven de danska biskoparnas installning
till den péavliga schismen. Endast tva killstillen omtalar detta. Den ena
ar encyklikan fran kyrkométet 1 Pavia. Enligt denna har biskopen 1 Ribe
samtyckt till motets beslut att erkdnna Viktor IV sdsom pave. Carsten
Breengaard ser 1 detta killstille kejserlig propaganda. Han skriver: »De
kejserlige kirkepolitikeres og historikeres identifikation mellem deltagelse
og politisk accept, et i politiske sammenhange ikke valmindeligt kneb,
ma naturligvis forstas som et banalt led i denne demonstration«. Nagot
bevis eller ens en antydan om att denna allmidnna sats haft nigon
betydelse i friga om uppgifterna om Valdemars och Ribebiskopens
installning till Paviamétets beslut saknas helt. Utan att kunna dberopa en
enda positiv killa och med bortseende frian alla befintliga samtida och
niara samtida kallor, skriver Carsten Breengaard: »Der er efter min
mening intet, der berettiger en antagelse af dansk skismatisk holdning i
betydningen aktiv tilslutning til Viktor IV fra starten i 1159-1160.
Situationen 1 Danmark har utvivlsomt generelt varet praget af ensket
om orientering med undtagelse af Eskil, der har ensket officielt at
bekende sig til Alexander I1I«.%

Det andra killstallet om de danska biskoparnas instdllning till den
pavliga schismen harrér frin ingen mindre an arkebiskop Eskil, »parti-
gzngeren« kallar Carsten Breengaard honom hidr. Den foreligger i

# C.B, s 283.
» C.B., s 282-283.
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Herbertus berattelse om Eskil 1 Clairvaux. I denna uppger Eskil, att fem
(av hans sju) biskopar under schismen brét kyrkans enhet (anslét sig till
Viktor IV). Biskop Elias 1 Ribe, skall han ha sagt Herbertus, var ndetta
ondas upphovsman och forsangare«. Uppgiften stimmer synnerligen vil
med att Elias star som undertecknare av encyklikan fran Pavia. Men
Carsten Breengaard forkastar den. Anklagelsen har framkommit »man-
ge, mange« ar senare dn hindelsen och forekommer inte Gverbevisande
ar hans korta motivering.*

[ sin polemik mot min uppfattning 1 friga om kung Valdemars
instillning till den pavliga schismen gor Carsten Breengaard ctt stort
nummer av, att jag inte genomfort en tendensundersokning av de tyska
killorna. Jag har endast framhallit, att dessa killor, i motsats till Saxos
berattelse, ar samtida eller nara samtida. Carsten Breengaards anmirk-
ning kan emellertid forefalla vara av betydelse. Orsaken tll att en dylik
tendensundersokning saknas i min avhandling ar emellertid uppenbar.
Killmaterial, som ger ett sikert resultat 1 denna friga, saknas.

Den tendensunderstkning av de tyska killorna, som Carsten Breen-
gaard sjalv soker genomfora, vilar, som han sjilv uppger, pd en
»formodan«. Om »Danmarks primzre politiske funktion i relation til
kejseren er«, som han antar, »at tjene dennes propaganda over for de
europaiske stormagter, sa er det oplagt, at benyttelsen af periodens tyske
kilder er stzrkt problematisk, idet disse dermed ma formodes at have en
stark politisk interesse 1 at postulere en dansk loyalitet langt ud over,
hvad der nadvendigvis er dekning for«. »Frin denna formodan«, som pa
foljande sidor blir ett faktum, drar Carsten Breengaard slutsatsen, att
»muligheden for at de tyske kilders intention er kejserens forherligelse pa
samme made, som Saxos var Valdemars og Absalons forherligelse, synes
ikke at foreligge for Curt Weibull«

For mangen lasare av Carsten Breengaards avhandling torde denna
slutsats forefalla slaende riktig. Men den strandar ohjilpligt pa de av
Carsten Breengaard fortigna brev, som kung Valdemar sint till kyrkomo-
tena i Pavia och Lodi. I dessa har han erkdnt Viktor IV sdsom péve.
Dessa brev kan nippeligen vara diktade av en kejserlig propaganda.
Allra minst kan detta vara fallet med det i encyklikan frin Pavia
omtalade. Man visste i Pavia att encyklikan skulle na aven till Danmark.
Den har dven bevisligen natt dit. Saxo har kidnt och begagnat den. Jag
ansag det under detta forhallande uteslutet, och anser det fortfarande
uteslutet, att encyklikan kan innehalla helt lognaktiga uppgifter om kung

¥ Weibull, Lauritz, En samtida beriittelse, Scandia 1V, s. 281; C.B., 5. 282.
W C.B., s. 275, 281,
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Valdemars brev och om biskopens 1 Ribe samtycke till erkdnnandet av
Viktor IV:s papat. Hoga andliga, patriarker, drkebiskopar och biskopar
kunna vél inlita sig pa kejserlig propaganda, men si grov propaganda,
som Carsten Breengaard tillskriver dem, torde vara dem helt frimman-
de. Inte heller Fredrik Barbarossas ord, att Danmark lyder under Viktor
IV kan gérna vara diktade. Man kan inte gérna paborda honom att fara
med osanning. Det samma giller historikern Morenas uppgifter. Det
finns ingen anledning misstro honom, nédr han, hemmahéranda i Lodi,
sager att pa kyrkométet dirstiides upplistes brev frin kung Valdemar, i
vilket denne sade sig vilja erkdnna Viktor IV som péave. En 16s formodan
om kejserlig propaganda dr bakgrunden [6r Carsten Breengaards forti-
gande av kidllmaterial och fér hans framstillning av kung Valdemars
installning till den pavliga schismen ar 1159.

Annu nigra ord till forklaring av kung Valdemars instillning till den
av Fredrik Barbarossa gynnade schismatiske paven Viktor IV. Sedan
1130-talet och senast 1 Merseburg ar 1152 hade de danska kungarna
hyllat den tyske kejsaren som sin linsherre. En av kung Valdemars forsta
regeringshandlingar var ocksd att genom en beskickning till kejsaren
anhilla om investitur pa riket och stadsfistelse av sitt val till Danmarks
kung. Kejsaren, som rustade for ett krigstag till Italien, mottog av
sindebuden edig forpliktelse, att kung Valdemar inom fyrtio dagar efter
hans aterkomst fran Italien skulle infinna sig vid hans hov och av honom
mottaga administrationen av sitt rike och avligga trohetsed. Dessa, den
samtida Rahewins uppgifter, har betvivlats. De bekriftas emcllertid
ofrinkomligt av att kung Valdemar kort tid efter kejsarens aterkomst fran
Italien i augusti 1162 infann sig vid hans hov och av »kejsarens hand
mottog sin krona och blev hans man«. Danmark var i kung Valdemars
tid en tysk vasallstat. Mangariga tronstrider hade forsvagat landet.
Venderna hade grundligt forharjat det. Kung Valdemar har ndppeligen,
dven om han velat, kunnat géra annat in f6lja sin linsherres stillningsta-
gande i den pavliga schismen och inte riskera sin investitur, En valdsam
overskattning av Danmarks makt och stillning 1 Europa ligger bakom
tron, att Danmark kunnat inta en sjilvstindig stillning i paveschismen.

6.

I min avhandling om Saxo undersdker jag i kapitlet »Brytningen mellan
kung Valdemar och irkebiskop Eskil« Saxos framstillning av orsakerna
till att Eskil levde i landsflykt under vissa ar av 1160-talet.

1 denna understkning utgar jag fran paven Alexander IIl:s bada
stadfédstelsebrev pa Vengs klosters foriandring till cistercienserkloster fran

2
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nagot av aren 1166-1167. Pavens brev till kung Valdemar fastslar, att
denne i den pavliga schismen atminstone nagon tid under {orra hilften av
1160-talet varit schismatisk. Vid den tid, da pavebrevet skrevs, har han
emellertid atervint till kyrkans enhet. Av pavens bada brev framgar
ytterligare, att Eskil levat i landsflykt, berévad sitt arkebiskopsambete,
och att hans dtervindande till Danmark varit beroende av kung Valde-
mar, Den slutsats, som jag i dvrigt drog av dessa pavebrev var, att de
stiller Eskils atervindande till Danmark i ett helt nytt sammanhang. Det
stir i dem i beroende av kung Valdemars instillning till den pavliga
schismen. En undersékning hirav gav till resultat, att kungen redan
under piveschismens férsta ar haft en schismatisk instillning. Slutsatsen
blev, att brytningen mellan kung och drkebiskop var fororskadad harav.*

Denna min uppfattning har, som Carsten Breengaard siger, varit
bestimmande for i stort sett alla senare behandlingar av denna fraga.
Sjilv har han en annan uppfattning. Nagot som ér helt naturligt, dd han i
motsats till mig betraktar de tyska killornas uppgifter, dven de 1 dem
omtalade kung Valdemars brev till kyrkomoétena i Pavia och Lodi, som
kejserlig propaganda.

Sin polemik mot min uppfattning inleder Carsten Breengaard med att
jag skall ha latit »Alexanders pastand om Valdemar fra midten af
1160"erne tolke motiverne til den landflygtighed, der begyndte flere ar
tidligere. Anderledes udtrykt kan man sige, at det er problematisk at
slutte fra positionerne i 1165-1167 til positionerne i 1160-1161«.*
Sjalvfallet har jag inte gjort mig skyldig till ndgot sa ovetenskapligt, som
Carsten Breengaard hir tillvitar mig.

I sin polemik mot min uppfattning séker Carsten Breengaard uppvisa,
whvad det var 1 parternes (Eskils och Valdemars) handlinger, der konkret
udfordrede den anden«. Han griper hiarfor till Saxo. »54 vidt jeg kan se«,
skriver han, »ma der her tillegges Saxos beretning om Occos genindtrae-
den som biskop i Slesvig en afgerende betydning« ... Og problemet ved
Occo var ikke, at han var Victoriner (anhédngare av Viktor IV), men at
han som indsat af zrkebiskoppen 1 Hamburg-Bremen 1 henhold ul
pavebullerne af 27. maj 1133, udtrykte en afvisning af Eskils stilling som
arkebiskop. Som vi har set, var en anerkendelse af Occo for Eskil
ensbetydende med en anerkendelse af Hamburg-Bremens kirkelige over-
hejhed over Danmark«. Han ar sa 6vertygad av detta sitt antagande, att
han sdger: »Nar man har anvendt antagelsen af cksistensen af et dansk
skismatisk parti eller af en skismatisk indenrigs-kirkepolitisk holdning i

% Weibull, Curt, Saxo, s. 242,
BB, s 281,
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Danmark i aret 1161-62 til at bekrafte pastanden om, at det var kongens
skismatiskhed, der drev Eskil i landflygtighed, ma det afvises. Der er
intet her, der kan @ndre ved antagelsen af, at det farst og fremmest var
Occo-sagen, der motiverede Eskil til et brud med Valdemar«

Niagot kallbelagg tor denna uppfattning har Carsten Breengaard inte
anfort. Den ir, som han sjilv siger, ett hans antagande, en personlig
konstruktion. Han tilligger Saxos berirttelse en »afgerende betydninge,
men forbiser, att Saxo inte med ett ord omtalar, att Occo insatts som
biskop i Slesvig av Hamburg-Bremen, eller att Hamburg-Bremen haft
nagot att gbra med hans aterintridande som biskop dirstides under
borjan av 1160-talet. Om Occos aterintrddande som biskop i Slesvig
finns endast en killa. Denna ar Saxos Gesta danorum. Problemet med
Occo dr hiar rakt motsatt det som Carsten Breengaard gor gallande.
Problemet ar, att Occo var »Victoriner«, var schismatiker. Saxo skriver:
»Under allt detta, hade Occo, vilken pa grund av sin schismatiskhet
under den férut omtalade pavestriden mast nedligga sitt biskopsimbete,
aterfatt sin viirdighet av Octavianus (Viktor IV) och efter att ha vunnit
kungens gunst satt sig i besittning av Slesvigs biskopsstol; men Eskil
bannlyste 1 sin nitdlskan for rivrogenheten denne kyrkans forbrytare och
hans anhang mitt under gudstjinsten och uppretade hirigenom i hog
grad kungen«. PA tvd andra stillen atervander Saxo till Occo-fragan. Pa
det ena sdger han, att biskopen Esbern 1 Slesvig begett sig utomlands och
fallit i en sjukdom. »Nir Occo hérde detta, atertog han med fullmake av
Octavianus (Viktor IV) det biskopssite, som han en gang innchaft och
falskligen kallats biskop«. Pa det andra stillet later Saxo Eskil siga:
»Kung Valdemar hade brottsligen inlatt sig med den schisinatiske
biskopen och dirigenom gett motstandarna av den kyrkliga enheten ett
fordomligt tillhalle.

Saxos Gesta danorum ir vil ingen helt tillférlitlig killa. Dess uppgifter
bor i regel endast godtas, om de bestyrkas av andra killor. Carsten
Breengaard godtar dock Saxos uppgifter: att kung Valdemar accepterat
Occo som biskop i Slesvig och dennes foérbindelse med paven Viktor [V.%
Sin vana trogen fotiger han i detta sammanhang Saxos alla dvriga
uppgifter savil att den schismatiske paven tillsatt Occo som biskop i

# (C.B., s. 285, 288,

3 Saxo I, s. 764, 773; 11, 5. 435, 438, Orden »biskopssiite, som han en gang innchaft och
falskeligen kallats biskop« torde dsyfta ndgot eller ndgra av dren 1145-1157. »Oceo
episcopuse har bevittnat en av kung Erik Lam utfirdad urkund frin 1145, men av okind
orsak har han mist sitt &mbete ndgot av dren fre 1157-1138. En av kung Valdemar
utfirdad uwrkund frin ndgot av dessa dr beviunad av en rad biskopar och bland dem
»Osbernus Slesvicensis«. Diplomatarium danicum, 1:2, nr. 91, 120. C.B,, 5. 285,
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Slesvig som den schismatiskhet, som Saxo later Eskil tlligga kung
Valdemar genom gynnandet av Occo.

Historisk forskning har att vélja mellan Carsten Breengaards av kallor
obestyrkta antaganden fran ar 1982 och Saxos av andra killor bestyrkta
utsago. Utan tvekan valjer jag detta senare,

7.

Utmirkande for Carstens Breengaards avhandling ar en oriknelig
mingd antaganden och liknande begrepp. Dessa mojliggor for honom att
med litthet vinna dnskade resultat. En av sina héjdpunkter nir dessa
begrepp 1 den del av avhandlingen, som behandlar brytningen mellan
kung Valdemar och drkebiskop Eskil. Hir skriver han om kung Valde-
mars fird till konciliet i S:t Jean de Losne ar 1162: »Det er efter min
mening en rimeligt begrundet hypotese, at det under disse specielle
omstzndigheder (at den danske og svenske kirkes primas, der ikke
mindst efter 1157 jo ikke var en hr. hvemsombhelst for kejseren) ikke mere
var muligt for Valdemar at holde, hvad man i vore dage ville kalde en lav
profil. Hvis Valdemar ikke skulle udfordre den kejserlige velvilje, hvad
fortiden havde belzrt om kunne vare farligt, var han tvunget til
personligt at demonstrere, at Danmarks udenrigspolitik ikke var styret af
en person (arkebiskop Eskil), der for kejseren var selve den institutionali-
serede formindskelse af ‘hans rige og hans krone’«.% Carsten Breengaard
glommer har bort, att kung Valdemars personliga instédllelse i S:t Jean de
Losne ofrankomligt var en vasalls fird till sin linsherre for att av dennes
hand mottaga sin krona och bli hans man. I Saxos redogorelse harfor
finner Carsten Breengaard ytterligare ett element, »der meget vel kan
have en vis rimelighed for sig. Det drejer sig om oplysningen om, at det
under forhandlingen blev aftalt, at kongens cfterfelger (sen) skulle vare
frit stillet til at opsige lensforholdet«.®” Ett dylikt avtal torde vara helt
unikt i linsférhallandenas historia. Det motsiges aven direkt av Fredrik
Barbarossas ihdrdiga kamp att fi Knud att erkiinna sitt vasallskap, om
vilket den samtida Saxo berittar.®®

Carsten Breengaard kan i sin avhandling gora en och annan god
kritisk iakttagelse. Men han #r, som framgar av vad i denna uppsats
redovisats, ingen killkritisk historiker. I sin historieskrivning utgar
Carsten Breengaard fran en pd forhand fastslagen uppfattning, ndgot
som ar litt att uppticka. Liksom sin liromistare Niels Skyum-Nielsen 1

®» C.B., s. 288.
7 Saxo I, s. 443; [I, s. 780; C.B., s. 289
¥ Saxo I, s. 465; 11, 5. 531.



Ny och idldre historieskrivning 21

boken om Stockholms blodbad, fortiger Carsten Breengaard dirvid
killmaterial, som talar emot denna uppfattning. Han bekrifter den med
antaganden och férmodanden.

Erik Arup har fillt de berdmda orden om historieskrivningen fore det
13. arhundradet: »Problemet her er kun det at digte over kendsgerninger,
der virkelig kan udsondres af kilderne som tilforladelige, over dem alle,
ikke imod dem og ikke udover dem«. Problemet ar inte att dikta dver
antaganden, formodanden och hypoteser — stundum, med fortigande
eller bortforklaringar och 1 direkt strid med samtida kallor.

Fxkurs

Carsten Breengaard har gjort en god iakttagelse, niar han upptickt en
rasur 1 Liber daticus den 10. juli. Han finner av den, att det inte kan
positivt hivdas, att det inte dir statt en text om de bada kungarna Knud
och Erik.

Upptickten idr dock inte sa fullt sikerstilld, som man skulle dnska.
Carsten Breengaard konstaterar vil, att pergamentet 1 Liber daticus fol.
65v ar »markant tyndere end den evrige del af fol. 65. Dette forhold kan
rimeligvis kun skyldes rasur«. Han sager daremot obestimt, att »det synes
(min kursiv) da ogsa muligt at skelne enkelte uidentificerbare bogstavre-
ster af den tidligere og senere gennem rasur fjernede tekst«. Lisaren
stannar 1 viss tvekan: Finns dessa bokstavsrester och finns de i de tre
rader, som efter den utraderade texten pd fol. 65v limnades fria for
nekrolognotiser. En efterprovning synes mig énskvird. En nigot nedsatt
synformaga har hindrat mig au sjilv utfora en dylik.

Som inte sallan ar fallet, har den vackra upptickten forlett uppticka-
ren till viss overdrift. Det 1 Liber daticus den 10. juli utraderade ar
olasligt. Man vet salunda inte ens om Liber daticus ursprungligen haft en
text om de bada kungarna. Carsten Breengaard menar dock, att
sannolikheten hirfor ma anses vara »overordentlig stor«. Motiveringen
ar, »at der oprindeligt har varet en tekst i nekrologienotitsfeltet og at
Liber daticus som forlzg for sine nekrologienotiser har benyttet Memori-
ale fratrum«. Motiveringen ar inte stark. En annan motivering synes mig
ha lika eller storre sannolikhet. Notisen i Memoriale fratrum om de bada
kungarna dr berémmande: Kung Knud siges ha varit domkyrkans forste
grundare: Kung Erik genom driftigt arbete ha av paven utverkat palliet
at var kyrka. Begynnelsebokstaven 1 Knuds namn dr tecknad 1 rétt, vilket
visar, att hans dodsdag i Lund firats som stor kyrklig festdag. Trots detta
har notisen, om den dverforts, utraderats och sedan aterinforts med
tilligg av en lovsang 6ver kung Knud, som dr himtad fran Odenselittera-
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turen och Pseudo-Cyprianus och med ett tillaigg om kung Erik: »vir
prudens et strenuus«. Vid den tid da Liber daticus upplades, var
Roskildekronikan kdnd i Lund. Under inflytande fran den, kan en
utraderad notis om de bada kungarna ha innehallit nagot, som man
funnit missvisande eller diskrediterande for dem. [ reaktion haremot kan
Memoriale fratrums notis om kung Knud ha i den nya texten utbyggts
med en lovsing om kung Knud och med ett tilligg om kung Erik. Notisen
1 Liber daticus dr av utgivaren C. Weeke tidsatt ull andra tredjedelen av
1100-talet, av Lauritz Weibull till sista tredjedelen av samma arhundra-
de. Den ér salunda skriven nagot tidigare eller samudigt med att Saxo
satter in med sin polemik mot Roskildekronikan.*

Man kan férmoda och finna sannolikt. Nagon sikerhet stir harav inte
att vinna. Ett ofrinkomligt faktum kvarstir dock. Man vet ingenting och
kommer aldrig att veta ndgonting om det ursprungligen funnits en notis i
Liber daticus om kung Knud och kung Erik. Av den nuvarande Liber
daticus-texten den 10. juli kan dock ett faktum av betydelse utvinnas.
Begynnelsebokstaven 1 Knud den heliges namn dr 1 Liber daticus inte
som i Memoriale fratrum tecknad i réd farg eller som notisen om Erik
Emune pa annat sitt utmarkt. Hans dedsdag har i Lunds domkyrka inte
lingre hogtidlighillits som stor kyrklig fest.

En annan overdrift, som val aven stiar i samband med Carsten Breen-
gaards upptickarglddje. Han skriver: »Udgangspunktet for Weibulls
syntese er en analyse af forholdet mellem Memoriale fratrum og Liber
daticus. Denne analyse er indiskutabelt artikelns centrum, det hvormed
hele syntesen star og falder«.*® Sjalvfallet ir denna analys av vikt. Men
Carsten Breengaard forbiser, att i Lauritz Weibulls artikel ocksa finns
andra centrala analyser. Annars skulle artikeln aldrig kunnat ha fat den
»gigantiske inspiration«, som Carsten Breengaard tillskriver den.

De aldsta litterara killorna till Harald Héns historia dr tre brev till
honom frin pédven Gregorius VII. I hog grad intresserar Carsten
Breengaard sig for dessa brev, framfor allt for brevet av den 19 april 1080.
Paven skriver i detta, att han erfarit, att Edert folk »giver prasterne
skylden for stzrke udsving i arstidernes temperatur, stormvejrs forstyr-
relser og alle mulige legemlige sygdomme«. Paven anser, att detta »
hajeste grad burde forbydes under straf af apostolisk banlysning« och
palagger kungen med apostolisk myndighet, »at 1 ganske udrydder

¥ C.B., s. 31, 33, Weeke, C., 5. 172; LW, s. 86
# C.B., s 16.
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denne fordervelige uskik i Eders rige og ikke yderligere fordrister Eder til
at udsztte praster og gejstlige, hvem I skylder xre og @rbedighed for slig
skendig beskyldning«. Paven har dven erfarit, att Harald Hén »handler
ugudeligt med hensyn til kvinder, der af samme grund ved en lignende
ubillighed er kendt skyldige i kraft af en umenneskelig og barbarisk skik«.
Han »farer frem med dedsstraf mod disse uskyldige kvinder«.Y

I sin tolkning av detta pavens brev gor Carsten Breengaard sig skyldig
till valdsam 6verdrift och lésa formodanden. Piaven karaktiriserar i sitt
brev folkets férsyndelser mot prister och andliga endast som »forderveli-
ge uskik« och »ska&ndig beskyldning« och menar, att de som gjort sig
skyldiga hartill, borde bannlysas. Brevet har inte ett enda ord om, att
prister och andliga, som Carsten Breengaard sédger, utsatts for »forfolgel-
se« cller for »sardeles alvorlige repressalicr« eller »afstraffelse«. Om
detta skriver Carsten Breengaard: »Mens det af brevet fremgar, att
kvinderne er blevet dedsdemt, konkretiseres prasternes straf ikke direk-
te, hvoraf vi formodentlig kan slutte, at disse ikke blev straffet med
henrettelse. Hvilke afstraffelser, der sa var tale om, kan ikke siges
konkret, men hverken lemlstelse af praester eller edelzggelse af kirker
kan anses for usandsynligt«. Tydligen har det helt undgitt Carsten
Breengaard att i pdvens brev inte omtalas nigon bestraffning av praster
och andliga. Carsten Breengaards formodanden stanner inte hirmed.
Han menar ocksa att, »afl den fremstilling, Gregor giver, kan der ikke
vare nogen tvivl om, at den pagzldende afstraffelse af praster og kvinder
er forlebet inden for samfundets institutioner og i overensstemmelse med
dets normer ... Den samfundsinstitution, forfalgelsen er blevet kanalise-
ret igennem, kan utvivlsomt kun vere de lokale ting, og da ofret for
‘forbrydelsen’ er samfundet, formodentlig herreds- eller endog lands-
ting«.*

Carsten Breengaard har utan spar av killkritik godtagit underrittel-
serna i pavens brev. Brevet ger honom upplysningar om »den konkrete
situation for kirke og menighed under Harald Héns kongedemme«? Det
ger honom en bakgrund for framstallningen av helgonkungen, Knud den
helige. Denna brist pa kritik torde ha sin forklaring av att Carsten
Breengaard menar, att pavens underrittelser om férhallandena i Dan-
mark »utvivlsomt« hirror fran den klerk, som han i ett tidigare brev
begirt skulle sandas till Rom. Man vet inte om Harald Hén sént nagon
klerk till Rom - en begéran harom fran ar 1077 har han inte villfarit - och
det dr foga sannolikt, om sa varit fallet, att han sant en klerk, som hade

I Diplomatarium danicum, I, 2 nr. 20.
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den oférmanliga uppfattning av hans kungadéme, som paven gor
gallande.

Med detta sista ma férhalla sig hur som helst. Det hade varit 6nskvart,
att Carsten Breengaard i sammanhang med detta pavens brev och sina
egna formodanden gett sina lisare kunskap dven om de tva danska
litterdira killorna till Harald Héns historia. I den ena av dessa, Ailnoths
helgonlegend om kung Knud, framstiller forfattaren Harald Hén som
den av danska folket dlskade lagstiftaren. Folket berémmer och prisar
honom som fredens och den offenthiga frihetens fader pa grund av de
lagar han gett dem. Den andra danska killan, Roskildekronikan, har en
idnnu mera berdmmande uppfattning av Harald Hén. Ingen dansk kung
har av Roskildekronikans forfattare karaktiriserats i sa héga toner som
Harald Hén. Han sidges ha varit den ypperste av min (vir optimus) och
den rattfardigaste regent (rector iustissimus). Orden ar de hogst berom-
mande, som medeltida latin kinnar. Han ar aven en demokratisk kung.
Skogarna i Danmark hade helt tagits i besittning av storminnen. Han
befallde, att de skulle vara gemensamma for allt folket.*

Dessa tvd danska killor ir sent nedskrivna; Ailnoths helgonlegend
nigon ging under tiden 1104-1125, snarast 1104-1117; Roskildekréni-
kan forst under slutet av 1130-talet. Men de dr inte virdeldsa. De dterger
den kyrkliga tradition, som levde om Harald Hén i tva kyrkliga centra,
Odense och Roskilde. Det mérkliga ar, att denna kyrkliga tradition inte
bevarat nagot om vad paven har att beritta om »lordarvelige uskik« eller
om »skandige beskyldninger« mot prister och andliga, 4n mindre om
Carsten Breengaards ménga formodanden.

Carsten Breengaard fortiger den tradition av Harald Héns kungad-
me, som levat i tva danska kyrkliga centra. Han godtar daremot kritiklost
och med tllsats av forgrovande formodanden den bild, som piven
Gregorius pa grund av ndgon horsigen tecknat i det fjirran Rom. Denna
senarce bild blir bakgrunden for hans panegyriska teckning av Knud den
helige.

Tva andra reflexioner. Trots att Magnus Nielsen i Liber daticus siges
»vara frejdad av dygd (virtus)«, skall enligt Carsten Breengaard Liber
daticus »reducere honom betydeligt«.** Motiveringen harfor ar, att Mag-
nus Nielsen 1 Memoriale fratrum ar stalld fraimst bland de i Hammarsla-
get stupade, men i Liber daticus dr ryvckt ned efter de andliga. Carsten
Breengaard misstar sig. Tydligen var detta normalt i kyrkliga dokument

* Vitae sanctorum, s. 90; Scriptores minores, s. 23,
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vid tiden omkring 1145. I ett annat kyrkligt dokument, notitian om Eskils
gavor till kapitlet i Lund fran ar 1145, ir dven tva andra kungaittlingar
ryckta ned efter de andliga.

Om Enk Emune siges i Liber daticus att han hallit riket 1 sin hand
med sitt principats hogsta maktfullkomlighet: »Tenens regnum cum
summa sul principatus potentia«. Skarpt motsatta tolkningar av dessa
ord har gjorts gillande. Enligt Lauritz Weibulls tolkning dr Erik Emune i
dessa ord karaktdriserad som »malsman for en kungamakt, frigjord frin
all hansyn, som den medeltida tyrannen«. Carsten Breengaards mening
ar, att orden »uden mindste tvivl ma vzere ment som en hyldest«. Det
foljer harav, att 1 motsattning till L.W:s upfattning »Liber daticus og
Roskildekronikens vurdering af Erik Emune er sd motstridende, at det
md anses for udelukket, at de kan vaere biret af samme person«.
Avgorande for tolkningen dr nigra ord i Roskildekronikan om biskop
Vilhelm. I dessa sdges om denne: Miktig till sjils- og kroppskrafter, full
av ver, nedkdmpade han virldens miktiga och skonade i sin vrede ingen:
»Impetucsus et qui sola uitute corporis, debellaret potentes, at animi
uirtute nullique parens iratus«,* »Potentes« hor till dem, som biskop
Vilhelm nedkdmpade. Orden 1 Liber daticus kan inte vara en hyllning av
Erik Emune. De ar skrivna av ndgon, som anslutit sig till hans fiender.

I'forsta kapitlet av sin avhandling tillskriver Carsten Breengaard, Lauritz
Weibull att anvinda en nigot speciell form for w»silentioslutninge«.
Uppfattningen ar sid uppenbart oriktig, att den inte kriaver ndgot
bemétande.

# Diplomatarium danicum, 1:2, nr. 88.
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