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Steen M. Anpersen: Modstandsorganisationen Ringen 1941-45. Oplysning -
kamp - politik. En undersegelse af Ringens opstien, sammensztning, udbre-
delse, arbejde og formil. Odense Universitetsforlag 1984, 194 s. 134,20 kr.

Skildringen af Ringen er et af de efterhinden mange specialer, der har gjort
springet fra eksamensopgave til publikation. Det kan man i dette tilfzlde kun
glede sig over. Dels har Steen Andersen gjort et godt og gedigent stykke arbejde,
dels har vi trods den efterhinden omfattende forskning i beszttelsestidens
historie hidtil manglet en undersagelse af denne fremtreedende modstandsorgani-
sation.

Forfatterens teser ligger gemt i bogens undertitel. Fra sin oprettelse ved
arsskiftet 1941-42 — pa initiativ af bibliotekskonsulent Jergen Banke og ikke af
Frode Jakobsen, som det i overleveringen er blevet til — frem til august 1943 var
Dansk Studiering (det oprindelige navn) »en halv-illegal oplysningsorganisa-
tion«. Derefter gik den ud i den samme kamp som de &ldre illegale organisationer
{(kommunisterne, Frit Danmark, Dansk Samling) og blev accepteret af disse, ikke
mindst takket vaere den stzrke position, Frode Jakobsen vandt sig i Frihedsradet.
Dansk Studiering blev til Ringen. De lokale kredse blev udbygget og foreget i tal,
en omfattende ventegruppedannelse blev iverksat »fra begyndelsen af 1944«
(hvilket nok er en vel tidlig placering), en flygtningekzde for nedfaldne allierede
flyvere etableredes, og den store kebenhavnske sabotageorganisation Holger
Danske kobledes fra Dansk Samling over pa Ringen i labet af sommeren 1944,
Klart politiske aspekter 14 der i tilknytningen til Ringen i vinteren 1944-45 afl en
razkke illegale blade, der blev sikret penge og papir mod at vare i redaktionel
overensstemmelse med Frihedsridets linie, d.v.s. Ringens linie. Det samme var
tilfeldet med Ringens arbejdergrupper, der for alvor blev oprettet fra efteriret
1944, og tl hvilke der knyttedes en speciel illegal presse.

Ringen karakrteriserede sig selv som en upolitisk organisation, stiende pa
Frihedsriadets program af oktober 1943. Steen Andersen opponerer herimod.
»Ringen kom til at std som den organisation, der garanterede det gamle politiske
systems tilbagevenden efter krigen«. Han forer dens historie ud over befrielsen
frem til oktober 1945, da den var »slangt vk fra resten af modstandsbevagelsen
og ... langt ovre i »politikernes Danmark.« P4 det tidspunkt blev den brat oplast
af Frode Jakobsen for at komme et oprer fra grasradderne i forkebet.

Ringen hentede bide for og efter 29. august 1943 forst og fremmest sine
medlemmer fra den mellemste og hojere middelklasse, fra folk, der politisk herte
hjemme i de traditionelle partier uden nedvendigvis at vere medlemmer af dem.
Det ikke-kommunistiske przg var klart. I Kebenhavn beted oprettelsen af
arbejdergrupperne en sazrlig vending mod Socialdemokratiet — uden at resten af
Ringen var orienteret eller vidende derom. Forméilet var tydeligt at skabe en
socialdemokratisk modvagt mod kommunisternes starke placering i modstands-
bevegelsen,

De resultater, Steen Andersen er ndet frem til, skal nok i alt det vasentlige
blive stiende. Han bygger dem pa eksisterende arkivalia og litteratur og har selv
indsamlet supplerende materiale. Gennem fremstillingen noterer man en lebende
diskussion med, undertiden en polemik mod Frode Jakobsen, der frem for nogen
har stabt forstielsen og selviorstielsen af Ringen. Det kan og skal ikke vare
anderledes.

Anmelderen sidder tilbage med et par ubesvarede sporgsmal. Hvad fik egentlig
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Jergen Banke til sd sent som i efterdret 1941 at ga i gang med Dansk Studiering —
pé et tidspunkt, da folk som Arne Serensen og la Cour drog land og rige rundt og
talte Roma midt imod? Formalet kan nzppe alene have varet »bevarelse af det
danske folks moral«. Den var i hvert fald ikke langere i fare for at blive tysk
inficeret. Og hvilke kontakter har der varet mellem kompetente kredse i
Socialdemokratiet og Frode Jakobsen, da Ringen pludselig begyndte at fare
socialdemokratisk politik? Arbejdergruperne rekrutteredes af og blandt socialde-
mokrater pi aktivistilajen, men deres gode vilje kan nzppe vare hele forklarin-
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Henrik Serorc: Socialdemokratiet og staten. Socialdemokratiets ekonomiske
politik 1945-72. SFAH. Skriftserie nr. 15, 1983, 204 s. Medlemspris 95 kr.,
bogladepris 110 kr.

I de senere irs samfundsvidenskabelige forskning i arbejderbevagelsens historie
har forskellige sider af Socialdemokratiets virke og politik i efterkrigstiden varet
et yndet studie- og forskningsfelt. Emnemassigt har interessen iszr koncentreret
sig om forholdet mellem stat og lagbevagelse, om indkomstpolitik og om
teoridannelser omkring den socialdemokratiske reformisme og om fagforeninger-
ne.

Henrik Seborgs athandling om Socialdemokratiets skonomiske politik frem til
1972 placerer sig i denne tradition, men forseger herudfra at komme videre, idet
den ikke blot forholder sig til forskellige teoretiske socialdernokrati-analyser, men
forseger at forene en samfundsvidenskabelig og historisk tilgangsvinkel ved at
levere en omfattende historisk-empirisk oversigt over (analyse af) de skonomiske
og politiske processer, der betingede udviklingen i og #ndringen af Socialdemo-
kratiets skonomiske politik i perioden.

I sit indledende forseg pd fastleggelse af en teoretisk forstielsesramme
distancerer Sahorg sig fra forskellige andre tilgangsvinkler til analysen af
Socialdemockratiet. PA den ene side vender han sig mod de tendenser, der har
veret til at forklare Socialdemokratiets strategi og politik i efterkrigstiden ud fra
keynesianismens eller venstrekeynesianismens indtog i Socialdemokratiet som
verende utilstrakkelig til at forklare mulighederne og begransningerne i Social-
demokratiets ekonomiske politik, fordi de ikke tager hensyn til de konkrete
skonomiske og politiske forhold. P4 den anden side tager han ogsa afstand fra en
forredderi- og arbejderaristokrati-tese, der findes i Komintern-traditionen, hvor
Socialdemokratiets accept af det borgerlige samfunds grundpramisser reduktio-
nistisk ses som enten udiryk for borgerskabets infiltration i partiet eller som
opportunismens inkarnation. Endelig distancerer Seborg sig fra de fleste »kapi-
tallogikere«, idet han afviser, at reformismen kan bestemmes som begreb i g@ngs
kapitallogisk betydning ud fra den almene kapitalismeanalyse og ud fra kritikken
al den politiske ekonomi. Hans eget teoretiske udgangspunkt er derimod en
kapitallogisk inspireret forstielse af Socialdemokratiet, der ser dets »kapitalisrne-
bekraftende« strategi og politik som udslag af, at partiet formulerer sig og
handler indenfor den forstielseshorisont, som de kapitalistiske eksistensformer og



