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den er meningsfuld som et kontrapunkt til situationen 1 @steuropa. I tilgift far vi
si et udblik over Vichy-regeringens jedepolitik — og dermed et eksempel pi at
kollaboratererne udmarket kunne selv! (Desvarre har forfatteren ikke hafi
mulighed for at trekke pa hovedvarket: M. R. Marrus og R. O. Paxton: Vichy France
and the Jews, N.Y. 1982.) Der afsluttes med et bredt anlagt kapitel om slave- og
udryddelseslejren Auschwitz. Et stort plus er her — som overalt i fremstillingen —
de mange gjenvidneberetninger.

En europeisk tragedie formidler megen kontant viden. Dens svaghed er den
manglende problemorientering. Siledes synes det som om de sidste ars hidsige
debat om Endlisung-programmets genesis, dets rolle og udvikling i Nazistaten helt
er gaet forfatteren forbi. I hvert fald forholder han sig ikke hertil, (Det er vel ogsd
derfor, at Wannsee-konferencen 1 jan. 1942 fejlagtigt tilmales betydning som
svendepunktete, Men konferencen var kun koordinerende for beslutninger, der
var taget forud.) I perspektivet al »den europaiske tragedie« faoles det ogsd som
en mangel at Priemé ikke diskuterer den side af die Endlésung som Nora Levin (i
The Holocaust, N.Y., 1973) kalder »the bystanders«. D.v.s. det neutrale og allierede
udland, kirkerne, Rode Kors m.fl., der stort set forholdt sig passive og derfor var
med til at muliggere forbrydelsen. Jeg savner ogsi en dreftelse af det helt
afgarende informationsspargsmil - hvad vidste man og hvornir? - som Walter
Laqueur tog op i The Terrible Secret, London, 1980. 1 den ellers informative og sobre
redegerelse for die Endlosung i Danmark i okt. 1943 mangler een afgarende faktor i
billedet af aktionens fiasko, nemlig denne at samtlige tyske lokalinstanser var
imod!

Hans Kirchhoff

Ore Norcaarp (red.): Polens krise. @konomiske og internationale aspekter. Ost-
Vest nr. 3. Esbjerg, Sydjysk Universitetsforlag, 1982. 94 s.

Seren Riishejs skonomiske afsnit har en meget kort indledning om tiden far 1970,
men beskaftiger sig ellers mest med Gierek-perioden og reformdebatten fra 1980,
Der er gode beskrivende afsnit, iszr om Gierck-tiden, og udforlige referater af de
synspunkter, der har varet fremme i polsk gkonomisk debat. Afsnittet har dog
afgerende svagheder, ikke mindst pi grund af den selvvalgte begransning til de
rent gkonomiske forhold. Seriens opdeling i skrifter om de forskellige sfarer viser
sig her helt fatal for forstdelsen af den »polske krise«. Forfatteren kan beskrive en
rzkke rent skonomiske forhold, men han kan ikke forklare dem inden for den
skonomiske sfzre. Spergsmélet om, hvori »Polens krise« egentlig bestir, rejses
slet ikke. Vi far (s. 7) at vide, at Polens krise i meget hsj grad er en skonomisk
krise — og derpi gir det rapt med at fortzlle om en rzkke skonomiske trzk, uden
storre systematik. Senere (s. 34) modificeres synspunket dog til, at den akonomi-
ske krise er »intimt forbundet med den politiske og sociale krise« og med ydre
faktorer. Det skzmmer ogsad fremstillingen, at den er uden historisk dybde og
perspektiv. Den korte indledning om tiden for 1970 er fuld af misforstielser og i
evrigt meget mangelfuld. Varre er det, at forfatteren inden for sin selvvalgte
begrznsning bliver hzngende i rent beskrivende afsnit, der i alt for ringe grad
stiller spergsmal eller seger forklaringer, og slet ikke uden for skonomiske
omrider. Da en rzkke af Polens »ekonomiske« problemer er skabt af regimets
cgen ideologi og af det magtapparat, der lever af den, er denne temaindsnavring
hzmmende for en forstdelse af krisens karakter.
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Ole Norgaard og Steven L. Sampson beskzftiger sig med de faktorer, der har
fremkaldt en krise netop i Polen. De diskuterer til slut, om denne krise kan
forventes at brede sig til de avrige sstlande. De koncentrerer sig om perspektiver-
ne for Sovjet og Rumanien. Forfatterne giver en rzkke interessante iagttagelser,
der dog skezmmes af et unedigt jargonprazget sprog, der nappe fremmer
forstaelsen af teksten. De konkluderer, at de specielle forhold i Polen er den
egentlige grund til krisen dér. Derfor mener de ikke, at krisen vil brede sig.

Det er i denne forbindelse pafaldende, hvor lavmalt forfatterne taler, nér de
strejfer problemet om estlandenes undertrykkelsesmekanismer. Netop de to
udvalgte lande, Rumanien og Sovjet, udmarker sig ved at have den bedste
politikontrol med borgernes eventuelle utilfredshed. Det er ligeledes bemarkel-
sesvaerdigt, at forfatterne tror, at fred og ro i estlande er tegn pa stabilitet og
opbakning bag regimerne (s. 87), og helt grotesk bliver det, nir synspunktet i
indledningen (s. 58) bruges pi moderniseringspericden i estlandene i 1930’erne,
hvor undertrykkelsen var varst. Ved at lzgge hovedvazgten pa de serlige polske
forhold opnar forfatterne at lagge luft til det synspunkt, at krisen i Polen er en
krise for systemet, for socialismen i praksis. Det har ikke slaet forfatterne, at alle
de szrtrzk, de med rette fremhaver, har det til fzlles, at Polens kontakter med
Vesten og vestlig kultur har varet sterre end de evrige estlandes, og at
polakkernes muligheder for at kanalisere utilfredshed med systemet derfor har
veeret sterre, iser efter 1955-56.

Nojagtig som Riishejs gennemsyres Nargaards og Sampsons fremstilling af en
tro pd, at krisens irsager er af materiel art. Et studium af Sclidaritets skrifter og
optrzden viser ellers, at hovedkravene har varet af politisk og moralsk art. Man
har iszr snsket en bedre offentlig moral — vak med de mange logne. Dette
bekrzfies ogsi stzrkt af polske sociologers undersegelser gennem Arene, sdledes
som det fremgér af Jan Jakob Floryans bog Polske Arbejdere — holdninger og adferd
1956-81. Dansk Udenrigspolitisk Institut. Samfundsvidenskabelipt Forlag. Hzfle 1982/2,
der viser et anderledes intimt kendskab til polsk virkelighed og til videnskabelig
polsk litteratur end nzrverende skrift.

Kay Lundgreen-Nielsen

Toreen Worrg: Det politiske system i Danmark, 4. udgave. Skrifter fra Institut
for Samtidshistorie, Kabenhavns Universitet. Kebenhavn, Akademisk Forlag,
1982. 118 s.

Da den forste udgave af Torben Worres bog udkom i 1968 — hovedsagelig til
undervisningsbrug i statskundskab for historiestuderende ved Kebenhavns Uni-
versitet, imedekom den et udprzget behov for en systematisk beskrivelse af de
danske politiske institutioner. Skent Erik Rasmussens mere alment anlagte Politik
til gymnasiebrug og hans Kemparativ pelitit udkom omtrent samtidig, havde man
stort set kun Munchs Samfundskundskab i 21. udg. (1964) — og pa hajt niveau, men
snzever i sit specielle sigte, Alf Ross’ Dansk Statsforfatningsret (2. udg. 1966) cller
det mere historisk orienterede vark med samme titel af Poul Andersen fra 1954.
Hertil Kenneth Millers bog Government and Politics in Denmark ogsé fra 1968. Siden
er der sket en eksplosiv udvikling i specialiseret litteratur om danske politiske
forhold, og i dag virker det nasten utroligt, at man kan opremse de relevante
verker fra dengang pa et par linjer.



