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Krigens udbrud og besattelsen beted, at den midlertidige hjzlpeaktion blev langerevarig
og vanskeligere. Men arbejdet var ledet af mennesker, der ikke gav op. De fik sdledes i marts
1941 sendt 42 Aliyahbern via Sverige-Finland-USSR-Tyrkiet-Syrien til Palastina. Men
med Hitlers angreb pa Sovjetunionen 3 méneder senere lukkedes den vej. Tilbage i
Danmark var 363 Hechaluz-unge og 184 Aliyah-bern. Jergen Hastrup giver en fin skildring
afde unge joders hverdag i et fremmed land. Hechaluz-eleverne var zionister, mens Aliyah-
barnene mere var forzldrelase flygtinge. Hechaluz-kontoret i Kabenhavn organiserede en
oplaering til den nu fjernere fremtid 1 Palestina (i hebraisk, jedisk historie og zionisme). Der
udsendtes vandrelerere og der enskedes en mere samlet placering af barnene. Hastrup
beretter om brydning mellem zionistisk jernvilje og dansk humanitzr indstilling. Ogsd om
de unges utidlmodighed over for Trossamfundets ro og orden-holdning. Under den skarpede
beszttelsestid s& unge, at de mitte forberede sig pa alle eventualiteter, for som pionerer
mitte de ikke i deres handlinger overhales af begivenhederne.

Den tyske zktion kom hurtigere end ventet. 28 Hechaluz-elever og 38 Aliyah-unge blev
arresterct. Det er henholdsvis 7,5% og 20% mod 5% af de danske jader. De hgjere tal skal
nok forklares ved de geografiske vilkir. Spredt rundt i landet, langtfra Kebenhavn, hvor
flugten over @resund organiseredes. Men Hastrup seger ikke efter forklaring pa forskellen
mellem Hechaluz- og Aliyah-unges arrestationstal. Mens der ventes pd en fremstilling af de
illegale flugtruter, giver Hastrup sit bidrag her i bogen i form af citater fra de mange
indsamlede beretninger. »Ud af indtrykkenes kaos stiger et billede pd sort og hvidt, der
hverken kan eller skal systematiseres«. Man gleder sig over Hastrups sans for de
individuelle oplevelser, men - selv om dert kan falde uden for denne bogs rammer - herer
det til en historikers opgaver at samle individuelle udsagn til helheder. Bogen slutter
snarere her i oktober 43 end i maj 45. I afsnittet om Theresienstadt kan forfatteren henvise
til sin skildring i bind 1 af »- Til landets bedste«, men man ville gerne have hart noget om
de unges tilvazrelse i en koncentrationslejr blandt danske og tyske jeder.

Med Dengang i Danmark viser Jorgen Hastrup en imponerende sporsans og gode
stilistiske evner. Bogen kan ses som en indirekte advarsel fra beszttelsestidens historiske
nestor: Stol ikke pi, at alle kilder er indsamlet og afleveret til de offentlige arkiver.

Hans Priemé

Ina Ronpe: Da jeg blev jede | Danmark. Nogle erindringsblade fra besattelsen. Udgivet af
Selskabet for dansk jedisk historie. Kebenhavn, C. A. Reitzels Boghandel, 1982. 160 s.
100 kr. excl. moms.

Ina Rohde fortzller livligt og letlobende om sin bevidstgerelse som jede under den anden
verdenskrig. Hun er selv halvjede — faderen var svensk assimilationsjede — med et skarpt
blik for den lille antisemitisme, som hun nideslest forfelger og demaskerer bogen igennem, i
barndomsmiljeet i Malma, i det gode borgerskab i Arhus, og siden blandt modstandsfolk
her og i Sverige. Der er ikke mepet at smage selvbehageligt pd som dansker efter den
omgang!

Bogens hovedstykke er beretningen om flugten fra Arhus til Kebenhavn i oktober 1943,
og arbejdet for at redde jederne til Sverige. Ina Rohde fungerede som hjzlper for professor
Ege og hans organisation, og formidler et sterkt indtryk af disse ugers kaos og uvirkelighed.
Her er tale om et nyt og vaesenligt bidrag til jedeflugtens historie. Erindringerne er skrevet
med en velgorende distance til den egen indsats, men ogsi med mange skarpe udfald og
nogen bitterhed mod gamle kampfzller. Forfatterinden kan ikke lide kommunister og
venstreintellektuelle — forstaeligt nok efter hendes og Peter P. Rohdes brud med DKP over
Slansky- og legeprocesserne i 50’erme. Og det prager naturligvis tilbageblikket. Men der er
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intet bevis for at kommunisterne skulle have planlagt et kup i maj 1945, som pastaet s. 129,
og det er forkert, som haevdert s. 40, at det var DKP der som led i folkefronts-konspirationen
tog initiativet til Frihedsradets dannelse i september 1943,

Hans Kirchhaff

Byorn Rosencreex: Dr. Werner Best og tysk beszttelsespolitik i Danmark 1943-1945.
Odense Universitetsforlag, 1982, 197 s. 109,80 kr.

Bjern Rosengreen vil »klarlegge de tyske besattelsesmyndigheders politik 1 de to sidste
okkupationsare. Med sin analyse af denne knytter han til, hvor Hans Kirchhoff slap i sin
»Augustopraret«, nemlig ved den 29. august 1943. Hovedaktererne i Danmark er den
rigsbefuldmagtigede Werner Best, den militzre everstbefalende von Hanneken og - fra
december 1943 — »der Hohere S8 - und Polizeifuhrer« Gunther Pancke. Indimellem griber
diverse centrale tyske instanser ind i begivenhedernes gang, Ribbentrop og hans udenrigs-
ministerium, Himmler og hans S5-apparat, heren, marinen og sidst, men ikke mindst
Fareren selv. Hovedgenstanden for den tyske politiske aktivitet blev sabotagebekampelsen.
Den blev rammen for de tyske instansers udfoldelse, patrykt dem, nolentes volentes, af den
danske modstandshevagelse. Kun i de ferreste tilfelde var de i denne periode udfarende
kraft. De vaesentligste undtagelser er jedeaktionen og politiets oplesning.

Rosengreen pdviser, at bide Best, Hanneken og Pancke var enige om, at den traditionelle
politibekzmpelse af modstandsbevagelsen og sabotagen var mest hensigtsmeessig i Dan-
mark. Nar opklaringsarbejdet var til ende, skulle der fzldes en krigsretsdom, hvorpé de
dedsdemte kunne anvendes som gidsler over for modstandsbevaegelsen. Forholdt den sig
passivt med hensyn til sabotage, kunne den derved redde de dedsdemtes liv. Dette var
taktikken, og til den ende ville Best sidde inde med benidningsretten. En tid lang i foriret
1944 tiltog han sig den endda egenmagtigt.

Den afgarende hindring for denne politiske udfoldelse var imidlertid Hitler. Han krevede
islutningen af 1943 »Siihnemassnahmen« og »Gegenterror« som reaktion pi jernbanesabo-
tage og overfald pa en tysk officer. Og folkestrejken i Kebenhavn i midten af 1944 fik ham til
at s®tte en total stopper for al krigsretsforfelgelse, der derpi de naste otte méneder blev
aflest af »modterror«. I februar 1945 fik Best lov til at genoptage krigsretsforfalgelsen, men
samtidig fortsatte »modterroren« for fuldt omdrejningstal. Forvirringen var fuldstzndig.

Rosengreen giver ogsi et bidrag til problemet om udlesningen af jedeaktionen i efteriret
1943. Han mener, at den blev fremkaldt af Best, fordi en jedeaktion ville komme for cller
senere og derfor lige s& godt kunne komme, mens det var varnemagten, der under den
eksisterende undtagelsestilstand havde ansvaret for ro og orden; endvidere og iszr fordi den
ville gore dannelsen af en dansk regering (hvad Auswirtiges Amt havde sat Best dl at
etablere) umulig; og fordi Best derfor — og nu kommer det egentlige facit — i stedet selv
kunne blive rigskommissar med ministerstatus og direkte referat til Foreren. Hypotesen
virker konsistent og plausibel og forekommer mere overbevisende end tidligere forseg pa at
forklare Bests adfierd — inklusive hans eget.

Men Best blev ikke rigskommissar, og han blev heller ikke rettergangschef. [ stedet blev
Pancke i december 1943 sendt til Danmark. Kompetenceforholdet mellem dem blev fra
Hitlers side forsatligt holdt i det vafklarede, og der forblev det til besattelsens ende — trods
alle anstrengelser for at fi Best defineret som den everste chef fra Auswirtiges Amt's og
hans egen side. Deres enighed om den rette form for sabotagebekzmpelse hindrede ikke
modsztninger mellem dem. (Her ansker man, at Rosengreen havde boret noget dybere).
Panckes stilling i 55- apparatet var mere end svag, og for at styrke den udleste han
politiaktionen i september 1944, uden at Best vidste noget som helst. Hemmeligholdelsen
for Best var godkendt af Hitler. Det kan man kalde »del og herske.
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