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produktion med ny teknik. Der er ikke fremlagt data til at stotte en sidan pistand, og
Marx’ teori er stadig kun en pastand (hvis korrelat, profitratens tendentielle fald,
forfatterne tilmed selv undsiger side 42). Dette herer ikke hjemme i en larebog for
gymnasiet.

Det er ogsd mindre rimeligt at sammenfatte debatten om ekonomisk vackst til en tvekamp
mellem Marx og Rostow og at lade sidstnzvnte vere taberen, fordi han fremsaitter en cen-
faktor-forklaring. Rostows teori er jo en faseteori, og en fase er ikke bare et vist Aremal, men
et sammenhzngende szt af strukturer og processer — altsd netop ikke eenfaktoriel. Snarere
kunne man vel havde dette om Marx, der stedse kredser om den navnte zndring af
kapitalens organiske sammensztning. Men opstillingen har nzppe nogen verdi i denme
sammenhang - ogsa fordi vaekstteorien i godt 23 dr har arbejdet med helt andre modeller og
fremdraget helt andre problemer end det her sker.

Der kan altsd rejses indvendinger mod indledningskapitlet (side 13—43) fra flere sider,
selvom det algjort lzses med interesse. For en ordens skyld gentages det, at bogen som
helhed er en vardifuld matenialesamling og en spandende indforing i emnet,

Niels Thomsen

Emanver Havicz: Polish National Liberation Struggles and the Genesis of the Modern
Nation. Collected Papers. Translated from the Polish by Roger A. Clarke, Glasgow
University. Odense University Press, 1982. 197 s.

Den polske historiker Emanuel Halicz, der siden 1971 har opholdt sig i Danmark, har pa
Odense Universitetsforlag udgivet en rezkke artikler og foredrag, der stammer fra perioden
1956-79. Flere al dem har vaeret udgivet pa polsk, et enkelt kunne dog ikke trykkes i Polen,
Temaet er udviklingen i den polske nationalisme fra slutningen af 1700 tallet med
hovedvegten lagt pad det 19. drhundrede. Forfatteren har ment, at disse bidrag kunne
interessere en bredere leserkreds pd grund af Polens krise 1980-81.

Artiklerne giver et godt indblik i den polske nationalismes s®regne udviklingsvilkar —
przget af den enestiende erfaring fra delingsperioden. Forfatteren straber efter en starre
nuancering omkring ofte klichéfyldte og politisk pregede vurderinger om polske ledere som
T. Kosciuszko, J. Bem og R. Traugutt og ogsd om Napoleons politisk beregnende spil med
det polske kort. I sammenligningerne med den italienske nationalisme og med polakkernes
deltagelse i Ungarns oprer 184849 mzrkes forfatterens brede orientering i det 19.
drhundredes europaiske politik. Bestandig betoner han,.at den polske nationalismes mest
givende teoretikere fremhaxvede ikke alene kravet om national frihed og uafhengighed, men
ogsd kombinerede frihedskampen med sociale reformkrav, dvs. iszr med befrielsen af
benderne for de feudale byrder. Det er lidt szrt for en dansk historiker, at polske historikere
stadig kan beskrive fortidens personer som helte, men set i en polsk historiografisk
sammenhang undrer det mindre. Artiklerne har mange centrale og interessante citater fra
kilderne. Jeg skal blot henvise til siderne 166-67, hvor tsarens statsmand midt i det 19,
arhundrede anferer, at Polens uvathzngighed ville vere identisk med Ruslands senderlem-
melse — og at det derfor var en umulig tanke. Polens uheldige geopolitiske position ger ikke
disse overvejelser uaktuelle.
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