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DE NYESTE HOVEDRETNINGER
INDENFOR DEN FAMILIEHISTORISKE
FORSKNING OM VESTEUROPA
I PERIODEN CA. 1400 TIL CA. 1800

AF
Is Orsen

Den historiske videnskabelige forskning har i vor tid ndret karakrer fra at vare
overvejende orienteret mod den politiske og skonomiske historie, til 1 hajere grad
at beskaftige sig med andre sider al menneskets sociale funktion. En del af
forklaringen pa denne udvikling mé nok forstas i lyset af den voksende interesse for
- og tilgang til — faget, som dels har fart til en nedbrydning af fagets traditionelle
indhold og formal, og dels til en opdyrkning af nye emneomrider.

Et af de nyere emner har veret familiens historie, hvor forskningen siden
begyndelsen af 60erne har taget et veeldigt opsving. Den har udviklet sig til, og er
blevet accepteret som, en selvstzndig disciplin indenfor historievidenskaben. Den
voksende interesse for netop dette emne og den sgede videnskabelige produktion
som en konsekvens heraf, har sammenh@ng med to forhold. Nye tilgangsvinkler
har varet taget i anvendelse, samtidig med at nogle resultater fra den nyeste
forskning har varet debatskabende. De nye veje til en forstielse af familiens
historie har dels affadt en rzekke kritiske artikler, og dels inspireret historikere til at
supplere de nye retninger med yderligere undersegelser. I centrum for forskningen
star familiens struktur og @ndringer i denne over tid. Samspillet mellem individ-
familie-samfund udger en triade, der pad dialektisk vis ferer til @ndringer i
familiestrukturen. Disse tre niveauer samt forseget pi at afdzkke indbyrdes
pavirkninger er derfor forskningens bredeste basis. Det har vist sig hensigtsmaes-
sigt at foretage visse afgransninger for denne oversigt, som jeg kort skal redegere
for. Den tidsmassige begransning er perioden ca. 1400-1800, altsi en pre-
industriel periode. Hertil kommer, at forskningen i Vesteuropas familichistorie i
omtalte periode, hovedsageligt er baseret pa undersegelser over England, Tysk-
land og Frankrig. Med ensket om at give en kritisk oversigt over de nyeste
hovedretninger indenfor denne forskningsgren betyder det ogsd, at temaet for
oversigten i stor udstrzkning vil blive problematikken omkring kernefamiliens
oprindelse.! Denne overvegt i interessen for kernefamiliens historie hanger
sammen med, at tidligere tolkninger enten er blevet afvist eller modificeret
gennem brug af nye indfaldsvinkler og gennem brug af nyt materiale. De historiske
nytolkninger er nemlig blevet muliggjort gennem inddragelse af teorier og
resultater fra andre videnskabelige discipliner. Psykologien fremhaver betydnin-

' Tinne Vammen har tidligere udarbejdet en forskningsoversigt over samme emne og periode,
Familichistorisk forskning: En introduktion i: Fortid og Nutid XXVI1I, hefie 2, (1977). Denne artikel
betoner dog det tematiske aspekt af forskningen fremfor det analytiske, og har pd grund af artiklens
refererende form en langt mere positiv holdning til forfattere som f.eks. Aries, Shorter og Laslett, end
nzrvzrende oversigt anlzgger.
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gen af socialiseringsprocessen, og ger det muligt at forstd hvordan socialiseringen
fandt sted pa individplan. Sociologien legger vagt pa, at man med @ndringer i
den sociale organisation pid samfundsplan ma forvente, at dette reflekteres i
familiens liv og karakter. Endelig er der gennem den demografiske forsknings
resultater dbnet mulighed for, at historikere med dette materiale kan kompensere
for mangelen pa samtidige skriftlige kilder.

Jeg har forsegt at disponere oversigien efter tre hovedretninger, nemlig dels
forskningen omkring den felelses- og bevidsthedsmassige udvikling, dels omkring
husstandsstarrelser og -strukturer og dels omkring arvesystemets indflydelse pa
familiestrukturen. Et vaesentligt fallestraek ved ovennzvnte hovedretninger er, at
de alle ma betragtes som revisionistiske. De gar op med den traditionelle historiske
opfattelse af, at familiestrukturen for industrialiseringen var patriarkalsk i form af
enten stamfamilie (omfatter et overhoved, patriarken, samt efterfolgende genera-
tioner i lige linie) eller udvidet familie (stamfamiliens grundstrukiur, men
yderligere udbygget med andre slzgtninge). Desuden anfegtes forestillingen om,
at industrialiseringen i Vestcuropa var den direkte og eneste arsag til, at
kernefamilien aflgste den patriarkalske familieform. Argumentationen for kernefa-
miliens oprindelse fares frem, gennem dels et forseg pa en fuldstendig teori, den
farstnzvnte hovedretning, og dels gennem underssgelser, der forseger at fastsla
kernefamiliens eksistens og udbredelse fer industrialiseringen, de to sidstnzvnte
hovedretninger. Gennemgangen af hovedretningerne vil besti i en prasentation af
deres argumenter og resultater, efterfulgt af en analyse, som samtidig inddrager
andre videnskabelige bidrag af relevans i form af kritik eller stotte til de
behandlede hovedretninger.

Ser vi farst pa teorien om en falelses- og bevidsthedsmassig udvikling, fremstar
to forfattere som hovedeksponenter for denne tilgangsvinkel, nemlig Philippe Aries
og Edward Shorter.? Den franske demograf Philippe Aries’ fremstilling® tager
udgangspunkt i en konstatering af, at familiestrukturen 1 middelalderen var bygget
op omkring slegtskabet, med et bofzllesskab der omfattede flere generationer og
linier indenfor slegten. Barnet havde pa den tid en meget svag position i familien,
idet begrebet barndom ikke eksisterede bevidstmassigt hos den voksne generation.
En eget sikkerhed for familien blev skabt gennem en styrket statsmagt, hvorved
muligheden for at isolere sig fra slegten og koncentrere sig om kernefamilien var
skabt. En starkt voksende intercsse for barnets ve og vel var en sidelsbende
bevidsthedsmaessig udvikling.

2 Jeg har wvalgt ikke at inddrage en tredje fremstilling pd linie med Ariés og Shorter, nemlig
Lawrence Stone: The Family, Sex and Marriage in England 1500-1800. London 1977, Det skyldes, at
hans opfattelse af familiens udvikling ligger tzt op af Ariés og Shorter. I sin teori 6m familien er han
stort set i overensstemmelse med Aries. Desuden beskaftiger Stone sig primart med overklassen, og
selve publikationen har et omfang, der umuligger en rimelig behandling i denne sammenhang. Endelig
er bogens argumentationsgrundlag i mange tilixlde problematisk. En god indfaring i kritikpunkter
mod fremsullingen findes i: History and Theory VIII, 1, 5. 103=126, skrevet al Alan MacFarlane.

* Philippe Aries: Centuries of Childhoed (1962) Penguin Books 1973. Ariés bog blev banebrydende i
studiet al barns historie, men her fokuseres iser pa hans pdstand om og argumentation for, at
kernelamiliens opkomst kan spores tilbage til det 16-18. rh.
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Ariés bruger billedkunsten til at vise den @ndrede opfattelse af barnet. Nu (i
1500- og 1600-tallet) portratteres barnet i naturlig starrelse og i fysisk kontakt
med forzldrene eller som centrum for deres opmarksomhed, hvor man tidligere
(fer 1500) gengav barnet med voksen krop men med barnlige ansigtstrak, hvis det
overhovedet var portrztteret. Kernefamiliens opstiden er siledes en direkte
konsckvens af en folelsesmessig udvikling i forzldre/barn forholdet. Arsagen til
den folelsesmassige udvikling har, ifelge Arigs, rod 1 en abning fra kirkens side.
Kirken formidlede nu moral og religion uden for klostrene gennem oprettelse af
skoler til uddannelse og opdragelse af den bedre middelklasses barn. Arigs
fremhazver selv, at det kun var den bedre middelklasse, der var bearer afl denne
udvikling. Samtidig enskede middelklassen at distancere sig fra samfundet, hvilket
skabte en ny byggestil, der gav mulighed for store husstande (kernefamilie,
tjenestefolk og lerlinge), men som ogsd opfyldte behovet for en privatisering af
familiclivet.?

Der er oplagte problemer med hensyn til validiteten af Arigs’ teori som helhed
og dens kildemassige grundlag i s@rdeleshed. Teorien har kun gyldighed for
Frankrig, hvilket ikke i sig selv er belastende, men da den yderligere er begraenset
til den bedre del af den franske middelklasse, opstar problemerne. Det er ikke
pévist, at middelklassen rent faktisk lod sig pavirke af kirkens nye formidling, og €j
heller at dette var den egentlige grund til at sende bern til de nye skoler. Et andet
og meget vaesentligt problem er tolkningen af udviklingen i billedkunsten. Er det
overhovedet muligt at drage slutninger fra et billedmzssigt plan og uden videre
tage disse til indtzgt for bevidsthedszndringer hos en snaver befolkningsgruppe?
Det mener jeg ikke, det er. Det bor understattes af samtidigt kildemateriale, der er
et produkt af selvsamme middelklasse, og som udtrykker den postulerede holdning
til moral, religion og barneopfostring. Dette er naturligvis problematisk pa grund
af det ringe kildemateriale, men ovennzvnte problemer ber erindres, nar man
vurderer Aries’ udviklingsteori.

En vis form for stette til Ariés’ teori om kirkens pavirkning finder man i en
mindre artikel af Rolf Reichardt.® Heri h&vder forfatteren, at det var middelklas-
sen, der var bzrer af udviklingen i oplysningstiden i Frankrig. Kun ca. ¥ var pa
dette tidspunkt i stand til at lase, med tyngden i byerne. Det var overvejende
traditionel lekture, man leste, forfattet af gejstlige. Samtidig var skolebagerne ogsd
gejstlighedens verk med et religiest og moralsk opdragende indhold.

Edward Shorters bog om kernefamiliens historie® supplerer pa en méde Aries,

* Ariés henviser til en undersegelse fra Provenceomridet, der viser, at 18% afl de undersegte familier
boede i husstande med over 8 beboere. Det er dog ¢t hojst spinkelt materiale og ikke udvalgt med
sarligt sigle pa at skabe reprasentativitet.

* Rolf Reichardt: Zu ciner Sozialgeschichte der franzdsischen Aufklirung, Francia 5, Minchen
1977,

¢ Edward Shorter: The Making of the Modemn family. New York 1975. P4 dansk udgivet som:
Kemefamiliens historie. Odense 1979, Shorter er professor i historic ved University of Toronto, og har
tidligere i artikelform beskaftiget sig med familichistorie: [llegitimacy, Sexual Revolution and Social
Change in Modern Europe, i: T. K. Rabb og R. [. Rotberg (eds.): The family in History. Harper
Torchbooks 1973; Female Emancipation, Birth Control and Fertility in European History, i: American
Historical Review, 78, nr. 3, 1973; Der Wandel der Mutter-Kind-Bezichungen zu Beginn der Moderne,
i: Geschichte und Gesellschaft, Gottingen 1975,
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idet Shorter bevidst koncentrerer sig om den »almindelige« befolkning i Frankrig
(fra ca. 1700 og frem), dvs. farst og fremmest benderne og i mindre grad den lavere
del af byernes befolkning.” Shorters overordnede milsetning er at beskrive
overgangen fra den »traditionelle familic« frem til nutidens kernefamilie. En
generel tendens i fremstillingen er, at Shorter ser denne udvikling som et klart
kvalitativt fremskridt for familien mod den ideelle situation, som vi nu befinder os
i. 1 Shorters overordnede tese om en folelses- og bevidsthedsmassig belge som
forklaringen pa kerncfamiliens fremkomst, indgir der tre hovedelementer, der
hver is@r selv betegner en udvikling,

Den seksuelle og romantiske adferd udger et af disse elementer. De romantiske
relationer mellem unge var tidligere styret af de ldre generationer og var meget
ejendomscentrerede, med en betydelig grad af social kontrol fra landsbyfellesska-
bets side. Den romantiske keerlighed mellem to mennesker cksisterede reelt ikke.
Endringen fremkom ved, at de unge selv frigjorde sig fra styringen af deres
forbindelser til det modsatte ken, og i stedet satte den personlige lykke og
selvudfoldelse 1 hajsmdet. En r&kke eksempler pd karlighedsbreve skal illustrere
dette, men ogsd en sterkere tendens til at gifte sig uden for egen stand. Til
sidstnzvnte forhold refererer Shorter til engelske tal fra 1837-1900, en hajst
tvivlsom kilde til at underbygge en udvikling i et andet land pd et tdligere
tidspunkt. Forfatteren forsvarer dette med, at der ikke er forskningsmassig basis
og materiale til at underbygge teoriens gyldighed med hensyn til begyndelse og
udbredelse. Den seksuelle adfierd zndres i1 retning af, at den seksuelle aktivitet
inden indgaclse af agteskab steg. Dette seges dokumenteret gennem en statistik
over uzgteskabelige fedsler, som viser en brat stigning fra 1750 og frem til 1850.
Ligeledes var der en stigning i antallet af ferzgteskabelige graviditeter, som ogsi
skulle indikere en ®ndring 1 den scksuelle aktivitet. Shorter betegner ovennavnte
udvikling som den farste seksuelle revolution og finder, at drsagen til den er en
frigerelse fra de seksuelle kontrolmekanismer, der tidligere udevedes af familien og
det »wsnavrex samfund. Altsd igen en bevidsthedsmassig @ndring som ifelge
forfatteren har sin forklaring i, at markedsindividualismens regler blev optaget af
dele af befolkningen og overfert til ogsd at omfatte den personlige lykke pé flere
omrider og herunder det seksuelle.

Det andet element i Shorters hovedtese er en falelsesmassig zndring i moder-
barn forholdet. Shorter havder, i overensstemmelse med Aries, at holdningen
overfor spedbern var praeget af ligegyldighed 1 det »traditionelle« samfund.
Ligegyldigheden aflestes af en bevidst holdningsendring i retning af at saztte
spadbarns liv og lykke over alt andet. Trods en stor dedelighed blandt spadbarn,
der blev sendt til opfostring pa landet, blev denne praksis opretholdt til omkring ir
1800. Senere tal fra Parisomrddet viser en stor nedgang i antallet af anbringelser af
barn hos ammer pé landet. Det var ferst og fremmest middelklassen, der zndrede
praksis pd dette omride.

? Shorter bevaeger sig ud over Frankrigs graenser, nar han tidsmassigt er kommet pd den anden side
af industrialiseringen. Her ligger der et metodisk problem i visse situationer, fordi hans kildemassige
udgangspunkt og teoridannelse er baseret pi Frankrig. Men det mateniale, jeg refererer til hos Shorter,
er udelukkende baseret pa franske forhald.
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Her eksisterer der en vis uenighed mellem Shorter og Aries, idet Ariés mener, at
den @ndrede holdning i forzldre-barn forholdet allerede startede fra det 16. arh.,
mens Shorter altsd forst finder samme udvikling omkring ar 1800,

Dadelighedsraten for smabern mindskedes ogsa i lebet af det 18, arh., havder
Shorter, mest udtalt 1 Frankrig, England og Skandinavien, og det mener han star i
forbindelse med den voksende moderlige omsorg for deres spadbern. Forskellen
mellem smabernsdedeligheden i Frankrig og Tyskland i det 18. 4rh., mener
Shorter, er et udtryk for fremgang og modernisering 1 Frankrig i forbindelse med
omsorg for spadbarn, mens det er et udtryk for mangel pd samme i Tyskland.

Den tredje og sidste del af hovedtesen er en tiltagende privatisering af
familielivet i forhold til det omgivende samfund, eller mere pracist kernefamiliens
opdukken. Desvarre praciserer Shorter ikke forskellen eller ndringen fra den
traditionelle familie til kernefamilien. Kernefamilien defineres som en bevidst-
hedstilstand. Den er ikke relateret til et eventuelt bofzllesskab 1 form af stamfami-
lie eller udvidet slzgtshofallesskab, men opfattes som en serskilt felelsesmassig
enhed, byggende pi en solidaritet, der udskiller hjemmet fra samfundet. I den
»traditionelle« familie var det kammeratskabsgruppen, der primart lagde beslag
pa de enkelte medlemmers fritidsaktiviteter, og dermed hindrede en opblussen af
et privatliv og cn solidaritetsfalelse indenfor familien. Ogsi landsbyfellesskabet
hindrede med sin kontrollerende funktion en privatisering. Kernefamiliens opduk-
ken, eller snarere familiens bevidstgerelse, har igen middelstanden som den
barende klasse, og Shorter fastlzegger denne udvikling til sidste fjerdedel af det 18.
arh. Fra det tidligere parforhold, der var baseret som en produktions- og
reproduktionsenhed uden szrlige folelsesmassige band, bliver det emotionelle nu
det algsrende bindeled i parforholdene. Det medferte, at parret frigjorde sig fra
feellesskabets overvigning pa det seksuelle omride, og den voksende moderkerlig-
hed beted en felelsesmeassig basis, der fremmede solidariteten mellem de enkelte
familiemedlemmer, og forskansede familien i forhold til omverdenen. En forkla-
ring pi denne udvikling er ifalge forfatteren, at man segte tilbage til forfedrenes
livsform, med fritidsaktiviteterne forlagt til hjemmet. En anden forklaring er, at
familiefaderen pa grund af forretningsmasssige problemer ikke magtede at opret-
holde sine kontakter til samfundet i fritiden og derfor »trak« fritidsaktiviteterne
tilbage til hjemmet. Pa landet var det de mere velhavende bander, der var barere
af den nye udvikling, og forklaringen er her, at de via en form for selskabelig
opskruning tvang de lavere klasser ud af fzllesaktiviteterne og ad den vej isolerede
sig til privatsferen. Et »bondsk« mirakel kalder Shorter det. De nzvnte drsager
har igen en snzver sammenhang med markedskapitalismens opstien, hazvder
Shorter. Ideen om, at enhver er sin egen lykkes smed, der udgir fra markedets
laissez-faire politik, optages og overfores til andre omrader af den menneskelige
tilverelse. I forholdet mellem slzgtninge sker der ogsa en zndring. Den tidligere
holdning kunne spznde fra ligegyldighed til vold og konspiration medlemmerne
imellem. Beretninger om det stzrke familiesammenhold hzvder Shorter, skyldes
at sammenholdet var baseret pid en instrumentalt sammenhold og ikke péd et
felelsesmaessigt.

Shorters hovedtese om en falelses- og bevidsthedsmassig udvikling som arsags-
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forklaring til kernefamiliens fremkomst bliver endog meget problematisk, nir man
vurderer tesens validitet pad grundlag af kildeanalytiske betragtninger. Bogen,
skriver Shorter, udger et kompromis mellem to typer af kildeanvendelse, kvantita-
tiv og informativ analyse. Dette er ikke problematisk i sig selv, men bliver det, nar
man skal vurdere det rimelige i de konklusioner, han drager pé grundlag af nzvnte
analyseformer. Den kvantitative analyseform anvendes som argumentation for en
bevidstheds®ndring hos datidens befolkning. Dette sker i forbindelse med den
seksuelle revolution, moder/barn forholdet og den faldende spedbarnsdedelighed.
Nar denne analyseform stir alene som forklaring pd ovennazvnte fanomener, er
der en oplagt fare for en akologisk fejlslutning.® Endvidere er det uhyre problema-
tisk at overfere sidanne kvantitative resultater til et bevidsthedsplan. Det kraever
andet kildemateriale som yderligere dokumentation for at fastsld en sddan
bevidsthedszndring, primzrt skriftligt kildemateriale der stammer fra den befolk-
ningsgruppe, man analyserer, altsa en kombination mellem kvantitativ analyse og
informativ analyse. Men en sadan kombination finder man ikke hos Shorter, idet
de to analyseformer anvendes adskilte. Beretningsanalysen stir nemlig ogsa alene
som argumentationsgrundlag i flere sammenhaznge. Om anvendelsen af beretten-
de kilder skriver Shorter selv 1 forordet, at de rummer en fare for fejlslutning. Jeg
mener ikke, at Shorter lever op til denne reservation i sin fremstilling. Beretninger-
ne er beskrivelser af forholdene hos de lavere klasser pa landet, skrevet af
embedsmand og lzger. Men dels er de fa 1 antal, og af den grund tvivlsomme som
grundlag for beskrivelser af forholdene pa landet generelt, og dels er der en oplagt
fare for at disse berettere qua deres egen sociale placering fordrejer, mistolker eller
direkte misinformerer om de forhold, de beskriver. Min kritik af Shorters
kildegrundlag vil jeg forsege at eksemplificere ved at opstille alternative tolkninger
til dem, Shorter har fremlagt, og samtidig inddrage andet materiale der rokker ved
Shorters meget generelle konklusioner.

Pastanden om, at der ikke blandt ugifte og gifie i det »traditionelle samfund«
cksisterede emotionelle bindinger, stir ganske udokumenteret og ma derfor
betragtes som et postulat. Jeg kan derimod henvise til et ganske vist enkeltstaende
eksempel pd det modsatte hentet fra England. Dette kan antyde, at problemet ikke
drejer sig om, hvorvidt emotionelle bindinger eksisterede i datiden, men derimod
blot om at vi endnu ikke har varet i stand til at pavise dette pa grund af
manglende kildegrundlag. Alan MacFarlane® har pid grundlag af en dagbog,
skrevet af en prast i 1700 tallets England, kortlagt Ralph Josselins bestrabelser pa
at lese sine skonomiske problemer, serge for sine berns fremtid, samrt hans forhold
til bade kone, born og slegtninge. MacFarlane viser her, at agtefzllernes forhold

® Ved begrebet skologisk fejlslutning forstds det forhold, at man ger brug al aggregerede tal (dvs.
totalsumsmateriale) til at drage slutninger om fnomener pi individplan. Herved kan man begd den
fejl, at de konklusioner, man udleder af det aggregerede materiale, ikke er holdbare, ndr man afprever
dem pa de enkeltal, der danner grundlag for de aggregerede tal. Oplagte eksempler pd ekologiske
fejlslutninger finder man feks. ved parlamentsvalg, hvor et landsresultat tolkes pd en besternt mide,
hvorimod stemmeafgivelsen kan dakke over ganske andre beviegerunde, og endog veere 1 direkte
modsatning til tolkningen afl landsresultatet.

® Alan MacFarlane: The Family Life of Ralph Josselin, Cambridge Univ. Press, 1970.
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bestemt var folelsesmassigt baseret og ikke blot kan opfattes som et kontrakifor-
hold.

Shorter mener at kunne slutte sig 1l den generelle konklusion om manglende
folelsesmassige bindinger, fordi der fra en senere tid cksisterer folclsesbetonede
kaerlighedsbreve, Opkomsten af sadanne karlighedsbreve kan udmarket forklares
pa anden made. Det kan ganske enkelt skyldes, at der pd samme tidspunkt
udvikledes en starre mobilitet i samfundet, som nedvendiggjorde brevveksling
mellem engagerede personer. At der rent faktisk opstod en storre mobilitet i
samfundct, har Pierre Goubert vist ved at fremlaegge resultater fra undersegelser
omkring dette emne.' Trods regionale variationer har der i sidste halvdel af det
18. arh. va&ret en markant stigning 1 mobiliteten, to til tre gange sterre end man
tidligere kendte.!* Folk bevagede sig hyppigere vak fra hjemmet og rejste lengere
veek end tidligere. En anden tendens, der kan spores, er en migration til byerne fra
provinser, hvor man havde et stort fadselsoverskud.

Shorters pavisning al en brat stigning i antallet af uzgte fedsler fra 17501850
bliver taget til indtzgt for en @zndret seksualadferd, hvilket forekommer meget
rimeligt. Men forklaringen pa fenomenet, at det skulle vere et enske om personlig
lykke og samtidig ensket om at frigere sig fra fxllesskabets kontrolfunktioner,
virker for enkel. Goubert, som igvrigt samstemmende med Shorter piviser en
stigning i uegte fadsler, finder, at de uzgte fodsler var et byfznomen, men
indlader sig ikke pa en tolkning af denne konstatering. Derimod antydes en mulig
sammenhzng af Rolf Reichardt."? Han refererer til undersegelser, der synes at vise
en sammenhxng mellem »oplysningen« og en stigende grad af afkristning i
befolkningen. Sammenholder man migrationen til byerne med »oplysningen«, og
kombinerer dette med, at disse landsbyemigranter mistede det »kulturelle fodfz-
ste«, samt at der fandt en stigende afkristning sted pa samme tidspunkt, kunne det
tenkes at vere en mere dekkende forklaring pa den stigende grad af uzgte fodsler
i byerne.

En anden og mere speciel forklaring pa stigningen i uagte fodsler, leverer Peter
Laslett' i sin analyse af uzgteskabelige fedsler i England 1560-1960. Han mener
at kunne pdvise to hejdepunkter i perioden, nemlig 1600 og 1800. Men mansteret
var ingenlunde ensartet. Der var regionale forskelle, forskel mellem land og by, og
endog byer med modsat udvikling end den generelle. Vanskeligheder med at tyde
de statistiske informationer, samt det varierede meanster gar, at Laslett atholder sig
fra at fremsztte egentlige konklusioner, men papeger at der ikke er baggrund for at
keede oplysningerne sammen med felgende muligheder: de voksende byer, indu-
strialiseringens gennembrud, alder ved indgielse af xgteskab, kensfordelingen i

0 Pierre Goubert: Historical Demography and the Reinterpretation of Early Modern French
Histary, i: T. K. Rabb og R. 1. Rotberg, anl. arb.

1t Den storre mobilitet var ikke kun et fransk fenomen. Se Peter Laslett: Family Life and Illicit Love
in Earlier Generations. Cambridge Univ. Press 1977, isar s. 70 ff, der finder samme tendens for
Englands vedkommende. Mobiliteten var endda ikke kun knyttet til enkeltpersoner, men kunne ogsa
omlatte hele husstande,

2 Roll Reichardt, anl. arb., 5. 247.

1 Peter Laslett, anf. arb.
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befolkningen, de relative andele af gifte og enlige kvinder i den frugtbare alder,
eller med den korte puritanske periode omkring 1630. Han fremsatter dog en
forsigtig teori, som stotter sig pd et spinkelt materiale, nemlig en undersagelse af,
hvorvidt der var »gengangere« blandt de kvinder, der fedte uzgte bern. Undersa-
gelsens resultat antyder, ifelge Laslett, at der konstant over tid var tale om et
subsamfund, hvorfra sterstedelen af de uzgte bern kom. Dette subsamfund bestod
af prostituerede, og kvinder med en lignende adferd (hvad der sa end skal legges i
dette udtryk), samt ligefrem en tradition blandt familier der fandt sammen pd det
erotiske plan uden at legitimere forholdene, en praksis der i tid skulle have
omfattet flere generationer.

Den folelsesmassige udvikling i moder/barn forholdet, henfarer Shorter igen til
middelklassen, og fra omkring ar 1800. Her er der et modsaztningsforhold mellem
Arits og Shorter. Tkke med hensyn til, at middelklassen var bazrer af den nye
udvikling, for det er de enige om, men med hensyn til denne udviklings
begyndelse. Aries haevder nemlig, at den startede allerede i det 15. og 16, arh.,"
hvad der ikke harmonerer med Shorters tidsangivelse. Et af Shorters vigtigste
belzg for denne teori er, at de parisiske kvinder holdt op med at sende deres
spedbern til opfostring pd landet pd grund af den heje dedelighed. Rolf
Reichardt'® oplyser imidlertid, at mens dedeligheden blandt de parisiske bern, der
var anbragt hos ammer pa landet, la helt oppe pa ca. 44%, faldt spedbarnsdade-
ligheden hos ammernes egne bern pi samme tidspunkt fra 30% til under 20%.
Denne tendens ma siges at have noget med moderfolelse at gare. Men pudsigt nok
vil Shorter ikke beskaftige sig med denne kategori af madre, da de ikke kan anses
for at vere »moderne«, nir de ammer andres bern samtidig med egne, idet de
forringer levemulighederne for deres egne bern. Et andet argument for den
voksende moderkarlighed er faldet i dedelighedsraten generelt hos barn. Shorter
sammenligner Frankrig og Tyskland, hvor Frankrigs rate ligger klart under
Tysklands, hvilket tilskrives Frankrigs »modernisering« og Tysklands mangel pé
samme.'® Denne konklusion kan ogsd meget vel vere en skologisk fejlslutning pé
basis af de aggregerede tal, idet Goubert' refererer til undersegelser, der viser en
meget stor variation i dedelighedsraten, hvor f.eks. Normandiet havde en si lav
rate som 15%. Dette antyder, at en modernisering ikke nedvendigvis er den eneste
forklaring pa faldet i dedelighedsraten.

Shorter forbinder kernefamiliens opdukken med flere forhold. Men kernen i det
hele er udviklingen i moder/barn forholdet, hvis folelsesmassige udvikling overfe-
res til ogsd at omfatte forholdet til de ®ldre bern og ®gtefelle. Denne forklaring er
for »tyndbenet« og utilstrackkelig. Forfatteren skriver selv, at det igen var

" Philippe Anis, anf. arb., 5. 2. Men igen vil jeg henvise til Alan MacFarlanes bog (anf. arb., s.
105-126). Her fremgér det tydeligt, at de felelsesmassige bindinger mellem forzldre/bern er sterke.
Der spores endda et tydeligt engagement i bernebsrnenes ve og vel. Igen kan drsagen viere mangel pé
kildemateriale, der dokumenterer felelsesmassige bindinger forzldre/barn, og ikke en mangel pa
felelser hos datidens befolkning.

5 Roll Reichardt, anf. arh., s. 165.

% Edward Shorter: Kernefamiliens historie, s. 200.

7 Pierre Goubert, anf. arb., 5. 21.
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middelklassen, der dannede fortrop. Det har for det ferste konsekvenser for hele
fremstillingen. Shorter fremforer, at hans hensigt er at skrive om den lavere og
sterste del af befolkningen, men da bade afsnittet om moder/barn forholdet har
den snzvre middelklasse som argumentationsgrundlag, og kernefamiliens opstaen
haftes ved samme, er denne intention ikke i overensstemmelse med indholdet. Nar
man samtidig betanker, at afsnittet om den seksuelle revolution har de uagte
fodsler som det vasentligste kildegrundlag, og vi ved fra anden side (Goubert), at
det var et fenomen, der var knyttet til byerne, ja si er der faktisk kun
beskrivelserne af bondeforholdene, samt udviklingen i den romantiske adfzerd pa
landet, der kan siges at vare baseret pa den brede befolkning. For det andet har
jeg tidligere veret inde pi grundlaget for moder/barn forholdet og kritiseret
samme, hvilket naturligvis far konsekvenser for vurderingen af tesen om kernefa-
miliens opdukken, da Shorter kader disse ting neje sammen. For det tredje mener
jeg, at drsagsforklaringer som stressede forretningsmand og et »bondsk« mirakel
ikke kan betragtes som et serisst argumentationsgrundlag. Med beherig respekt
for vardien i at anlegge nye synsvinkler pa historien, at skrive revisionistisk i
forhold til den traditionelle historiske opfattelse, vil jeg alligevel mene, at Shorters
fremstilling af kernefamiliens historie, 1 hvert fald hvad angér den her behandlede
periode, mé betragtes som mislykket.

Som afslutning pa denne gennemgang af teorien om en falelses- og bevidstheds-
maessig udvikling, vil jeg inddrage en artikel af Karin Hausen.'® I lighed med
Shorter og Arigs opfatter Hausen tiden fer midien af det 18. Arh. som en periode,
hvor agteskabet var en fornuftsdisposition uden falelsesmeassigt islet. Men med
kernefamilien treeder imidlertid ogsa kvindeemancipationen frem, blandt andet
under indtryk af den franske revolution. Definitionen af kvinderollen i familien var
tidligere relateret til de huslige pligter. Men som en felge af kvindeemancipationen
omdefineredes kvindercllen nu til en egentlig kensforskel, der var biologisk og
naturmassigt betinget. Denne omdefinition blev til gennem en mandsdomineret
analyse, og Hausen opfatter den derfor som et modtrak til den gryende kvindee-
mancipation, og som en tilpasning til samfundsudviklingen. Kenskarakterbestem-
melsen tjente som en ideclogisk sikring af den patnarkalske mandsdominans. 1
samtidige kilder (leksika m.m) fremstilles manden som den rationelle-aktive, mens
kvinden er den passive-emotionelle. Disse karakteristika gor det naturligt, at
manden er orienteret mod »verden«, mens kvindens natur passer til hjemmet.
Denne polarisering legitimeres med, at et zgteskab udger et komplementzrt
forhold, og at =gteskabet derfor skal forstds som en menneskelig fuldstzndiggercl-
se.

Ogsia Hausen mener, at der sker @ndringer pa det seksuelle omrade, men i
modszatning til Shorter, som jo plederer for en stigende kvindelig frigerelse, ser
Hausen den zndrede kvinderolle pa den méde, at hun fra passivitet under samleje
ma skifte til aktivitet, men med henblik pd at tilfredsstille mandens kensdrift.

Den beskrevne proces ser Hausen som en konsekvens af udviklingen »vom

18 Karin Hausen: Die Polarisierung der »Geschlechtscharakteres, i: Geschichte und Gesellschalt
1975.
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ganzen Haus zur birgerlichen Familie«. Men pastanden om den mandlige
omdefinition af kvinderollen har kun gyldighed, hvis man kan pivise, at den blev
efterlevet i datidens samfund. Givet er det, at formidlingseffekten gennem litteraere
varker har vaeret ringe, idet kun en begranset del af befolkningen var i stand til at
lese (%41 Frankrig med tyngden i byerne)." Hvis bestemmelsen af kenskarakteren
har vaeret anvendt som et repressivt ideologisk middel mod kvindekennet, savner
man derfor svar pa, hvordan en formidling af denne ideologi har fundet sted pa
samfundsplan. KEndringen pd det scksuelle omrade dokumenteres (vel af gode
grunde) ikke, hvorfor denne pastand kun har en spekulativ baggrund og ma sta for
Hausens egen regning.

Vender vi 0s nu mod den anden hovedretning, husstandssterrelser og husstands-
strukturer, star The Cambridge Group for the History of Population and Social
Structure som en fortrop indenfor denne gren af forskningen i familiens historie.
Det seneste verk »Household and Family in Past Time« har et komparativt
formal, idet der prasenteres materiale fra England, Frankrig, Serbien, Japan,
Nord Amerika, samt i mindre grad andre vesteuropaiske lande. I denne sammen-
hzng vil kun materialet fra England og Frankrig blive inddraget.

Peter Laslett® gor det klart, at de publicerede studier har til hensigt at gere op
med den traditionelle forestilling om familiens sterrelse og struktur. Hidtil har den
altdominerende opfattelse af fortidens, dvs. den ferindustrielle, familiestruktur
varet, at der var tale om store og mere komplekse familieformer end vi kender til i
dag. Forklaringen péa den formodede @ndring var moderniseringsprocessen (her-
under industrialiseringen), som beted en forenkling af de sociale relationer baseret
pa slaegtskab, tilbagegang for slagt- og klandominansen som styrere af de
komplicerede regler for agteskab, og en hendeen af den patriarkalske autoritet.
Familiestrukturen udvikledes siledes henimod en rationel, ukompliceret vestindu-
striel lillemodel for familieliv, en individualismens triumf. Men, ifelge Laslett, har
man i lyset al individualismens triumf, ikke samtidig fastslaet, at store og
komplekse boformer var de dominerende i praindustriel tid. Den traditionelle
historiske opfattelse er derfor baseret pd en »las« logisk slutning. Mere specifikt
udpeger Laslett tre hovedopfattelser afl historiske trin i familiens evolution i
traditionel forstand. Den forste er den store patriarkalske familie, som harer til i
den zldste tid og iszr i lande som Kina, Indien og Japan. Den anden kalder han
for den lille patriarkalske familie, som herte middelalderens samfund til. Byernes
behov for faglarte hindveerkere gjorde den store patriarkalske familie ineffektiv, og
den blev derfor aflast af den lille patriarkalske familie, sammensat af mand, kone,
bern, bedsteforzldre, ugifte bredre og sestre, samt andre slegtninge. Den tredje

1% Rolf’ Reichardt, anf. arb.

2 Peter Laslett: Introduction: The History of the Family, i: Household and family in Past Time.
Cambridge 1972, (eds.) P. Laslett og R. Wall. Peter Laslett er det mest fremtradende medlem af
Cambridge gruppen og bidrog i bogen The World We Have Lost. London 1966, til at engelske og
nordamerikanske forskere fik interesse for »almindelige« menneskers familicliv. I sidstnzvnte publika-
tion fremhavede Laslett, at skent mange husstande indbefattede tjenestefolk, var de relativt smé.
Synspunktet fulges op og vidercudvikles i publikationen fra 1972, som er anvendt i denne artikel.
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har betegnelsen den moderne demokratiske familie, som kom til verden, fordi den
industrielle revolution bred mensteret ned. I U.S.A. accelererede dens udvikling
pa grund af pionerernes livshetingelser, deres opbygning af offentlige skoler og en
udvidelse al de demokratiske principper.

Denne traditionelle opfattelse md nedvendigvis revideres vasentligt, mener
Laslett, idet de resultater, der lzgges frem af de forskellige bidragvdere, leverer
grundlaget for en sidan revision. De to tabeller, der er mest interessante i denne
sammenhang, ses i bilag 1 og II. Kommunerne der her er relevante er den
engelske Ealing og den franske Longuenesse. Som det fremgar af tabellerne er det
meget overbevisende tal med hensyn til hvilken kombination af generationer, der
dominerede. Vi ser i tabellen over generationsbredden, at to-generationers
husstanden bestdende af forzldre og bern udgjorde helt op til henholdsvis 69%
(Ealing) og 76% (Longuenese). En-generationshusstande var ligeledes ret ud-
bredte, hvorimod kun i mindre grad tre-generationers, mens der slet ikke er fundet
husstande derudover. Ser vi dernast pa tabellen over husstandsstrukturen, finder
vi en ligesd stor koncentration om typen enkeltfamilic husstande, med 78% (Ealing)
og 76% (Longuenese). Enlige der bor alene forckommer hyppigere i England
(12%) end i Frankrig (1%). Derimod er det en betydelig del af husstandene 1
Frankrig, der kan betegnes som udvidet familie, nemlig 14% mod Englands 6%.
Denne fordeling lader ane, at man i Frankrig finder mere varierede fordelinger end
1 England, og det er da ogsa en tendens vi vil fi bekrzftet senere. Kun én husstand
i England kan betegnes som flere familier og to 1 Frankrig. Bemark ogsa det store
antal husstande der havde tjenestefolk i England. Dette er ikke si udtalt for
Frankrigs vedkommende.

Peter Laslett bidrager med endnu en artikel i »Household and Family in Past
Time«?* som udelukkende beskaftiger sig med husstandssterrelser i England.
Hans materiale bestir af indsamlede data fra 100 engelske kommuner, med 5843
hustande og en population pd nazsten 30.000. Tidsmassigt dakker de perioden
1574-1821. Laslett har udarbejdet gennemsnitstal pd husstandssterrelsen i de
enkelte kommuner, og gennemsnittet af disse gennemsnit viser en husstandsster-
relse pi 4.75 personer. Da materialet indeholder ret store variationer kan tallet
ikke anvendes som kvotient pi en given landsby til et givet tidspunkt, advarer
Laslett, men mener igvrigt, at dette tal holdt sig meget konstant gennem hele den
behandlede periode. Dette eftervises grafisk, se bilag I11, ved at opdele perioden i
tre. Primart gores dette for at vise, at perioden med industrialiseringens frem-
komst ikke er anderledes end de andre. Sammenholder man bilag IIT med de
faktiske gennemsnitstal for perioden, se bilag IV, viser materialet da ogsad meget
konstante vardier. Af bilag IV fremgar det, at der ferst indtrzffer et fald i
talvaerdien efter 1891, Dette skyldes demografiske forandringer, hzvder Laslett,
idet hustandssterrelsen blev mindre i takt med en faldende fodsels- og dedsrate,
samtidig med at gennemsnitslevealderen steg. Men den helt afgerende &ndring

3 Peter Laslett: Mean Houschold Size in England Since the Sixteenth Century, i: P Laslett og R.
Wall, anf. arb.
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henimod den sterrelse, som vi kender i hustandene i dag indtraeder forst fremme
ved perioden 1911-1930.%

Efter at have konstateret dette ret konstante gennemsnitstal fortsztter Laslett
med at analysere sammensztningen af dette tal. Hvem var det, der levede
sammen, og havde sammensztningen af husstandene et socialt forskelligt men-
ster? En generationsanalyse viser, se bilag V, at helt op til 70,4% af husstandene
var beboet af to generationer, forzldre og barn, mens 23,8% var husstande med
kun én generation. I 15,8% af husstandene var der tre generationer, og ingen afl
dem indeholdt fire eller derover.

En analyse af den sociale struktur viser store forskelle 1 husstandskompositio-
nen. Opdeles der efter social status spendende fra adel til fattige, finder vi tre
ensartede fordelinger, se bilag VIa. De starste husstande findes i gruppen rentierer
og har derefter faldende storrelse med faldende social status. Samme menster
tegner sig i de tal, der viser andel afhusstande med tjenere og slegtninge, se bilag
VIb. Men pa et punkt brydes mensteret, nemlig i fordelingen af bern pr. husstand
efter social status. Her er billedet ret ensartet uanset social status, med ydervaerdi-
er pa 3.53 og 2.34 bern pr. husstand.

I samme publikation fremlzgger Armstrong og Anderson® to lokalundersegel-
ser af husstandsstrukturen fra kommunerne York og Preston i England i midten af
det 19. drh. Disse to artikler er medtaget trods det sene undersegelsestidspunkt,
fordi de kan anvendes komparativt. Dels kan de relateres til Lasletts undersegelse
af perioden 17501821, og dels kan de pd grund af deres forskellige udviklingshi-
storic sammenlignes direkte. Forfatterne péipeger selv materialets begrensede
veerdi med hensyn til generelle konklusioner om datidens hustandsstruktur.

[ udviklingssammenhang var York i midten af det 19. irh. stadig at betragte
som en prz-industriel by. Den havde ingen industri, og bortset fra jernbanen var
York forblevet et markedscenter for landbrugsvarer og andre handelsvarer.
Preston var derimod at betragte som en modsatning til York, idet tekstilindustrien
kom tidligt 1 gang i denne kommune, og den var sammen med andre tilsvarende
kommuner oaser i industriel forstand. Over en tredjedel af befolkningen var
beskzftiget med fabriksarbejde. I dette tal er antallet af bern, der var beskafiiget i
fabrikkerne, ikke medtaget. En sammenligning af generationsfordelingen pa
husstande i de to kommuner vil derfor vare interessant, fordi en eventuel forskel i
husstandsstrukturen, som kunne skyldes industrialiseringen, mi formodes at
markere sig mellem netop to byer med de beskrevne produktionsforskelle. Men

% Iwy Pinchbeck havder i en artikel, Der Einfluss der »agrarian Revolution« auf Art und Umfang
der produktiven Tatigkeit von Frauven verschiedener Bevélkerungsgruppen in der englischen Land-
wirtschaft zwischen 1750-1830, i: Familic und Gesellschaftsstrukeur, (hrsg., Heidi Rosenbaum 1974),
at enclosurebevagelsen i visse omrider ferte til sterre hustande i landbefolkningen, at der altsi var tale
om en modsat rettet tendens i tiden omkring industrialiseringen. Det skyldtes, at de mere velstillede
bender, der blev tilbage i landbrugsproduktionen, ansatte flere hjeelpere pé grund al omlzgningen til
en mere rationel drift, samt en sger efterspargsel pi landbrugsprodukter i byerne og stigende
kornpriser.

B Armstrong og Anderson: Houscehold Structure in York and Preston in Mid-nineteenth-century, i;
P. Laslett og B. Wall, anf. arb.
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som det ses af tabellen, bilag VII, er det ikke muligt at pavise en forskel i
husstandsstrukturen, der kan skyldes en industrialiseringspavirkning. Begge
byerne har samme procentvise tre-generationershusstande (9%), hvor Lasletts tal
viser 6% . Hovedparten af husstandenc er stadig to-generationers (York 39%) og
{Preston 75%). De fordeler sig derfor pznt i forhold til Lasletts tal for to-
generationer (70%). Bemarkelsesvaerdig er den store del af husstande med én-
generation (York 33%), mens den for Prestons vedkommende er beskeden (15%).
Fordelingen kunne antyde, at sammensztningen af befolkningen i Preston har
hovedvaegten pi smi kernefamilier i den produktive alder, der har sagt til omridet
for at fi beskaftigelse. Tallene er saledes ikke entydige efter min opfattelse, idet
man ikke kan udelukke en pavirkning fra industrialiseringen .

To lignende lokalundersegelser fra Frankrig findes ogsé i publikationen. Jean-
Noel Biraben? har undersegt den sydfranske by Montplaisant, pa baggrund af
oplysninger fra 1644 og 1836. Her nar forfatteren frem til en gennemsnitssterrelse
pd husstandene pa 5.48 i 1644, med et totalt antal husstande pa 62. Gennemsnits-
tallet i 1836 er faldet til 4.53 personer pr. husstand, mens det totale antal
husstande er steget til 81. En tabel, bilag VIII, viser generationsfordelingen pa
husstande | bade 1644 og 1836. Den afdmkker et mere komplekst menster i
husstandssammensatningen, end de tilsvarende engelske tabeller. Kun 30.2% af
husstandene var i 1644 at betragte som egentlige kernefamiliehusstande. Samme
andel 30.2 % af husstandene, var imidlertid beboet af ®gtepar, der enten levede
sammen med deres foraldre, eller bdde med foreldre og egne bern, eller med
slegtninge og gifte barn. Altsd en betragtelig del der levede i ikke kernefamiliehu-
stande.

Sammenligner man tallene fra 1644 og 1836 viser det sig, at kernefamilien har
vundet frem, idet den nu udger 46.9% af husstandene. Denne fremgang er sket pi
bekostning af de mere komplekse husstande. Disse boformer udgor nu ikke mere
end 234% af husstandene. Da andelen af én-generationers husstande er nasten
konstant, kan det derfor ses, at tilgangen 1 antal husstande falder ind under
kernefamilichusstandene. Faldet i antallet af store husstande forklares af Biraben
med, at det ikke i 1836 var nedvendigt for benderne at bo sammen af beskyttelses-
massige hensyn, uden at det dog belyses nermere. Da fremgangen i kernefamilie-
husstandene ikke fastlzegges tidsmassigt, i forhold til en eventuel industrialisering
i omridet eller en omlzgning af produktionsmaden i landbruget, mener jeg ikke,
at undersegelsens udviklingsanalyse stir sarlig klart.

E. Helin® har undersagt husstandssterrelsen i byen Ligge og betegner den som
en prz-industriel undersegelse. Liege havde pa det tidspunkt et indbyggertal pa
42.173. Forfatteren nér frem til, at gennemsnitstallet pi husstandsstarrelsen var
pa 3.66, med to som det typiske tal. Mere end en tredjedel af indbyggerne boede i
husstande, der kun omfattede en eller to personer. Ca. 5% levede i husstande pa
mere end 8 og kun 1% i husstande pa over 10. Der er siledes forskel pa de to
franske undersegelser i den forstand, at gennemsnitstallet er mindre i Liége med
det typiske tal pd 2, end i den lille sydfranske landsby. Desvarre indeholder
artiklen ikke en analyse af generationsfordelingen pa husstande, hvilket forringer

# Jean-Noel Biraben: A Southern French Village, i: P. Laslett og R. Wall., anf. arb.
% E. Helin: The Case of Litge in 1801, i: P. Laslett og R. Wall, anl arb.
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sammenligningsgrundlaget. Men det billede, der tegner sig pa grundlag af de to
franske undersegelser, ma siges at vaere praeget af store forskelle. Man mé formode,
at det lavere gennemsnitstal i Ligge med to som det typiske tal, samt at over 50%
boede i husstande pa fire eller derunder,® afspejler en tendens i befolkningen der
siger, at man i byerne levede i mindre husstande, end tilfeeldet var det i visse
landdistrikter. PA den anden side viser gennemsnitstallet for husstandssterrelsen i
den sydfranske landsby, at dette tal ikke er et fuldgyldigt udiryk for, hvilke
boformer der skjuler sig under tallet.

En stor svaghed ved de prasenterede artikler er deres forkarlighed for
gennemsnitstal over husstandsstarrelser. Disse tal indgér som en vigtig bestanddel
af argumentationsgrundlaget, nar forfatterne konkluderer, at kernefamilien var
den dominerende boform allerede for industrialiseringen. Som vi har sct det i
undersagelsen af den sydfranske landsby kan gennemsnitstallet ikke umiddelbart
tages til indtaegt for graden af kernefamilichusstande. Trods et gennemsnitstal pa
5.48 mod Lasletts 4.73, daekker dette tal over en ganske anderledes hustandsstruk-
tur. Som en yderligere illustration af dette problem kan det nzvnes, at ydervardi-
erne i Lasletts materiale over de 100 engelske kommuner er 3.63 og 7.22. Nir disse
enkelte kommunetal ogsd er gennemsnit, ma der ganske givet vare meget store
forskelle pa regionalt/lokalt plan, forskelle der sleres ved udregning af et gennem-
snitstal pA gennemsnitstallene,

Bedre er det med analyserne af fordelingen af generationerne pa husstande.
Denne oplysningsform giver, ndr den medtager antal bern, slegtninge og tjeneste-
folk i husstandene, en bedre information om de forskellige boformer. Desuden
dbnes der mulighed for at beskrive et socialt manster, som det tegner sig fra den
rigeste til den fattigste klasse i datidens samfund.

Man ber dog erindre sig, at de artikler, der er refereret, ikke kan danne basis for
at drage konklusioner pd nationalt plan pa grund af materialets lokale karakter.
Selv Lasletts ret si omfattende materiale berettiger ikke til sidanne generelle
konklusioner. Man skal bemarke, at materialet udgeres af 100 enkelte tvarsnits-
oplysninger indsamlet pd forskellige tidspunkter blandt 100 forskellige kommuner.
Det betyder, at de aggregerede tal ikke beskriver forholdene over tid i de enkelte
kommuner, men derimod er et sammenkog af oplysninger spredt over tid. Der er
sdledes ikke tale om rekonstitutionsanalyser, som netop tager hejde for ndringer
over tid.”” Hans Medick gar i sin kritik lengere end til blot at vurdere

* Sst. 5. 324, hvorfra de anvendte tal stammer.

¥ Rekonstitutionsanalyser giver et mere sikkert grundlag for konklusioner. E. A, Wrigley, der er en
al pionererne indenfor rekonstitutionsanalyser, giver 1 sin bog, Identifying People in the Past, 1973, en
udmerket indfering i de problemer, der rejser sig ved en behandling af oplysninger fra fortiden over
dib, xgreskab, begravelser og lolketzllinger. Nogle af de starste vanskeligheder i forseget pd at folge
personer over tid udgeres af navnesammenfald, migration og cmigration, kvinders navneforandring
ved indgielse al @gteskab, samt mangel pd enkelte lister, der udelukker kontrolmuligheder.

I artiklen, Bevélkerung und Gesellschaft im 18, Jahrhundert: Neue Wege und Ergebnisse der
sozialhistorischen Forschung, i: Zeitschrift fir historische Forschung 4, 1977., fremhaver Rolf
Reichardt, at spergsmilet om reprasentativiteten tilsvarende udgar et stort metodisk problem. Pi
grundlag af sine undersegelser over Frankrig i det 18, drh., konkluderer Reichardt saledes -~ modsat
den hidtidige forskning — at gennemsnitsalderen ved indgéielse af @gieskab var hej (23-26 ar), og at en
star del af befolkningen forblev ugifte (13%). Desuden var den franske familiestruktur prager af
»lillefamilien«, ¢n familicsammensztning der narmer sig begrebet kernefamilie.

Fas
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resultaterne.® Han mener, at Laslet’s arbejder i for hej grad har betonet
slegtskab og generationsfalge som et afgerende kriterium for identifikation af
husstandsenheder. Undersegelserne ma betragtes som mikroundersegelser, der
ikke kan danne basis for en generalisering om, at sidan var de forskellige
familietyper. Laslett’s undersagelser er ikke, som de ifelge Medick burde vare, pa
dialektisk vis knyttet sammen med en nedvendig analyse af de historisk-samfunds-
massige zndringer, under hvilke familien producerer, reproduceres og konsume-
Ter.

Denne kritik er jo principielt korrekt, men betragter man Lasletts og andres

arbejder som et pionerarbejde, der ad statistisk vej forseger at frembringe
oplysninger over familieformerne i datiden, mi man efter min opfattelse forholde
sig til de fremlagte resultater, i stedet for blot at afvise dem som utilstrakkelige.
Dernzst mid man nadvendigvis inddrage andre faktorer, og hermed andre
videnskabelige discipliner, som grundlag for en egentlig drsagsforklaring pd de
familiestrukturer, man mener at have fundet.
To forfattere retter direkte kritik mod Laslett og »The Cambridge Group«. Heidi
Rosenbaum?® mener, at den store husstand og den hermed forbundne patriarkal-
ske familietype var den dominerende 1 prz-industriel tid. Men hun mener ikke, at
gennemsnitstal for husstandssterrelser er et dzkkende udtryk for en erkendelse af
familiestrukturen. Selve kriteriet for milingen er utilstrzkkeligt, dvs. hvem der
tilherer en husstand, idet Lasslett udelukker personer, der var tilknyttet husstan-
den uden at have bofellesskab med denne, samt voksne fraflyttede bern. Laslett’s
arbejdsmade »skjuler« ogsa socialstrukturelle forskelle i de enkelte drhundreder,
der fremstilles som noget konstant, sasom klassespecifikke forhold, regionale
husstandssterrelser og disses skonomiske betingelser over tid. Sidanne forheld,
mener Rosenbaum, har man kun mulighed for at afdakke i mindre undersegelser,
hvor mange faktorer inddrages, som f.eks. den ekonoiniske velstand, gardenes
sterrelser, antallet af tjenestefolk og andre husstandstilknyttede personer, overdra-
gelsestidspunkt for girden og andet. Hun belyser de statistiske metoders begrans-
ninger ved at bringe et citat al E. P. Thompson:* »How is it possible to get very far
with the discussion of househcold and family if we don’t know whether the
houscholds were of serfs or of freemen, of fishermen or bakers, nomadic shepherds
or miners, were cultivating rice or silk or chestnuts, what kind of dowries or
marriage settlernents, what customs of apprenticeship or of migrant labour?«
Uden skyldig hensyntagen til forhold som disse forbliver strukturbegrebet kun en
addition af enkeltoplysninger og data, mener Rosenbaum.

# Hans Medick: Zur strukturellen Funktion von Haushalt und Familic in die Ubergang von der
traditionellen Agrargesellschalt zum industricllen Kapitalismus, 1: Sozialgeschichte der Familie in der
Neuzeit Europas, Stuttgart 1976, hrsg. Werner Conze.

#® Heidi Rosenbaum: Zur neveren Entwicklung der historischen Familienforschung, it Geschichte
und Gesellschaft, 1975.

¥ E. P. Thompson: Under the Same Roofiree, i Times Literary Supplement, nr. 3713 4/5 1973,
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Ovennzvnte kritikpunkter fremsattes ogsa af Michael Mitterauer,” og han
papeger videre, at Laslett i sin husstandsdefinition medtager indboere, hvilket
over vold mod begrebet familie. P4 baggrund af erfaringer med matcriale fra
@strig fremhaver Mitterauer problemer som fleregangsagteskaber, hvor med-
bragte bern fra tidligere agteskaber ikke har navnesammenfald med
(sted)forzldre, som de nu lever sammen med. Navnesammenfald kan ogsi
forstyrre personrelationerne, nir optzllingerne kun foregar pd basis af tvarsnits-
undersagelser. Ligeledes finder Mitterauer en gruppe indboere, der kun har haft
partiel tilknytning til husstanden og gardens drift, men altsd har boet pi denne,
nemlig hindverkere, skovarbejdere o.lign. Disse har ydet arbejdstjenester mod
logi pa girden. En lang rakke problemer i forbindelse med begrebet indboere
forstyrrer pa denne made billedet. Endelig refererer Mitterauer til en kritik
fremsat al L. K. Berkner,”® som finder, at Lasletts familickategorier ikke kan
opfattes som forskellige familiestrukwrer. Familier, der opferes under den ene eller
den anden kategori, behever ikke nedvendigvis at tilhere denne kategori. Det
skyldes, at en familie pi et bestemt tidspunkt kun falder ind under denne kategori,
fordi den befinder sig pa et udviklingstrin i familiens livscyklus, der svarer til
kategorien. En udvidet familie eller en stamfamilie kan derfor udmarket optraede
som en kernefamilie pd et andet tidspunkt og omvendt. En familiestruktur kan
altsd ifalge Berkner ikke opfattes som noget statisk, men ma i stedet opfattes som
en lebende proces.

Denne kritik af Berkner retter efter min opfattelse et andet og meget vigtigt
angreb pa Lasletts resultater. Den betyder, at tilliden til Lasletts og andres
opgerelser over generationsbredden 1 husstandene faktisk falder til jorden. Hvis
familickonstellationen i udbredt grad bar opfattes som en lebende proces, kan kun
rekonstitutionsmetoden anvendes. Den tager hejde for udvikling over tid, og er i
stand til at afdzekke en familiecyklus, beskrive de forskellige stadier i denne proces.
Dette taler igen for, at undersegelser af familieformer kun kan gennemferes pa
lokalt/regionalt plan, en tanke som Rosenbaum plzderede for blot af andre grunde
(se ovenfor).

Den samlede anforte kritik mod Laslett og andres arbejder ma efter min mening
betyde, at man ikke kan anvende deres resultater som grundlag for en tolkning af
datidens husstandssterrelser og - strukturer. De er dog ikke vardilese, idet deres
resultater er solide nok til at vise, at den traditionelle historiske teori om de store
patriarkalske familier heller ikke holder. Opgaven fremover ma derfor, indenfor
den familichistoriske forskning, ferst og fremmest centreres om opstilling af en
forskningsstrategi, der tager hejde for de hidtidige mangler. Derpd ma der

W Michael Mitterauer: Familiengrésse — Familientypen — Familienzyklus, it Geschichte und
Gesellschaft, 1975,

% 1, K. Berkner: The Use and Misuse of Census Data for the Historical Analysis of Family
Structure, i: Journal of Interdisciplinary History, 3, 1974,
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forctages nye undersegelser, som sa forhabentig vil fore il et sterre og mere
sikkert overblik pa et senere stadium i den familiehistoriske forskning.*

Berettigelsen af Medick’s kritik af Laslett og andre, for ikke at tage hensyn il
blandt andet familiens reproduktion, ses f.eks.,, ndr man konfronteres med de
resultater, der er tilvejebragt gennem den historiske demografi. Denne disciplin
har veret dyrket i udbredt grad i Frankrig i efterkrigstiden. Pierre Gouberts®
artikel er et forseg pa at opsummere resultaterne af denne forskning. Man har
koncentreret sig om demografiske kriser, demografiske rater, befolknings- og
skonomisk vakst. Demografiske kriser indtraf i store dele af Europa op til det 18.
arh., korte men voldsomme. Nogle var resultatet af mangel pa korn feks. i Nord-
og Centralfrankrig omkring 1662, mens andre skyldtes epidemier, og atter andre
optradte som en kombination af ovennzvnte. England og Holland kendte ikke til
demografiske kriser, bortset fra pest, mens Frankrig kendte alle former. Kriserne
havde en meget forskellig indflydelse pd socialgrupperne, med de laveste klasser
som de hardest ramte.

Studier i de demografiske rater har vist store variationer i dedsraten, og isar
blandt barn, spzndende fra 15-50%. Frugtbarheden blandt kvinder viser ogsi
store variationer, hvor man i England og Flandern typisk fedte en gang om dret,
skete dette kun en gang hvert tredje ar i sydvestlige franske provinser. Ogsd
undersagelser over tidspunktet for indgaelse af zgteskab indeholder oplysninger,
som ikke umiddelbart lader sig forklare. Generelt blev man gift sent (25-30 ar),
men alderen for indgéelse af gteskab varierede fra nation til nation, og igen fra
arhundrede til arhundrede. Goubert nzvner skonomiske og familizre problemer
som mulige forklaringer, maske forbundet med kirkelig strenghed.

Befolkningstilvaeksten i Frankrig anslar Goubert, med en vis teven, til at viere
pa omkring 30-35% mellem 1720-1780, men igen er billedet for Frankrigs
vedkommende regionalt forskelligt. Fodselsraten i Frankrig var mellem 1781-1790
ca. 39 pr. 1000, men falder sa drastisk til omkring 30 pr. 1000 i 1832. Intet land
kan péavise et sd hurtigt og markant fald pa et sa tidligt tidspunkt, og forklaringen
er fedselskonirol, effektueret gennem afbrudt samleje.

3 Karin Hausen har i artiklen, Familie als Gegenstand historischer Sozialwissenchaft, i Geschichte
und Gesellschaft, 1975, forsegt at skitsere en forskningsstrategi. Hun mener, at man bar bestrzbe sig
pa ikke at isolere og opdele familicforskningen. Hensigten med forskningen md vare den, at give et
helhedsbillede af familien. Endvidere skal der findes en rimelig balance mellem lokalundersegelser og
generabiseringer pd nationalt plan. Fire elementer ber indgi som prezmisser for den fremtidige
forskning: 1) familie og husstand ma altid betragtes i sammenhzng med de realiserede samfundsformer
og mulighederne for vareproduktion og konsumtion, 2) familie og husstand er klassc- og lagsspealfik
forskellig, 3) familic og husstand opfylder bestemte funktioner samtidig overfor parerende og samfund,
funktioner der @ndrer sig historisk, og 4) lamilie og husstand stattes og formes gennem et antal
normative regler og ideclogier. Hausens artikel indeholder mange gode overvejelser omkring forsknin-
gen i familiens historie. Sammendraget yder ikke forfatteren fuld retferdighed, men en bredere
beskrivelse er ikke mulig her.

* Pierre Goubert, anf. arb.

¥ E. A. Wrigley: Family Limitation in Pre-Industrial England, i: Economic History Review 2. ser.
XIX, 1966,
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rekonstitutionsundersegelse af en engelsk landsby, Colyton. Registre fra denne
landsby over ledsler, begravelser og ®gteskaber er bevaret i ubrudt linie fra
1538-1837. Resultaterne fra undersegelsen stemmer overens med Lasletts med
hensyn til fedselsoverskud.*® Der var et fedselsoverskud frem til midten af det 17,
arh., derefter et lille underskud frem til 1750, mens fedslerne igen overstiger
dedelighedsraten i sidste halvdel af det 18. drh. Denne udvikling hanger naje
sammen med en opgerelse over kvindernes alder ved farste zgteskab. I midten af
det 17. &rh. var gennemsnitsalderen 26.5, og ved drhundredeskiftet 30.0. Nir vi
nar frem til 1750 er den igen nede pa 26.3, mens alderen i 1825 ndr helt ned pa
23.3. Bemarkelsesvardigt er det, at mandenes gennemsnitsalder ved indgaelse af
agteskab holder sig konstant omkring 25-26 ar i samme periode.

Wrigleys forklaring pa @ndringen i alderen for @gteskabsindgaelse er tevende
(hans taven skyldes andre mulige forklaringer, som materialet ikke tager hajde
for), men det skyldes sandsynligvis, at en relativ velstandsperiode medferer et for
stort befolkningstal. Dette justeres igen ved, at kvindernes alder ved mgteskabsind-
gielse nedsxttes, et forhold der varer, til balancen er genoprettet. Balancen i
systemet skyldes menneskelige overvejelser, der er orienteret mod indtjeningsmu-
lighederne.

Denne tese imadegés af David Levine,” som mener, at produktionsforholdene
er den egentlige arsag til @ndringen i @gteskabsmensteret. Enclosurebevagelsen
kom tidligt til omradet og blev efterfulgt af smabender, der havde lzrt en mere
effektiv produktionsform, og som producerede til et marked. Mand der blev i
landsbyen udsatte ®gteskabet, fordi der ingen alternativer var-til landbruget, og
fordi mange ikke havde mulighed for at nedsztte sig som bender, far en arv skabte
basis for skonomisk vathzngighed. Kvinder derimod fik mindre interesse i tidlige
xgteskaber, fordi lace-making (kniplinger og blonder) blev en udbredt beskzfti-
gelse som hjemmeindustri blandt kvinder pa landet.

En lignende rekonstitutionsundersegelse har Arthur E. Imhof*® lavet over
Giessen omradet 1 Tyskland. Hans resultater er dog ikke sd markante som dem
Wrigley naede frem til, idet tallene, der dakker perioden 1691-1900, viser, at
gennemsnitsalderen for maendene 14 pad mellem 25-28 ir, og for kvinderne pi
22-26 ar. Dette svarer til et tilsvarende ensartet menster for fedselsraten.

Sammenhangen mellem dedelighed, tidspunkt for indgielse af zgteskab og
frugtbarhed er ogsd temaet i en artikel af Roger Schofield.* Hans artikel er dog, i
modszining til de to ovennzvnte empiriske undersegelser, af teoretisk karakter.
Forfatteren forestiller sig ogsa populationsgraden underlagt et overordnet system i
balance men med store individuelle forskelle i familierne. Som pavirkningsmulig-
heder fra omgivelserne pa familien nazvner han fejlslagne hestir, epidemier og

* Peter Laslett: anf. arb.

% David Levine: Proletarianisation, Economic Opportunity and Population Growth, i: Werner
Conze, anf. arb. -

# Arthur E. Imhoft Lindliche Familienstrukturen in einem Wirtembergischen Dorf 1500-1870, i:
Werner Conze, anl. arb.

¥ Roger Schofield: The Relationship between Demographic Structure and Environment in Pre-
Industrial Western Europe, i: Werner Conze, anf. arb,
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sociale normer. Han refererer ogsa til undersagelser, der viser, at 20% af fiedrene
dede uden at have overlevende senner. Omvendt ville andre familier have et
overskud af senner, og Schofield mener, at disse i mange tilfelde ma have
overtaget slegtsgarde, hvor der ikke var nogen arvtager, hvilket igen har
betydning for familiestrukturen. Men det kraevede mere end blot slaegtninge, for at
opfylde behovet for mand til at viderefere bedrifter, og her mener forfatteren, at
dette blev formidlet gennem et jordmarked. Salg af jord har varet kendt i England
siden det 13. arh., og systemet har derfor vaeret, at mznd, der kom fra familier med
et overskud af drengebern, simpelthen kebte mindre jordstykker for deres del afen
familiearv.

Schoficld slutter af med at understrege, at teorien om en overordnet balance
som styring af befolkningsgraden kraver flere empiriske undersagelser. Han
mener dog at kunne fastsld felgende: 1) at de centrale faktorer, der afbalancerer
befolkningsstarrelsen, er mgteskabet og fodselsraten, selvom migration havde
betydning pa det lokale plan; 2} at den relative betydning af zgteskab/fedselsrate,
arvesystem og indkomst for en stor del er underlagt den sociale og ekonomiske
struktur i det samfund, man levede i; 3) at effektiviteten af systemet forudsetter en
tilpasning fra familiens side til de skiftende omstzndigheder. F.eks. vil en social
norm om en hestemt alder for mgteskabsindgdelse forhindre en mods&tning
mellem fedselsrate og en for stor befolkning — og omvendt. Ligeledes vil en norm
om ekonomisk uvafhangighed for mgteskab, binde =gteskabet sammen med
ekonomiske omstzndigheder pa en systematisk made.

Denne lille ekskurs til den historiske demografi viser, trods mange tolkningspro-
blemer, at demografiske faktorer nedvendigvis mi inddrages som en vigtig del af
den familiehistoriske forskning. Den demografiske historie er forskellig landene
imellem. Ligeledes eksisterer der indenfor de enkelte lande store variationer pa
bide regionalt og lokalt plan, altsd et yderligere incitament til at basere den
fremtidige forskning pa relativt sma omrider, der muligger, at alle aspekter
inddrages i bestraebelserne pa at afdekke familiens historie.

Den tredje og sidste hovedretning behandler spergsmilet om arvesystemets
indflydelse pa familiestrukturen. Et hovedverk indenfor denne retning er »Family
and Inheritance«, som bestar af en rakke enkeltbidrag, der beskaftiger sig med
arveforholdene i Frankrig, England og Tyskland. De to hovedformer for arwv
udgeres af 1) ferstefodselsretten (primogenitur) og 2) ligedeling blandt arvtagere.
De to mader at administrere arven pd har, som vi skal se, mulighed for at pavirke
familiestrukturen 1 hver sin retning.

Emmanuel Le Roy Ladurie® beskaftiger sig med det 16. arh. Frankrig. Ogsa
indenfor arvesystemer er der komplekse forhold i Frankrig, med store regionale
forskelle. Princippet om ferstefedselsret hvor forzldre tilgodeser ét barn, som regel
zldste son, findes i bade Nord- og Sydfrankrig. I syd er det det provencalsktalende
omrade og i1 nord provinserne Lorraine, Verdun og Vermandois. Formalet med

% Emmanuel Le Roy Ladurie: Family Structure and Inheritance Customs in Sixteenth Century
France, i: Family and Inheritance, 1976, eds. J. Goody, ]. Thirsk, E. P. Thompson.
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forsiefedselsretten var, at formldrene sikrede sig socialt (sennen boede hos
forzldrene indtil overtagelsen}, og at man sikrede ejendommens udelelighed og
viderefarelse. Konsekvenserne for de andre bern kunne blive, ifelge Ladurie, at de
sank ned i proletariatets kreds, hvis de kom fra bondestanden, mens mange fra
middelklassen segte ind under kirken. Dette arvesystem mener jeg mi fremme
stamfamilicboformen. For det »holder« ikke blot pa den udvalgte, men ogsa de
andre bern, idet man med et giftermal eller forseg pd selvetablering tabte
arveretten. Ogsd den omstaendighed at girdene forblev udelte (og dermed store og
fa 1 udbud) har medvirket til at holde bernene i hjemmet, pa grund af manglende
alternativer. Systemet har derfor ogsa haft en effekt pad mobiliteten.

Ligedeling af arv og ligeret til den finder man i Normandiet og Bretagne. Ved
faderens ded ophavede man tidligere begunstigelser eller det modsatte, som denne
havde foretaget i sin levetid. At vaere fedt ind i en familie gav saledes automatisk
ret til arv pa lige fod med bredre (kvinder var dog ikke arveberettigede). Som
forklaring pa dette systems opkomst 1 omridet, hevder Ladurice, at det ikke blev il
under livegenskabets usle livsvilkdr, men blev skabt af frie selvejerbender. De
enkelte familiemedlemmer kunne altsd frit disponere uden at tage hensyn til
arvermnulighederne. Ligedelingssystemet giver efter min opfattelse mulighed for
udbredelse af kernefamilien, fordi de enkelte ikke blev bundet til hjemmet, men
ogsd fordi man med dette system mi forvente, at girdens jordlodder i mange
tilfelde blev delt, hvilket pa lzngere sigt ma fare til, at udbuddet af garde voksede,
og at mange mindre jordlodder simpelthen ikke kunne ernare store familier.

Et tredje system udvikledes i Paris-Orleans omradet. Op til begyndelsen af det
16. drh. havde man en regel om, at bern der havde modtaget gave/medgift ikke
kunne komme i betragtning ved en senere bodeling. Det ndredes til et system,
hvor man indbyggede en valgmulighed. Ved forzldrenes ded kunne et fraflyttet
barn, der havde modtaget en form for arv, vzlge at levere denne tilbage til
forzldrenes bo, og dermed igen trade ind pa lige fod med de andre arveberettige-
de. Bern, der blev i hjemmet, kunne forvente at overtage familiecjendomme.
Formalet med dette var at begrznse antallet af arvinger og dermed ogsa skabe
mulighed for at familiejendommen forblev udelt. Systemet var knyttet meget taet
til omrader med livegenskab og ma vel siges at fremme muligheden for store
familier,

Jeg har 1 min praesentation af arvesystemet 1 Frankrig argumenteret for, at
systemerne kunne tznkes at befordre en bestemt form for familiestruktur, nemlig
kernefamiliec og udvidet/stamfamilie. Vi har mulighed for, ved at inddrage
materiale fra husstandsundersegelserne, at f3 et fingerpeg om teoriens gyldighed. [
»Household and Family« har vi to enkeltundersegelser, der reprasenterer omré-
der med ekstreme arvesystemer, nemlig Loguenesse (Normandiet) og Montplai-
sant (mellem Midt- og Sydfrankrig). Resultaterne fra disse undersagelser viser en
klar overvaegt af kernefamilier i Longuenesse, se bilag I, mens der for Montplai-
sants vedkommende tegner sig et langt mere komplekst billede med helt op til ca.
30% af husstandene, der boede som stamfamilier, se bilag VIIL. Som sagt er dette
kun en antydning af en bestemt sammenhazng, og ma ikke forstis som en
adrsagsforklaring. Den observerede sammenhzng kan nemlig udmerket skyldes, at
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de to fenomener optrader samtidigt, men at den egentlige forklaring pd dette har
sin oprindelse i en tredje variabel. En nzrliggende tanke er efter min opfattelse, at
produktionsforholdene er den egentlige »skurk« i dramaet, idet de to omrader ogsa
reprasenterer ct selvejeromride (Normandiet) og et feudalt produktionsomrade.!
Jeg vil senere vende tilbage til produktionsforholdenes betydning for familiestruk-
turen.?

Cicely Howell¥® har undersegt arveskikken i Midlands i England i tiden
1280-1700. Ferstefodselsretten var ogsa her den altdominerende arveskik. Forma-
let var, som det fremgir af testamenterne, at tilgodese enken og at sikre
ejendommens videreforelse indenfor slzgten. I den tid enken selv var 1 stand til at
vidercfore cjendommen, fungerede hun som familiens overhoved, eventuelt med
hjzlp fra en slegtning, men normalt xldste sen. Nir sennen senere overtog
ejendommens drift, var han forpligtet til at sorge for moderens underhold til
dennes ded. Testamentet blev ofte forfattet en rum tid, fer deden indhentede
familieoverhovedet, hvilket beted, at den zldste sen kendte sin fremtid og af den
grund blev boende hos foraldrene. Det var ikke ualmindeligt, at sennen giftede sig
inden en overtagelse havde fundet sted, en skik der vandt mere og mere frem i det
16. og 17. arh. Systemet ferer klart til stamfamilieforhold, men Howell pipeger, at
det kun ber opfattes som et stadium i en familiecyklus. Forfatteren har undersagt
tidsintervallet for tre-generationers stadiet, og nir frem til et gennemsnit pd 3.5 ér,
mens generationsintervallet, dvs. den tid i hvilken familien optrader som kernefa-
milie, er pa hele 30 ar.

Her finder vi siledes et eksempel fra England, der stetter kritikken mod Laslett,
den kritik der siger, at man ikke far det rigtige billede af husstandsstrukturen frem
ved tvarsnitsanalyser, at man nedvendigvis ma felge familien over tid, for derved
at tage hejde for eventuelle stadier i en familiecyklus.

# David Sabean: Aspects of Kinship Behaviour and Property in Rural Western Europe before 1800,
i: Goody, Thirsk, Thompson, anf. arb., falger Laduries artikel op, ved at beskaftige sig med
slegrskabsrelationernes styrke og betydning under forskellige arvesystemer. Derudover retter han en
kritik mod Ladurie, idet han havder, at det er muligt at finde arvesystem og familieformer knytet
sammen i visse regioner, og derved fa et (pznt) overensstemmende billede frem. Men ifalge Sabean
holder denne overensstemmelse ikke, nir man sammenligner med resultater fra andre omrider med
samme arvesystem, idet man her kan finde divergerende familieformer. Han leverer yderligere en
mulig forklaring pi arvesystemernes fremkomst, idet der henvises til, at 30 irs krigen slog landbrugs-
strukturen i stykker. Det bevirkede, at man i nogle omrider genopdyrkede jorden pi smi landbrugsen-
heder, og det fik en starre spredning af familierne til falge.

42 Er eksempel pi produktionsforholdenes betydning for [amilie- og husstandsstrukturen giver E. P.
Thempson i The Grid of Inheritance: A Comment, i: Goody, Thirsk, Thompson, anf. arb. Her gor han
opmarksom pd, at arvesystemet i nogle bondesamfund netop havde til formal at sikre godsejeren eller
pengeudlineren sikkerhed for deres tilgodehavende hos banderne ved generationsskift, Endvidere var
arven i mange tilfielde ikke egemlig vardiorienteret, men bestod i at arve brugsretten til jorden.
Thompson mener ogsd, at selvejerbenderne udslettede sig selv som klasse pa grund af den ligelige
arvedeling, og sidanne omrider har miske netop udgjort den basis, der muliggjorde hjemmeindustri-
ens fremkomst. En udvikling der tidsmassigt falder fer industrialiseringen.

# Cicely Howell: Peasant Inheritance Customs in the Midlands 1280-1700, i: Goody, Thirsk,
Thoempson, anfl. arb.
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Margaret Spuffords* undersegelse af Cambridgeshire i England fra det 16. til
det 18. arh. godtger ogsd, at farstefodselsretten kan vaere en ekonomisk belastning
for vedkommende, selvom det var den dominerende arveskik ogsa i dette omrade.
Det skyldes, at arvtageren var forpligtet til at betale sine seskende deres del af
arven. Det forte til et markant fald i antallet af ejendomme af middelsterrelse, fordi
de ikke var rentable. Derimod sa man ofte, at seskende frafaldt arvekrav, hvor
ejendommen simpelthen ikke kunne bare en udredning af arven. Denne udvikling
ser Spufford som en afgerende betingelse for den senere enclosurebevagelse. I
lighed med regionale franske forhold, ger artiklerne her opmezrksom pi, at
ligedelingssystemet kunne skabe omrader med meget sma e¢jendomme, og dermed
potentielt mindre familier, hvilket peger i retning af husstande med kernefamilier.

L. K. Berkner* har foretaget en regional sammenligning af de to tyske provinser
Calenberg og Géttingen pa baggrund af materiale fra slutningen af det 17. arh.
Formilet med undersegelsen er at demonstrere, at der er en sammenhzng mellem
pa den ene side delt arv og kernefamiliehusstande og pi den anden side udelt arv
og stamfamilichusstande. I Calenberg var den dominerende arveskik udelt arv.
Her finder Berkner, at frekvensen af husstande med stamfamilieforhold er stigende
med stigende velstand, mens den er faldende, jo flere ar familieoverhovedet har
veret gift. Der er ikke fuldstzndig overensstemmelse mellem stamfamilieformen
og social status, men nominelt viser det sig, at Y10 af husstandene uden jordtillig-
gende lever i stamfamilichusstande, % af husstandene med mindre end 5 hektar,
mens det drejer sig om /4 af husstandene over 5 hektar. Berkner har forsegt at tage
hajde for familiens livscyklus og kombineret dette med mal for social status, men
finder samme menster som beskrevet ovenfor, blot med en hajere andel af
husstande med stamfamiliestatus, som dog ikke overskrider 50%.

For Géttingens vedkommende, hvor deling af arv var den dominerende skik, er
billedet anderledes. Der findes fa vidnesbyrd om stamfamilichusstande. Den
starste koncentration, Berkner har fundet i en landsby, er pd 16%. Gottingen
domineres saledes af husstande med kernefamilier.

Berkner mener dog ikke, at arveskikken er den eneste forklaring pi strukturen af
husstandene. For Calenbergs vedkommende mener forfatteren, at udelt jordarv,
arv til en enkelt, aftzgtsmuligheder, store brug samt den specielle arkitektur med
store garde, der var fremherskende i omradet, altsammen var arsger til den haje
grad af stamfamilichusstande. Omvendt, 1 Géttingen, er mindre restriktive
jordejendomsforhold, lov om lige arvedeling, mindre brug og mindre garde,
betingelser der fremmer husstande med kernefamiliestruktur. Forfatteren havder
derfor, at hvor man har delt arv og abne valgmuligheder for individerne, kan man
forvente en dominans af kernefamilichusstande, mens man i omrider, hvor
valgmulighederne ikke er til stede, og der er skik for udelt arv, ma forvente en hgj
grad af stamfamilichusstande.

# Margaret Spufford: Peasant Inheritance Customs and Land Distribution in Cambridgeshire from
the Sixteenth to the Eighteenth Century, it Goody, Thirsk, Thompson, anfl. arb.

# L. K. Berkner: Inheritance, Land Tenure and Peasant Family Structure: A German Regional
Comparsion, 1: Goody, Thirsk, Thompson, anf. arb.
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Joan Thirsk* har i en mindre artikel forsegt at belyse arveskikken blandt
overklassen i Europa, pa baggrund af samtidig debatlitteratur fra ar 1500-1700.
Hun konkluderer, at forstefodselsretten var det altdominerende princip. Man
onskede derigennem at fastholde overklassens skonomiske styrke og sociale status,
samt naturligvis at sikre ejendommen for slezgten fremover. Den skonomiske
styrke havde blandt andet det sigte, at overklassen gennem den kunne opretholde
sin autoritet. Autoritetsudevelsen var ogsa til fordel for staten som helhed,
hzvdede man, fordi den bragte stabilitet i samfundet. En diskussion om retfzrdig-
heden i dette forhold fartes i England, fordi lavadelen ikke formiede ekonomisk at
serge for de ikke arveberettigede medlemmer af familien.

En egentlig kritisk analyse af arvesystemet, dets udbredelse og indflydelse pa
familiestrukturen er ikke mulig, da kildematerialet og dermed argumentations-
grundlaget forbliver lzseren ubekendt (det drejer sig om tolkning af retsdokumen-
ter). Men trods dette usikkerhedsmoment synes forskningen pa dette omrade at
pavise en funktionel sammenhzng mellem arvesystem og familiestruktur. Proble-
met er imidlertid ikke lost med en verifikation af dette. Som navnt tidligere er det
ikke ensbetydende med, at arvesystemerne alene er kilden tl de forskellige
familiestrukturer, og til opkomsten af kernefamilien i saerdeleshed. Man ma dog
antage, at de har haft en vis betydning for udviklingen i familiestrukturerne,
ligesom de ogsi har virket pi en bevarende mide i visse omrider, men givet er det,
at andre aspekter har evet indflydelse pid familiestrukturen sidelebende med
awesystcmcrnc og disse m& inddrages for at give et fuldstzndigt billede af
arsagerne til familiestrukturerne,

Forseger man at sammenfatte przsentationen og analysen af hovedretningerne i
den familichistoriske forskning, henledes opmzrksomheden pd behovet for en
fjerde tilgangsvinkel. Vi har set, at der tilsyneladende var store regionale forskelle i
landene med hensyn til husstandsstarrelser, demografisk udvikling, arvesystemer,
og produktionsforhold. Og netop produktionsforholdene har endnu ikke varet
gjort til genstand for en systematisk forskning med henblik pa at undersege deres
betydning for og eventuelle indflydelse pa familiestrukturerne. Man kan efter min
opfattelse godt forestille sig, at netop produktionsforholdene kunne vare forklarin-
gen pi mange af de regionale forskelle, ligesom de kan vare en betydelig del af
forklaringen pa regionale forskelle i familiestrukturerne. Vi befinder os (specielt i
det 18, arh.) i en brydningstid produktionsmassigt, med @ndringer indenfor
landbrugsproduktionen i retning af omlzgninger til sterre og mere intensive brug,
og dermed en nedbrydning af det feudale produktionssystem, samt opkomsten af
forskellige former for tidlig hjemmeindustri og industri. Sidelebende med denne
udvikling havde man i visse regioner en landbrugsproduktion, der var baseret pi
selvejerbander. Dette komplekse produktionsmenster krzvede ikke samme famili-
eenheder, men snarere specielle enheder for at kunne fungere. En rakke forfattere

# Joan Thirsk: The European Debate on Customs of Inheritance 1500-1700, i: Goody, Thirsk,
Thompson, anfl. arb.
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har berert produktionsforholdenes betydning for familiestrukturen.*” Der er dog
ikke tale om artikler, hvor denne problemstilling er i fokus. Men essensen af
artiklerne er, at befolkningstilvaksten i sidste halvdel af det 18. arh., sammen med
opkeb af jord til store intensive brug, skabte et overskud af arbejdskraft pa landet
og et opbrud i landsbysamfundene. De sma brug kunne ikke klare sig skonomisk,
og det betad, at denne befolkningsgruppe matte finde en anden levevej. Alternati-
verne til smibrugsproduktion bestod i, enten at sege til byerne for at finde
beskzftigelse, at forblive pa landet som lenarbejdere pa de store brug eller at sld
sig pa hjemmeindustri, som pd dette tidspunkt dukkede op som en forleber til
industrialiseringen. Naturligvis var disse muligheder ikke generelt til stede, men
regionalt bestemte. Felles for dem var imidlertid, at de skabte behov for en anden
familiestruktur, nemlig kernefamilien, som passede bedre til de nye produktions-
mader (se iseer Medick og Schneider). De forestiller sig ikke en kernefamilie, som
vi kender den, men en familiedynamisk model, der har forskellig struktur athangig
af familiens udviklingstrin og placering i produktionen. Og netop tesen om en
dynamisk familiemodel anvender Berkner i sin kritik afl Laslett, men han hzvdede,
at modellen havde gyldighed for bondesamfundet (se ovenfor s. 181).

Men oversigten over, og analysen af, de tre hovedretninger viste ogsa noget
andet end behovet for en fjerde tilgangsvinkel, nemlig at ingen af retningerne
reprasenterer et tilstrzkkeligt grundlag for tolkninger og konklusioner omkring
familiestrukturer i pericden 1400-1800. Til gengald mener jeg, at resultaterne af
den hidtidige forskning er solide nok til, at de retferdigger en revision af den
historisk traditionelle opfattelse af den patriarkalske familiestruktur som den
altdominerende i pra- industriel tid. Specielt ma teorien om, at industrialiseringen
i Vesteuropa alene udleste overgangen fra patriarkalske familietyper til kernefami-
lien siges at vare tilbagevist allerede pa nuvarende tidspunkt.

Trods mange uafklarede problemer med hensyn til validiteten af de nye
tilgangsvinkler til familiens historie, mener jeg ikke, der er grund til at betvivle, at
kernefamilien var et fznomen, der eksisterede ogsa for industrialiseringen. Det,
der str tilbage, nir man specielt seger svar pa kernefamiliens oprindelse, er derfor
spergsmalet om, hvor udbredt kernefamilien var, hvad der forirsagede dens
fremkomst, og hvilken form for kernefamilie der var tale om, en term der méske vil
vise sig at vere misvisende og utilstrekkelig for en beskrivelse af den tids
lillefamilie.

7 Se isar artikler al Hans Medick, anf. arb., Ivy Pinchbeck, anf. arb., samt tre artikler i: Familie
und Gesellschaftsstruktur, hrsg. Heidi Rosenbaum 1974., nemlig Lothar Schneider: Arbeits- unc
Familienverhiltnisse in der Hausindustric {Heimarbeiterfamilie), Erich Egner: Epochen im Wande
der Familienhaushalts, og Otto Brunner: Yom sganzen Haus« zur »Familie«,
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Bilag 1
Husstande efter generationshredde

England. Ealing Longuenesse
100 kommuner  Antal Yo Antal Yo
. Kun medlemmer al o.hovedets generation 238 23 28 11 17
2. Indeholdende:
Za Bern til o.hoved 704 39 69 47 76
2b Forzldre til o.hoved 0 3
3. Indecholdende:
3a Bern til ohoved og berneborn il
o.hoved 58 0 2 2 8
3b Kun bernebern 0 0
Jc Bern til ohoved og lorxldre ul
ohoved 2 3
3d 3-generations kombination
4, 4-generations kombination - 0 0 0 0
5. Ukendt 0 | 1 0 0
Total 1000 85 100 66 101
Kilde: »Household and Family in Past Times, s. 84.
Bilag II
Husstande efter struktur.
Ealing: Longuenesse:
Tjenestefolk Tjenestefolk
S S

Med Uden k] Med Uden Yo

I. Enlige la Enkefenkemand 1 3 } 12 ] 0} I
Ib Ukendt xgteskab. status | 5 1 0

2. Tkke familie 2a Samboende seskende 0 0 1 2
2b Samboende slxgininge 0 0 2 0 0 6
2c Ubeslagtede personer 1 1 1 0

3. Enkelt familie  3a Egtepar alene 6 4 1 7
3b Egtepar m. barn 14 31 78 4 28 %
3c Enkemaznd m. barn 1 | 1 1
3d Enker m. barn [t} 9 2 6

4. Udvidet familie 4a Udvidet m. zldre 1 0 1 4
4b Udvidet m. yngre 1 1 6 0 a 14
4¢ Udvidet m, samme generat. 2 0 1 2
4d Kombinationer af a-c 0 1 ] 1

5. Flere familier  5a Andet par zldre 0 0 0 0
5b Andet par yngre 1 0 2 0 2 3
5¢ Egtepar samme generat. 0 0 0 0
Total 85 100 66 100

Kilde: »Houschold and Family in Past Times, s. 85.



Procentandel af kommuner

Fordeling al kommuner efter gennemsnitlig husstandssterrelse, i procenter
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T

Median

Familichistorie

Bilag ITI

Gennemsnil

Hele materialet,
100 kommuner

— — — — Periode 11, 1650-1749,
45 kommuner

191

e+ o sue Periode 111, 1750=1821,

530 kommuner

3.25 3.50 3.75 4.00 4.25 4.50 4.75 5.00 5.25 5.50 5.75 6.00 6.25 6,50 6.75 7.00 7.25 7.50

Gennemsnitlig husstandsstarrelse

Kilde: »Household and Family in Past Times, s. 137,

Husstandsgrupper | England og Wales 1801-1961:
Gennemsnitstal og fald i gennemsnit

Bilag 1V

Folketzllingstal over
»familier eller sammen-
satte grupperd

Lasletts tal over husstande

Gennemsnit
18011891
1801-1901
1801-1911
1801-1921

Fald i gennemsnit
1891-1911
1891-1921
1911-1921

4.68
.68
4.66
4.63

+.7%
9.1%
4.7%

1801-1891
1801-1901
1801-1911

1891-1961
1901-1961
1911-1961
1911-1921
1911-1931

4539
4,58
.56

34%
32%
30%

3%
14%

Kilde: »Household and Family in Past Timee«, s. 140.
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Bilag V

Et hundrede engelske kommuner, 15741821,
P. Lasletts grundmateriale.

Standard

Antal Samlet  Gennemsnit  alvigelse
% Ya Yo
1. Husstande m. en generation 61 238 25.1 7.3
2. Husstande m. to generationer 61 70.4 69.2 6.6
3. Husstande m. tre generationer 61 3.8 3.7 +.8
4. Husstande m. fire generationer 61 - 0.0 0.1

Kilde: »Household and Family in Past Time«, 5. 1533,

Bilag VIa.
Et hundrede engelske kommuner, 1574-1821.
Husstandsstarrelse efter social status,

Gennemsnit al Standard

Antal Total gennemsnit alvigelse

1. Rentierer 26 6.63 7.54 3.92
2. Gejsthge 25 5.83 5.60 2.51
3. Sclvejere 21 53.91 5.70 1.72
4. Landmznd 35 5.09 5.39 1.05
5. Handlende og hindverkere 40 4.65 4.72 0.81
6. Arbejdere 33 4.51 4.34 0.99
7. Fatiige 16 3.96 374 1.50
8. Andre 39 3.72

9. Ukendt status 19 4.29 } i e

Kilde: »Household and Family in Past Times«, 5. 154
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Bilag VIb
Et hundrede engelske kommuner, 1574-1821. Bernegruppers storrelse, andele al husstande med
tienestefolk, andele af husstande med slzgtninge, efter social status,

, Gennemsnitsandele al’ Gennemsnitsandele afl
Gennemsnit af

husstande med husstande med
barnegrupper . .
slegininge yenestefolk
Gennemsnit af Gennemsnit af
Antal Total Antal Andele Antal Andele
1. Renticrer 26 2.94 16 276 18 84.1
2. Gejstlige 12 1.53 12 25.0 16 81.2
3. Selvejere 17 2.76 9 17.0 14 71.9
4. Landmand 33 310 14 17.3 21 46.8
3. Handlende og hindvarke-
re 42 2.90 18 123 25 3.3
6. Arbejdere 32 2,70 16 7.9 21 2.2
;. iatclligc 13 2.34 6 7.7 ]} 9% 13.9
. Andre
9. Ukendt status | LU 18 = )

Kilde: »Household and Family in Past Time«, s. 134,

Bilag VII
Generationsbredden 1 husstandsoverhovedernes familier,
Antal generationer (%)

Total

1 2 3 4 Yo Antal
England og Wales, 1966 (tilnermet) 43 52 & 0 99 1.533.954
Swansea, 1960 (tlnzrmet) 35 58 7 0 100 1.958
York, 1831 33 59 9 - 100 781
Preston, 1851 15 75 9 0 99 1.240
Rural, 1851 19 66 14 0 99 835
Laslett, 1564-1821 24 70 f - 100 —

Kilde: »Household and Family in Past Times, 5. 222
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Bilag VIII

Fordeling af husstande efter type (%)

1644

1836

Slagt-
ninge +
Slegt- Tjeneste- jeneste-

Slegt-
ninge +

Slazgt- Tjeneste- yeneste-

Biologisk familic Ingen  ninge folk folk Ingen  ninge folk folk
En-generation

Enker/enkemand og

enlige 9.5 - 1.6 - 9.9 S 2.5 S
To-generationer

Husstande u. bern 1.1 32 32 - 12.3 = 1.2 1.2

Husstande m. bern 30.2 4.8 48 1.6 46.9 1.2 1.1 -
Tre-generationer

Husstande m.

slegininge og

gilte bern 48 - 1.6 - 1.2 - - -

Husstande m.

bedsteforzldre 14.3 48 32 1.6 9.9 1.2 1.2 -
Total 69.9 128 14.4 32 80.2 2.4 16.0 1.2

Kilde: »Houschold and Family in Past Time«, s. 242,



