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Aksel E. Christensen forlod ved udgangen af september 1976 det professorat 1 historie ved
Kebenhavns Universitet som han havde bekledt siden 1948, Med en karakteristisk
utilmodighed var han utilfreds med at reglerne krevede hans afgang med udgangen af den
maned hvori han fyldte halvjerds; han havde hellere villet gore sin gavn semesteret ud.
Men afgangen fra universitetet var i evrigt en personlig lettelse for ham. Han havde lenge
varret naget helt personligt al universitetets betrzngte situation, hele nedskeringspolitikken
s brat den indledtes og sd tankelest den gennemfortes. Han falte et ansvar for en yngre
generation af forskere og universitetslzrere, og han s en risiko for at de lydigt wille
acceptere den nye tingenes tilstand, hvad han fandt defaitistisk. Havde det varet ham,
skulle han nok have kempet, og ingen kunne overbevise ham om at heller ikke han ville
have kunnet vinde. En af hans elever har treffende udtalt at han i denne sin revselse al
samtiden mindede om en af profeterne i Det gamle Testamente. Bag vreden 1a der en dyb
tillid til den unge generation, bag det skrisikre standpunkt en levende fortrastning til egne
krafter, til faget, ja i grunden til livet selv. En fortrestning han nok altid havde haft og som
aldrig forlod ham.

Algangen fra universitetet fejredes 1 evrigt festligt. Den danske historiske Forening hvis
formand han havde veret siden 1964 dedicerede ham bind 76 afl ffistorisk Tidsskrifi. Det
historiske Institut ved Kebenhavns Universitet udgav et bind udvalgte afhandlinger af ham
{Danmark, Norden og @stersaen 1976) med en fortegnelse over hans forfatterskab, som han
havde sin fornejelse al at gore forzldet straks ved bogens udgivelse. Og undervisningsplig-
ten i denne september mianed opfyldies ved nogle afskedsforelzsninger han holdt for fulde
auditorier. Tre af dem handlede om danske gilder i middelalderen og sammenfattede en
livstids forskning i dette emne. Den fjerde var et tilbageblik pa de halvtreds ar i hvilke
Kebenhavns Universitet havde veeret en del af hans verden. Ved udgivelsen (Ret og magt i
dansk middelalder 1978) udvidedes denne forelesning til en selvbiografisk skitse. Han
behandlede sin sidste professortid under den provekerende titel Professor uden pligter og
udtalte her bl.a.: »Det sidste tidr har universitetsforholdene ikke udviklet sig helt i
overensstemmelse med, hvad der svarer til mine idealer for et universitet«, en s@tning hvori
ingen skal lade sig narre af den milde formulering. Han fortsatte med at sige, at nu efter
studenteropraret og det sikaldte professorveldes fald havde de zldre og de yngre pa
universitetet endnu ikke shelt« fundet hinanden og derfor »star universiteterne i fare for at
blive ledet udefra al en administration og af politikere, der ikke forstdr, og vist heller ikke
altid har viljen til at forstd, hvad et levedygtigt universitet er. Dog, jeg er ikke i tvivl om, at
den frie tanke og den frie forskning, der er en absolut betingelse for et universitet og et
kultursamfund, ikke lader sig kue i det lange lab«. Her, over for truslen om at det sande
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universitetsfolk skulle lade sig kue, beherskede han en vrede af gammeltestamentlige
dimensioner. Selv om afgangen var en personlig lettelse for ham, forlod han universitetet
med et tungt hjerte.

Aksel E. Christensen var fodt i Bernstorffsminde i Brahetrolleborg sogn pé Sydfyn og her
tilbragte han hele sin barndom indtil han kom i Odense katedralskole. Hans fedrene slagt
havde i generationer varet fastere under Arreskov; faderen var skomager og dede allerede i
1922, Det var ikke nogen nem opgave at bane vejen for den videbegzrlige drengs lyst til
bogen, skent han naturligvis selv radede over det vigtigste. Ud over sin sarligt gode
forstand havde han nogle gode fysiske krzfter og den stzerke karakter der skulle til for at
holde stzdigt fast ved malet. Stedets prest og andenlzrer hjalp ham, og han slugte alle
bager inden for rakkevidde, serligt hvad der havde med litteraturen, historien og
naturforskningen at gore. Han fik, og han skabte for sig selv, en rig opvackst og han var livet
igennem staerkt knyttet til sin fynske hjemstavn,

Larcarenc pa universitetet fra 1926 til 1932 blev en rckke af begivenheder der udvidede
hans horisont og kaldte pa hans kracfter. En plan om at lxse dansk som hovediag opgav han
i lsbet afl den forste mianed, men selv om det blev hans bifag lagde han et meget stort
arbejde i det, og senere bevarede han sin interesse for nordisk litteratur og udviklede isar
sine sprogvidenskabelige ferdigheder inden for de xldre nordiske sprog. Blandt historiker-
ne var det Erik Arup og Aage Friis der formede ham: Knud Fabricius lzrte den unge fynbo
vist ikke meget af, selv om han naturligvis segte hans undervisning i det omfang han skulle.
Til Arup blev Aksel E. Christensen senere nzrt knyutet pa det videnskabelige omrade, som
den elev der mest udpraget forenede dyb anerkendelse med kvalificeret kritik, men i
studiedrene var det Abenbart Friis der betad mest for ham. Hans undervisning fandt han let
at folge; den har endnu vaeret market af Friis” begejstring for det store nye materiale han
havde mellem hender og den har introduceret de studerende til selvstandigt arkivarbejde.
Til Arups undervisning befandt Aksel E. Christensen sig derimod oprindelig i det tvetvdige
forhold at han fandt den blendende.

@konomisk blev det hans redning at han efter de to forste studiear fik koemmunitetet og
kom til at bo pid Regensen. Det sikrede hans studier for en raekke ar frem i tiden, og det
bragte ham venner for livet. Aksel E. Christensen var pd Regensen, hvad der i den jargon
hedder billetmand {og vistnok indebarer en mangfoldighed af pligter); og han leste sine
opgaver til sine ligestilledes tilfredshed. Det var i dette milje han i 1930 skrev sin
guldmedaljeathandling om nordiske gilder i senmiddelalderen, og det var et formal hvorti]
hele hans vennekreds ydede deres praktiske assistance med at hente boger, skrive rent osv,
sa at Aksel E. (navnet stammer fra den tid) hele tiden kunne samle sig om det vaesentlige og
fa opgaven afleveret til tiden, dvs. i sidste gjeblik. Vennerne var af andre fag og kunne vel
ikke professionelt vurdere ham, men de vidste formodentlig noget vigtigere, nemlig at han -
der allerede havde skrevet speciale (til Arup om den holstenske grev Gerhards forvaltning
af det pantsatte Danmark) — havde gjort udfaldet af denne prisopgave til afgarende for sin
fremtid. Cand.mag. kunne han blive uden den, men fik han medaljen skulle hans fremtid
vare videnskab, hvordan det si end skulle forme sig.

Videnskaben vandt, Guldmedaljen 1931 og embedseksamen 1932 gav Aksel E. Christen-
sen, ganske vist ikke meget at leve af, men en razkke oplevelser og opgaver som han kastede
sig ud . Arup tildelte ham straks ved prisopgaven Stiftamtmand Regenburgs Legat og Friis
skaffede ham understattelse til at han kunne deltage i det nordiske historikermede i
Helsingfors i sommeren 1931 (frugtbare penge der grundlagde Aksel E. Christensens
halvhundredarige engagement i historikernes nordiske samarbejde). Og 1932 formidlede
Knud Fabricius at Aksel E. Christensen blev stipendiat i efterirssemesteret ved Det
baltiske Institut i Stockholm, hvor professor Eli F. Heckscher holdt et seminar om
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Balticums skonomiske historie. Aksel E. Christensen valgte at bidrage med et foredrag om
Oresundstoldregnskaberne, det der efter ®ndringer og tilfejelser wykies i Hansische
Geschichisblitter Jg. 1934 (Der handelsgeschichtliche Wert der Sundzollregister) oversat af
tidsskriftets redaktar Walther Vogel som Aksel E. Christensen traf pd den internationale
historikerkongres 1 Warszawa 1933 og med hvem han holdt sig i en nyttig forbindelse, indtil
Vogels tidlige dod i maj 1938, Kritikken af Presundstoldregnskaberne, og af Nina Bangs
tabellariske udgave af dem, var allerede sat ind da Aksel E. Christensen kom til Stockholm;
fra dansk side var det sket med en skarp afthandling af Astrid Friis i Historisk Tidsskrift
1925, Det var blevet klart at Dresundstoldregnskaberne ikke kunne vere det palidelige
grundlag for en handelsstatistik alle havde habet pa ved deres udgivelse; oplysningerne
viste sig updlidelige hver gang det var muligt at kontrollere dem med registreringer al’
samme traflik andetsteds.

Aksel E. Christensen fattede nu, under Heckschers og Vogels inspiration, den dristige
plan at udfore sandsynlighedsberegninger med hensyn til selve denne upalidelighed,
udregne hvilken faktor Presundstoldregnskabernes opgivelser skulle korrigeres med feks.
for hver enkelt varegruppe til de forskellige tider. Karakteristisk for ham segte han altsa en
vej til at opnd den nyttevaerdi af Dresundstoldregnskaberne som andre nu ellers ville vare
tilbajelige til at frakende dem. Ved hjzlp af konfrontationer med andre registre havde han
iagttaget matematisk regelmassige udsving i @resundstoldregnskabernes oplysninger,
alvigelser der = ud over individuelle uregelmassigheder af mindre statistisk betydning —
mitte oplattes som produkter af toldpolitikken, af selve toldopkravningens administrative
teknik og al de ekonomiske vilkar for handelsrejsernes gennemlorelse til de forskellige tider.
Afhandlingen i Hansische Geschichtsblitter slutter med at vise hen til en rekke enskelige
supplementer til tabelverkets farste reekke, en generel hindskriftsbeskrivelse vedrerende
registermaterialet med karakteristik af de almindelige principper for registrenes ferelse, en
udgave af de forskellige toldrtariffer, en summarisk oversigt over provenuet generelt og
fordelt pa varegrupper og forskellige oversigter til belysning af selve fremgangsméiden ved
fortoldningen ved Helsinger. Senere blev det overvejende forhold inden for sehandelens
skonomiske og organisatoriske historie der optog ham; i sommeren 1937 studerede han tre
mdineder i Holland, og 1 1941 kunne han udgive disputatsen Duteh Trade to the Baltic about
1600, Studies in the Sound Toll Register and Dutch Shipping Records (Studier i Sundtoldsregnska-
berne og nederlandske handels- og notararkiver, som det hedder lidt mere pracist pi
dansk). Sjzldent har en dansk disputats’ undertitel »Studier« skullet tages mere alvorligt.
Bogen var, ilelge forfatterens forord, ikke »a comprehensive and balanced monographe,
men kritiske analyser af enkeltiilfzlde, konfrontationer af samme fenomen i heterogent
kildemateriale, altsammen med det formal at belyse dels den nederlandske @stersehandel
omkring 1600, dels @Bresundstoldregnskabernes kildevardi dertil. Det hollandske materiale
belyste dels handelens skonomi og organisation, dels retsforheldet mellem skippere, redere
og befragtere, og dannede grundlag for nogle metodisk interessante og sagligt ganske
realistiske sandsynlighedsberegninger med hensyn til den nederlandske Ostersehandel
omkring 1600, dens sammensziming og omfang samt ikke mindst de skibe der bar den.

Der skulle maske ikke megen tolerance til for at konstatere, at dette var et dristigt og
konstruktivt forseg pa at na til en videnskabeligt forsvarlig stillingtagen til forst og fremmest
Oresundstoldregnskaberne, men denne tolerance fandt han navnlig ikke hos Historisk
Tidsskrifts anmelder, Astrid Friis, imod hvis vurdering af afhandlingen han gjorde
indsigelse. Det afstedkom en polemisk meningsudveksling mellem de to si forskellige
historikere der overskred eller i det mindste tangerede graznserne for det rimelige, hun
arrogant, han frem for alt vred. Da de siden blev kolleger som professorer ved Kebenhavns
Universitet, begravede de heldigvis stridseksen, maske under indflydelse af den noget zldre
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Albert Olsen, maske fordi sporene cfter striden mellem Arup og Aage Friis skramte ogsa
dem.

Forud for disputatsen havde Aksel E. Christensen en ganske betydelig produktion, Straks
efter embedseksamen havde han faet il opgave at udarbejde afsnittene om dansk handel
samt dansk torve- og markedsvasen i middelalderen til samlevarket Nordisk Kultur (XV1
1934) og om Danmarks befolkning og bebyggelse i middelalderen {(Nerdisk Kultur 11 1938).
Serlig befolkningsathandlingen er berydelig; den fortsztter og udvikler H. M. Velschows og
Lauritz Weibulls beregninger (henholdsvis 1843 og 1916) af Danmarks middelalderlige
folketal ud fra Hallandslisten i Kong Valdemars Jordebog med dens antal af rustici sat i
forhold til kirketxztheden, og is®r begrunder den en befolkningsforskydning i lobet af
middelalderen fra Vest- til @stdanmark, pa grundlag af en ny udnytelse af kirkebvegeriets
statistik (kirkeudvidelser, kirkenedlaggelser og dannelse af nye sogne), en opfattelse der i
alt vasentligt siden er blevet stdende uantastet. Han levede i disse ar af forskelligt
forefaldende arbejde, hvoral dog noget kunne frugthargeres videnskabeligt. Det gelder ikke
mindst arbejdet med registeret til anden rakke af Repertorium Diplomaticum Regni Danici
Medigvalis der gav ham et kildekendskab vedrerende dansk social og skonomisk historie i
middelalderen der var altomfattende og som ligger til grund for mange af hans senere
arbejder, Blandt disse ma fremh®ves et andet vellvkket bestillingsarbejde, alsnittet om
middelalderbyven | Kebenhavn fra boplads til storby 1 1943 der endnu harer til de bedste
behandlinger afdansk middelalderligt byvasen. Samme ar udkom forste bind af den af Axel
Nielsen redigerede Industriens Historie 1 Danmark, hvor Aksel E. Christensen kyndigt
behandlede tiden indul 1730,

1938 var han blevet undervisningsassistent ved Kebenhavns Universitet (hos Erik Arup)
og 1943 fik han et af de forste stipendier som universitetsadjunkt, hvilket foruden forskning
indebar forpligtelse 1l forelasninger. Denne i og for sig tilfeldige impuls afstedkom det
vaerk der maske for eftertiden mere end noget andet vil tegne Aksel E. Christensens profil
som historiker, Kongemagt og arvistokrati. Epoker | middelalderliz dansk statsopfattelse indtil
unionstiden (1945, ny udgave 1968). Ogsa derte fik en ublid anmeldelse i Historisk Tidsskrift
(11, rekke II, ved en anden Arup-elev, John Danstrup) der haftede sig ved arbejdets
(mange) saglige og formelle ufuldkommenheder, men ikke kunne forhindre at det i lohet af
kort tid slog an som den originale analyse af grundlaget for den danske middelalderlige
samf{undsudvikling det var. Det er en ganske vist famlende, men frem for alt felsom analyse
af alle de kilder, is@r fra Danmarks zldre middelalder, som tillader indsigt i, hvorledes riget
byggedes op i stadig vekselvirkning med den europaiske kultursituation. Det satte med et
slag den gamle debat om Danmarks eventuelle feudalisering pa nv fod. og det brillerer ved
at kombinere analyse af meget forskelligartede kildekomplekser, retshistoriske, kirkehistori-
ske, socialhistoriske og politisk historiske pi en made som det ikke for var ser. Det satte
spargsmalstegn ved mange etablerede meninger og diskuterede, pd en mide der var lige si
engagerende som den var kyndig, efter hvilke kriterier is@r levnene skulle tolkes (landskabs-
lovene, kongebrevenes arengaer og Saxo som levn er blot de mest fremragende eksempler).
Det var i dette vark Aksel E. Christensen skrev sig ud af sin ungdommelige fascination af
Arup, han der i studicdrene havde blaendet ham, historikeren der digtede over kendsgernin-
gerne. Aksel E. Christensen blev en realist der i denne henseende ikke gav sin lerer noget
efter, men han digtede ikke over kendsgerningerne, han digtede over kilderne eller rettere
over deres ophavssituation.

Det professorembede der blev ledigt ved Knud Fabricius’ afgang 1945 besattes med
Astrid Friis, men efter konkurrence med Aksel E. Christensen. Sarlig den ene af dennes
konkurrenceforelzsninger (»Kongens Riger og Lande« under den tidligste danske enevel-
de, trykt i Scandia 1946) vidner om hans nu h—;ajl udviklede analytiske evner; det lvkkes ham
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i kort begreb at drage en forbindelse mellem det danske kongeriges struktur 1 middelalderen
og den tidligt-moderne periode. Men det eftertragtede professorat fik han ikke. Da derpa
Arups embede som Professor Rostgardianus i nordisk historie og antikviteter blev ledigt
1946, segte Aksel E. Christensen det, men erklieredes ikke kvalificeret til det (hvad ganske
vist heller ingen anden blev). Denne stilling sattes da i bero, og i stedet opsloges et ordinzrt
professorat i historie ledigt, som Aksel E. Christensen sogte og fik. Han glemte aldrig.
hvilken medfart han her havde faet, men ejede i ovrigt ikke anleg for at lade ®rgrelse
forpeste sit sind. Til den professorgerning der nu abnede sig for ham gik han ind med
krafier og ildhu.

Opnielsen af professoratet danner epoke i hans forfatterskab. [ sit tilbageblik 1976 udtrykre
han lettelse over at det ikke var blevet til noget med et docentur i Arhus i 1930°erne, for han
falte sig ikke da skikket til at undervise og havde ikke opnaet et tilstrakkeligt modent syn pa
den historiske videnskab. Det er nok misvisende, bl.a. for beskedent (om egne evner nar
mulighederne foreld), men rummer den sandhed at iszr hans forste professordr var praget i
ganske serlig grad af den personlige udviklingsproces, som lzreren selv befandt sig 1. Det
mearkes f.eks. pi hans bidrag til forhandlingerne ved Det nordiske Historikermade i Abo
195% om stzndersamfundets udvikling {Det danske stendersamfunds epoker der tryktes 1963 i
Festskrift til Astrid Friis) og i endnu hajere grad pa den store opgave han pitog sig ved det
folgende nordiske historikermede (Arhus 1957) at rapportere for Danmark om Det nordiske
Syn pd Forbindelsen mellem Hansestederne og Norden.

Hanschistorie var han jo fra tidligere tid fortrolig med, men opgaven krievede en
stillingtagen pad det generelle plan som var ny for ham. 1953 havde han til et belgisk
samlevark skrevet en fornem fremstilling af Skdnemarkedets historie (La Foire de Seanie, der
tryktes 1 Recueils de la Société Jean Bodin V: La Foire), og nu preciserede han sin
helhedsopfattelse af udviklingsgangen 1 den nordiske udenrigshandels middelalderlige
historie, med rapporten og med athandlingen Scandingvia and the Advance of the Hanseatics
(Scandinavian Economic History Review V 1958) der fortsattes med foredraget Uber die
Entwicklung der dinischen Stadte von der Wikingerzeit bis zum 13, Jahrhundert (Acta Visbyensia
1965) og afsluttedes. i det mindste forelabigt. med Birka uden frisere (Handels- og
Sefartsmuseets drbog 1966 der var festskrift til Knud Klem) og Das Artlenburg-Privileg und der
Ostseehandel Gotlands und Libecks im 12, Jahrhundert (tidsskriftet Nerthus 1969). Det var, og
blev i tidens leb pi s=zrlig udtalt mide, hans stillingtagen ul de hanseatiske historikeres
grundfastede forestillinger om at Liibeck straks fra sin grundlzggelse ved det 12
drhundredes midte havde indtaget den dominerende stilling 1 @stersshandelen som alle var
enige om at tilkende denne by ved midten af det 13, drhundrede. Det var Fritz Rorigs store
tese om Liibecks grundleggelse ved et Grindungsunternehmerkonsortium afl 24 storkebmand
han gik til angreb pa, men det ramte ogsa Arups forestillinger om betydningen af frisernes
handel i den tidlige middelalder, og det blev et stadig skarpere opger med den udviklings-
tanke han nu opfattede Arups skonomisk-historiske forfatterskab som udtryk for. Han
havdede overalt et hegenomi for nordisk skibsfart og nordisk sshandel i det 12, drhundrede,
der ferst tabtes til den tyske ekspansion hundrede ir efter og da pd en made hvorved
tyskerne overtog vasentlige elementer i 2ldre nordisk handels teknik og organisation. Mere
eller mindre fine antydninger fra modstandere om, at der 14 nationalisme bag hans
standpunkter prellede ganske al pa ham; for ham gjaldt det kriterierne for tolkning af
kilderne i deres ophavssituation. Han habede eller kravede at der skulle vere enighed om,
at kilder fra 12. ikke matte tolkes i lys af vidnesbyrd fra 13. drhundrede, men hans
polemiske form blev ofte misforstaet, nir modparter af hans argumentation ville konstruere
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et positivt modstandpunkt. At det gjaldt ham om accept af en negativ kritik alene, til en
begyndelse, blev ikke altid klart.

Det ferste tidr efter professorudnzvnelsen lagde undervisningen imidlertid beslag pa
hans bedste krafter. Fra Arup overtog han det klassiske, obligatoriske kursus i historieforsk-
ningens metade og teknik, og han omskabte det efter sit eget hoved, ligesom han fik
afgerende indflydelse pa hvorledes en ny studieordning af 1948 fertes ud i livet (skent han
ganske vist ikke havde varet med at udforme den). Hans undervisning, naturligvis iser i
metodekurset, var analytisk, men uden nogensinde at tabe syntesen af syne; intet lignede de
glansnumre han i sin ungdom havde set Arup udfore, men ikke lzrt meget af; hans evne til
at opstille og sondre mellem kriterierne for hvorledes kilderne ma tolkes var suveran derved
at hvert eneste standpunkt samtidig med at det fastholdtes stadig var til diskussion. Han
foretrak problemer pa historieforskningens grasnscomrader, teser pa filologisk, arkzologisk
og historisk grundlag der kunne vurderes mod hinanden. Det var hans personlige
forskningserfaring der bar undervisningen, hans fuldkomne dbenhed for kildernes mulighe-
der der var dens sterkeste og mest varige indtryk. Da historieforskningen i Danmark i labet
af’ 1960%rne blev mere erkendelsesteoretisk bevidst, gjorde han kun langsomt denne
udvikling med; historikerens avancerede slutninger pa grundlag al det kildestof han havde
slidt med, fandt han det nytielast at teoretisere over; helhedsforestillinger som styrende i
forskningsprocessen, ndr de ikke var direkte afledet af kildesituationen, afviste han med
foragt; »modelforskninge var i hans sprogbrug et ukvemsord. Oprindelig havde han som
underviser varret hammet al en tilbajelighed til stammen, men han overvandt den ved en
mélbevidst indsats og blev i sine manddomsér en glimrende forelzser der kunne holde sin
forsamling i dnde langt ud over det fastsatte tidsrum. Det skyldtes ham at ekskursioner blev
et fast led i det historiske studium ved Kebenhavns Universitet; selv var han 1 sit es i
terrenet i det danske landskab som han elskede eller over for monumentet i det fremmede;
her var den direkte konfrontation med det historiske vidnesbyrd, som han altid sagte, givet
pa forhind; her var det tydeligere end ved skrivebordet, at vidnesbyrdet for at tolkes
kravede alle vore evner, Han (og vi} glemte tid og sted.

Aksel E. Christensens andet tiar som professor ferte ham ind i store administrative
opgaver pa universitetet, Han blev efter tur det filosofiske fakultets dekan i 1957-58, 1960
valgtes han til konsistorium hvor han sad tl 1969, de sidste fem ar tillige 1 dets
forretningsudvalg. Han fik en stor indflydelse og vandt megen respekt om sig 1 universitetets
almindelige styrelse. Han var ¢n glimrende forhandler, altid strengt saglig og, athazngigt af
sagen og situationen, med en neje afpasset blanding af mildhed og kraft. Som administrator
var han dygtig og myndig. 1964-70 var han forstander for det historiske institut ved
universitetet og altsd leder alf dets forvalining i den periode hvor studentertallet voksede fra
ca. 150 til ca. 1500 og hvor lzrerstaben foregedes fra fire-fem professorer med hver sin
lektor op et skiftende antal undervisningsassistenter, til 7 professorer og godt 30 fastansatte
yngre lerere. At en sadan hastig ekspansion ikke kan forlebe harmonisk, siger sig selv; selv
om bevillingerne foregedes, kom de ofte lige et ars tid for sent til at kunne nyttiggeres helt
rigtigt til de formal der hastigt prasenterede sig som nedvendigheder. Forstanderens
indflydelse havde sine begransninger, men to trazk af ekspansionens forleb 1 det historiske
studium skyldtes pd en karakteristisk made szrligt ham. At medlemmer af larerstaben,
hvor behov gjordes, satte regler til side og gjorde et ekstra stykke arbejde for at fi tingene
klaret, var for ham noget ganske nawrligt (et kendetegn pd universitetet som den
lysthetonede arbejdsplads det skulle vere), han sparede ingen, navnlig ikke sig selv. Og at
forholdet til de studerende var godt. Det havde veret vel etableret, med faste forhandlinger
nogle gange om dret siden slutningen af halviredserne, og det forblev en uskadt forhand-
lingsmulighed alle uenigheder til trods gennem hele studenteroprerets periode. Selv var han
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pi grund af sygdom borte fra universitetet under selve oproret. Han mente altid siden, pa
en karakteristisk made, at de unge og yngre lerere i grunden var ringere skikket 1l at drive
forhandlingerne med de studerende, og han havde ingen respekt for de kraefter der
organiserede de yngre laereres universitetspolitiske indsats efter retningslinjer der stammede
fra deres fagforening.

Aksel E. Christensen havde hele sit liv varet en kampende natur, og det kunne ikke
undgis at hans administration tog sig egenridig ud. At der organiseredes et selvstzndigt
institut bade for samtidshistorie og for ekonomisk historie, var bl.a. udtryk for at ikke alle
hans kolleger enskede at vere under hans myndighed. Og selv om hans tilmodighed i en
forhandlingssituation kunne vaere ubegrenset, og hans smidighed over for andres stand-
punkter forbleffende, sa lenge der var et eller andet resultat eller dog fortsatte forhandlin-
ger i udsigt — si var der dog en grense. PA den anden side af den gik han ikke, han
blokerede, stivnede, blev stejl. I intet universitetsanliggende har dette vist sig tvdeligere,
bide smidigheden i forhandlingerne og den afsluttende blokade over for overmagten, end i
sagen om de islandske hindskrifters udlevering. Han var 1961-72 den ene af universitetets
eforer for Den Arnamagnaanske Stiftelse og modarbejdede af al kraft det retsbrud han s i
det politiske krav om hindskrifternes udlevering til Island; af sagens forlsb har han i 1976
givet et kort rids (Ret og magt i dansk middelalder 5. 92 f. — at bogens og forel®sningernes tema
blev netop ret over for magt, er direkte foranlediget af hindskriftsagen). Da han og
universitetet tabte til overmagten, ville han for enhver pris at det skulle blive klart, at
nederlaget skyldtes modpartens overmagt.

De krzvende administrative opgaver fremmede naturligvis ikke videnskaben, men Aksel
E. Christensen havde opevet en meget betydelig arbejdsmassig skonomi; i sin ungdom
havde han for sig selv skitseret et stort forskningsprojekt om Danmarks sociale og
skonomiske historie i forhold til den civiliserede omverden i den ®ldre middelalder. Enkelte
brikker af denne mosaik kunne han [ra tid til anden prasentere. Fornemst blandt dem er
miske athandlingen Mellem vikingetid og Valdemarstid der var et foredrag i Historisk Samfund
1959 og tryktes i Historisk Tidsskrift 12. r. [T 1966. Poul Nerlund havde i 1945 da de medtes
tilfeeldigt kort efter udgivelsen af Kongemagt og aristokrati spurgt ham hvorfor han ikke havde
taget hensyn til Trelleborg, og han havde mattet svare at han kunne ikke placere dette
anlzg. Nu begyndte et svar at kunne skitseres, et forste forseg pa at forsta hvorledes det var
gaet til at Danmark i 900- og 1000-tallet havde kunnet ride over en teknisk kultur og en
socialt-militr organisation pa det niveau som vikingeborgene bevidnede.

En fagfzlle Aksel E. Christensen beundrede meget og lod sig inspirere af, bade i sine
sociale studier over dansk middelalder og nu specifikt i sine vikingetidsstudier, var Sture
Bolin. Den nekrolog han skrev over ham i Historisk Tidsskrift viser hvor godt han forstod
ham. Det var méske den matematisk anlagte tilgang til emnerne, der tiltalte ham, men det
har ogsd veret denne forskers fantasi — den tejlede fantasi var et af Aksel E. Christensens
yndlingsudtryk og det reprasenterer miske et al hans mest udprzgede videnskabelige
idealer. Bolins numismatiske studier havde fort ham til at fremlzgge en af de mest centrale
indsigelser imod Henri Pirenne's tese om kulturudviklingen fra oldtid til middelalder, og
det var en kritik der havde vist hen til en serlig kulturel betydning for netop Norden og
Dsterssomridet i denne tidlige periode. Aksel E. Christensen kom til at fylde dette billede
ud med en rzkke fint afstemte enkeltheder der trak dette perspektiv endnu klarere op, dette
herer utvivlsomt til hans store videnskabelige bedrifter og konsekvenserne er endnu ikke
fuldr erkendt i forskningen. 1969 udkom bogen Vikingetidens Danmark paa oldhistorisk baggrund,
oprindelig forelzsninger, om samme emnekreds hvori nu ogsi inddroges hvad der plejede at
kaldes forhistorie, men her betegnedes som oldhistorie. Bogen er blevet kritiseret af
arkzologer for ikke at vere fuldt a jour med de nyeste arkzologiske resultater (et meget
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vanskeligt krav at honorere i praksis for en ikke-arka@olog, ja for en arkaolog selv), og det
blev antydet at han ikke rigtig havde forstiet de problemstillinger moderne vikingetidsar-
kxologer arbejder under. Bogens ®rinde kom nappe fuldt til sin ret, at prove historieforsk-
ningens, arkarologiens, filologiens og eventuelt andre videnskabers grundforestillinger mod
hinanden, siledes som de viste sig i deres forventninger til vikingetidsforskningen.

I faglige sammenslutninger og lzrde selskaber var Aksel E. Christensen en engageret
deltager. Han stod i levende forbindelse med de fleste betydelige historikere i Skandinavien
og det var ham ¢n stor personlig tilfredsstillelse 1 1971 at vere vaert pd universitetets vegne
for Det nordiske Historikermede i Kebenhavn. Et af rapportemnerne, den nordiske adel i
senmiddelalderen, med undertitlen: struktur, funktioner og internordiske relationer, havde
tillige hans swore faglige interesse og han deltog meget aktivt bade i rapporternes
tilrettel®gning for trykken og i madets forhandlinger.

I sine sidste aktive professordr patog Aksel E. Christensen sig at vaere redakter sammen
med H. P. Clausen og Svend Ellehaj af en ny Danmarks Historie til universitetsbrug som
skulle udsendes pa forlaget Gyldendal. I farste bind der udkom 1977 har han selv skrevet
afsnittet fra 1042 il 1241, en fortetter kildediskussion og forskningskritik der stiller store
krav til leseren, is®r kr@ver hans villighed 1l at acceptere at det er den mest muligt
fordomsfri kildeanalyse med henblik pd at finde de hedst egnede udgangspunkter for
syntesedannelse, som det frem for alt drejer sig om. Sarlig i skildringen af Valdemarstiden
reprasenterer fremstillingen en fortsacttelse og et supplement i forhold il Kengemagt og
aristokrati, men tillige pd vigtige punkter en diskret, men umiskendelig justering.

Ved sin ded var han midt i arbejdet med en stort anlagt unionshistorie, hvis forste bind
Kalmarunionen op nordisk politik 1319-1439 udkom 1 1980, og hvis andet bind var under
forberedelse. Han havde tidligere givet centrale bidrag til unionsforskningen, mest perspek-
tivrigt maske i athandlingen Erik af Pommerns danske kongemagt (Scandia 1952) hvor han ved
en dybtgiende analyse af akterne havde afdakket de centrale statsretlige og politiske
konfliktspergsmal der verserede mellem kong Erik og hans modstandere. Et andet vigtigt
forstadium til unionshogen udger foredraget De nordiske kongeskifter 1319 som han holdt ved
det nordiske historikermede i Helsingfors 1967, Bogen er et stort anlagt forseg pa at tolke de
politiske problemstillinger ikke kun mellem, men ogsd inden for de nordiske folk hver for
sig, siledes at der opnis klarere indsigt i samspillet mellem statsret og politik, begge disse
adskilte verdener i ideologisk udvikling og med lejlighedsvis teoretisk og praktisk kontakt
med hinanden. I arbejdet indgir en undersegelse af unionskongernes anvendelse af deres
forskellige segl, der pi algerende mide indgar i argumentationen. Fremhaves som
forskningsmassig bedrift ma et nyt forslag til rekonstruktion af problematik og begiven-
hedsforlab ved selve Kalmarmadet juni-juli 1397,

Syntesen havde han tilstrabt lige siden disputatsen. Det hedder i dennes forord om
bogens almindelige beskaffenhed:

»Through the loose and desultory composition and the uneven presentment with its greater and
smaller results it is my hope that the reader may also trace a certain synthesis — not o be
understond as a final main conclusion, but as a leading ideac.

De mange lasere Aksel E. Christensen fik i sin senere, omfattende og alment tilgengelige
produktion vil formentlig ikke have vanskeligt ved i den fremmede sprogdragt at genkende
formuleringer der altid var karakteristiske for ham, en las og springende komposition, en
ujvn fremstilling, og forst og fremmest syntesen forstiet ikke som en endegyldig,
altomfattende konklusion, men som en ledende idé. At finde og felge en ledende idé gennem
et vazsentligt og vanskeligt kompleks af kilder og forskning var det mal han ofte strahte efter
og naede.
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Det var ikke tilfzeldigt at han som motto for sin guldmedaljeafhandling havde sat et citat af
Alborg Guds Legems Lavs skra 1441, sintet er fagrere og bedre end at aves og omganges i
gode mends samfund«. Han vendte ved senere lejligheder ofie tilbage til det, sidst ved
forelesningerne i 1976, og ordene stod tydeligt nok for ham som mottoet over hans liv.
Saledes som hans kildeforskning segte at finde sikre udgangspunkter for bestemmelse af
funktioner i den fortidige virkelighed, siledes opfattede han ogsa historikerens arbejde i
nutiden som en funktion. For sine vngre medarbejdere blev han en stadig inspiration: hvad
hans undervisning eller foredrag kunne rumme af tilskyndelser, kan f.eks. ses af foredraget
Problemer vedrarende adel og hovedgaarde i dansk senmiddelalder holdt forskellige steder i 1949 og
1950, men farst trykt i 1976 (Danmark, Norden og @sterseen); her ligger kimen til megen af
den forskning som Erling Ladewig Petersen, Erik Ulsig og Troels Dahlerup siden udferte i
praksis.

Aksel E. Christensen var taknemmelig da en kreds af elever og kolleger ved hans
tresirsdag i 1966 tilegnede ham et bind Middelalderstudier og han var glad og stolt over sine
clevers store og sma videnskabelige praestationer, nir de kom frem. Han lagde aldrig skjul
pa at kontakten med de unge betad noget afgerende for ham selv. Trods modgang som han
ikke glemte, ville han vist selv have betegnet sin videnskabelige tilvzrelse som lykkelig.
Lykken bestod da i hans overbevisning om at have fiet sit anske opfyldt, at have avedes og
omgengedes i gode mxnds samfund.

Kai Harby

Wiadystaw Czaplinski
3.10.1905-17.8.1981

Wiladystaw Czaplifiski var sen af en dommer i Tarnéw i Galizien. Han studerede ved
universitetet i Krakdw, hvor han 1927 erhvervede sin doktorgrad og 1938 habiliterede sig.
Hans vejleder og livslange inspirator var Whadystaw Konopczyfiski (1880-1952). Czapliniski
fik ikke anszttelse ved Det jagiellonske universitet for krigen og sparedes derved for den
skabne nazisterne beredte staben i1 koncentrationslejren Sachsenhausen. Han deltog i den
hemmelige undervisning, som viderefortes i alle krigsirene med alvorlig risiko for deltager-
ne. [ januar 1946 blev Czaplifiski udnavnt ul professor i nyere historie ved universitetet i
Wroctaw (Breslau), hvor han under vanskelige forhold opbyggede sin lzrestol i den
adelagte by, der nu var polsk.

Czaplinski’s hovedinteresse var 1600-tallets Polen, det parlamentariske liv omkring
sejmen, Vasa-kongerne, iszr Wladystaw IV (1632-48), Ostersepolitik samt kultur- og
litteraturhistorie. Her md isar nzvnes den nye standardudgave af Jan Chrysostomus Paseks
ogsa her i landet kendte memoirer (H. Ilsoe: Udlendinges rejser i Danmark, 1963, nr. 71) og
den historiske baggrund for H. Sienkiewicz’ populzre romaner fra 1650’ernes krige.

Cazapliniski var en agte polsk patriot med solid kirkelig forankring. Han sparede ikke sig
selv i vanskelige stunder og havde ogsa haft visse vanskeligheder i begyndelsen af 1950'erne,
men mod slutningen af sit liv kunne han glade sig over anerkendelse og officielle
udmarkelser. Et godt indtryk al den almene agtelse Czaplinski ned, fir man af to udferlige
nekrologer skrevet af fagfzllerne J. Tazbir og J. A. Gierowski i det officiese Kuftura (38/
1981) og det katolske Tygodnik Powszechny (43/1981).

Siden 1974 var Czaplinski medlem af Det kegl. danske Videnskabernes Selskab. Denne
tilknytning til Danmark var grundlagt ved et studieophold i Kehenhavn midt i 1950°erne,
hvor han pa Rigsarkivet havde samlet materiale bl.a. vedr. de polske hjzlpetroppers ophold
her 1658-59. [ lebet afl en mere end 40-arig periode skrev han en rekke athandlinger om 13-



